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		Karanlığa Karşı Dayanışma Çağrısı
TMMOB Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu
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		Küresel güç merkezlerinin küresel, bölgesel ve ulusal ölçekte dayattığı politikalar, mimarlığımızın ve kentlerimizin rant alanına dönüştürülmesine ve bunun yarattığı kapsamlı sorunlarla baş başa kalmamıza neden olmaktadır. Kentlerin yapılanması, tıkanan küresel kapitalist sistemin kendini yeniden üretmesi ve geçici de olsa yaşadığı krizin ertelenmesinin aracı olarak görülmektedir. Bu politikaların sonucu kentsel ranta el koyma, tarihi ve doğal çevrenin talan edilmesi, kent ve ülke kaynaklarının sömürülmesi, mimarlık ve kent değerlerinin yok edilmesi yaşadığımız dönemin özgün davranışları olarak ortaya çıkmaktadır.

		Mimarlık, kent ve çevrenin demokrasi ile ilişkisinin ülkemizde öteden beri sorunlu olduğu bilinmektedir. Tarihsel süreç içerisinde bilimdışı ve anti-demokratik müdahaleler, kentlerimizi kaosun merkezleri haline getirmiştir. Uygarlık birikimlerini taşıyan, demokrasi-eşitlik-özgürlük gibi evrensel değerlerin gelişmesine mekan olan kentlerimiz, bugün küresel kapitalizmin ve çağdışı bir dünya görüşünün rant odaklı müdahaleleriyle yeniden şekillendirilmektedir. Kentsel dönüşüm projeleri bu müdahalenin en önemli araçlarından biri olurken, bu süreçte Cumhuriyet’in kazanımlarını tek tek geriye götüren politikalar tüm alanlarda açıkça uygulanmaya başlanmıştır.

		AKP hükümeti, kentlerimizin yıllardır biriken sorunlarını çağdaş ve bilimsel bir planlama anlayışı doğrultusunda çözmek yerine; bu sorunları bahane ederek, kent topraklarının sömürülmesi ve kimi çağdışı projelerin uygulanması pahasına, kentlerimizin tüm değerlerinin yok edilmesi yönündeki politikaları adım adım hayata geçirmek için yoğun çaba harcamaktadır. Sorun günümüzde geçmişle asla kıyaslanamayacak ölçüde geniş kapsamlı ve dramatik bir boyuta ulaşmıştır.

		Son yıllarda gündeme gelen kimi port, gökdelen ve tarihsel kent merkezindeki yenileme projeleri, kente müdahalelerin bazı somut örneklerini oluşturmaktadır. Hayali Osmanlı mahalleleri yaratma, Üsküdar meydanını cemaat meydanına dönüştürme gibi projeler ise kente dayatılan çağdışı yaklaşımların kimi örnekleridir. Tüm bu kentsel dönüşüm plan ve projelerinin toplamı olarak nitelediğimiz; çağdaş ve bilimsel bir planlama anlayışı ile asla bağdaşmayan ve İstanbul’u felakete sürükleyebilecek nitelikleri nedeniyle TMMOB’ye bağlı Odaların ilgili İstanbul şubeleri ile birlikte iptali için dava açtığımız 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı, “İstanbul’un Anayasası” nitelemesiyle yürürlüğe sokulmuştur.

		Mimarlığımızın ve kentlerimizin değerlerinin savunulması çabalarımızda hukuk davaları önemli rol oynamaktadır. Bu çerçevede açılan hukuk davalarında başta 1/100.000 ölçekli planın yürütmesinin durdurulması olmak üzere önemli kazanımlar elde edilmektedir.

		Ne yazık ki AKP hükümeti, mimarlığımızın ve kentlerimizin korunması, kentli haklarının, demokratik hak ve özgürlüklerin savunulması ve geliştirilmesinin hukuki dayanaklarını tümüyle ortadan kaldırmak için yoğun çabalar göstermektedir. Bu anlamda gündemdeki anayasa tasarısı ve yargı mensuplarının atanmasını düzenleyen yasanın yürürlüğe sokulması, hukuka çok önemli iki somut müdahale örneğini oluşturmaktadır.

		Hükümet tarafından oluşturulan bir komisyona sipariş edildiği kamuoyunda bilinen anayasa tasarısı, getirdiği düzenlemeler nedeniyle “yağmanın anayasası” değerlendirmelerine neden olmuştur. Bilinen amaçları gerçekleştirmek için, gerek duyulan yasaların dayanağı olan bir anayasanın yürürlüğe sokulması için her yol denenmektedir.

		Yargı bağımsızlığının korunmasının sorun olduğu koşullarda; tüm yargı sisteminin hükümet tarafından belirlenmesine neden olabilecek ölçüde yargıya müdahale anlamına gelen, 4500’ün üzerinde yargı mensubunu atama yetkisini hükümete veren yasa düzenlemesi, kısa süre önce TBMM’ndençok kısa bir zaman diliminde geçmiş ve Cumhurbaşkanı tarafındanaynı gün onaylanarak yürürlüğe sokulmuştur. Hükümet bu yasayla, 12 Eylül 1980 darbesinde dahi görülmeyen ölçüde yargıya müdahale etme yetkisine sahip olmaktadır. Böylece, hukuk devletiyle asla bağdaşmayacak, ancak ve ancak diktatörlüğe giden bir sürecin önemli adım taşlarından biri olan uygulamanın önü açılmış oldu.

		Demokratik, bilimsel ve özerk üniversitenin önünde 12 Eylül patentli YÖK engelinin kaldırılması taleplerinin dile getirildiği bir dönemde, başkan atama yöntemiyle YÖK’ün daha da geriye götürülmesi, çağdaşlaşma karşıtı niyetleri açığa çıkarmaktadır.

		“AB yolunda demokratikleşme” söylemleri dile getirilirken, meslek kuruluşlarına ile diğer demokratik kuruluşlara tahammül edilmemektedir. Bu kuruluşlar ele geçirilmeye çalışılmakta ya da işlevsiz kılınmaları için kimi yasa düzenlemeleri için girişimlerde bulunulmaktadır. İTO ile başlayan meslek kuruluşlarına müdahale süreci, kısa süre önce TÜRK-İŞ’e müdahale ile devam etmiştir. Şimdi sıranın TMMOB ve meslek odalarında olduğu açıkça ilan edilmektedir.

		Diktatöryal bir gelecek kaygısı yaratan faşizan müdahaleler; mimarlığımızın, kentlerimizin, demokratikleşmenin, hak ve özgürlüklerin elde edilmesinin önünde en önemli engeli oluşturmaktadır. Tüm toplumsal geleceğimiz karanlığa sürüklenmektedir.

		Tüm demokrasi, bilim ve çağdaşlaşmadan yana olan kurum ve toplum kesimlerinin bu karanlık gidişe dur demek için bir an önce seferber olması kaçınılmazdır. Bu bağlamda, hükümetin TMMOB’ye bağlı meslek odalarına müdahalelerini boşa çıkarmak için kamu ve toplum yararını gözeten, bilimden ve demokrasiden yana tüm mimar ve mühendisleri genel kurullar sürecinde de göreve çağırıyoruz.

		Bu vesileyle yeni yıla girerken; yeni yılınızı kutluyor, 2008 yılının “karanlığa karşı aydınlık bir gelecek” için dayanışma örgülerinin gerçekleştiği, yeni ve kalıcı kazanımların elde edildiği bir yıl olmasını diliyoruz. 

	
	
		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 40. Dönem Olağan Genel Kurul Çağrısı 

		Şubemizin 40. Dönem Olağan Genel Kurulu ve “Teknik Kongre” aşağıda belirtilen gün ve yerde, ilan edilen gündemle yapılacaktır. 84 yıllık Cumhuriyetin tüm kazanımlarının tek tek yok edildiği, ülkenin yeraltı ve yer üstü kaynaklarının kısa vadeli kazançlar uğruna peşkeş çekildiği, doğal, kültürel ve tarihî değerlerimizin hızla yok edildiği ve insanımızın kentsel dönüşüm ve kentsel yenileme projeleri adı altında evsizliğe sürüklendiği bir süreci, “Değişen Mimarlık-Dönüşen Kent” teması altında değerlendireceğimiz Teknik Kongre’ye ve 39. Dönem Yönetim Kurulu çalışmalarını değerlendirmek üzere Genel Kurulumuza katılmaya çağırıyoruz.

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
		
			Salt Çoğunluklu Genel Kurul ve Seçim Takvimi

			1. Gün: Genel Kurul

			19 Ocak 2008, Saat: 09.00-17.00

			Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, Barbaros Bulvarı, Beşiktaş, İstanbul

			2. Gün: Seçimler 20 Ocak 2008, Saat: 09.00-17.00 Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, Barbaros Bulvarı, Beşiktaş, İstanbul

		

		
			PROGRAM

			1. Gün Teknik Kongre: “Değişen Mimarlık-Dönüşen Kent” 25 Ocak 2008 Cuma, Saat: 09.30 19.00

			İTÜ Taşkışla, 109 No’lu Nezih Eldem Salonu

		

		
			2. Gün Salt Çoğunluksuz Genel Kurul26 Ocak 2008 Cumartesi, Saat: 09.00 17.00

			Yer: İTÜ Taşkışla, 109 No’lu Nezih Eldem Salonu

			Gündem:

			
					Açılış

					Başkanlık Divanı seçimi ve saygı duruşu

					Açılış konuşmaları

					Konukların konuşmaları

					Çalışma raporunun okunması, üzerinde görüşme yapılması ve hakkında karar alınması

					Merkez Genel Kurulu’na götürülecek Şube Genel Kurul önerileri

					Yönetim Kurulu, Soruşturma ve Uzlaştırma Kurulu ve Denetleme Kurulu ve Oda Genel Kurulu delege adaylarının belirlenmesi ve tutanağa bağlanarak ilanı

					Yeni çalışma dönemine yönelik öneriler, dilekler

					Kapanış

			

		

		
			3. Gün Seçimler 27 Ocak 2008 Pazar,Saat: 09.00 17.00

			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası,Barbaros Bulvarı, Beşiktaş, İstanbul

		

	
	
		Birimler Yeni Dönem Yöneticilerini Seçtiler

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’ne bağlı birimlerin seçimli toplantıları tamamlandı. Seçimlerin ardından mazbatalarını alarak ilk toplantılarını yapan meslektaşlarımız görev dağılımını aşağıdaki gibi yapmışlardır.

		
			Trakya BKBT (Bakırköy) 10. Dönem Yönetim Kurulu 

			21863 Esin Aydemir Hacıalioğlu (BAŞKAN)

			6922 Naci Güner (SEKRETER)

			21867 Emel Esin Yörük (SAYMAN)

			18675 Can Taşkıran (ÜYE)

			9881 Ali Kara (ÜYE)

		

		
			Anadolu 1. BKBT (Kadıköy) 10. Dönem Yönetim Kurulu

			3796 Arif Atılgan (BAŞKAN)

			16911 Mehtap İnan (SEKRETER)

			4886 Saltık Yüceer (SAYMAN)

			11717 Kazım Koç (ÜYE)

			20813 Hilal Yılmaz (ÜYE)

		

		
			Anadolu 2. BKBT (Kartal)10. Dönem Yönetim Kurulu

			10935 Osman Güdü (BAŞKAN)

			15030 İsmail Hakkı Bulut (SEKRETER)

			11894 Hüseyin Perçin (SAYMAN)

			19033 Aysel Durgun (ÜYE)

			12991 Hasan Gül (ÜYE)

		

		
			Çerkezköy Temsilciliği 2. Dönem Yönetim Kurulu

			18271 Salih Çelik (BAŞKAN)

			15250 Süleyman Uysal (SEKRETER)

			33711 Mustafa Ogün Asıl (SAYMAN)

			32781 Sevgin Şen (ÜYE)

			34790 Alper Göçer (ÜYE)

			30628 Yener Dursun (ÜYE)

		

		
			Edirne Temsilciliği 10. Dönem Yönetim Kurulu

			12482 Ali Erol (BAŞKAN)

			15349 Özcan Topsel (SEKRETER)

			18939 Ayşe Dengiz (SAYMAN)

			12456 Ali Osman Kaner (ÜYE)

			26401 Taner Tuna (ÜYE)

		

		
			Keşan Temsilciliği 3. Dönem Yönetim Kurulu

			16609 Hasan Savranoğlu (BAŞKAN)

			24376 İlknur Mercan Toptani (SEKRETER)

			29225 Özlem Uybaş Yavuz (SAYMAN)

			21857 Şengül Özcan (ÜYE)

			22806 Şenol Yalı (ÜYE)

		

		
			Kırklareli Temsilciliği 3. Dönem Yönetim Kurulu

			12516 Fahrettin Üstündağ (BAŞKAN)

			10085 Cengiz Bağıran (SEKRETER)

			26661 Soner Yeler (SAYMAN)

		

		
			Lüleburgaz Temsilciliği 8. Dönem Yönetim Kurulu

			18971 Levent Dedeoğlu (BAŞKAN)

			26673 Mustafa Şener Birgün (SEKRETER)

			12153 Hüsmen Kılınçoğlu (SAYMAN)

			17497 Levent Saygın (ÜYE)

			22942 Levent Çorbacı (ÜYE)

		

		
			Silivri Temsilciliği 8. Dönem Yönetim Kurulu

			8111 Ertaç Öner (BAŞKAN)

			16410 Necdet Canpolat (SAYMAN)

			31494 Kemalettin Yazıcı (SEKRETER)

			17412 Rafet Keskin (ÜYE)

			21413 Nalan Doğan Korucuoğlu (ÜYE)

		

		
			Tekirdağ Temsilciliği 9. Dönem Yönetim Kurulu 

			18339 Fahir Gökhan Tanrıöver (BAŞKAN)

			17286 İsmail Gül (SEKRETER)

			18925 Metin Zorba (SAYMAN)

			18088 Aytül Anıl Gündüz (ÜYE)

			22165 Sabri Tolga Gürer (ÜYE)

		

		
			Yalova Temsilciliği 11. Dönem Yönetim Kurulu 

			13050 Erol Tatar (BAŞKAN)

			28019 Murat Tiryaki (SEKRETER)

			7729 Ergüder Falay (SAYMAN)

			16998 Baydur Bilen (ÜYE)

			18484 Tuncer Doğan (ÜYE)

		

	
	
		Yeni Bir Yıla Girerken...
Mücella YAPICI

		Kim bilir ne rahattır...

		Laptopunuzu kucağınıza alıp üzerinde pijamalarınız veya daha konsept bir giysi ile bir yanınızda çayınız ya da saygın bir aperatifiniz, sanal alemin o sanal rahatlığında mimarlık aleminin bütün gizlerine ulaştığını varsayarak ona buna çatmak...

		Kim bilir ne huzur vericidir...

		Elinizde bulundurduğunuz mimarlık medyasının olanakları sayesinde hem rahatça hayatını sürdürmek hem de mimarlık aleminin köşe başlarını tutup yeni gayrimenkul sermayesinin ihtiyacı olan mimarlık trendlerinin sözünü oluşturmak...

		Kim bilir ne kadar şık ve elegant görünüyordur...

		Meslektaşlarınızın yıllarca emek vererek ve bedel ödeyerek edindikleri deneyim, birikim ve tezlerini, biçemsel hiçbir yanıt vermeden sanal alemlerin dedikodu malzemesi yapabilmek...

		Kim bilir ne denli kârlıdır...

		Bir yandan kentsel dönüşüm konusunda mangalda kül bırakmayan yazılar yazarak sivil toplum etkinliklerine katılıp bir yandan da İstanbul’un en değerli tarihî bölgelerini yıkma pahasına projeler geliştirmek; bu durumu yaratan rant mekanizmalarının sözcülüğünü yüklenerek dünyanın hiçbir uygar ülkesinde görülmemiş bu sosyal ve kentsel kıyımı “yenileme” trendleri adına savunabilmek ve bu mealde bilimsel raporlar düzenlemek...Ve de bütün bu mekanizmaların iç yüzünü bilip de susabilmek...

		Kim bilir ne denli kıvanç vericidir...

		Bugün üniversitelerde bin bir baskı ve disiplin zulmü içerisinde eğitimini tamamlamaya çalışan, eğitim ve yaşam sorunları ile hiç ilgilenmediğiniz; bürolarda üç beş kuruşa çalışan; fason üreticiler haline getirip emeklerini gasp ettiğiniz genç meslektaşlarımızı, iş politik bedel ödemeye gelince sadece oda seçimlerinde iş başına çağırmak...

		Kim bilir ne kadar bilimsel görünüyordur...

		Bir yandan küresel ısınmaya karşı çıkıp bir yandan kentin akciğerlerinde ödüllü mimarlıklar ile yaşam alanları yaratmak, bu mimarlık harikalarına yol verecek raporlar düzenlemek... Pazarlama safhasında yabancı ikonik mimarların ismini kullanıp uygulama safhasında meslek yasalarını delebilmek adına bu ikonik mimarların imzacıları olarak ortalığa çıkıp bu uygulamalara karşı çıkanları mimarlığı sevmemekle suçlamak...

		Kim bilir ne kadar demokratiktir...

		Seçimler ile iş başına gelen meslek odaları yönetimlerini ve oda çalışanı meslektaşlarını dar grupçulukla ve anti demokratik olmakla suçlayıp bugün ülkenin başına musallat olan yargı, yürütme ve neredeyse yasama erkini elinde bulundurarak kentsel yağmadan medet uman iktidarlara bir yandan sözde karşı çıkıp iş, ticaret ya da isimleşme alanına gelince karşı çıktığınız iktidarların yağma projelerini meşrulaştıran her türlü faaliyete canı yürekten ve iftiharla katılabilmek...Ve meslek odalarınıza sanal ortamlardan hesap sorabilmek...

		Kim bilir de denli zor olmalı...

		Bunca kolaylıktan sonra bu rezil yenidünya düzeninin yeni mimarlık trendlerinin ninnisini dinleyerek uyuya kalmak...

		Rüyalarınıza,

		Dünyanın iki yüz kişiye bir wc için mücadele eden yüzde seksen kullanıcı kısmını;

		Çevre düzeni planı çalışmaları, kentsel dönüşüm, yenileme alanları adı altında kâh toptan, kâh parsel bazında tadilatlar ile perakende olarak yağma edilen tarih, doğa ve kültür miraslarını;

		En önemlisi evrensel mesleki etik değerleri sokmadan...

		Sizlere yeni yılda, sanal ortamlarınızda yeni mimarlık trendleri eşliğinde nice hayırlı işler dileğimle... Kolay ve de rasgele...

		Bütün bu olgulara, yani “hayatın gerçeklerine direnen” mimarlara gelince, yeni yılda işimiz yine çok zor...

		Ama varsın olsun... Umut gelen gündedir...

		Saygılarımla... 

	
	
		mimar.ist’in 26. sayısı çıktı
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		Tarihî Yarımada’yı Çağdaş ve Bilimsel Bir Yaklaşımla Korumaya Çağrı

		
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nce 15-16 Kasım 2007 tarihlerinde düzenlenen “Tarihî Yarımada Sempozyumu” sonuç bildirgesini sunuyoruz.

		

		Doğal ve kültürel değerlerimizin yok edilmelerine yönelik uygulamalar son yıllarda giderek akıl almaz boyutlara ulaşmıştır. İstanbulıun kentsel mekânı ve bu çerçevede tarihi ve kültürel değerleri de, uluslararası sermaye politikalarının ve maddi-manevi değer tahribatının giderek açığa çıktığı bir pazara dönüştürülmektedir.

		Üç büyük imparatorluğa başkentlik yapmış İstanbul’un tarihi merkezinde eşsiz bir kültürel birikimi barındıran ve tüm dünya için ortak bir miras değeri taşıyan Tarihi Yarımada, 12.07.1995 tarih ve 6848 sayılı Kurul kararı ile Tarihi ve Kentsel Sit, Kentsel ve Arkeolojik Sit ve 1. Derece Arkeolojik Sit ilan edilmiş; “koruma amaçlı imar planları”nın hazırlanıp onaylanarak askıya çıkartılmaları 10 yıl sürmüştür. 2005 yılında askıya çıkartılan bu planların uygulanması halinde, Tarihi Yarımada’da ciddi bir değer tahribatı yaşanacak; bir arkeolojik miras hızla yok edilirken ve sivil mimari miras çağdaş bilimsel koruma kriterleriyle açıklanamayacak bir restorasyon sürecine sokulurken, bir yandan da tarihi Türk evi örneklerinden tiyatro dekorları oluşturulmaktadır. Bu nedenle, çağdaş koruma bilimi ve anlayışıyla asla bağdaşmayacak ve uygulanması halinde geri dönülmez tahribatlar yaratacak Tarihi Yarımada nazım ve uygulama imar planlarının, yeniden gözden geçirilerek katılımcı bir anlayışla yeniden düzenlenmesi zorunluluğu vardır. Bu düzenlemede, yaşanan dönemlerin hiçbir izinin silinmemesi ve tarihi yanıltacak hiçbir taklit uygulamaya yer verilmemesi olmazsa olmaz koşul olmalıdır.
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		Tarihi Yarımada’nın karşı karşıya olduğu tehlikelerden bir diğeri de, söz konusu imar planları dahi yok sayılarak yapılan “kentsel yenileme projeleri”dir. 5 Temmuz 2005 tarihli Resmi Gazete’de yayımlanarak uygulamaya giren 5366 sayılı “Yıpranan Tarihi ve Kültürel Taşınmaz Varlıkların Yenilenerek Korunması ve Yaşatılarak Kullanılması Hakkında Kanun”un getirdiği fırsatları değerlendiren belediyeler, “koruma” adı altında birtakım “yenileme” projeleri üretip uygulamaya koyma doğrultusunda ciddi adımlar atmışlardır. Bunlardan birisi, korumanın sosyal ve kültürel boyutlarını yok sayarak, 1000 yıldan fazladır Sulukule’de yaşayan Romanlar’ı ve Roman kültürünü buradan atmayı öngören projedir. Bir diğeri ise, İstanbul’un sivil mimarlık mirasını barındıran Süleymaniye’yi, bir sahne dekoru anlayışıyla ve Osmanlı canlandırması adı altında rant süreçlerine açan projedir. Bu projelere, her geçen gün, Balat gibi diğer yenileme projeleri de eklenmektedir. Birer “kültürel cinayet” olan bu projelerin derhal durdurulması ve yeniden değerlendirilmesi zorunludur.

		Tarih, kültür ve doğal varlıklarımız olan Sit alanlarımızın tüm değerleri ile korunarak yaşatılması için alınacak tedbirlerden daha çok, bu alanların mülkiyetlerinin değişimini, fiziksel ve sosyal olarak yenilenmesini, farklı fonksiyonlar ve kullanıcılar tarafından kullanılmasını öngören 5366 sayılı “Yıpranan Tarihi Ve Kültürel Taşınmaz Varlıkların Yenilenerek Korunması ve Yaşatılarak Kullanılması’’ hakkındaki kanun, “2863 Sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu”nu engel görerek onu aşmaya çalışma yürürlükteki planları yok sayma çabalarından ibarettir.

		Tarihi Yarımada’daki sahte bir tarih ve fiziksel çevre yaratmaya yönelik sözde yenileme projelerin de dayanağı olan “Koruma düşmanı” 5366 sayılı yasanın derhal iptal edilmesi gerekmektedir. Bu gereklilik; tarihi ve kültürel değerlerimizi koruyabilmenin ve 2010 Avrupa Kültür Başkenti çerçevesinde sürdürülen çalışmaların bilimsel bir temelde yürütülebilmesinin olmazsa olmaz koşuludur.

		Dünya mirası İstanbul’un tarihi alanları 1985 yılından bu yana UNESCO Dünya Mirası Listesi’ne kayıtlıdır. Uluslararası bir değer ve aynı oranda sorumluluk anlamına gelen bu kayıt, İstanbul’un tarihi alanlarında yapılacak her türlü çalışma ve uygulamaların çağdaş, bilimsel yöntemlerle ve uluslararası uzmanlık desteğiyle gerçekleştirilmesi fırsatı olarak yorumlanmalıdır. Oysa son dönemde tarihi alanda yapılan uygulamalar ve alınan kararlar bu düşünceyi desteklemek yerine engellemek eğilimi göstermektedirler. 2006 Nisan ayında yaptığı inceleme sonucunda alan için kapsamlı bir rapor hazırlayan Unesco ve Icomos ortak heyeti burada değinilen sakıncalara önemle dikkat çekmektedir. Söz konusu alanda, getirilen uyarılar paralelinde acil önlemler alınmadığı takdirde, Unesco Dünya Mirası Komitesi 2008 Temmuz’unda gerçekleştirilecek 32. Dönem toplantısında İstanbul’u “Risk Altındaki Dünya Mirası” listesine alabilecektir. 2010 yılında Avrupa’nın Kültür Başkenti seçilen İstanbul, bu süreçten de izlenebileceği gibi, bir taraftan kültür başkenti olmaya hazırlanırken, diğer taraftan da öz kültür değerlerini yitirme sürecine girmektedir. Bu çerçevede bütüncül bir koruma yaklaşımının koordinasyonu ivedilik kazanmaktadır.

		Tarihi ve kültürel çevrelere yapılan bütün bu saldırıların, kentin bütününde yaşanan sorunlardan soyutlanarak değil onun bir parçası olarak ele alınması gerektiğini asla unutmadan; ne kültürü, ne tarihi, ne doğayı, ne kenti, ne de kentliyi umursamadan, öncelikli hedefini “İstanbul’un pazarlanması”na yönlendirmiş olan hakim anlayışa karşı, birlikte ve gücümüzü giderek artırarak karşı çıkmak ve “dünyanın göz bebeği” İstanbul’umuzu korumak, çağdaş ve bilimsel bir planlamayı yaşama geçirmek için tüm meslek odalarının, üniversitelerin, koruma kurullarının, sivil toplum örgütlerinin ve duyarlı tüm İstanbullular’ın işbirliği ve dayanışmasını zorunlu gördüğümüzü bir kez daha vurgulamak isteriz. 

		TMMOB Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi
	
	
		Yeni Yıla Merhaba Buluşması
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		Her yılbaşı öncesi gerçekleştirilen Yeni Yıla Merhaba buluşmasına bu yıl da 1000 civarında meslektaşımız katıldı.Yeni yıla girerken yıllarca görüşmeyen meslektaşların buluşmasına, farklı kuşakların tanışmasına ve sohbet etmesine olanak veren yeni yıla merhaba buluşmaları artık Yıldız Sarayı Dış Karakol Binasına sığmaz oldu...

		

	
	
		
			Mimarlık Eğitim ve Kültür Araştırmaları Mesleki Bilimsel Çalışma Kurulu (EKA-MBÇK)

				Küreselleşme: Mimarlık Pratiğinin Geleceği ve Mimarın Değişen Rolü Yuvarlak Masa Toplantıları 2007-1
				“Mimarlık, Kent ve Yoksulluk” Toplantısı Yapıldı
			

			Geçtiğimiz yıl 7 Haziran tarihinde yapılan “1996 İnsan Yerleşimleri Konferansı Habitat-II’nin 10. Yılında Yoksullar İçin Mimarlık” Yuvarlak Masa Toplantısı’nda “Mimarsız yapılaşan yoksul yerleşmeler sürecine, mimarlık nasıl katılabilir?” sorusu gündeme getirilmişti. Prof. Dr. Sümer Gürel’in oturumu yönettiği bu toplantıda, Prof. Dr. Günhan Danışman’ın sunuşundan sonra Prof. Dr. Ayşe Öncü, Prof. Dr. İzzettin Önder ve Y. Mimar Yücel Gürsel, değerlendirmeleriyle bu soruyu “Mimarlık mesleği bu sürece dahil olmaya acaba hazır mı?” noktasına getirmişlerdi.

			14 Aralık 2007 Cuma akşamı,Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası’nda konunun çözümsüzlükleri üzerine bir kez daha düşünmek üzere “Mimarlık, Kent ve Yoksulluk” başlığı gündeme getirildi.

			Doç. Dr. Asuman Türkün “Dünyada ve Türkiye’de Yoksullaşma Sarmalı” başlığı altında ekonomik baskıların dönüştürdüğü dünyada yoksulluğun sonuçta “artık insan” üretiminin “ekonomik veri” haline gelişinden söz ederken; Mimar Elif Özdemir ve Sinemacı-Yazar Metin Yeğin “Türkiye için: Savunun Kendinizi” başlığı altında, kentleşme yoksulluk açmazında Latin Amerika gözlemlerinden ve yoksulluğun ürettiği mimarlık hizmetlerine ve yaşamı savunan çözümlere değindiler...
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				Soldan sağa: Asuman Türkün, Elif Özdemir, Metin Yeğin
			
			Görünen ve görünmeyen, kavranan ve kavranamayan yanlarıyla yoksulluğun, ülkemiz ve dünya kentlerindeki izleri ve bu izlerin onarılmasında mimarlığın katılımı ve katkısı üzerine yapılan sunuşlarda, dünyada özellikle ekonomik ve sosyal haklar açısından yoksulluğun en yoğun bir yaşam biçimi halini aldığı Latin Amerika’da özellikle yoksullara ulaştırılmaya çalışılan mimarlık hizmetleri örnekleri dikkat çekiciydi.

			Örneğin, saman-çamur karışımı ile yapılan “kerpiç”in Moğolistan’dan davet edilen mimar ve mühendislerin rehberliğinde yoksul halka kendi barınaklarını çabuk, basit ve ucuz yöntemlerle nasıl yapabilecekleri konusunda eğitim verilmesi gibi... Konu ve sürecin aynı zamanda çok su götürecek tartışmaları bağrında taşıdığı bir kez daha ortaya çıktı. Konuşmacılar ve katkıda bulunanlar verdikleri örneklerle, “yoksulluğun, mimarlık mesleğinin sürece dahil olması için tek başına yeterli bir çığlık olduğunu” dile getirmiş oldular...

			Konuşmacılar Hakkında:

			Doç. Dr. Asuman Türkün (YTÜ Şehir ve Bölge Planlama Bölümü): Lisansını ODTÜ Şehir ve Bölge Planlama Bölümü’nde tamamladı; yüksek lisans ve doktora derecesini yine aynı bölümden aldı. Araştırma alanları arasında sanayi coğrafyası, kentsel yeniden yapılanma, sosyal bilimlerde metodoloji ve kadın araştırmaları bulunmaktadır. Ocak 2007’de YTÜ Şehir ve Bölge Planlama Bölümü’ne katıldı.

			Mimar Elif Özdemir: MSÜ’de mimarlık eğitimini tamamladı. Pek çok projenin tasarım ve uygulama çalışmasında bulundu. Ulusal Mimarlık Sergisi “Yapı Yaşam Çevresi” ve “ECCS Avrupa Çelik Tasarım” ödüllerini aldı. Proje jüri üyeliklerinde bulundu. Kurucusu olduğu PLAN A Mimarlık’ta proje-uygulama çalışmalarına devam ediyor.

			Metin Yeğin (Yazar-Sinemacı): Hukuk Fakültesi mezuniyeti ve sinema eğitiminin ardından başta Latin Amerika olmak üzere dünyanın pek çok ülkesinde yaptığı gözlemleri, Topraksızlar, Patronsuzlar, Marcos’la On Gün, Firari İstanbul kitaplarında, kısa ve belgesel filmlerde topladı. Filmleri ile çok sayıda ulusal ve uluslararası festivalde ödül aldı. İzlenimlerini “Dünyanın Sokakları”nda belgelemeye devam ediyor. 

		
		
			Yeni Anayasa Yılınız Kutlu Olsun...
Metin KARADAĞ

			2009 yılına doğru çıkacak gazete ve dergilerin yıllıklarında, geçmiş gündem maddeleri arasında, önemle yer alacağına kimsenin şüphesi olmasın; beklendiği gibi bir ses getirmese de 2008’e en iri damgasını vuracak “Yeni Anayasa ve Tartışmaları”.

			Bilim insanlarının sürekli uyarılarını unutmamak adına, tabii “deprem olasılığı” kara bir gündem maddesi olarak karşımıza çıkmazsa...

			Farkına varsak da varmasak da şimdiye kadar kaydedilmiş tüm anayasalar, kabul edildiği sıradaki yönetici erkin baskın karakterine uygun biçim ve içerikle kabul edilmişlerdir. Doğaldır ki, bundan sonra da aynı yol ve yönteme uygun olarak sonuçlanacaktır, bu Yeni Anayasa süreci de...

			1789 Fransız İhtilali sonrasında varılan ve İnsan Hakları Evrensel Beyannamesi’ne temel metni taşıyan kitabın kapağı, elde edilişindeki bedeli anlatması ve unutturmaması için “gerçek insan derisi” ile kaplanmıştır...

			Unutulamaz bedelin paydaşı, hak sahibi yurttaşlar olarak, en adil durumu yani adaleti gözeten, hukuk kurucu yani hukuk üretici sorumluluğumuzla bu anlamlı sürece nasıl katkıda bulunabiliriz?

			“Olabilir mi” ya da “nasıl olabilir” soruları arasında “yüzde 51’in, yüzde 49’dan büyük olması” nedeniyle süreçten dışlanmaktan korunabilmenin ve sonuna kadar anayasa üzerinde söz sahibi olarak kalmanın yolu “anayasaların vazgeçilmezi” olan bir noktadan yaklaşmak için ne/ler yapmak gerekir?

			Madem bir başka değişikliğe kadar bu yeni anayasa, toplumun anayasası olarak kalacak, o halde onun “yüzde 51’in yüzde 49’dan büyük olması” ikileminin dışındaki bir eksen üzerinde şekillenmesi ve kapağının “insan derisi” ile kaplanmasına ihtiyaç duyulmayacak bir akıl ve irfan sürecine paralel yolda yürümekte yarar vardır, diyebilir miyiz?

			Bunun aynı zamanda önümüzdeki ve gelecekteki tüm anayasal süreçlerin “vicdanı” olarak düşünülmesi, olası “tüm göz ardı süreçlerini” önceden “gayrimeşru” ilan edecek bir süreç olarak işleyeceğini ve “göz ardı edilen/edilecek tüm hakların saklı tutulacağını vurgulayan bir mihenk taşı süreç” olarak da ortaya koymak gerekmektedir...

			“Göz ardı edilen ya da edilmeyen tüm haklar süreci”, yani evrensel hukuk, gelmiş ya da geçmiş, kullanılabilmiş ya da kullanılamamış tüm hakları da gözeterek, anayasa/lar/ın önüne her ne pahasına olursa olsun “adalet peşinde kararlı bir avukat gibi dikilip” yeryüzü bireylerinin hakları adına hesap soracak dirençte bir “Kamuyasal Nitelikte Katılımcı Bireylik” manifestosunu ayağa kaldırmalı ve bu manifestoyu farkında olsun ya da olmasın her yere, yani gerçek sahiplerine, “kendimize” ulaştırabilmeliyiz... Örneğin ilk önce “kendimize gelerek!”

			Bunun için yazılı bir “Kamuyasal Nitelikte Katılımcı Bireylik” manifestosu “hep birlikte üretilebilir”. Biraz eski olmakla (1996 Habitat-2, İnsan Yerleşimleri Konferansı, İstanbul, Katılımcı Bireyler Kozası) birlikte böyle bir taslak metnin girişi olarak kullanılabilecek birkaç cümleyi aşağıya ekliyorum. Bu metni geliştirmek ve yolu açmak herkesin görevi; buyurun:

			
				Anayasa ve yasalar karşısında “katılımcı bireylik” bir ayrıcalık değil, sadece ayrıcalıklı olmayı reddetmektir.

				Çünkü hukukun tek kaynağı, insanlar arasındaki insani, doğal ve açık olan her türlü açık ilişkilerdir.

				Bu kaynak, hukukun güvencesi olduğu var kabul edilen devletlerin de tek temeli olmalıdır.

				Yine, bu kaynaktan beslenmeyen hiçbir yapı, aynı zamanda meşruluğunu onaylatacak güçten de yoksundur.

				Bu anlamdan hareketle, hukukun kaynağına ve hukuka saygılı olmayan

				hiçbir yapıyı meşru olarak kabul etmiyorum.

				Yeryüzünün geleceği konusundaki olumsuz gidişin farkında olmamak mümkün değil.

				Bu nedenle belki de sondan bir öncedir, bilmek de istemiyorum ama hep birlikte yaşadığımız yeryüzünde tüm bu olumsuzluklar karşısında bir kez daha durdum; “son bir kez” daha düşündüm ve ilan ediyorum:

				Tüm bu yaşadıklarımızın sorumlusu olarak, kendi iradem dışında katılmış bulunduğum bu yaşamın tüm alanlarında, yazılı ya da yazısız, üyesi bulunduğum insanlığın ortak mirası olarak bugüne kadar oluşmuş tüm hukuksal haklarımı kavramaya, kullanmaya veya reddetmeye, kendi irademle kendimi yetkili ilan ediyorum.

				Bu yetkimi kullanırken, başta doğrudan kendi haklarım olmak üzere, dolaylı olarak da kendi haklarımın benzeri hakları taşıyan yeryüzünün tüm bireylerinin haklarını çiğnemeyeceğime ve çiğnetmeyeceğime ve bu konuda nefsi müdafaa ahlakıyla davranarak bütünüyle kendi haklarım olarak saydığım tüm bu hakları korumaya, kollamaya ve geliştirmeye; kendi irademle kendimi yetkili ilan ediyorum.

				Bu yetkimi kullanırken, yeryüzünde şu an sürebilen yaşamın bir bütün olduğunu ve bu bütünde hak payım olduğunu ve yine bu bütünün haklarının bir paydası olduğumu, bu bütünün ya da bir kısmının yok oluşu durumunda, kendimin de yok olabileceği bilinciyle, her türlü yok edişe karşı gücüm oranında mutlaka bir görev almaya ve yapmaya, kendi irademle kendimi yetkili ilan ediyorum.

				Bu yetkimi kullanırken; ...(Yazacağınız maddeler ile devam eder)... kendi irademle kendimi yetkili ilan ediyorum...

			

			Hiçbir şey yapamayacak olsam bile, “aynaya bakar kendi kendime karşı bir kez daha isyan ederim”; bu da bir kazanç sayılır en azından benliğime...

			Mutlu yıllar, mutluluk veren anayasalar... 

		
		
			Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Yasası ve Kaybedeceklerimiz 

			Şu anda Türkiye Büyük Millet Meclisi’nde bekleyen 5510 sayılı Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası (SSGSS) yasa tasarısının 2008 yılı başında yasallaşması hedeflenmektedir. Yasa milyonlarca insanı olumsuz etkileyeceği halde, başta işçi-memur sendikaları dahil olmak üzere sessiz bekleyiş devam etmektedir. 12 Eylül darbesi ve sonrasında yürütülen baskı sürecinin başarısı olarak nitelendirilen süreç, kazanılmış hakların birer birer alınması olarak yaşanmakta. Kazanılmış hakları geri alınırken insanlar, kaybettiklerinden habersiz, günü kurtarma peşinde koşmaya ve politikayı siyasilere bırakmaya devam etmektedir.

			Meslek alanımızda da bu durumun farklı olmadığı görülmektedir. 1980’li yılların sonlarında özellikle meslektaşlarımızın topluca çalıştıkları kamu alanında örgütlenme çalışmalarımız gerekli yanıtı bulamadı. Kamu çalışanı meslektaşlarımızın en çok yanıt bekledikleri soru, “Oda bizim için ne yaptı?” sorusudur. 12 Eylül 1980 darbesi sonrasında kazanılmış haklar birer birer alınırken en fazla kamuda çalışan meslektaşlarımız etkilendi ve etkilenmeye devam etmektedir.

			Bugün bu olumsuz gelişmeye karşı tavır sergilemeye devam eden tek kurum kaldı, o da Türk Mühendis ve Mimar Odaları Birliği (TMMOB). Demokratik haklar ve Cumhuriyetin tüm kazanımları yok edilmeye çalışılırken TMMOB ve meslek odaları kendi uzmanlık alanları ile ilgili tepkilerini basın açıklaması, panel, konferans, sempozyum ve mitinglerle göstermeye çalıştı. AKP, küreselleşen sermayeye, geçmişte hiç olmadığı kadar dikensiz gül bahçesi hazırlamaya çalışmaktadır. Bu amaçla şimdi de TÜRK-İŞ’ten sonra meslek odalarını da ele geçirme operasyonu başlatmış ve bunu “sıra meslek odalarında” diyerek basın aracılığıyla ilan etmiştir.
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			Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Yasa Tasarısı Yasallaşırsa Meslektaşlarımız Neler Kaybedecekler?

			Bu yasayla birlikte, sağlık ve sosyal güvenlik haklarımızda oluşacak kayıplardan bazıları şöyle:

			1. Zaten kadınlar için 58, erkekler için 60 olan emeklilik yaşı hem kadınlar, hem de erkekler için 65’e çıkarılacak.

			2. Emekliliğe hak kazanabilmek için yakın zamanda 5000’den 7000 güne çıkarılan prim ödeme zorunluluğu 9000 güne çıkarılacak.

			3. Emekli maaşları % 23 ila % 33 arasında düşürülecek.

			4.Yıpranma hakkı gasp edilecek.

			5. Aylık geliri 139,6 YTL’den fazla olan bütün vatandaşlar her ay 73 ila 475 YTL Genel Sağlık Sigortası primi ödemek zorunda kalacak.

			6. Sadece ayakta tedavi olununca değil; hastalık, kaza, ameliyat gibi nedenlerle hastaneye yatmak gerektiğinde de “katılım payı” adı altında para ödenecek.

			7.“Katılım payı” gerektiğinde beş katına kadar artırılacak.

			8. Bütün sağlık hizmetleri paralı olacak.

			9. Sağlık hizmeti alabilmek için bu ülkenin vatandaşı olmak, üstelik vergi

			ödemek, dahası Genel Sağlık Sigortası primi yatırmak, hatta bir de “katılım payı” ödemek yetmeyecek. Şimdi bir de “ilave ücret” adı altında para ödemek gerekecek.

			10. Bütün dünyada anne sütünün önemi yeniden anlaşılır ve emzirme teşvik edilirken Türkiye’de “sigortalının çocuğuna bir ay anne sütü yeter” mantığı geçerli olacak. Daha önce, doğum yapan sigortalılara altı ay süreyle verilmesi öngörülen emzirme yardımı, bir aya düşürülecek.

			11. Hastalanan sigortalılara verilen iş göremezlik ödeneği % 16 oranında azalacak.

			12. Emekli Bağ-Kur’lularının maaşından on yıl süreyle % 10 oranında Genel Sağlık Sigortası primi kesilecek.

			13. Primini ödeyemeyen vatandaşlar sağlık hizmeti alamayacak, hastane kapılarından geri dönecek.

			14. Primini ödeyemeyen çiftçilerin pamuğuna, buğdayına, üzümüne, tütününe el konulacak.

			15. Kamuda ya da özelde ücretli çalışmayı tercih etmiş meslektaşlarımız emekli olunca mesleklerini sürdürmek istemeleri durumunda emekli maaşları kesilecek.

			Şu anda sadece Türkiye’de değil, dünyanın pek çok ülkesinde benzer politikalar uygulanmaya çalışılıyor. Devletler, sosyal güvenlik ve sağlık harcamalarını azaltma çabasındalar. Fransa ve Yunanistan’da büyük grevler ve yürüyüşlerle bu yasalar engellenmeye çalışılıyor. Şu an yasanın getirecekleri ile ilgili yeterli farkındalık yok.Ancak biz de bu yasayı engelleyebiliriz.

			Biz karşı koyarsak bu yasayı geçiremezler!

			Tüm meslektaşlarımızı yasaya tepki göstermeye davet ediyoruz. 

		
		
			
				hukuk
			

			İstanbul 2. İdare Mahkemesi, 1/100.000 Ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı İçin “Yürütmeyi Durdurma” Kararı Aldı

			İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin şirketlerinden BİMTAŞ A.Ş. bünyesinde oluşturulan İMP (İstanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarım Merkezi) tarafından hazırlanan 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı, İstanbul Büyükşehir Belediye Meclisi’nin 14.07.2006 tarihli toplantısında oybirliği ile kabul edilmesinin ardından, 22.08. 2006 tarihinde İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı tarafından da onaylanarak 28.08.2006 tarihinde askıya çıkarılmıştır. Askı süresinde yaptığımız itirazlar dikkate alınmadan plan yürürlüğe sokulmuştur.

			Büyükşehir Belediyesi Başkanı ve İMP yetkilileri tarafından, meslek odalarının da bu planın katılımcılarından olduğu biçiminde sürdürülen yanıltıcı propaganda çalışmalarına, katılım, bilgilendirme ve şeffaflık konusundaki reklam amaçlı gerçek dışı açıklamalara karşın, planın hazırlanma süreci boyunca TMMOB’ye bağlı meslek odalarının görüş ve katkılarının alınması söz konusu olmamıştır. Katılımcılık ve şeffaflık maskesiyle pazarlanmaya çalışılan 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı, teknik olarak yeterli olmayan, planlama ciddiyetiyle hiç bağdaşmayan, ciddi sakıncalar içeren, kente insan öncelikli değil, rant ve pazarlama öncelikli bakan bir yaklaşımın ürünüdür. Uygulandığı takdirde, İstanbul’un sorunlarını çözmek bir yana, gelişimini bugünkünden de daha tehlikeli boyutlara sürükleyecek, kentin tarihî ve doğal değerlerinde geri dönülmez tahribatlar yaratacaktır.

			Ayrıca bu plan, plan yapma yetkisi olmayan İMP tarafından hazırlanmıştır ve bu nedenle, “yasal açıdan yok hükmündedir”.

			Bütün bu gerekçelerle,TMMOB’ye bağlı meslek odaları olarak 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı’nın iptali için açmış olduğumuz davalardan birinde İnşaat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi’nin davasında yargı “yürütmeyi durdurma” kararı almıştır.

			Plan hazırlıkları süresince görüş ve önerilerimizi dikkate almayan yetkililere bu aşamada, daha fazla zaman kaybetmeden gerçek anlamda katılımcı bir sürece bağlı olarak “çağdaş ve bilimsel bir İstanbul planlamasının ivedi olarak gerçekleştirilmesi” çağırımızı yineliyoruz...

			Kamuoyuna saygı ile sunulur.

			TMMOB Çevre Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi
TMMOB Elektrik Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi
TMMOB Harita ve Kadastro Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi
TMMOB İnşaat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi
TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
TMMOB Peyzaj Mimarları Odası İstanbul Şubesi
TMMOB Şehir Plancıları Odası İstanbul Şubesi
TMMOB Ziraat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi
		
		
			Yargı, Kazlıçeşme’de Hukuksuzluğa Dur Dedi!

			T.C. Danıştay 6. Dairesi 26.11.2007 günü 2007/8257 esas no ile almış olduğu karar ile Kazlıçeşme Deniz Turizm Tesisleri ve Kruvaziyer Limanı projesini “davanın durumu ve olayın özelliğine göre dava konusu edilen planların yürütmesinin durdurulması isteminin (...) kabulüne” karar verdi.

			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 27.08.2007 tarihinde askıdan inen 09/07/2007 tasdik tarihli 1/5000 Ölçekli İstanbul Ataköy Turizm Merkezi Kazlıçeşme Deniz Turizmi Tesisleri Nazım İmar Planı ve 1/1000 Ölçekli Uygulama İmar Planının yürütmenin durdurulması ve iptali istemi ile 26 Ekim 2007 tarihinde dava açmıştı.

			Dava dilekçesine konu T.C. Kültür ve Turizm Bakanlığı tarafından 09/07/2007 tarihinde onaylanan, 1/5000 Ölçekli İstanbul Ataköy Turizm Merkezi Kazlıçeşme Deniz Turizmi Tesisleri Nazım İmar Planı ve 1/1000 Ölçekli Uygulama İmar Planı; İstanbul Zeytinburnu İlçesi, Kazlıçeşme Mahallesi 774, 754, 755, 756, 757 adaların önüne isabet etmekte olan BakırköySirkeci Sahil Yolu üzerinde İstanbul Büyükşehir Belediyesi tarafından yapılmış olan 144.264 m2 mevcut dolgu alanı ve planla önerilen 325.736 m2 ilave dolgu alanı ve 1.000.000 m2 deniz alanı olmak üzere toplam 1.470.000 m2’lik bir alanı kapsamakta ve öneri plan kararı ile deniz üzerinde üretilen bu alana 710.000 m2’lik yapı alanı ve kruvaziyer liman tesisini öngörmektedir.

			Dava dilekçesinde söz konusu planların planlama usul ve esas yönünden şehircilik hukuk ve ilkelerine, bilimsel gereklere ve kamu yararına açıkça aykırılığı iddia edilmiş ve planların onanarak uygulama süreci başlamış olduğundan, ileride geriye dönüşü mümkün olmayan hukuki, teknik ve çevresel zararlara neden olunmaması için yürütmenin durdurulması ve planların iptali talep edilmiştir.

			Planların iptali ve yürütmenin durdurulmasına dair gerekçelerimiz ise 11 madde halinde dile getirilmişti. (Dilekçeye www.mimarist.org/hukuk adresinden ulaşılabilir.)

			Söz konusu planların açıkça hukuka aykırı olduğu iddialarımızı yerinde gören Danıştay 6. Dairesi, 26.11.2007 tarihinde yürütmeyi durdurma kararı vermiştir.

			Kamuoyuna duyurulur. 

			TMMOB Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi
		
		
			
				temsilciliklerden
			

			MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY

			Otosan Arazisi
				
Arif ATILGAN

				E-5 Otoyolu üzerinde, Fikirtepe kavşağının Çamlıca tarafındaki geniş alanda Türkiye’nin ilk otomobili olan Anadol’un üretildiği Otosan Fabrikası bulunmakta idi.

				Ülkemizde, 1961 yılında TCDD’nin Adapazarı Vagon Fabrikasında Cumhurbaşkanı Cemal Gürsel’in emriyle prototip olarak üretilen ve şimdi Eskişehir DDY Fabrikasında sergilenen Devrim marka otomobili saymazsak, ilk olarak fabrikada üretilen Türk otomobili Anadol’dur.

				Cumhuriyet tarihimizin önemli işadamlarından Vehbi Koç, ortağı Bernar Nahum ile birlikte iş hayatına başladıkları ilk yıllardan itibaren, Türkiye’de otomobil üretmeyi düşünüyordu. 1966 yılında bu amaç gerçekleştirilecek duruma gelmiş ve İstanbul’un Anadolu Yakasındaki arazide fabrika, üretime hazır duruma getirilmişti. Üretimi yapılacak olan arabaların markası için ise 10 Ağustos 1966 tarihli Hürriyet gazetesinde çıkarılan ilanla yarışma düzenlenmiş, kazanana 10.000 TL ödül vaat edilmişti. Bu ilana gelen 100.000’e yakın mektupta dört isim öne çıkmıştı. Bunlar Veko (Vehbi Koç), Anadolu, Anadol ve Otosan idi; içlerinden Anadol tercih edilmişti.

				19 Aralık1966 tarihinde çalışmaya başlayan fabrikada üretilen ilk otomobillerin fiyatı 26.800 TL idi. Bu rakam o yıllarda 2980 dolara eşdeğerdi.

				Ülkede toplam 80.000 civarında lastik tekerlekli aracın bulunduğu o yıllarda Anadol, ilk yıl 1760 adet üretilmiş, daha sonraki yıllarda bu sayı 8000’e çıkarılmıştı. Üretimine iki kapılı olarak başlanan bu araba, 1971 yılında dört kapılı olarak da üretilmeye başlanmış, 1974 yılında ise iki kapılının üretimine son verilmişti.

				1,2 litre motor hacimli, alt tabanı tam şasi, kaportası fiberglas olan bu ilginç araba, fabrikanın kapatıldığı 1984 yılına kadar toplam 62.543 adet üretilmişti.

				Otosan Fabrikası

				Anadol arabaların üretildiği Otosan Fabrikası, İstanbul’un Anadolu Yakasında, E-5 üzerinde Üsküdar Belediyesi sınırları içerisindeki 74 pafta, 1083 ada, 23 ve 51 parseller ile 1341 ada, 29 parseldeki toplam 181.200 m2’lik alanda idi.

				Bugün bu arsanın, günümüzün önemli gruplarından biri tarafından satın alındığını ve satın alındıktan sonra İBB tarafından 01/12/2006 tarihli Meclis kararında 1/5000’lik planda yapılan parsele özel tadilat ile önemli bir yapılaşma hakkı kazandığını görmekteyiz..

				Önceki imar hakkı “TAKS= %25, KAKS=1, H=12,50 Ticaret+Konut” iken, “TAKS= Avan projeye göre, KAKS=2, H=Serbest Ticaret+Turizm” durumuna getirilmiştir. Ayrıca burada da Koşuyolu’ndaki otelde olduğu gibi “uygulama 1/5000 ölçekli plan üzerinden İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nce tasdiklenecek avan projesine göre yapılacaktır” notu, plan yapım prosedürüne göre onanması gereken 1/1000 ölçekli Uygulama İmar Planını ortadan kaldırıcı niteliktedir. Yani ilçe belediyesi olan Üsküdar Belediyesi’nin uygulama yetkisi elinden alınmaktadır.

				Basında çıkan haberlere göre bu arsa, gerçekleştirilen plan tadilatı ile yüz milyonlarca dolar değer kazanmıştır.

				Ancak bu konulara artık biraz daha değişik açıdan bakarak rant peşinde koşanlara bazı uyarılarda bulunmak gerekmektedir.

				Rant, emek harcamadan sağlanan kazanımdır. Bu kazanım genellikle yasa ve yönetmeliklerin tüm vatandaşlara sağladığı haklardan daha fazlasını, bir şekilde kendine kazandırmak şeklinde oluşmaktadır. İmar rantı ise, diğer vatandaşların arsalarının imar hakkından daha fazlasını kendi arsasına kazandırmakla sağlanmaktadır. Ancak burada dikkat edilmesi gereken bir nokta var ki o da rantlı arsaların az sayıda olması gereğidir. Yoksa tüm arsalar çok imar hakkı elde ettiğinde biri diğerinden fazla imarlı olmamaktadır. Dolayısıyla da aralarında diğerlerine göre rantlı arsa bulunmamaktadır. Aksine, rant kazandırılmamış yani imar hakkı çoğaltılmamış olanlar az sayıda olacağından, onlar diğerlerinden daha özellikli olacaklar ve de doğal olarak daha değerli olacaklardır.

				Apartmanlaşmanın başladığı ilk yıllar olan 1970’li yıllarda aralarda kalabilmeyi başarmış olan tek tük bahçeli evler çok değerli olabiliyordu. Yakın gelecekte gökdelenlerin arasında kalmış olan 5-10 katlı binalar daha değerli ve özellikli bulunacaklardır. Zaten 10-20 daireli bir apartmanda yaşamakla 300-500 daireli apartmanda yaşamak çok farklı olsa gerek. Hele yataya da dağılmış olan 1000-1500 daireli sitelerde yaşamak hâlâ psikolojik olarak sofalı evlerdeki büyük aile yaşamından kopamamış insanımız için kolay olmasa gerek.

				Bu inşaatları yapan şirketlerin pazarlamacıları da bunun farkında olmalılar ki, kent dışındaki sitelerin satışında halka yeni bir site kültürünü, kent içindeki yüksek apartmanlar için ise yeni bir rezidans kültürünü aşılamaya çalışıyorlar. Görülüyor ki bir anda bizi biz yapan mahalle kültürü bir kenara atılıvermektedir.

				Ama 1970 ve 1980’li yıllarda kent içindeki müstakil evler nasıl değerliyse, bugün ve yakın gelecekte de kent içindeki 1020 daireli apartmanlar daha değerli olacaktır. Yani bugün misli misli imar hakkı elde ederek rant kazandırıldığı sanılan arsalar çoğunluk olduklarından, yakın gelecekte rantsızlar sınıfına geçeceklerdir.

				Sonuç olarak Otosan Fabrikası ilk otomobil fabrikası olarak korunur ve civarı eski imar durumuna göre değerlendirilirse hem daha değerli hem de topluma daha yararlı bir çalışma yapılmış olunacaktır.

				Not: Tüm dostlarıma 2008 yılında sağlık, mutluluk ve umutluluk dilerim. 

			
			
				İki Antik Kentin Çığlığı: Barajlar ve Kültürel Miras Paneli Gerçekleştirildi

				
				Barajlar altında yok edilmesi planlanan antik kentlerden ikisi olan Allianoi ve Hasankeyf’i kurtarmak amacıyla oluşan gönüllü çalışma gruplarından Allianoi ve Hasankeyf Girişimlerinin organizasyonu ve Mimarlar Odası’nın desteği ile 6 Aralık 2007 Perşembe günü İTÜ Taşkışla Kampusu Prof. Dr. Nezih Eldem Konferans Salonu’nda “İki Antik Kentin Çığlığı: Barajlar ve Kültürel Miras” başlığı altında bir panel gerçekleştirildi.

				İlk oturumunu Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Başkanı Eyüp Muhcu’nun yönettiği panelde Oktay Ekinci, EMOYönetim Kurulu Üyesi Cengiz Göltaş ve Allianoi Girişimi Grubu Egecep dönem sözcüsü Av. Arif Ali Cangı; İ.Ü. Edebiyat Fakültesi Arkeoloji Bölümü Prehistorya Anabilim Dalı’ndan Prof. Dr. Mehmet Özdoğan’ın yönettiği ikinci oturumda ise Allianoi Kazı Kurulu Başkanı Yrd. Doç. Dr. Ahmet Yaraş, İstanbul Üniversitesi’nden Arkeolog Doç. Dr. Sevil Gülçur, Hasankeyf Girişimi adına TMMOB Diyarbakır İl Koordinasyon Kurulu Sekreteri Elektrik Mühendisi Nedim Tüzün ve her oturum sonrası düzenlenen forumu yöneten Arkeolog Nezih Başgelen katıldılar.
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				Her iki antik kentin kültürel değerlerinin korunarak gelecek kuşaklara aktarılmasının öneminin vurgulandığı panelde, antik kentlerin baraj suları altında bırakılmasının uluslararası sözleşmelere aykırı olduğu, geleceği 50 yılla sınırlı barajlar için biri 10.000 yıllık, diğeri ise en az 4000 yıllık iki kentin feda edilmesinin ekonomik bir değerinin de olmadığı, ilk defa baraj yapılması gündeme geldiğinde tespiti yapılabilen Allianoi antik kentinin sağlık merkezi olarak kullanıldığı açıklandı. Ayrıca Allianoi antik kentinde ortaya çıkan malzemelerin dünya tıp tarihi için en eski verileri vermesi açısından ayrı bir öneme sahip olduğu vurgulanan panelde alınan yargı kararlarının AKP Hükümeti tarafından uygulanmadığı da belirtilerek tüm dünyaya açık çağrı yapıldı.

				Bir imza kampanyasının da başlatıldığı panel sonunda baraj suları altında kalan antik kentler ve yok edilen kültürel varlıklarımızın korunması için yürütülecek girişimlerin sekreterliğinin Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından yürütülmesi talep edildi.

				Kamuoyuna Açık Mektup

				Kültür varlıklarına ve kültürel zenginliğe sahip olmanın, bunlarla övünmenin dışında getirdiği sorumluluk ve görevler de vardır. Bu sorumluluk ve görevler başta anayasa ve taraf olduğumuz uluslararası antlaşmalar gereği devlet kurumlarına, çağdaş bir insan olmak sıfatıyla tüm bireylere ve tüm sivil toplum kuruluşlarına düşmektedir.

				Burada kültür varlıklarını ortaya çıkartarak, bilime ve insanlara kazandırmak, gelecek kuşaklara aktarmak için yetiştirilmiş olan meslek insanlarına önemli görevler düşmektedir.Ancak en önemli sorumluluk, bu konuda uluslararası sözleşmelere taraf olan devlete ve kurumlarına düşmektedir. Bunlar hiçbir kişi ve kurumun kaçamayacağı, göz ardı edemeyeceği başkalarına devredemeyeceği yükümlülüklerdir.Aynı şekilde kültür varlıklarının tüm insanlığın ortak bilincinin bir parçası olduğu gereğiyle uluslararası meslek örgütleri ve kuruluşlarına da bu konuda büyük bir sorumluluk düşmektedir.

				Bu öngörüler çerçevesinde kültür, tabiat varlıklarını ve sosyal değerlerini tehdit eden her türlü girişim ve bunları yok (tahrip) etme sürecine karşı çıkmak asli bir görev ve insan olmanın sorumluluğunun bir parçasıdır. Bunun böyle olmaması için geliştirilen ÇED uygulamasının tam anlamıyla her türlü proje sürecinin içinde yer alması ve ciddi ve kapsamlı bir biçimde işletilmesi şarttır.

				Kültür ve tabiat varlıklarının korunması ile çağdaş yaşamın gereği olan yatırımları birbirlerinin uzlaşmaz karşıtları olarak görmek çağdışı kalmış olan ve her zaman kültür varlıklarının kaybettiği bir yaklaşımdır. Çağımız artık kültür varlıklarıyla çağdaş yaşamı bütünleştiren planlama anlayışının geliştirilmesini öngörmektedir. Bunu yaparken bunlarla birlikte yaşayacak insan varlığı ve sosyal yaşam olgusunun değerleri de göz ardı edilmemelidir. Oluşan sivil toplum girişimlerinin çözüm açısından dışlanması ve toplumla karşı karşıya getirilmesi vahim bir gelişmedir.

				Tüm bu görüşler ışığında Hasankeyf ve Allianoi ile simgeleşen koruma çabalarının çağdışı uygulamalarla olumsuz etkilenmesinin derhal ortadan kaldırılması önem kazanmaktadır. Çağdaş yaşam ve kültürel zenginliğinin yan yana var olabildiği aydınlık bir ülke için bu olumsuz süreçten çıkış yollarını birbirini dışlayarak değil, birbirimizi anlamaya çalışarak bulmamız gerekmektedir. 

				Allianoi Girişimi
Hasankeyf’i Yaşatma Girişimi
Mimarlar Odası
Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
Arkeoloji ve Arkeologlar Derneği İstanbul Şubesi
Arkeoloji ve Sanat Dergisi
				Bireysel İmzalar:

					Eyüp Muhcu
Sami Yılmaztürk
Tora Pekin
Mehmet Özdoğan
Arif Ali Cangı (Av.,Egecep dönem sözcüsü)
Av.Sevil Gülçur
Murat Gökdemir (İnş. Müh.)
Rezan Peya Gökcen (Arkeolog-Sanatçı)
Zafer Bekaroğlu (Y. Mimar)
Derya Nüket özer (Sanat Tarihçisi)
Engin Karaca (Arkeolog)
Esra Kayıkçı (Arkeolog)
Çağlar Aydın (Ziraat Müh.)
Gülşen Kırbaş (Sanat Tarihçisi-Turizmci)
Gülay Çetin (Mimar)
Gelavuj Akkoç
Şehnaz Önlü
Elif Aydemir
İlkut Uluğtuğ
Berkay Dinçer (Arkeolog)
Aynur Savaş Uluğtuğ (Y. Mimar)
Vedat Toker (Y. Mimar)
Abdulselam Suvakçı (İnş. Müh.)
Sibel Hersek (Mimar)
Diren Özkan
Necati Pirinççioğlu (Mimar)
Ülkü Alpay (Y. Mimar)
İ.Doğan Konuk (Mimar)
Mehmet Akkol
Zeynep Kuban
Duygu Göçmen
Figen Kuzucu
Francesca Gulli
Nedim Tüzün
Erol Celepsoy (EMO İstanbul Şubesi)
Gonca Dardeniz
Onur Karahan
Ahmet Mutlu
Mehmet Altun
				
				
					İğneli-Dal Örgü Ev Projesi Kırklareli’nde Gerçekleştirildi

					Kırklareli bölgesi arkeolojik araştırmaları kapsamında Prof. Dr. Mehmet Özdoğan tarafından yürütülen Kırklareli İğneli-Dal Örgü Ev Projesi 2007 yılı Eylül ayında tamamlandı.
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					Prof. Dr. Mehmet Özdoğan’ın “Avrupa Uygarlığının Başlangıcı” olarak nitelendirdiği Kırklareli Aşağı Pınar Kazı Alanı’na 2021 Ağustos 2005 tarihlerinde Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nden bir grup mimar teknik bir gezi düzenlemişti.

					Bu gezinin ardından 8 Ekim 2005 tarihinde İstanbul Üniversitesi Prehistorya Anabilim Dalı Kırklareli Araştırma Ekibi ile Odamız arasında imzalanan bir protokolle, kazı alanı çalışmalarının ve kazı buluntularının tanıtımını sağlayacak Aşağı Pınar kazılarında tespit edilen “İğneli-Dal Örgü Ev” yapılması kararlaştırıldı. Bu protokol sonrasında başlayan çalışmaların, Kırklareli Aşağı Pınar Mevkii’nde gerçekleştirilen dört numune yapı örneği ile ilk aşaması tamamlanmış bulunmaktadır.

					Trakya Istranca dağlık bölgesinin, artık tamamıyla yok olma sürecine girmiş olan ve bölgenin özgün mimari mirasını oluşturan “iğneli dal-örgü” yapılar, tarih öncesi dönemlerden günümüze kadar süregelen bir geleneğin yaşayan son örneklerini oluşturmaktadır. Ancak bölgedeki hızlı betonlaşma süreci bu yapıların ortadan kalkmasına neden olmakta, son kalan örnekler de dağıtılarak “odun” olarak satılmaktadır. Bölgede yapılan arkeolojik kazılar ve özellikle Kırklareli Aşağı Pınar kazılarında, MÖ 6200 yıllarına kadar inen süreçte, bu tür yapıların izlerine rastlanmış ve arkeolojik kazılarla ortaya çıkan izler, ancak yaşayan örneklerin yardımı ile anlaşılabilmiştir. Bu nedenle, Kırklareli Araştırma Ekibi, gerek kazıda bulunan izlerin belgelenmesi ve sergilenebilir duruma gelmesi, gerekse yaşayan son örneklerin belgelenmesi ve taşınarak bir açık hava müzesi içinde toplanması konusunda yoğun bir çalışma içerisine girmiştir.Trakya mimari mirasımızın ilk örneklerinden olan ve İstanbul’da MÖ 5000’li yıllarda Fikirtepe’de görülen yapı örneğinin günümüzde Trakya’da yaşayan örneklerini dünyaya tanıtmak,Afrika’dan bir milyon yıl önce çıktığı tahmin edilen insanın, Avrupa’ya geçiş kapısı olarak kullandığı Trakya’nın önemini vurgulamak ve bu bölgede yaratmış olduğu kültürel mimari mirası dünyaya tanıtmak amacıyla yürütülen bu çalışma, farklı aşamalardan oluşmaktadır.

					1.Arkeolojik kazılarda bulunan dal-örgü mimari izler belgelenecek, korunacak, yorumlanarak sergilenebilir duruma getirilecektir.

					2. İstanbul Üniversitesi Prehistorya Anabilim Dalı Kırklareli Araştırma Ekibi ile Odamız ortak Uluslararası bir çalıştayı organize edecektir.

					3. Söz konusu çalıştay, Kırklareli Ahmetli köyünde, Kırklareli Araştırma Merkezinde gerçekleştirilecek ve bu mekânın altyapı olanaklarından yararlanılacaktır.

					4. Çalıştayda sunulan bildiriler Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından yayına dönüştürülecektir.

					Trakya’nın kültür tarihini aydınlatacak çalışmalar arasında büyük öneme sahip olan Aşağı Pınar kazısını ve ortak çalışmanın ilk adımı olan açık hava müzesi olarak tasarlanan dal örgü evleri meslektaşlarımızla paylaşmak amacı ile 2008 yılı baharında teknik gezi düzenlenmesi planlanmaktadır. 

				
				
					SergiMimar Kemaleddin: Tarihin Dönüm Noktalarında Bir Mimar
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					Mimarlar Odası’nın “Türkiye’nin mimarlık kültürüne katkıda bulunmuş ve bugün hayatta olmayan mimar(lar)ın anısını yaşatmak üzere” düzenlediği ve bu dönem Mimar Kemaleddin Bey’in gündeme alındığı Anma Programı etkinliklerinin ilk etabı olan “Mimar Kemaleddin ve Çağı: Mimarlık / Toplumsal Yaşam / Politika Sempozyumu” 7-8 Aralık 2007 tarihleri arasında Ankara’da gerçekleştirildi. Sempozyuma paralel olarak Ankara’da açılan “Mimar Kemaleddin: Tarihin Dönüm Noktalarında Bir Mimar” Retrospektif Sergisi, genişletilmiş olarak 26 Aralık 2007 Çarşamba günü İstanbul’da Taksim Sanat Galerisi’nde açıldı. Sergi, 24 Ocak 2008 tarihine kadar izlenebilecek. Serginin daha sonra Türkiye’de ve yurtdışında birçok kenti dolaşması hedefleniyor.

					Mimarlar Odası’nın bu doğrultuda oluşturduğu ve Günkut Akın,Afife Batur,Ali Cengizkan, Bülend Tuna ve Yıldırım Yavuz’dan oluşan Anma Programı Komitesi’nin 2006 yılından beri yürüttüğü çalışmalar sonucunda, Mimar Kemaleddin’i ve dönemini anlamak / Mimar Kemaleddin’i anmak çabası içerisinde yerine getirilmek üzere, mimarın yaşamı ve yapıtları üzerine kapsamlı bir retrospektif kitap yayımlanması; mimarın ayakta olan yapılarına plaket çakılması; Mimar Kemaleddin arşivinde bulunan özgün çizimlerin envanterinin çıkarılarak sayısal ortama aktarılması; başta İstanbul ve Ankara olmak üzere Mimar Kemaleddin’in eserlerinin bulunduğu kentler için özel mimarlık rehberlerinin yayımlanması çalışmaları ise tamamlanmak üzere.

					
						Sergi Künyesi:

						Küratör: Afife Batur
						Proje koordinasyonu: Derin İnan
						Sergi tasarımı: Bâlâ Kavlakoğlu - Yüksel Doğru / Bycommunication
						Proje danışmanı: Münevver Eminoğlu
						Mimari tasarım danışmanı: Ahmet Özgüner
						Fotoğraflar: Cemal Emden, Kemaleddin Bey (VGMArşiv),Yıldırım Yavuz
						Maketler: Mehmet Şener / Atölye 77
						Mulaj: Ümit Turgay Durgun
						Rölöve: Zafer Altuntaş
						Baskılar: pf dijital
						Mimari uygulama: Levent Kayaokay, Derviş Yücel
						Arşiv malzemeleri: İTÜ Kütüphane ve Dokümantasyon Merkezi ve İÜ Nadir Eserler Kitaplığı 
					

				
				
					Çağına Adanmış Mimar Oscar Niemeyer 100 Yaşında
Arif ŞENTEK
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					Brezilyalı mimar Oscar Niemeyer 15 Aralık’ta yüzüncü doğumgününü Rio de Janerio’da dostları ile birlikte kutladı. Fidel Castro günlerce öncesinden kutlama mesajını göndermişti. Doğumgünü dolayısıyla Niemeyer’i ziyaret eden Fransa Büyükelçisi “Legion d’honneur”, Rusya Büyükelçisi “Dostluk” madalyalarını verdi. Brezilya Devlet Başkanı Lula da mimarı ziyaret edenler arasındaydı ve 2008 yılını “Oscar Niemeyer Yılı” olarak ilan ettiklerini duyurdu.

					Aynı günlerde Fidel Castro, dünya basınına yansıyan, “her fani gibi benim de bir sonum olacaktır” anlamına gelen açıklamasında Niemeyer’e de değiniyordu. Aslında Niemeyer’in Fidel’le dostlukları çok daha eskilere dayanıyor. 1959’da o dönemin Brezilya Devlet Başkanı Kubitschek tanıştırmış onları. Dostlukları bugün de sürüyor. Fidel’in elinde bir kutu puro ile Niemeyer’i ziyarete geldiği zamanlar olmuş. Zaten Fidel, onun için, “Bu gezegende son kalan iki komünist biziz” diyor.

					Onurlu Bir Siyasal Yaşam

					Kuşkusuz bir yüzyılı aşan ömür, başlı başına bir olay. Ama Niemeyer’in mimarlık alanındaki başarıları ile birlikte onurlu siyasal geçmişi, geride bıraktığı yüz yıllık bir ömrü çok daha anlamlı kılıyor.

					Niemeyer, 1945’te Brezilya Komünist Partisi’ne üye oluyor. Ömrü boyunca aktif siyasetin içinde. 1950’lerin başında Yale ve Harward’da ders vermesi için davet alıyor. Her ikisinde de siyasal görüşlerinden dolayı ABD vizesi verilmiyor. Ama 1963’te Amerikan Mimarlar Enstitüsü’nün onur üyesi oluyor. Aynı yıl Lenin Barış Ödülü’nü alıyor. 1961’den 1985’e kadar süren askerî dikta döneminde, bürosu basılıyor, baskı görüyor ve yurtdışına çıkmak zorunda kalıyor. Mesleğini Paris’te sürdürüyor. “Hiçbir zaman siyasal görüşlerimi saklamadım. Bana işverenler ne olduğumu bilirler” diyor.

					Parti ile çok uyum içinde olduğu söylenemez Niemeyer’in. Özellikle Fidel’e ve Küba’ya yakınlığı hoş karşılanmıyor diyorlar. Ama o, “Küba demokrasinin son siperi. Fidel bizim doğal liderimiz” diyor. Brezilya-Küba Dostluk Derneği’nin ilk başkanı. Granma’nın Brezilya baskısına destek oluyor. 1990 dönemecinde Brezilya Komünist Partisi, adını “Halkçı Sosyalist Parti” olarak değiştirdiğinde gönülsüzce partiden istifa ediyor ve adı sadece Komünist Parti olan bir yeni gruba katılıyor. Yüz yaşında dahi yeni atılımlar düşünüyor. Son yıllarda kendisini ziyaret eden gazetecilere yeni bir dergi çıkarma hazırlığı içinde olduğunu anlatıyor.
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					Sıra Dışı Bir Mimar

					1960’larda mimarlık ortamına, aşırı “rasyonel”liği gözeten “modernist” kalıplar hakimdi. Te cetveli ve gönye marifetiyle çizilmiş ve alışılmış üretim tekniklerine uygun tasarımlarların yanında Niemeyer’in yaptıkları sıra dışıydı. O zamanın geçerli ilkesi “form işlevi izler” diye özetleniyordu. Yani öncelikle üreteceğiniz yapının işlevlerini doğru belirleyecektiniz ve yapının formu bu işlevleri yansıtacaktı. Oysa Niemeyer işe önce “form”dan başlıyordu. Modernist mimarların öncüleri arasındaydı ama çağdaşlarından bütünüyle farklıydı.

					Yapıtlarındaki eğri çizgileri, eğri yüzeyleriyle ünlü Niemeyer. Denizin dalgalarından, havadaki bulutlardan, doğanın ve özellikle kadın vücudunun kıvrımlarından esinlendiğini anlatıyor. Rio de Janerio’da geniş bir kumsaldan denize bakan ofisinin duvarlarında ustaca çekilmiş kadın bedenindeki form zenginliğini yansıtan fotoğraflar olduğu söyleniyor.

					Niemeyer’in düşünce yapısındaki siyasal tercihleri ile ürettiği yapıtları arasında bir çelişki varmış gibi görünürdü bize. Geçen yüzyılın önemli bir bölümünde, sadece sosyalist ülkelerde değil, kapitalist ülkelerde de kutu kutu görünümde birbirini tekrarlayan yapılar üretildi yaygın olarak. Oysa Niemeyer, sosyalist inanış içinde özgün davranmanın, yaratıcılığın var olması gerektiğini, olabileceğini gösteriyordu.

					

					Yeni Bir Başkent ve Dünyaya Yayılmış Yapıtlar

					Niemeyer’in en önemli eseri, ülkesinin yeni başkenti Brasilia. Dünyada bir başka mimara “gel bize bir başkent yap” denilmemiştir muhtemelen, ama 1956’da Kubitschek bu görevi veriyor Niemeyer’e. Brezilya’nın kuş uçmaz kervan geçmez bir bölgesinde yepyeni bir başkent Brasilia, alışılmadık bir mimari ile dört yılda tamamlanıyor. Niemeyer, o günlerde yaşadıkları heyecanı anlatırken, işçilerle birlikte paylaştığı yemeklerin tadını unutamadığını söylüyor.

					

					
						[image: mimarlara mektup 107]
					
					Brasilia’da eşitlikçi bir tasarım var başlangıçta. Yönetim yapılarının yanı sıra buralarda çalışanlar için konutlar da yapılmış, fakat bakanından hademesine kadar bütün ailelerin konutları eşit büyüklükte. Bu “eşitlikçi” yaklaşım korunmamış daha sonra, ama bugün iki milyonu aşkın bir nüfus yaşıyor başkentte.

					Niemeyer’in yapıtları, onun sıra dışılığını ve evrenselliğini yansıtıyor; ülkesinin dışında Paris’te Fransız Komünist Partisi Genel Merkez binasından Cezayir’de veya Malezya’da bir camiye kadar geniş bir coğrafyada. New York’taki Birleşmiş Milletler binasının tasarımını yapan ekibin içinde Le Corbusier ile birlikte görev almış. Bu arada, 1969’da öldürülen kent gerillasının ünlü lideri Carlos Marighella’nın mezarını da Niemeyer tasarlamış.

					Niemeyer’e Bizim de Bir Vefa Borcumuz Var

					Niemeyer’e bizim de, her türlü saygının ötesinde bir vefa borcumuz var. 12 Eylül darbesinin karanlık günlerinde Paris’ten gönderilen ve Cumhuriyet’te yayımlanan bir bildirinin altında onun da imzası vardı.

					Niemeyer Türkiye’de de anılıyor. Jose Marti Küba Dostluk Derneği İstanbul Şubesi, 8 Ekim günü İTÜ’de düzenlediği bir söyleşide Niemeyer dostlarını bir araya getirdi. Dernek, Niemeyer’in yaşamını konu alan, Marc-Henri Wajnberg tarafından yapılmış “Çağına Adanmış Bir Mimar” adlı belgesel filmi çeşitli etkinliklerde izleyicilere sunuyor.

					Mimarlar da bu çağdaş meslektaşlarına ilgisiz kalmıyor. Mesleki konularla birlikte toplumsal gelişmelere de duyarlı bir yayın çizgisi olan Yapı dergisinin bu aralık sayısında Doğan Hasol genişçe bir yer ayırdı Niemeyer’e.

					Önümüzdeki “2008 Niemeyer Yılı”nda bu 100 yaşındaki “delikanlı” mimardan daha çok söz edileceğini umuyorum. 

				
				
					Maksimum Sokaktayız Etkinlikleri Tamamlandı

					1-3 Aralık 2007 tarihlerinde,“engellilerin toplumsal yaşamda görünür kılınmasını sağlamak, kendilerini ifade edebilmelerinin zeminini yaratmak, toplumsal kültürümüze yerleşmiş ayrımcılık öğelerini gün ışığına çıkararak etkisizleştirmek, engellilerin değişen ve gelişen hak ve özgürlüklerini toplumsal kültüre ve yasal düzenlemelere aktarabilmek” için Fiziksel Engelliler Federasyonu bir dizi etkinlik organize etti.

					3 Aralık Dünya Engelliler Günü nedeniyle planlanan etkinlikler, Federasyonun temel hedeflerinden biri olan “engellilerin, kendilerini özürlü ya da sakat görmek yerine, toplumsal ve politik düzenlemeler nedeniyle engellenmiş olarak görmeye başlamaları, bundan dolayı farklılıklarından utanarak evlerinde saklanmak yerine, her insan gibi temel hak ve özgürlüklerini yaşayabilecekleri düzenlemelerin ivedi olarak yapılmasını talep etmeleri” noktasında gerçekleşmesi için “Maksimum Sokaktayız” çağrısıyla başlatıldı.
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					1 Aralık günü yapılan etkinliklerin sunumunu amaçlayan bir basın toplantısı organize edildi. Bu basın toplantısında Federasyonun üyesi derneklerin yanı sıra birçok destekçi kurum ve kuruluş ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi yöneticileri ve üyeleri katıldılar.

					Daha sonra iki gün boyunca süren etkinliklerin gerçekleştirildiği İTÜ Vakıf Okulları’nın Maslak Yerleşkesi’nde bulunan Özel Natuk Birkan İlköğretim Okulu’nda iki gün içinde iki panel, bir müzik konseri, iki sergi, üç gösteri gerçekleştirildi. Birinci gün yapılan ve düzenlenmesi TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından yapılan “Engelsiz Kentler” paneline 100’ün üzerinde izleyici katıldı.

					3 Aralık Dünya Engelliler Günü’nde Taksim Meydanı’nda yaklaşık 500 engellinin katılımı ile yapılan basın açıklaması bir buçuk saate yayılan bir şenlik havasında gerçekleşti. Hangar Sanat Derneği’nin vurmalı aletlerinin başına geçen engelliler bir ritim hocası eşliğinde neşeli ve sitemkâr ezgiler ürettiler. Onlarca uçan balonla gökyüzüne bırakılan dövizler, engellilerin taleplerini yükseklere taşıdılar, çalan onlarca düdük eşliğinde. Pankartlar, dövizler, posterler ve önlüklerin renkleri, tekerlekli sandalyelerin, koltuk değneklerinin, birbirine tutunarak yürüyen görme engellilerin, elleriyle coşkularını birbirine ifade etmek için çırpınan işitme engellilerinin üzerinde bir gökkuşağı gibi yer aldı. Basın açıklamasından sonra caddeye çıkan ve araçları on dakikalığına da olsa engelleyen engelliler, kendilerini 365 gün ve her saate engelleyen “engelsizlerden” bu on dakikalık engelleme için özür dilediler.

					Engellilerin önündeki engelleri kaldırmak, engellilerin insan olmaktan doğan temel haklarını kendi çabalarıyla aramasını sağlamak için yola çıkan Fiziksel Engelliler Federasyonu, üç gün boyunca bu yolda bir adım daha ileri gitmenin haklı gururunu yaşadı. 

				
				
					Mimarlık Vakfı, Mimarlara Sigorta Gereksinimlerinde Yeni Seçenekler Sunuyor

					Mimarlık Vakfımızın 2004 yılında kurduğu İktisadi İşletmemiz, mimarlara, profesyonel, kurumsal ve bireysel sigorta gereksinimlerini, bugüne kadar olanlardan çok daha yetkin biçimde karşılayabilecekleri yeni bir hizmet yelpazesi sunuyor.

					Sigorta alanındaki çözüm ortağımız Ada Broker Ltd. ile birlikte, başta Mimarlar Odası üyeleri olmak üzere bütün meslektaşlarımızı sigorta sorunları hakkında aydınlatmayı, her tür sigorta taleplerine “hasar öncesi, sırası ve sonrasında en güvenilir, hızlı, ekonomik ve farklı çözümler” getirmeyi amaçlıyoruz.

					Mimarların, mesleki çalışmalarında en önemli sigorta gereksinimi “mesleki sorumluluk sigortası”dır. Mimarlık, mühendislik, profesyonel yöneticilik gibi uzmanlık gerektiren işlerle uğraşan özel, tüzel kişiler ve/veya çalışanları mesleki faaliyetlerini gerçekleştirirken hata, ihmal, kusur sonucu zarar ve ziyana sebep olabilirler. Bu zarar ve ziyanın giderilmesi, bu istemle açılacak dava ile ilgili bazı giderlerin ya da davanın kaybedilmesi durumunda doğacak tazminat yükümlülüğünün güvence altına alınması, mesleki sorumluluk sigortasının başlıca amacıdır.Ayrıca bu sigorta, haklı/haksız tazminat taleplerine karşı koruma da sağlamaktadır.

					Bu sebeple, çözüm ortağımız Ada Broker Ltd., mesleki sorumluluk sigortaları konusunda dünya sigorta sektöründe söz sahibi olan Llyod’s (İngiltere Sigortacılar Birliği) ile temasa geçmiştir. İşletme sahibi ve/veya yönetici konumdaki meslektaşlarımızın kurumsal sigorta ihtiyaçlarının ve nitelikli hizmet alımlarının sağlanması için, talep etmeleri durumunda “ücretsiz risk analizi” çalışmaları yapılacak ve “sigorta müşavirliği” hizmeti verilecektir.

					Ayrıca üretici faaliyette bulunan meslektaşlarımıza “ürün, ürün garanti, ürün geri çağırma ve finansal kayıp” sigortaları da, sunacağımız hizmetler arasında olacaktır.

					Konut, işyeri ve araç gibi maddi varlıklarınızı; sağlık ve hayat gibi ailenizin bugününü, bireysel emeklilik gibi geleceğinizi, çocuklarınızın eğitim hayatlarını garanti altına almayı sağlayacak birçok “bireysel sigorta gereksinimleriniz” için siz meslektaşlarımıza alışılmış olandan farklı sigorta hizmetleri sunmak için çalışmalara başlamış bulunuyoruz.

					Meslektaşlarımızın ihtiyaçlarının, denenmiş ve güvenilir sigorta şirketleri aracılığıyla “özel fiyatlar, özel ödeme seçenekleri ve hasar sonrasında öncelikli hizmet” ile karşılanması; özetle bütün hizmetlerin mimarlara özel hazırlanmış şartlarla sağlanması birincil amacımızdır.

					Son olarak belirtmek isteriz ki, meslektaşlarımıza verilen bu hizmetle onların sigorta ihtiyaçları nitelikli bir biçimde karşılanırken,Vakfımızın diğer amaçlarını gerçekleştirmesine yarayacak önemli bir kaynak da yaratılmış olacaktır.

					Bütün bu gerçekler ışığında, meslektaşlarımızın bizi dikkatle izlemelerini ve sigorta gereksinimlerinde bize öncelik vermelerini istiyoruz.

					Birlikteliğimizin gücü, başarımızın güvencesi olacaktır. 

					Mimarlık Vakfı Mimarlar Odası
				
				
					XI. Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri İçin Başvurular Başladı
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					Mimarlar Odası’nın her iki yılda bir düzenlediği Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri’nin XI. dönemi için başvurular başladı. Son başvuru tarihi 3 Mart 2008 olarak belirlenen programın Seçici Kurul üyeleri Abdi Güzer, Tülin Hadi, Cengiz Kabaoğlu, Uğur Tarhan ve Atilla Yücel’den oluşuyor.

					Ulusal Mimarlık Ödülleri, iki ana başlık altında veriliyor: Büyük Ödül (Sinan Ödülü) ve Başarı Ödülleri. Büyük Ödül (Sinan Ödülü), tüm meslek hayatı boyunca verdiği eserleri ve mimarlığa geçen hizmetleri nedeniyle bir mimara veya ortak çalışan mimarlara veriliyor. Başarı Ödülleri ise dört dala ayrılıyor:“Mimarlığa Katkı Dalı”, “Yapı Dalı”, “Proje Dalı”,“Fikir Sunumu Dalı”.

					XI. Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri’nin töreni ve sergi açılışı 18 Nisan 2008’de Ankara’da ODTÜ Kültür ve Kongre Merkezi’nde yapılacak. Sergi daha sonra, Ankara Çağdaş Sanatlar Merkezi’nde 25 Nisan 2 Mayıs 2008 tarihleri arasında izlenebilecek. Belirlenen program çerçevesinde yurtdışında ve Türkiye kentlerinde dolaşacak sergiye her geçen gün daha fazla katılım sağlanıyor. XI. dönem için sergiye katılım koşulları ve önemli tarihleri içeren bilgilere, ödülün web sitesi www.mo.org.tr/ulusalsergi ve Mimarlar Odası yayınları aracılığıyla ulaşılabilir.

					Türkiye’nin bu önemli ve köklü mimarlık sergisine katılmanızı diliyoruz. 

					

				
				
					Bir Zamanlar Sivas’ta

					Sivas 1877 kitabının yayımlanışı ve “Bir Zamanlar Sivas”ta sergisinin açılışı dolayısıyla, 16 Ocak 2008 Çarşamba günü saat 17.00’de Yıldız Sarayı Dış Karakol Binasında bir panel düzenlenmektedir. Dr. Oktay Özel, M. Sabri Koz ve Osman Köker’in konuşmacı olduğu panele, kitabı yayıma hazırlayan Arsen Yarman da konuk olarak katılacak.

					www.mimarist.org

					www.birzamanlaryayincilik.com
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					Mimarlık Okumaları Atölyesi 1. Ödüllü Okuma ve Değerlendirme Yazıları Seçkisi
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					Atölyenin amacı, mimarların ve mimarlık öğrencilerinin sanat, toplum bilimler, şehircilik, mimarlık tarihi, kültürü ve eleştirisi ile ilgili kitapları okumalarını, değerlendirmelerini, eleştirmelerini, özgün fikirler geliştirerek yazılı olarak ifade etmelerini özendirmek ödüllendirmek ve bu yolla, mimarlık kültürü ve bilincinin gelişmesine ve yaygınlaşmasına katkıda bulunmaktır.

					Katılım:

					Atölyeler iki ayrı kategoride yapılacaktır.

					1. Mimarlar: TMMOB Mimarlar Odası üyesi olanlar. (Yurtdışından katılacak mimarlardan üyelik koşulu aranmayacaktır.)

					2. Mimarlık öğrencileri: Üniversitelerin mimarlık bölümlerinde halen lisans eğitimi almakta olan öğrenciler.

					Mimarlar kategorisinin kitabı Ten ve Taş (Richard Senet, Çev.: Tuncay Birkan, Metis Yayınları), Mimarlık öğrencileri kategorisinin kitabı ise Mutluluğun Mimarisi (Alain de Botton, Çev.: Banu Tellioğlu Altuğ, Sel Yayıncılık) olarak belirlenmiştir.

					Mimar katılımcıların ilettiği çalışmalar SMGM kredi değerlendirmesi kapsamındadır.

					Çalışmaların son teslimi tarihi 08 Şubat 2008 Cuma günü saat 17.00’ye kadardır.

					Sorular için son gün 11 Ocak 2008 Cuma’dır.

					
						Yarışma Jürisi:

						Mimarlar Kategorisi:

						Atilla Yücel
Ayşe Şentürer
Semih Sökmen
Ahmet Soysal
Esra Fidanoğlu

						Mimarlık Öğrencileri Kategorisi:

						Ali Cengizkan
Gürhan Tümer
İrfan Sancı
Banu Tellioğlu Altuğ
Ali Teoman

					

					
						Ödüller:

						Jürinin değerlendirmesi sonucunda her bir kategoriden seçilen 5’er yazının sahiplerine, mimarlar kategorisinde 1000’er YTL, mimarlık öğrencileri kategorisinde ise 500’er YTL ödül miktarı net olarak ödenecektir.

					

					
						Ayrıntılı Bilgi İçin:

						Tel: (212) 245 16 66 ve 244 92 30

						Faks: (212) 249 08 32

						info@mimarlikvakfi.org.tr

						www.mimarlikvakfi.org.tr

					

				
				
					TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
Şener Özler Mimarlık ve Çocuk Resim Yarışması II“Kent ve Su”

					Su, yaşamın kaynağıdır. İnsanlığın gelişiminin tüm evrelerinde su önemli rol oynamıştır. İnsan ilk yerleşimlerini, ilk kentlerini su kıyılarında kurmuştur. Kentlerin kurulmasıyla birlikte insanlık tarihinde devrimsel bir dönüşüm yaşanmıştır. İnsan, suyu doğru kullandığı oranda gelişmiş ve zenginleşmiş, diğer kentlere üstünlük kurmuştur. Günümüzde ise doğal kaynaklarımızın hızla tüketildiği, suyun kısa vadeli kazançlar uğruna hor kullanıldığı, çarpık yapılaşma ile hızla kirletildiği görülmektedir. Hesapsız sanayileşme sonucunda ortaya çıkan küresel ısınmanın yarattığı iklimsel dönüşüm, su kaynaklarının daha da azalması sonucunu doğurmuştur.

					İnsanlığın geleceğini tehdit eden küresel ısınmaya, hızla kuruyan su kaynaklarına ve uygarlığın doğduğu yer olan kentlerdeki çarpık yapılaşmaya insanlığın dikkatini çekmeye ne dersiniz?

					
						Katılım:

						Yarışmamıza ilköğretim okulu öğrencileri en çok iki adet resimle katılabilirler. Katılan ürünler, daha önce ödül almamış olmalıdır. Katılım iki kategoride yapılacaktır:

						1. İlköğretim okulu beşinci sınıfları da içeren birinci kategori

						2. İlköğretim okulu altı, yedi ve sekizinci sınıfları içeren ikinci kategori

					

					
						Seçim ve Ödül:

						Her bir kategoride 25 resim seçilecek; bu eser sahiplerine resim araç-gereçleri armağan edilecektir. Bu 50 resim dışında, sergilemeye değer görülen başka resimler de seçilebilir.Yarışma katılımcısı tüm öğrencilere özel anı belgesi verilecektir. Jüri, Oda’nın da onayını alarak ödül ve sergilemeye değer resim sayısını yeniden değerlendirebilir.

					

					
						Boyut ve Teknik:

						Resimlerin boyama tekniği serbesttir. Kullanılacak resim kâğıdının kısa kenarı 30 cm., uzun kenarı 50 cm. olmalıdır. Resimlerin kenarlarında 5 cm çerçeve kalacak şekilde kartonlara (paspartu) yapıştırılmalıdır.

					

					
						Teslim:

						Resimlerin son teslim günü 11 Nisan 2008 Cuma günü saat: 17.00’dir. Resimler TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, Beşiktaş 34349 İstanbul adresine elden teslim edilebileceği gibi iadeli taahhütlü posta ya da kargo ile de gönderilebilir. Okullar adına toplu olarak teslim yapılabilecektir. Posta ya da kargo gönderimlerinde gecikme ihtimaline karşı (212) 227 69 11’e telefonla, (212) 236 85 28’e faksla ya da yarisma@mimarist.org adresine e-postayla önceden bilgi verilebilir. Resimlerin arkasına, katılan öğrencinin adı, soyadı, okulu, sınıfı ile resmin adı ve tekniği yazılmalıdır.

					

					
						Seçici Kurul:

						Deniz İncedayı; Mimar (MSGSÜ Mimarlık Fakültesi,TMMOB Mimarlar Odası)

						Gökhan Deniz; Ressam, Sanat Eğitmeni (Sosyal Kültürel Yaşamı Geliştirme Derneği)

						Ayşen Ciravoğlu; Mimar (YTÜ Mimarlık Fakültesi)

						Mahmut Durmuş; Mimar

						Aslı İçözü; Oyuncu, Çocuk-Yetişkin Eğitmeni (İstanbul Belediyesi Şehir Tiyatroları) 
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		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Genel Kurulu ve Seçimleri Sonunda, Çağdaş Demokrat Toplumcu Mimarlar Açık Farkla Seçimi Kazanarak Güven Tazeledi

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi seçimleri, üyelerimizin yoğun olarak katıldığı, yazılı ve görsel basının ve kamuoyunun olağanüstü ilgi gösterdiği bir ortamda gerçekleşti. Odadaki “kamu ve toplum yararı” doğrultusunda geleneksel çalışmalarını sürdüren “Çağdaş Demokrat Toplumcu Mimarlar” ile “Mimarlık için Mimarlar” grubunun yarıştığı seçimlerde; “Çağdaş Demokrat Toplumcu Mimarlar” seçimi açık farkla kazanarak güven tazeledi.

		
				Mesleğimizin evrensel kurallarının ve etiğinin yaşama geçirilmesinin örgütsel güvencesi olmak,

				İstanbul’un kentsel dönüşüm sürecinde, son dönemde giderek yoğunlaşan hukuk dışı uygulamalarla mücadele etmek,

				Özelleştirmeler ve ayrıcalıklı imar uygulamaları yoluyla kentsel mekânın kamu yararı önceliğini yitirmesine “dur” demek,

				Toplum yararını tartışmasız olarak kişisel çıkarların üzerinde tutmak,

				Toplumsal sorumluluk duygusunu meslek alanında yaygınlaştırmak,

				Serbest dolaşım ile ilgili dayatılan yasal düzenlemeler sürecinde, ülkemiz mimarlarının haklarını korumak ve mesleğimizin niteliklerini geliştirmek,

				Savaşlar, kültürel tahribat, iklim değişikliği gibi artan küresel sorunları mimarlık gündemine taşımak ve bu konularda ulusal ve uluslararası dayanışmayı güçlendirmek,

				Adaleti, hukuku ve kurumsallığı mesleğimizde her türlü sürecin temel ilkesi kılabilmek,

				Mimarlık kültürünü kentlilerin gündemine taşımak, kentsel sorunlara karşı mimarlık ve kent dayanışma platformlarını yaygınlaştırmak,

				Uluslararası gayrimenkul piyasasının rant projelerine, bu projeleri organize edenlere ve çıkar birlikteliklerine geçit vermemek,

				Demokratik, katılımcı ve şeffaf bir yönetim anlayışını Mimarlar Odası’nda devam ettirmek,

				Mimarlığın toplumcu, ilerici, aydınlık, yaratıcı yüzünü hayata taşıyabilmek, amacıyla 40. dönemde Mimarlar Odası’nın birikimini yeni ve güncel sorunlar çerçevesinde daha da zenginleştirmek için Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kuruluna seçilen “Çağdaş Demokrat Toplumcu Mimarlar’ın adayları 5 Şubat 2008 tarihinde gerçekleştirdiği 1 numaralı toplantısında görev dağılımını aşağıdaki gibi gerçekleştirmiştir.

		

		
			[image: mimarlara mektup 108]
		
		Yönetim Kurulu Asıl Üyeleri

		
				Eyüp Muhcu (Başkan)

				H. H. Günhan Danışman (II. Başkan)

				Cemal Sami Yılmaztürk (Sekreter Üye)

				Ömer Mutlu (Sayman Üye)

				Deniz İncedayı (Üye)

				Tores Dinçöz (Üye)

				A. Tuncay Gürpınarlı (Üye)

				Mustafa Fazlıoğlu (Üye)

				Bahattin Alpaslan (Üye)

				Gazanfer Karlıca (Üye)

				Ahmet Tercan (Üye)

		

		Yönetim Kurulu Yedek Üyeleri 

		
				Elif Özdemir

				Sultan Pınar

				Özden Kaya

				Yalçın Dede

				Tayyibe Gül Köksal

				Ayşen Ciravoğlu

				Mahmut Durmuş

				Serpil Özuğurlu

				İlker Ertuğrul

				Taner Orhon

				Günay Özışık

		

		Şube Denetleme Kurulu Asıl Üyeleri 

		
				Yılmaz Yıldırım

				Nermin Doğan

				Taner Kara

				Güner Gürlü

				Tahir Gürbüz

		

		Şube Denetleme Kurulu Yedek Üyeleri

		
				Süreyya Temircan

				Coşar Demir

				Doğan Sancak

				Tuğrul Eker

				Ahmet Yılmaz

		

		Soruşturma Uzlaştırma Kurulu Asıl Üyeleri

		
				Bülend Ceylan

				Mualla Türdü

				Demet Uzunkaya

				Sema Kocabaş

				Gülay Uyan Melen

		

		Soruşturma Uzlaştırma Kurulu Yedek Üyeleri

		
				Belgin Sarıyer Diril

				Şirin Bayram

				Nurhan Kazancı

				Bahri Güntürkün

				Behçet Üner

		

		Şube Teknik Kongresi, Genel Kurulu ve Seçimlerine katılarak katkı sunan tüm meslektaşlarımıza teşekkür ediyoruz.

		Sonuçta; demokrasi, mesleğimiz, mimarlık ve İstanbul kazanmıştır. Bu bilinçle, çalışma programımızı siz değerli meslektaşlarımızın fikirleriyle daha da zenginleştirerek birlikte yaşama geçirmek istiyoruz.

		Birlikte çalışmanın erincini paylaşmak umuduyla, yaşamınızda sağlık ve başarılar diliyoruz. 

	
	
		
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Genel Kurulundan İzlenimler

			Orhan ŞAHİNLER 
		

		Olağanüstü bir toplantı, unutulamaz bir genel kuruldu. Ne yazık ki, mimarlar arasında taraflar oluşmuş, oluşturulmuştu. Çok ciddi ayrılıklar söz konusuydu, istenmese de. Genel kurul, tarafların varlığıyla kaçınılmaz olarak, güçlerin denendiği bir platforma dönüşmüştü. Hiç kuşkusuz taraflar; küresel sermayeye biat eden liberaller/siyasi iktidar koalisyonu ile ulusalcı tavrı, modernist söylemi benimseyenlerdi. Savaşım (mücadele) alanı, 26 Ocak 2008 günü tarihî Taşkışla binasıydı. Bir bakıma mimarlar için de o gün, tarihî bir gündü. Bu yazının amacı, bu tarihî günde sahneye çıkıp fikrini, tutumunu açıkça belirtenlere ait izlenimlerin olabildiğince soğukkanlılıkla tespit edilerek yazıya dönüştürülmesi...

		

		Sevgili Hocamız Nezih Eldem Salonu’nun kalabalığı o günün özel bir gün olduğunun kanıtı gibiydi. Kalabalık, gerilimin yüksekliğini yansıtıyordu. Geç kalındığı için, Başkanın açış konuşması birçok kişi tarafından dinlenememişti. Bir ara kıdemli mimar, yetenekli, artistik becerileriyle klasik mimari değerleri bütünleştiren dostumuz Behruz Çinici ön sıralarda görüldü. Oda toplantısına katılışı sevinçle karşılandı, selamlandı içtenlikle. Hep sağlıklı kalması ortak dilekti.
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		İlk konuşmacı bir mimar hanımefendi, Gülhan Karaörs Türeli idi. 25 yıl mesleğinde emeğiyle yaşam mücadelesi veren meslektaşımızın konuşması, küresel saldırılar karşısında bilinçli duruşun sesiydi. Kutlanmak istendi. Salonu erken terk etmemeli, medyatik/elektronik olanakları kullananlar karşısında hiç de yalnız olmadığını görmeliydi.

		Oktay Ekinci, konuşma becerisi, kürsü hakimiyeti, ikna edici üslubu ve kendine özgü diliyle sanki bir profesyoneldi.
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				Aydın Boysan
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				Gülhan Karaörs Türeli
			
			

		

		Belki de genel kurul toplantısına ilk kez katılan Doğan Kuban bir harikaydı. Kendisi aksini dile getirse de, kürsüde müthiş sevimli, etkiliydi. Anlaşılır dildi dili. Bilgi dağarcığını ve latife yeteneğini becerikli kullanan kadim bir ustaydı. Yıllarca şanlı Mimarlar Odası’nın Doğan Kuban katkısından yoksun kalışından bizler gibi kendisi de üzgün olmalıydı.


		Mimarlar Odası’nın sadık ve inançlı üyesi Niyazi Duranay’ın, “bilinçli ulusalcı” konuşması kişilik profilinin dışavurumuydu. Asla ödün vermemenin, verilmemesi gerekliliğinin örneğiydi. Konuşma mimarlar topluluğu tarafından coşkuyla karşılandı.
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				Oktay Ekinci
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				Doğan Kuban
			
			

		

		Mimar Mehmet Konuralp’in sözleri ise sanki beklenmedikti. İlginç örtülü örgüsü, içeriğinde sezilen sağduyunun sesiydi.

		Bizleri derinden inciten, dünya harikası kentimizde emperyalist sermayenin saldırılarına direnişin, karşı duruşun simgesi olan Mücella Yapıcı hanımefendiye yapılan utanç verici internet sataşması oldu. İsmini, kimliğini açıklamaktan kaçınan pervasız kişi kimdi? Böylesi nezaket yoksunluğu, düzey eksikliği mimarlık camiasında çok seyrekti. İsmi bilinmeyen kişi aslında yanılıyordu. Mimarlık alanı magazin tutkunlarının dünyası değildi. Öyle sananlar siyasi iktidarı, finans çevrelerini de yanıltmış olmalıydılar. Ayrıca bir bakıma o kişi hiç de önemli değildi. Sözcüsü olduğu çevre biliniyordu. Gizlilik sürdürülememiş, söz konusu kişinin Atilla Yücel’in yönetim kurulu adayları listesinde yer aldığı öğrenilmişti. Benim için ise bu bilgi önemliydi ve mutlaka konuşmalıydım.

		
		Atilla Yücel toplumcu hareketin karşısında farklı bir kimlikle sahnede yer alıyor, söz konusu kişiye kadrosunda yer veriyordu!.. “Bu olamaz, asla olmamalı” diyordum ve üzgündüm. Fakat bu gerçekti.
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				Niyazi Doğanay
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				Mehmet Konuralp
			
			

		

		Bu yazıyı yazarken de üzgünüm. Atilla Yücel’le kadim arkadaşlığımız, yıllar öncesinin güç siyasi koşullarında dayanışma içinde geçen yakın dostluğumuz, nice anılarımız vardı. Atilla Yücel’le yıllar sonra o gün kongrede karşılaştığımda merhabalaşmamız kuşkusuz içten, içtenlikliydi. Sanırım her ikimizde de oluşan duyarlılıklar, içimizde uçuşan anılar benzerdiler. Geçmiş ortak günler güç günlerdi. Aydın akademisyenlerle, devrimci mimarlardan oluşan yürekli bir azınlık, Büyükdere sırtlarında, Gayrettepe’de Atilla Yücel’in Bağdat Caddesi’ndeki konutunda toplanıyordu. İçimizdeki en genç, sabırsız devrimciler,
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			Atilla Yücel
		
		Atilla Yücel ve hayranlıkla sık sık andığım rahmetli Selçuk Batur’du...

		Güç günlerde devletin, Yüksek Öğretim Kurumunun hizmetkârı olmayı, sosyal statüsünü önemsemek, çalıştığı kurumda yalnız bırakılacağını bilerek devrimci mücadeleye katılmak özeldi, değerliydi, yüreklilikti. “O günkü devrimci zarif genç, bugün neden emperyalist liberal dünya görüşünün uzantısı bir listenin

		lideriydi? Nedendi bu alan kayması, nedendi bu savrulma?” diye soruyordum kendi kendime. Genel kuruldaki belirsiz konuşması, sanırım, sadece kelimeler şöleniydi. Asla hiçbir şeyi açıklamamıştı ve ben de konuşmalı, üzüntümü belirtmeliydim. Yukarıdaki sorularımı meslektaşlarımla paylaşmalıydım...

		

		Mimarlığın önünün açılmasını isteyen liberaller arasında bulunan diğer bir simge isim, Turgut Cansever’di. Turgut Cansever hocamdı. Askerlikte aynı takımdaydık. Ünlü 1967 Mimarlar Odası Merkez Yönetim Kurulu’nda da birlikteydik. O Yönetim Kurulu ki, Mimarlar Odası’nın 26 Ocak 2008 günkü rotasının dahi belirleyeniydi. Bugünkü söylemleri kurumlaştıran o ünlü Yönetim Kurulu idi. Daha sonra ve yıllarca yukarıda söz konusu edilen toplumcu içerikli mimarlar birlikteliğinin bireylerindendik. Israrlı, kararlı devrimci Turgut Cansever bir zamanlar, siyasi bilinci, dünya görüşü, felsefesi olmayan birisinin (nasyonalist, Marksist, Maoist ve ...) mimar olması asla söz konusu olamaz diyen büyüğümüzdü. Savunucusu olduğu “kamu yararı önceliği” ilkesini, söylemini reddeden bir ilanda isminin olması şaşırtıcıydı.

		

		Başkan Eyüp Muhcu’nun, eleştirilere yanıt olarak yaptığı konuşma, “fikri namus” örneğiydi. Metninin mimarisi kusursuzdu. Açık, anlaşılır, alçakgönüllü temiz bir dildi.

		Deniz İncedayı’yı dinlemek ise geleceğe duyulan güvendi. Yeni bir sesin, dünyayı tanıyan yetenekli bir neslin yetiştiğinin delili, müjdesiydi İncedayı’nın konuşması...
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				Deniz İncedayı
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				Mücella Yapıcı
			
			

		

		Sonuç olarak son yılların en görkemli kongresini yaşayan mimarlar, mutlu azınlığın değil, toplumun mutluluğunun tutkunu olan mimarlığı onayladılar. Mimarların sağduyuları yanıltılamadı. Asla bencil olmayan mesleki refleksleriyle toplumcu tavrı, söylemleri desteklediler. Bu bir tür yeni modernizmin ışıltılı başarısıydı... 

	
	
		
			Propagandada Bir Kült: 
			Her şeye Karşısınız! Ve Genel Kurulda Bir İlk

			Hasan Cevat ÖZDİL
		

		Bilindiği gibi 1967 yılında, sonradan tümü gerçekleşmiş olan nedenlerini sıralayarak birinci Boğaz Köprüsüne karşı çıkar Mimarlar Odası. Ve ne yapılması, şehrin nasıl gelişmesi gerektiği konusundaki önerilerini de ihmal etmez. Kuşkusuz değerbilir olanlar, Oda’nın bu tavrını bugüne kadar da sürdürdüğünü söyleyeceklerdir; ama demek bu, öyle bir zamanda öyle bir karşı çıkış olmuştur ki, o günden bugüne Mimarlar Odası’nı eleştirmek, karalamak isteyenlerin ilk kullandıkları siyasi propaganda malzemesi şu olmuştur: Siz her şeye karşısınız! Öneri getirmiyorsunuz, siyaset yapıyorsunuz!

		Uzun bir zamandır egemenlerin taptığı bir söylem haline gelen bu pişkin iddianın, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 40. Genel Kurulunda yapılacak seçimlere hazırlanan ‘mimarlık için mimarlar’ (mim) adı altında toplanan bir grup mimarın propagandasının merkezinde yer alması nasıl açıklanmalı? Zihni melekelerini kapitalizmin teslim aldığı siyaset erbabına pek yakışacak olan, Oda’nın “sürekli karşı çıkan alternatif üretmeyen, yapıcı değil yıkıcı” bir imajı olduğu iddiasını seçim propagandası tezi yapmak, bir mimarlar grubu için nasıl bir durumun eseridir?

		Değil son dönemlerde, toplumumuzun her kademesinin önemli bir bölümünün kendi kaderi hakkında söz söyleyebilmek için siyasete soyunmuş olduğu iki darbe arasındaki (12 Mart ve 12 Eylül) dönemde dahi, Mimarlar Odası’nın mimarlıktan, mimarlığın siyasetinden vazgeçmediğini, nedenini ve önerisini söylemeden karşı çıkışta bulunmadığını bir mimardan daha iyi kim bilebilir?

		Kimse bilmez. Bilindiği halde öyle deniyorsa bunu neye yormalıyız acaba?

		Diğer yandan, Mimarlar Odası birikimin yansıyacağı, en kapsamlı tartışmaların yapılacağı ortamı sağlayan ve en yüksek organ olan; geçmiş döneme ait sözü olanların konuştukları, eleştirilenlerin cevap haklarını kullandıkları, seçimlere hazırlananların eteklerindeki taşı döktükleri ve en zor zamanlarda dahi tartışma düzeyi, hem entelektüel birikim hem etik yönden Türkiye’ye örnek olmuş Mimarlar Odası genel kurul toplantı geleneğinin, İstanbul Şubesi’nin 40. Genel Kurulu’nda, hem de yönetime aday olan mim grubunca yok sayılması, istedikleri değişimin nereden başlayacağından başka neyle açıklanabilinir?

		Seçimlere bir ay kala bazı internet sitelerinde kimi zaman etik sınırları da aşarak sürdürülen, gazetelerdeki ilanlarla mali şeffaflık yok diyerek belden aşağı vurmakta beis görmeyen, yaptırılmış haberlerle oy isteyen propaganda ve ona temel teşkil eden programlarını genel kurulda savunmamaları bir yana, bir tek başkan adaylarının bunlardan hiç söz açmayan konuşmasından sonra hemen toplantıyı terk etmesini, genel kurulu sadece seçim gününe indirgediklerinden başka bir şekilde ele almak mümkün mü?

		Genel kurul platformlarını kullanmaya ihtiyaç duymayacak çalışma yöntemi seçmelerini, nasıl bir oda nasıl bir örgütlenme nasıl bir genel kurul düşlediklerinden bağımsız ele almak mümkün mü?

		Genel kurul sonrası verdikleri gazete ilanında, çağdaş demokrat toplumcu mimarlar grubunun sığ bir seçim mücadelesi yürüttüğünü iddia edecek kadar kendi yaptıklarının farkında olan bu grubun, mimarların mevcut yönetime güvenini açık bir farkla belli etmesini, meslektaşlarımızın yanlış enformasyondan etkilenmiş olmalarına bağlaması, oda üyelerini yani mimarlık ve oda kültürünü yaratanları nasıl gördüklerini anlatmıyor mu?

		30 yıldan bu yana benim yaşadığım, bir grubun Mimarlar Odası gelenekleriyle hiç ilgisi olmayan yöntemler kullandığı ilk genel kuruldu bu. Fakat son olacaktır. Kültürü yaratanlar bir daha buna izin vermeyeceklerdir. 

	
	
		
			Medyanın Mimarlık Seçimi

			Oktay EKİNCİ 
		

		
		İstanbul’daki Mimarlar Odası seçimleri, bugüne dek görülmemiş bir “medya” ilgisiyle gerçekleşti. Özellikle NTV, CNN ve Radikal gazetesi, oda çalışmalarına karşı çıkan “Mimarlık İçin Mimarlar” grubuna günlerce açık destek verdiler. Dahası, seçim süresince “canlı” yayınlarla aynı grubun “sandığa çağrı”larını yayımladılar.
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		Bu çabaya kimi “iktidar yanlısı” mühendis ve mimar dernekleriyle Büyükşehir Belediyesi yönetimi de katılınca, yine bugüne dek görülmemiş bir “ittifak”ın varlığı da ortaya çıkmış oldu. Oy verme kuyruklarında, odada pek alışık olunmayan “türban”lıların çokluğu, bir cumhuriyet kurumunun daha “laik” görünümlü adaylarla çökertilmek istendiğinin “simgesi” gibiydi...
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		Peki, neydi böylesine bir “cephe”yi yaratan ve neydi Mimarlar Odası’nın mücadelesini durdurmaya niyetlenmenin gerekçesi?

		İsmet Berkan’ın Yanıtı

		Sorunun en kısa yanıtı “imar rantı dayanışması” olsa bile, asıl bu birlikteliği destekleyen “gazeteci”lerin ne istediklerini daha fazla merak ettim. Aynı dayanışmanın sanki basın sözcülüğünü üstlenen Radikal’deki İsmet Berkan’ın yazısını okuyunca da asıl niyetin “mimarlık” olmadığını daha açık olarak gördüm.
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			Milliyet, 19 Ocak 2008
		
		“Bugün Mimarlar Odası’nda seçim var” haberiyle başladığı yazısını seçimi kaybeden “Mimarlık İçin Mimarlar” grubuna övgüyle sürdüren Berkan, mimarlığa ilgisini neden tam da “seçim günü” açıkladığını merak edenler için özetle diyor ki: “Gazeteci olarak kent sorunlarıyla da yakından ilgilenmek durumundasınız.”

		Aynı ilgiyi bugüne dek sütununda pek göremediğimiz Berkan’ın, seçimi açık farkla kazanan Mimarlar Odası yönetimine yüklenmek için seçtiği iki örneği ise “gökdelenler” ile “içme suyu havzaları”ndaki işgale yönelik eleştiriler...
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				Radikal, 21 Ocak 2008
			
			

		

		Levent-Maslak arasındaki gökdelenlere karşı çıkan Mimarlar Odası’nı “Ama, mimarlık çözüm üretme mesleğidir...” diye uyardıktan sonra, odanın “kabahat”ini şöyle açıklıyor: “Doğrudan ‘İstemezük’ demek yerine, yapıcı eleştiriye ihtiyaç olduğunu düşünüyorum...”

		Oysa Berkan, Başbakan’ın da pek sevdiği “istemezük” benzetmesine kapılmak yerine, “gökdelenlerin Paris gibi kentin uzağında planlanması ve giderlerinin de yatırımcılar tarafından karşılanması”nı savunan oda görüşlerini de okuyabilseydi; hem “yapıcı” önerileri hem de “evrensel çözümü” öğrenebilirdi. Belli ki oda seçimlerinde kendisinden destek isteyen “mimarlık”çı mimarlar, eksik ve yanlı bilgilerle donatmışlar...

		Havzalarda ‘Çözüm’!

		Benzer şekilde “su havzaları” örneğinde de bir yandan buralardaki yapılaşmadan yakınırken bir yandan da yine odadan “çözüm” bekleyen Berkan’ın bir “gazeteci” olarak da şunu bilmemesi garip değil mi? Bu gibi “yaşam kaynağı” alanlarda tek seçenek “kesin imar yasağı”dır. Hatta “arıtma tesisi koşulu”nun bile geçerli olmayacağına dair sayısız rapor var.

		Bu uluslararası ilkeyi savunarak Berkan’ın da temiz su ihtiyacı için aynı yapılaşma kararlarına davalar açan Mimarlar Odası’nı “mimarlıktan uzaklaşmak”la suçlamak, ne Radikal’e, ne de genel yayın yönetmenine yakışıyor... Ancak, aynı yapılaşmaların sorumlusu siyasilerin, her nasılsa yandaşları olmuş mimarlara “oyunuzu odaya muhalif gruba verin” çağrısında bulunmaları, izledikleri talan politikasına da çok yakışıyor...

		Bu seçimler, umarım sadece mimarlığa değil, kente, çevreye ve topluma saygılı bir mimarlığın değerini daha iyi kavratır. Yeter ki medyanın mimarlığa ilgisi böylesine “tembih”li ve “taraf”lı sürmesin... 

		28 Ocak 2008 tarihli Cumhuriyet gazetesinde yayımlanmıştır.
	
	
		
			Oda Hem Mimarın Hem Toplumun Çıkarını Gözetmeli

			Behiç AK 
		

		Mimarlar Odası seçimleri bitti ama tartışması bitmedi. Seçimlerde kaybedenler, sanki hiçbir şey olmamış gibi, “bu çatışma ‘eski dar kafalılarla’ ‘yeni, genç ve mimarlığa saygınlık kazandırmak isteyenler’ arasındaki bir ideolojik çatışmaydı” deyip işin içinden çıkmak istiyorlar.

		Ama bu ezberlenmiş söylemin arkasına sığınmak gerçekleri değiştirmiyor. Neoliberal parti AKP’nin eli seçimlerdeydi. Çünkü Mimarlar Odası İstanbul Şubesi’nin kamu yararını savunan tutumundan çok uzun zamandır rahatsızdı.

		Oda zaman zaman toplumla da bütünleşerek, davalar açarak, tarihî eserlerin yıkılmasına, insanların evlerinden atılmasına, yanlış ulaşım politikalarına, imtiyazlı kat yüksekliklerine karşı çıkıyordu.

		Bunun için iş verdiği çevreleri harekete geçirdi. Seçime katılan herkes AKP’nin seçimlerdeki tavrını gördü. Seçimin AKP’yle ilişkilendirilmesinden rahatsız olanlar, bu manzaralardan rahatsız olup, nasıl bir ittifakın içine sürüklendiklerini görebilselerdi keşke.
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		Bunu görüp “Mimarlık için Mimarlar” (MİM) grubu listesini desteklemek için seçimlere katılan bazı mimarlar, fikrini değiştirip karşı listeye oy verdi. Kimisi de kullanıldıklarını düşünerek oy vermedi. AKP’den iş alan çevrelerin etkili olduğu bir listeydi. AKP çevrelerinde büyük destek gördü. Belediyelerden, TOKİ’den, Kiptaş’tan minibüslerle gelen mimarlar seçime katıldı.

		Oysa bu insanlar seçimlerdeki konuşmaları bile dinlemeye gelmediler. AKP yanlısı mimarlar örgütü ayrı bir liste çıkarmayarak, bu listeyi desteklediğini açıkladı. Kadir Topbaş ilk defa bir grup AKP’li mimarla oda seçimlerine gelip, (kuşkusuz) “Mimarlara yol açın!” listesine oy verdi.

		Mimarlar Odası, mimarlık hizmeti veren mimarları savunurken, kamunun (toplumun) çıkarlarını savunması gereken bir kuruluştur. Yani mimarlık hizmetinden, mimarlık bilgisinden sadece ayrıcalıklı bir sınıfın değil, toplumun bütününün faydalanması için çalışmalarını yürütmek zorundadır.

		Bir şehrin ulaşımında kullanılan araçların yüzde 94’ü lastik tekerlekli ve çoğunlukla özel otoysa, ve bu yolla şehrin sadece yüzde 14’ü ulaşıyorsa ve o şehrin belediyesi bir milyar dolarlık tünel açmaya soyunup içinden metro yerine özel oto geçirmeye çalışıyorsa, Mimarlar Odası bu projeye karşı çıkmak zorundadır.

		“Bu da bir fikir. Niçin olmasın?” diyemez! Karşı tarafın “Liberal otoların yollarını Cumhuriyetçiler kapatıyor! Otolara yol açın!” demesi, gerçeği değiştirmez. Oda Cumhuriyetçi olduğu için değil, “kamu”yu savunduğu için bu politikalara karşı çıkmaktadır.

		Tarlabaşı’ndaki ve Sulukule’deki evleri yıkarak insanların sokağa atılmasına aldırmadan iş yapan bir mimar, “Ama ben çok güzel bir binalar yaptım” diyerek işin içinden çıkabilir.

		Ama Mimarlar Odası planlama hizmetinden sadece bir sınıfın, ayrıcalıklı bir zümrenin faydalandırılması karşısında, içinde oturan fakir ve çaresiz insanların da bu hizmetten faydalanması için kamusal bir mücadele yürütmek zorundadır.

		Yani bu sosyal bir sınıfı ayrıcalıklı bir duruma getiren bu tür planlamaları eleştirmek, kamusal bir adalet oluşturmak için çaba göstermek zorundadır. Yoksa görevini yapmış olamaz. Tıpkı Barolar Birliği’nin hukukla kurmak zorunda olduğu ilişki gibi. Ya da Tabipler Birliği’nin doktorlukla kurması gerektiği ilişki gibi.

		Orada yaşayan halka “Önümüzden çekilin, mimarlığın yolunu açın!” diyemez. Açmıyorlarsa da “Cumhuriyetçi bunlar!” deyip işin içinden sıyrılamaz.

		Mimarlar Odası’ndaki seçimi, liberal çevrelerle Cumhuriyet’i korumaya çalışan tutucu çevreler arasındaki ideolojik mücadele olarak anlatmaya çalışmak ancak bazı gerçeklerin üzerini kapatmaya yarar. (Gerçek, mimarlığı sadece işverenle mimar arasındaki ilişkiyle sınırlandıranlarla, “toplum yararı” kavramını gözetenler arasındadır.) Tıpkı günümüzde özellikle yaratılan Kemalizm-şeriatçılık çelişkisinin birçok şeyin üzerini örtmeye yaraması gibi.

		Bu faydalı polarizasyon, eğitimin paralı olmasına karşı çıkan, ayrıcalıklı kat izinlerine, su havzalarının imara açılmasına karşı çıkan, mimarlık ve sağlık hizmetinden sadece ayrıcalıklı bir kesimin değil, toplumun bütününün faydalanması gerektiğini savunan insanları dar görüşlü, milliyetçi Cumhuriyetçiler olarak hedef haline getirmeye çalışıyor.

		Hakların ayrıcalığa dönüştürüldüğü bir rejim olan “liberalizm” ise “demokrasi” olarak yutturmaya çalışılıyor. Bütün dünyada liberalizm dediğiniz, insan haklarını yok eden ve kamusal alanı her geçen gün daraltan anlayış yükseliyorsa, ona karşı çıkan “demokrasi”yi savunan anlayış da yükseliyor, merak etmeyiniz.

		Liberal gençler varsa, toplumdaki çelişkilerin sadece kültürel değil aynı zamanda sınıfsal olduğunu bilen “demokrat” gençler de var. Gençlik ve yeni olmak hiç kimsenin tekelinde değil.

		Topluma kıyıları yasaklayarak, yeşil alanları yağmalayarak, eğitim, sağlık ve planlama gibi hizmetlerden sadece belli gelir grubunun faydalanmasını sağlayarak “dar bir elbise” giydirenlerin, buna karşı çıkanları “bize dar bir elbise giydirmek istiyorsunuz” diye suçlamaları, gerçekleri değiştirmiyor. 

		4 Şubat 2008’de www.bianet.org’da yayımlanmıştır.
	
	
		Bir Özür Bekliyorum...

		Sayın Doğan Kuban,
 Sayın Behruz Çinici,
 Sayın Cengiz Bektaş,
 Sayın Eyüp Muhçu,
 Sayın Oktay Ekinci,
 Sayın Behiç Ak
ve sayın diğerlerleri... 

		Mimarlar Odası, İstanbul Şubesi seçimlerinde Demokratik bir alternatif sunmaya ve Mimarlık Topluluğumuza farklı bir ses ulaştırmaya çalışan bizlere, mimarlık kamuoyuna da yayınladığınız bu sıfatları uygun gördünüz: 

		Oda yönetimine ve etkinliklerine engel koyan, Oda’ya arkasını dönen,
Örgütümüzü parçalamaya çalışan,
Dalan’cı, 

		Topbaş yaltakçısı, Talan’cı,

		İMP’ci,

		AKP’li,

		İşbirlikçi,

		Rant düşkünü, 

		Viski ve laptopla dolaşan, dolarla puro yakan, evsahibi, Çalık Holding tarafından desteklenen,

		Doğan Holding tarafından desteklenen,

		Medyayı tekeline alan, 

		Küresel sermayeyle işbirliği içinde olan, İstanbul halkını yerinden eden,

		AKM’yi yıkıp yerine cami yapmak isteyen, Galataport projesi için çabalayan, Menfaat dünyasının kucağında, 

		Çıkar çevreleri yandaşı,

		Emperyalizm ve sermaye yanlısı,

		Sevr yanlısı,

		Vatan haini,

		İstanbulu yabancı mimarlara peşkeş çeken imzacı,

		Kentsel dönüşüm aldatmacası ile kulelerine yer arayan, kopyacı 

		...

		Aşağıda Toplum, Çevre, Kent ve Mimarlık adına yaptığım etkinliklerden yalnızca bir bölümünü, sizlerin dikkatine sunuyorum (okuma sabrınızı rica ederim) ve tarafıma da yönlendirmiş olduğunuz bu mesnetsiz yakıştırmalar ve hakaretler için benden şahsen ve kamuoyu önünde özür dilemenizi bekliyorum, 

		Saygılarımla. 

		Haydar Karabey 
	
	
		
			Sayın Karabey’e Yanıt

			Eyüp MUHCU 
		

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Genel Kurul ve seçiminin olağanüstü koşullarda gerçekleştiği konusunda öncelikle hemfikir olduğumuzu sanıyorum. Sürecin çoklu bileşenleri olduğu da malumumuz. Bu koşullarda gerçekleşen seçim sürecinde, şahsımı ve birlikte çalıştığım arkadaşları üzen gelişmelerin, sizi üzen gelişmelerle kıyaslanamayacak ölçüde olduğuna umarım tanık olmamışsınızdır...

		Geriye dönüp gelişmelere çok kısa bir şekilde baktığımızda mesleğimizi derinden etkileyen bazı gelişmeleri anımsayalım:

		
				20 Aralık 2007 tarihinde Milliyet gazetesinde yayımlanan bir söyleşide AKP’li olduklarını açıkça ilan eden MMG adına “İTO ve TÜRK-İŞ’i aldık. Sıra TMMOB’ye bağlı Odalarda” şeklinde açıklamalar yapıldı.

				Aynı süreçte, “Sivil Anayasa” adındaki girişimlerle İstanbul’un mimarlık, kültür, kent ve çevre değerlerini savunmadaki hukuki dayanaklarımız ortadan kaldırılmak isteniyor.

				Çıkarılan bir yasa ile AKP, kendi siyasal görüşü doğrultusunda 4500’ün üzerinde yargı mensubunu belirleme yetkisini yasalaştırdı.

				Bu gelişmeler, sakıncalı bulduğumuz kimi kentsel dönüşüm ve kentsel yenileme kararlarının uygulanmaya çalışıldığı ortamda yaşanmaktaydı.

		

		Yukarıda dört maddede sıraladığım gelişmelere, başka gelişmeleri eklemek mümkün. İşte bu sorunların yarattığı kaygıları içeren “Karanlığa Karşı Dayanışma Çağrısı”nı kamuoyuna sunduk.

		
			[image: mimarlara mektup 108]
		
		Çağrımız, mimarlık toplumunda ve kamuoyunda yaygın bir destek buldu.

		Ne yazık ki, Arkitera, Mimdap web sitelerinde kimi meslektaşlarımız, kendilerini, karanlığın ve yağmanın merkezine koyarak yanıt verme arayışına girdiler. Oysa çağrı, tartışılamayacak kadar açık ve netti. Yoğun bir karalama ve hakaret kampanyasını “mimarlık eylemi” sanarak mimarlık ortamının değerlendirme-tartışma niteliğine zarar verdiler. Bu süreçte hiçbir arkadaşım “düzeyin korunması” adına kendileriyle bir polemiğe girmedi.

		Seçime iki hafta kala Radikal gazetesinde başbakanın Otelciler Federasyonu’nun Antalya’daki genel kurulunda “Harabelerin üzerine otel yapmamızı... yöntemlerle engelliyorlar. Bu engelleri kaldıracağız...” anlamında sözleri manşetten verilirken altında “Popüler mimarlar M.O. İstanbul yönetimine aday...” şeklinde devam eden bir haber daha yer aldı. Bu arada başbakanın söylemi ile benzeşen “Mimarlığa Yol Açın” başlıklı bildiri yayımlandı.

		Bildirinin bir fikir içerip içermediğini sanırım tartışmak gerekmiyor. Haberdeki açıklamalar ise çok ilginçti. Böyle bir bildiriden ne kastedildiğine mimarlık toplumu yorum getirmede gecikmedi. Sizin, Ersen Gürsel gibi, hem meslek pratiği hem de Oda ile ilişkileri bakımından önemsediğimiz kimi meslektaşlarımızın adlarının, imzalayanlar içersinde yer alması doğrusu beni çok şaşırttı. Dönüp tekrar tekrar yazıyı okudum. Hatta bazı arkadaşların sizlerle görüşmesini önerdim. Bildiride adı geçen Turgut Cansever hocamız dahi bu durumdan rahatsız olduğunu belirten bir bildiri yayımladı. Odanın duayenleri çok sert açıklamalar yapmak zorunda kaldılar.

		Teknik Kongrede konuşmacı olmanız, Ersen Gürsel’in de oturum yöneticisi olması konusunda girişimlerimiz oldu. Sizin mazeretiniz vardı. Sayın Gürsel ise bildiri yayımlandığında oturum yöneticisiydi. Bir hafta sonra oturum yöneticiliğinden çekildi. Sizlerin fikirleri ve katkıları ile kongreyi gerçekleştirmek istiyorduk. Olamadı. Teknik Kongreye “Mimarlık için Mimarlar” grubundan hiçbir kimse katılmadı. Nitekim üyelerimiz sandığa çağrılıyordu!..

		Buna karşın Teknik Kongre çok başarılı geçti. Sayın Cengiz Bektaş’ın, bilim insanları ve uzmanların konuşmaları tam da gerçek anlamda “mimarlığın önünü açabilecek” türdendi.

		Genel Kurulda Sayın Atilla Yücel kimi eleştirileri –ki bizce gerçekle ilgisi yoktur– yaptıktan sonra diğer konuşmacıları ve kendisine verilen yanıtları dinlemeden salondan ayrıldı. Maalesef böyle bir durum ilk kez Genel Kurul tarihine geçmiş oldu. Bir kez daha şaşırmıştım doğrusu...

		Genel Kurulun tarihî bir toplantı olarak gerçekleştiğini sizle paylaşmalıyım. Özellikle Sayın Doğan Kuban hocamızın konuşması ayakta alkışlandı. Bu tarihî toplantıyı kısa zamanda yayına dönüştürerek belgeleyeceğiz. Salonda yine “Mimarlık için Mimarlar” adına bir fikir ortaya konmamıştı. Bu da şaşırtıcı bir başka durumdu.

		Seçim gününün ilginçliklerini biliyorsunuz. NTV sanki genel seçim yapılıyormuş gibi ve taraşı bir canlı yayın sürdürdü. Doğan Medya grubu ise benzer şekilde taraşı yayınlarını sonuna kadar sürdürdü...

		Seçim sonuçları belli olunca Sayın Atilla Yücel’i, “demokratik bir yarışa katkı” sağladıkları için teşekkür etmek ve hep beraber bir yerde yemek yemek ve sohbet etmek amacıyla defalarca aradım. Ulaşamadım. Kendisi de şahsımı veya bir arkadaşı arayarak duygularını paylaşmadı.

		Duygularını basından öğrendik. Tıpkı basın üzerinden Odayı ve bizleri suçladığı gibi. Maalesef, bu davranış nedeniyle Odanın, “demokrasinin erincini birlikte yaşama” geleneğini koruyamadık...

		Seçimden sonra “Mimarlık için Mimarlar” grubu adına kampanya yapan iki web sitesi; Çağdaş Demokrat Toplumcu Mimarların başarısını karalamak için kampanyalarına ne yazık ki devam ediyorlar...

		Seçim sürecinde AKP çevrelerinin “Mimarlık için Mimarlar” grubunu desteklediğini bilmediğinizi söylerseniz, buna şaşırırım. Sizin de desteklediğiniz seçim listesinde yer alan meslektaşlarımızın dünya görüşünün AKP ile bağdaşmadığını her fırsatta dile getirdim. Ancak, üstlenilen misyonun ve desteğin anlamının sorgulamasını da yapmak zorunda bırakıldım...

		Öncelikle, şahsınıza yönelik olumsuz bir nitelemenin olamayacağını biliyor olmalısınız. Bir desteğin ve buna paralel olarak üstlenilen misyonun sorgulamasının yapılması ise, zaten içinde bulunduğumuz sorumluluk gereğiydi. Bunu yaparken doğrusu işin merkezine sizi koyarak herhangi bir değerlendirme yapmadım ve yapılmadı. Belki iletişimsizlik ve diyalog eksikliği kimi yanlış anlamalara neden olmuş olabilir.

		Eğer bir özür söz konusu olacaksa saygın bir mimarlık ortamının oluşmasındaki yetersizlikler nedeniyle olmalıdır. Seçim kampanyasını yürütenlerden böyle bir olgunluk göstermelerini –olmayacağını bilsem dahi– beklemeyi ummak isterdim. Bu özür şu veya bu şekilde hepimizi kapsar. Bu ortamı desteklemedeki çabamızın çok olmasının, bizleri bu değerlendirmenin dışında tutmayacağı kanaatini sizinle paylaşmak istiyorum.

		Benle birlikte adını yazdığınız değerli meslektaşlarım ve hocalarım kendi yanıtlarını mutlaka vereceklerdir. Bir savunmayı gerektirecek bir davranış içerisinde oldukları kanaatinde olmadığım gibi, tarihsel bir Genel Kurul sürecinin yaşanmasına büyük katkı sağladıklarını sizinle paylaşmak isterim.

		Sonuçta, kimi kırgınlıklara neden olsa da demokratik bir yarış gerçekleşti. Biz yönetime seçilenler olarak, sürecin değerlendirmesini uygun bir zaman ve ortamda sizleri de davet ederek birlikte yapmak istiyoruz. Ortak çalışma zeminini güçlendirmek, kırgınlıkları ortadan kaldırmak niyetindeyiz. Elbette bu niyeti karşılıklı diyalogla gerçekleştirmemiz mümkündür.

		Dostane ve samimi bir şekilde ortaya koymaya çalıştığım bu yaklaşımımın bir karşılık bulacağını umuyorum...

		Sevgi ve saygıyla kalınız. 

	
	
		
			7 Şubat 2008 tarihli basın açıklaması 
			Gelin Özgürlük Sorunlarımızı Birlikte Tartışalım!
		

		AKP-MHP beraberliğiyle TBMM’ye getirilen Anayasa değişikliği önerisi toplumda büyük gerilim yaratmış ve laikliğin daha da zedeleneceği endişesi topluma egemen olmuştur. Mimarlar Odası, ülkemizin çok önemli sorunlarının ele alınmasını ve çözüm için çaba gösterilmesini beklerken; türban konusunun gündeme getirilmesinden, getiriliş şekli, öneriyi savunanların geçmişteki söylemleri ve bugünkü uygulamaları dikkate alındığında haklı olarak kaygı duymaktadır.

		Ülkemizde özgürlük alanında çok ciddi sorunlarımız vardır.

		1.Terörün, kentlerden en ücra köşelere kadar, yaşamın bir parçası olarak yıllardan beri sürdüğü ülkemizde, en temel insan hakkı olan yaşama hakkının ciddi biçimde zedelendiğinin görülmesi, çaresinin aranması, bu konunun öncelikli olarak ele alınması gerekmez mi?

		2. Milyonlarca insanın devletin rakamlarına göre açlık sınırının altında yaşadığı ülkemizde, çalışma alanlarının, istihdamın artırılması, insanların yardıma muhtaç olmadan yaşayabilme, evini geçindirebilme, geleceğine güvenle bakabilme ortamlarının sağlanmasına öncelik verilmesi gerekmez mi?

		3. Düşünce ve basın özgürlüğünün kâğıt üzerinde kaldığı ülkemizde, hapishanelerde düşünce suçlusu bulundurma ayıbını taşıyan bir ülke olmaktan kurtulmamız, düşünce ve ifade özgürlüğünün önündeki hukuki engelleri kaldırılmamız gerekmez mi?

		Ama biz “türban özgürlüğü”nü tartışıyoruz.

		Üniversitelerimizin çok ciddi sorunları var.

		1. Her geçen gün eğitime ayrılan kaynakların kısıldığı; yeterli eğitmen ve altyapının sağlanamadığı koşullarda bile sürekli yeni üniversitelerin açıldığını görüyoruz.

		2. 1982 Anayasası’nın ürünü olan YÖK’ün üniversite özerkliğini sağlamanın önünde engel olarak durduğunu görüyoruz.

		3. Eğitimin “zarar” etmesinin önüne geçmek için paralı eğitimin teşvik edildiğini, eğitim almanın her vatandaşın doğal bir hakkı olmaktan çıkarılarak bir yardım konusu haline getirilmek istendiğini görüyoruz.

		4. Üniversitelerimizin verdiği diplomaların uluslararası alanda denkliğinin sağlanamadığını, eğitimin niteliğinin düştüğünü, üniversitelerin meslek yüksek okulu derecesine indirildiğini görüyoruz.

		Ama biz, üniversitelerin bunca sorunu dururken “türban özgürlüğü”nü tartışıyoruz.

		Din ve inanç özgürlüğü konusunda çok ciddi kaygılarımız var. 

		1. İlk ve orta öğretimde zorunlu din dersi verilmesinin, bu derslerin özellikle din ve inanç özgürlüğünü zedeleyecek bir içerikte ve bunu gözetmeyen eğitmenlerce verilmesinin gençlerimiz üzerinde telafisi olanaksız izler bırakacağını düşünüyoruz

		2. İmam hatip liselerinin sayısının sınırlandırılması gerekirken, normal lise statüsüne getirilmek istendiğini; mezunlarının en yüksek idari mevkilere kadar gelebildiklerini görüyor, din eğitimi almış olanların tercih edildiği kadroların yönetiminde din ve vicdan özgürlüğünün sağlanamayacağı endişesini taşıyoruz.

		3. Kendi dini inancını farklı bir şekilde yaşamak isteyenlerin, ister birkaç bin kişi, isterse milyonlarca olsunlar, yasaların teminatı altında özgürce davranabilecekleri bir ülke olabilmeyi yürekten diliyoruz.Ama ne yazık ki Kahramanmaraş ve Çorum olaylarının, Sivas Madımak katliamının acısını hâlâ yüreklerimizde duyuyoruz. Rahiplerin öldürüldüğü, üstelik öldürenlerin kahraman ilan edildiği ülkemizde, farklı dine, mezhebe mensup olanlara karşı geliştirilen kışkırtıcı söylemin ifade ve ibadet özgürlüğünü zedelediğini kaygıyla görüyoruz.

		Ama biz, türban takmayanların, oruç tutmayanların özgürce eğitime katılabilecekleri konusunda hiçbir güvence söz konusu edilmezken, din ve inanç özgürlüğü adına “türban özgürlüğü”nü tartışıyoruz.

		Kadın hakları konusunda ülkemizde çok ciddi sorunlar var. 

		1. Cumhuriyetin 85. yılında hâlâ daha kampanyalarla okula gönderilmesini istediğimiz kızlarımızın en temel eğitim hakkından bile yoksun bırakıldıklarını görüyoruz.

		2. Baba ve koca kıskacı altında yaşayan kadınlarımızın, ancak töre cinayetlerinin kurbanı oldukları zaman, kamuoyunun dikkatini sınırlı bir süre için çekebildiklerini, sonra yine kaderleriyle baş başa bırakıldıklarını izliyoruz.

		3. Ev hayatının köleleştirici etkisini üzerlerinde taşırken, çalışma ortamının türlü zorluklarını da üstlenmek durumunda olan, eşit işe eşit ücret alamayan, ama hayatın yükünü eşitçe paylaşma adına her türlü güçlüğü göğüsleyen kadınlarımızın çok ciddi sorunları olduğunu görüyoruz.

		Ama biz, kadınlarımıza, genç kızlarımıza özgürlük adına sadece “türban”ı bahşediyoruz.

		Ülkemizin pek çok sorunu vardır; özgürlükler, herkese eğitim hakkı, din ve inanç özgürlüğü, kadın hakları, uğruna çaba göstermemiz gereken pek çok sorunun şüphesiz en önemlilerindendir. Bunların çözülmesi ve geleceğimizin geçmişin karanlığıyla örtülmemesi doğrultusunda gösterilen her türlü çabayı önyargısız ele almak ve değerlendirmek isteriz.

		Ama biz, gelişmelerden ciddi endişe duyuyoruz. 

		1. Din ve laiklik adına yapılan tartışmaların, paylaşımcı, uzlaşmacı ve demokratik bir tartışma çerçevesinde değil, bir dayatma, bir aritmetik çoğunluk mantığıyla getirildiğini ve sürdürüldüğünü görüyoruz.

		2.Temel hak ve özgürlüklerin bir bütün olarak ele alınmadığını, öneri sahiplerinin “türbanla okula gitme özgürlüğü” dışında başka bir özgürlük konusunda tek kelime etmediklerini görüyor, geçmişteki icraatlarıyla da bu konuda güven veren bir duruşlarının olamayacağını biliyoruz.

		3. “Türban” veya “başörtüsü” ayrımını, bunların nasıl bağlanıp bağlanmayacağını yasalarca belirleyen bir ülke olma ayıbına düşmek istemiyoruz.

		Herkesin eğitim hakkına kavuştuğu, inanç özgürlüğüne saygı gösterildiği, kimsenin düşüncesinden, cinsiyetinden, etnik kökeninden dolayı dışlanmadığı, ötekileştirilmediği bir ülke olma özlemini aklımızda ve yüreğimizde taşıyoruz; yalnız olmadığımızı da biliyoruz.

		Geleceğin aydınlık Türkiye’sinin en büyük güvencesi bu düşünceyi paylaşanların birlikteliğidir, geleceğimizin karartılmasına izin vermeyelim. 

	
	
		
			“Nuh’un Gemisi” ile “Arz’ın Merkezine Seyahat...”

			Metin KARADAĞ 
		

		Geçtiğimiz yıl, bundan oniki yıl önce mezun olmuş genç meslektaşım gönderdiği bir hayli “elektrikli” elektronik mektubunda, evlenip Hong Kong’a yerleştiklerinden, eşi çalışırken kendisinin de evde oturduğundan sözederek, yaşadıklarını anlatmıştı.

		“Aldığı eğitimlerin tüm belgelerini” dosya olarak ilgili kuruma sunduktan sonra mimar olarak çalışabilmesi için alması şart koşulan ek eğitimlerin toplamının, neredeyse “hiç mimarlik eğitimi almamışçasına, üç yıllık bir sürece denk düştüğünü” öğrenmiş...

		Geldiğinde konuyu uzun uzun anlatıp istenen “ek eğitimleri sıralayan kitapçıktan” bir kopyayı bırakmıştı. Uzaktı, hep duyardık, ama böylece bir kez daha belgeleriyle öğrenmiş olduk ki, Uzakdoğu cephesinde de değişen bir şey yokmuş. Bugün Yakınbatı cephesinde olup biten neyse, Uzakdoğu cephesinde de “aynen” işler haldeymiş...

		Yani, ülkemizde Mimarlar Odası’na kayıtlı 34 bin mimardan, “yurtdışında eğitimlerini tamamlayıp mimarlık yapabilir belgesi alanlar dışında kalanların”, mimar değil de “Yapı Meslek Yüksek Okulu Mezunu İnşaat Teknikeri” (namı diğer “Fachhochschule mezunu”) sayılmaları gibi...

		Tabii ki, mimar ve mühendise “yardımcı eleman/inşaat teknikeri” olarak eğitim almak kötü bir şey değil, ancak sadece bu eğitimi aldıktan sonra “farklı biçimde” ilan edilmek yani “aldatılmak” onur kırıcı...

		Zaten YÖK de bu konuda, Uzakdoğu ve Yakınbatılıların bizleri “Fachhochschule mezunu” saymalarına gerek kalmadan, Türkiye-AB yasaları “tarama” sürecinde yer alan 32 başlıktan üçünü sıradaki “Bilimsel Ar-Ge ve Üniversiteler” konu grubunun görüşülmeye başlanacağı tarihe çok az kala, 2005 Eylül’ünde “kendiliğinden” bir itirafta bulunmuştu.

		“Eylül 2005 Kararnamesi” adı ile bilinen ve diplomalardaki “...mesleki alanında yetkilidir” ifadesini kaldırıp yerine “...mesleki alanında eğitim almıştır” ifadesinin yer alacağını ilan etmek zorunda kalan YÖK, tüm mezunları da “Fachhochschule mezunu” olarak ilan etmişti aslında...

		“Fachhochschule mezunu” sayılmamızın başka bir türlü ilan edilme olanağı var mıdır, bilemiyoruz. Ancak, “tarama sürecinde yakalanmak yerine” bu “tarihî itirafı” uygun zaman ve biçimde yaparak sorundan “sıyrılmak” daha mantıklıdır, YÖK için.

		Peki, bu kararnamenin hemen sonrasındaki süreçte okuyan öğrencilerin görecekleri eğitimde nitel ve nicel bir sıçrama yapılmış mıdır?.. Duyamadık. Demek ki yanıt, “Hayır!”

		Ülkemizdeki mimarlık bölümlerinden dört yıllık lisans düzeyinde eğitim alıp ortalama 130-160 kredi ile mezun olabiliyoruz. (Ve hemen ertesi gün mimar olarak imza atabiliyoruz. 2010’da süre dolacağından, o tarihteki mezunlar için bu işleyiş değişecek.)

		Oysaki, AB ülkelerindeki mimarlık bölümlerinden beş yıllık lisans eğitimi alındığında ortalama 240-300 kredi ile mezun olunuyor. (Sadece okuldan beş yılda mezun olmak da yetmiyor tabii ki; mimar olarak faaliyete geçebilmek için, iki yıl daha aday/stajyer mimar olarak Kayıt Kabul Kurumu’nun programına uygun olarak çalışmak gerekiyor.)

		Ülkemizde en yüksek yıllık ortalama ile bir (1) yıl daha okuyup beş yıla tamamlasak bile aradaki fark bir türlü kapanmıyor...

		Çünkü üniversal/evrensel mimarlık eğitim şartı olan UIA-UNESCO Eğitim Şartı’nın ünlü 11 maddesi (son güncelleme ile üç madde daha eklendi) karşımızda durup yurtdışından gözümüzün içine dik dik bakmaya devam ediyor.

		Bugüne kadar gelen haliyle bu “evrensel şartlarla” bir karşılaştırma yapılamayacak bu eğitim düzeyi ortalaması ve henüz mimarlık bölümlerimizin ulusal akreditasyonlarının bile tamamlanmamış olduğu bu süreçte durup bekliyorken, bu fark nasıl kapanacaktır?

		Örneğin Almanya, geçtiğimiz yıllarda 30 yılını doldurmuş “Fachhochschule mezunları”nı, 30 yıllık mesleki faaliyetlerini belgeleyebilirlerse mimar olarak kabul edeceğini ilan etmiş ve ardından belgelerini tamamlayanları da mimarlık yapmaya yetkili olarak kabul etmişti.

		Geçmişte, YÖK öncesi süreçte, merkezî yerleştirmeden bağımsız olarak yapılan “istek ve yetenek belirleme sınavları”yla, istek ve yetenek yoğunluğu yüksek öğrenci kesiminin kayıt olabildiği mimarlık eğitiminde, düzeyi yukarı çıkarıyordu.

		Son otuz yıla yakın YÖK sürecinde merkezî yerleştirmenin, düzeyi aşağı doğru indiren bir etki yaptığı; süreci birebir yaşayan eğitimciler tarafından Mimarlık ve Eğitim Kurultayları sırasında defalarca dile getirilmiş ve kayıtlara da geçirilmiştir.

		Öte yandan, daha önce yurtdışında çalışırken karşımıza çıkan ve uymak zorunda kaldığımız koşullar, artık yurtdışına çıkmadan da karşımıza çıkar hale gelmiştir.

		Şu sıralar Türkiye-AB süreci gündeminde yer alan “Tüketici Haklarını ve Sağlığını Korumak” yasa paketi meclisten geçtikten sonra yukarıda saydığımız etkenler, bu kez hep birlikte ve eşzamanlı olarak “eğitim alanını” ve “mesleki uygulama alanını” ayrı ayrı baskı altına alacaktır. Kamu İhale Kanunu’nda “...belli rakamın üzerindeki ihaleler (proje+yapım) uluslararası koşullara tabidir...” maddesine yer verilmesi ve artık “Mesleki Sorumluluk Sigortası”nın yapılmasının bir zorunluluk olarak yaygınlaşmaya başlaması gibi örneğin...

		“Bu sürece hazır mıyız?” demeye kalmadı, son anda yeni bir haber geldi ve UIA-UNESCO Mimarlık Eğitim Şartı’nın 11 maddesi burnumuzun ucuna dayandı:

		“Resmi Gazete, 2 Şubat 2008 Cumartesi, Sayı: 26775 Yükseköğretim Kurulu Başkanlığı’ndan:

		Doktorluk, Hemşirelik, Ebelik, Diş Hekimliği, Veterinerlik, Eczacılık Ve Mimarlık Eğitim Programlarının Asgari Eğitim Koşullarının Belirlenmesine Dair Yönetmelik İkinci Bölüm

		Mesleklere İlişkin Gerekli Koşullar Mimarlık

		Madde 9 (1) Mimarlık eğitimine kabul edilebilmek için asgari lise mezunu olmak gerekir. (2) Mimarlık eğitimi, üniversitede tam gün üzerinden verilen asgari dört yıllık bir eğitimi kapsar. (3) Mimarlık eğitimi sonunda mezun olan mimarların; a) Hem estetik, hem de teknik koşulları sağlayacak mimari tasarımlar yaratabilme becerisine sahip olmaları, b) Mimarlık tarihi ve teorileri, mimarlıkla ilgili sanat, teknolojiler ve beşeri bilimler hakkında yeterli düzeyde bilgiye sahip olmaları, c) Mimari tasarımın kalitesini etkilemesi açısından güzel sanatlar bilgisine sahip olmaları, ç) Kentsel planlama ve tasarım hakkında yeterli bilgi ve planlama süreci ile ilgili becerilere sahip olmaları, d) İnsanlar ve binalar ile binalar ve çevre arasındaki ilişkiyi; binalar, binalar arasındaki alanların ve ölçeklerin insanların ihtiyaçları ile ilişkilendirilmesi gerektiğini anlayabilmeleri, e) Mimarlık mesleğini, mimarın toplum içerisindeki rolünü anlayabilmeleri ve toplumsal faktörleri dikkate alan özet bilgiler hazırlayabilmeleri, f) Bir proje tasarısı için özet bilgi hazırlayabilmeleri ve araştırma metotlarını anlayabilmeleri, g) Bina tasarımı ile ilgili yapısal tasarım, inşaata ait ve mühendislik ile ilgili problemleri anlayabilmeleri, h) Binaların içlerini iklim koşullarına göre koruyabilme ve konforunu sağlayabilmek üzere binaların fiziksel sorunları, teknolojiler ve işlevleri konusunda yeterli bilgiye sahip olmaları, ı) Masraf kalemleri ve bina mevzuatı kısıtlamaları içerisinde binayı kullananların ihtiyaçlarını karşılayacak yeterli düzeyde tasarım becerisine sahip olmaları, i) Planlama kavramlarını binaya ve çizimleri tüm planlamaya dönüştürebilmek için gerekli endüstri, organizasyon, tüzük ve usullere hakim olmaları, gerekmektedir.”

		Evet bugüne kadar “Nuh’un gemisi” ile “arzın merkezine seyahat”te ısrar etmek, sorunu çözemediğine göre, “aradaki fark nasıl kapanacaktır?” 

	
	
		
			hukuk
		
		
			6 Şubat 2008 tarihli basın açıklaması 
			TOKİ İhale Yönetmeliğindeki Hukuka Aykırı Maddeler Hakkında Bir Kez Daha Yürütmenin Durdurulmasına Karar Verildi
		

		Toplu Konut İdaresi Başkanlığı’nın 3 Mayıs 2006 tarihli Resmî Gazete’de yayımladığı “Toplu Konut İdaresi Başkanlığı Satış, Devir, İntikal, Kiraya Verme, Trampa, Sınırlı Ayni Hak Tesisi ve Arsa Satışı Karşılığı Gelir Paylaşımı İhale Yönetmeliği”nin birçok maddesi hakkında Danıştay 10. Dairesi 2006/4275 E. sayılı kararıyla yürütmenin durdurulması kararı vermişti.“Hukuk devletinin gereklerinden olan ve idarelerin takdir ve yetkisine bırakılan konuların, yine idareler tarafından önceden çıkarılan metinlerle düzenlenmesi” anlamına gelen hukuk güvenliği ve düzenli idare (idarenin yasallığı) ilkesinin en sıkı uygulanması gereken alanlardan birinin ihaleler olduğu; açıklık, tarafsızlık, rekabet ve uygun bedel ilkelerinin ihalelerde gerçekleşebilmesi için sürecin belirgin olması gerektiği belirtilerek,Toplu Konut İdaresi’nin İhale Yönetmeliği’nde bu ilkelere uygun olmayan düzenlemelerin yürütmesinin durdurulmasına karar verildi. TOKİ, bu kararın hemen ardından iptal edilen düzenlemelerin yerine geçecek aynı kapsamdaki yeni düzenlemeleri, 27 Şubat 2007 tarihli Resmî Gazete’de yayımlamıştı.

		Hukuka aykırılıkları sürdürmeye yönelik bu yeni düzenlemeye karşı Mimarlar Odası tarafından yeniden dava açıldı. Odamızca açılan ikinci davada 27 Şubat 2007 tarihli Resmî Gazete’de yayımlanan Arsa Satışı Karşılığı Gelir Paylaşımı İhale Yönetmeliğinde Değişiklik Yapılmasına Dair Yönetmeliğin pek çok maddesinin iptali ile bu yönetmeliğin dayanağı olan 2985 sayılı Toplu Konut Kanunu’nun TOKİ’ye kâr amaçlı projeler yapma yetkisi veren Ek 1. maddesinin (k) fıkrasının Anayasa’ya aykırılığı nedeniyle iptali için Anayasa Mahkemesi’ne gönderilmesi taleplerinde bulunulmuştu.

		Dosyayı inceleyen Danıştay 13. dairesi, 2007/6240 E. sayılı kararı ile İdarenin, bu yeni düzenlemeleri ile iptal edilen düzenlemelerin benzerlerini ya da aynısını getirerek açıkça yargı kararının yerine getirilmemesi amacına yönelik davrandığını, daha önce alınan iptal kararına İdarenin uyması gerektiğini belirterek dava açtığımız düzenlemelerin birçoğu hakkında yeniden yürütmenin durdurulmasına karar verdi.

		Nihayet TOKİ, bu son yargı kararına kısmen de olsa uyarak, 25 Ocak 2008 tarihli Resmî Gazete’de yayımladığı yönetmelikle yürütmenin durdurulmasına karar verilen yönetmelik düzenlemelerinin bir kısmını yürürlükten kaldırmış ya da karara uygun olarak yeniden düzenlemiştir.

		Böylece TOKİ’nin hemen tüm uygulamalarının esas dayanağı olan yönetmeliğin hukuka aykırı hükümlerinin bir ölçüde düzeltilmesi sağlanarak, en azından bundan sonrası için açıklık ve rekabet ilkelerine uygun olmayan TOKİ ihalelerinin önüne geçilmiştir.

		Ancak ihalelerde hâkim olması gereken temel ilkelerden uzak usullerle bugüne kadar gerçekleştirilen ihalelerin de sorgulanması gerekir.

		Mimarlar Odası, hazineye ait binlerce arsa ve araziyi “toplu konut üretmek amacıyla” devralan Toplu Konut İdaresi’nin bu taşınmazlarla ilgili her türlü tasarrufunun kamu yararı ve hukuk devleti ilkesi çerçevesinde gerçekleştirilmesi amacıyla, yeni düzenleme ve uygulamaların takipçisi olmayı sürdürecektir. 

	
	
		
			temsilcilikler
		
		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY 

		
			Kültür Merkezleri

			Arif ATILGAN 
		

		Son yıllarda, ülkemizde yeni bir “kültür merkezi kültürü” oluşmaya başladığı, dikkatli gözlerden kaçmamaktadır. Kültür fonksiyonunu kullanarak inşa edilen kültür merkezlerinin hızla çoğalması, bu durumun en açık kanıtı olabilmektedir.

		Genellikle belediyelere ait olan kültür merkezlerinde alkol kullanımının serbest olup olmaması dışında ana fikrin aynı olduğu tespit edilebilmektedir.

		Konuyu iyi anlayabilmek için İstanbul’un Anadolu yakasında farklı düşünceye sahip iki belediyeye ait iki kültür merkezini masaya yatırmak yeterli olacaktır sanırım.
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		Caddebostan Kültür Merkezi

		1980’li yıllara kadar Caddebostan Açık Hava Budak Sineması’nın bulunduğu arsada 1984 yılında Kadıköy Belediyesi’nin yaptığı ve kullandığı, tek katlı, petek şeklindeki kültür merkezi göze çarpmaktadır. Bu şirin binada sergi ve toplantı salonları ile bir kafe bulunmaktaydı. Bu binanın yıkımından sonra 5 Aralık 2003’te yapımına başlanıp 11 Aralık 2005’te Fazıl Say konseriyle açılışı yapılan yeni Caddebostan Kültür Merkezi 19.000 m2 alana sahiptir. Bu binanın içersinde 660 kişilik konser salonu, iki tiyatro salonu, sergi salonu, sekiz sinema salonu, spor salonu, kitap mağazası, kahvehane bulunmaktadır.

		Belediyenin kültür hizmeti dolayısıyla, bulunduğu bölgenin inşaat hakkı olan E = 2,07’nin çok üzerinde bir inşaat hakkı kullanılarak meydana getirilen bu binadaki kültürle ilgili alanlar daha önceki tek katlı binadaki alandan daha fazla değildir. Dikkatli bakılırsa tahminen 100 m2’lik sergi salonu ve zaman zaman kullanılan tiyatro salonlarının dışında kalan alanlar kültürle pek de direkt ilişkili değildir. Sekiz sinema salonunun ise bir kültür merkezi için çok fazla olduğu, ayrıca böyle bir yerde sadece sanat filmlerinin gösterilmesi gerektiği de herkes tarafından bilinmektedir.
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		Maltepe Kültür Merkezi

		Maltepe’de eski Küçükyalı Plajı’nın bulunduğu yerde, sahillerin doldurulmasından sonra, İstanbul Büyükşehir Belediyesi Sosyal Tesisleri adıyla inşa edilen iki katlı küçük binada ve geniş bahçesinde halka restoran ve kafe hizmeti veriliyordu. 19 Ağustos 2005’te bu bina yıkılarak Maltepe Kültür Merkezi’nin inşasına başlandı. 29 Mart 2007 tarihinde açılışı yapılan bu merkez 8000 m2 alana sahiptir. İçersinde iki nikah salonu, tiyatro, sinema ve konferans imkânları sağlayacak 500 kişilik çok amaçlı bir salon, kafe, restoran, teras, kütüphane, ders odaları, sergi salonu, fuaye, ofisler, gelin odaları, ses ve ışık düzeni, takı salonu, fotoğrafçı, şekerci, kuyumcu, çiçekçi dükkânları ve idari işler büroları bulunmaktadır. Burası da belediyenin kültür hizmeti dolayısıyla kıyı kenar çizgisi üzerine ve etrafındaki inşaat hakkından fazla yükseklikle inşa edilmiştir. İçindeki kültürle ilgili alanlar ise tahminen her biri 50 m2 olan sergi salonu ile kütüphane mekânlarıdır.

		Maltepe Kültür Merkezi’nde sergi salonu hafta sonları gelin ve damada takı takma alanı olarak kullanıldığı için sergilere kapalı olmak zorundadır. Caddebostan Kültür Merkezi’nde ise hafta sonları bu mekân zaten kapalıdır.

		Bu arsalara bu binaları, bir başka şahıs veya tüzel kişinin yapamayacağı herkes tarafından açıkça bilinmektedir.

		Görüldüğü gibi iki ayrı dünya görüşündeki iki belediyemizin kültür merkezi anlayışı alkollü içki serbestliği dışında aynıdır. Bu durum hızla genelleşmektedir. Halbuki kültür merkezi denilince; içersinde sergi salonları, söyleşi salonları, tiyatro-konser salonları, sanat filmleri gösterilen sinema salonu, kültür-sanat ağırlıklı kütüphane, STK odaları, kafe gibi mekânların olduğu bir bina akla gelmektedir.

		Günümüzde “kültür merkezi” adı altında, içinde biraz kültür bulunan küçük ölçekte alışveriş merkezi taklidi binalar yapılmaya başlanmıştır. Kültür bahanesi ile rant sağlanmasına günümüzde artık “sıradanlaşmış bir olay” olarak bakılabilir belki ama, kültürün dönüşmesine seyirci kalınmaması gerekmektedir. Dönüşen bu kültür anlayışına göre bütün alışveriş merkezleri aynı zamanda kültür merkezi de sayılabilecektir. Aslında alışveriş de bir kültürdür, ancak alışveriş merkezi seviyesi, asla kültür merkezi ile arzulanan seviye değildir. Kültür, toplumun düşünce ve sanat anlayışındaki zenginliktir. Günümüzün bu tip kültür merkezlerini gördükten sonra, içersinde kültür faaliyetlerinin dışında başka bir alanı bulunmayan Atatürk Kültür Merkezi’nin kıymeti daha çok anlaşılmaktadır.

		29 Mayıs 1946’da zamanın Vali ve Belediye Reisi Dr.

		Lütfü Kırdar tarafından mimar Rükneddin Günay’la Opera Binası olarak yapımına başlanan, 1957 yılında belediyenin parasızlığı sebebiyle Maliye Bakanlığı’nın ele aldığı inşaat, bu tarihten sonra mimar Hayati Tabanlıoğlu’nun yetkisinde devam etmiş, 12 Nisan 1969’da İstanbul Kültür Sarayı olarak hizmete girmiştir. 27 Kasım 1970’te yaşanan yangın sonrası bir tamir süreci geçirmiş ve 1977 yılında Atatürk Kültür Merkezi adıyla tekrar faaliyete başlamıştır.

		Tamamen kültür faaliyetleriyle dolu olan AKM, diğer tüm sebeplerin yanında sadece bu özelliğinden dolayı bugünün kültür merkezlerine örnek olarak kalmalı ve asla yıkılmamalıdır.

		Zaten AKM’yi yıkmak isteyenlerin amacı da İstanbul’un bu en değerli arsasına diğerleri gibi bir kültür merkezi yapmak değil midir?

		Kültür merkezi yapacak olanlara önce AKM’yi incelemeleri öğütlenmelidir. 

	
	
		1. SMGM Çalıştayı Yapıldı

		9 Ocak 2008 Çarşamba günü İstanbul İTÜ Taşkışla’da gerçekleştirilen “İlkeler ve Uygulamalar” başlıklı “Çalıştay I”, yüksek bir katılımla gerçekleştirildi. Mimarlar Odası MYK üyeleri, SMGM Yürütme Kurulu üyeleri, BDK üyeleri, 21 Şubeden 50’nin üzerinde şube sekreteri ve SMG Sorumlusu, eğitim sağlayıcı dernek-birlik temsilcileri ve çok sayıda eğitmenin de aralarında bulunduğu 100’ün üzerinde katılımcı, Sürekli Mesleki Gelişim sisteminin mevcut durumunu değerlendirmek ve nasıl geliştirilebileceğini tartışmak üzere bir araya geldi.

		Genel Başkan Bülend Tuna’nın, SMGM çalışmalarını ve hedeflerini özetlediği ve tartışılacak gündem maddelerini sunduğu açılış konuşmasının ardından Genel Sekreter Süleyman Mazlum SMG sisteminin dünyadaki uygulamalarına ilişkin bilgiler verdi.

		Sırasıyla Doğan Tekeli, Nur Esin ve Doğan Hasol tarafından yürütülen her üç oturum sonrasında katılımcıların görüş, eleştiri ve önerilerini ifade edebildikleri Tartışma bölümleri gerçekleştirildi.

		“SMG’de Ölçme ve Değerlendirme Kriterleri-Yetkilendirme” konulu ilk oturumda MYK üyesi Ali Okan Yılmaz, MO Genel Sekreteri Necip Mutlu ve Bilirkişi Eğitim Komitesi üyesi Bülend Ceylan görüşlerini ve önerilerini dile getirdiler.

		“SMG’de Derslerin Oluşturulması-Geliştirilmesi” konulu ikinci oturumda SMGM Genel Sekreter Yardımcısı Tülin Barutçular, MYK üyesi Ali Cengizkan ve eğitmenler İlter Büyükdoğan, Naime Beyazıt ve Fikret Oğuz, SMG kapsamında gerçekleştirilen eğitimlere ilişkin deneyim ve önerilerini sundular.

		Üçüncü ve son oturumda ise MYK üyeleri Yücel Gürsel ve Bülent Özkaya, İstanbul Büyükkent Şube Sekreteri Sami Yılmaztürk, İzmir Şube Sekreteri Nilüfer Çınarlı ve Ankara Şube Sekreteri Yeşim Uysal “SMGM Yapılanması” ile ilgili eleştiri ve önerilerini sundular.

		Çalıştay öncesi SMGM çalışmalarını yönlendiren veya yürüten Mimarlar Odası yetkililerinden, şubelerden, eğitmen ve derneklerden alınan raporlar derlenerek Çalıştay katılımcılarına dağıtıldı. Çalıştay’da yer alan tüm sunum ve görüşler, ses kayıtlarının deşifresi tamamlandıktan sonra kitap halinde yayımlanacak. 

	
	
		
			ÖNEMLİ HATIRLATMA
			Büro Tescil Belgesi İçin Meslekiçi Eğitim Zorunluluğu
		

		2 Haziran 2005 tarihli, 25933 Sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe giren TMMOB Mimarlar Odası Serbest Mimarlık Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği’nin 7. maddesi uyarınca “mimarın tescil alabilmesi ve yenileyebilmesi” için “Mimarlar Odası’nın öngördüğü meslek içi eğitimi almış olmak” şartı aranacaktır.

		1. 2008 yılında Serbest Mimarlık Hizmetleri Büro Tescil Belgesi almak için Mimarlar Odası birimlerine başvuran meslektaşlarımızdan 2007 yılı içinde sürekli mesleki gelişim kapsamında 15 kredi almaları şartı aranacaktır. 

		2. 1 Ocak 1987 tarihinden itibaren mezun olan meslektaşlarımız, belirlenen kriterler çerçevesinde, SMGM tarafından öngörülecek zorunlu eğitimleri 2010 yılına kadar almakla yükümlü olacaklar, ayrıca uygun gördükleri diğer eğitim ve mesleki etkinliklere katılabileceklerdir.

		3. 31 Aralık 1976 tarihine kadar bir mimarlık bölümünden mezun olmuş olan veya 65 yaşını aşmış meslektaşlarımız bu zorunluluktan 2008 yılında muaf tutulacaktır.

		4. 1 Ocak 1977 ve 31 Aralık 1986 tarihleri arasında mezun olan meslektaşlarımızdan, zorunlu eğitim programına katılmaları istenmeyecek, belirlenen kriterler çerçevesinde, uygun gördükleri eğitim ve mesleki etkinliğe katılarak en az 15 kredi alarak yükümlülüklerini yerine getireceklerdir.

		Tüm meslektaşlarımızın bilgisine sunulur.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 
	
	
		Şubat ve Mart Aylarında SMGM Kapsamında Değerlendirilecek Olan Etkinlikler
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			Binalarda Yangın Güvenliği (2 Gün)

			Tarih: 23-24 Şubat 2008 Cumartesi Pazar 
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Süre: 12 saat (10.00-17.00)
			Kredi: 12 
			Eğitim Bedeli: 120.-YTL
			İletişim ve Kayıt: (212) 227 69 10 
		

		
			Kentsel Sit Alanlarının Korunması
Balat-Fener, İstanbul 

			Tarih: 8-9 Mart 2008 Cuma Cumartesi 
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve Balat-Fener
			Süre: 12 saat (10.00-17.00)
			Kredi: 12 
			Eğitim Bedeli: 120.-YTL
			İletişim ve Kayıt: (212) 227 69 10 
		

		
			“Taçlı Seminerler” 

			Tarih: 11-22 Mart 2008
			Yer: Pera Müzesi Konferans Salonu.
			Etkinlik TAÇ Vakfı tarafından düzenlenmektedir, ücretlidir.
			Her bir seminer 1 kredi olarak değerlendirilecektir.
			İletişim ve Kayıt için TAÇ Vakfı: (212) 230 96 80 – (212) 230 91 59 
		

		
			Mimari Tasarımda Disiplinler Arası Yaklaşım

			Tarih: 18 Mart 2008, Saat: 18.00
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 
			Kredi: 1 
		

		
			5. Çatı & Cephe Sistemleri ve Teknolojileri İhtisas Fuarı 

			Tarih: 13-16 Mart 2008
			Her bir etkinlik 1 kredi olarak değerlendirilecektir. 
			MS polimer bazlı su yalıtımı tanıtımı / Çekomastik

			Tarih: 14 Mart Cuma, Saat: 11.00-12.00
			Yer: CNR Expo Fuarcılık, Seminer Salonu
			VM Zinc titanyum çinko tanıtımı 

			Tarih: 14 Mart Cuma, Saat: 12.30-13.30
			Yer: CNR Expo Fuarcılık, Seminer Salonu
			Kil Kiremit tanıtımı / eğitimi

			Tarih: 14 Mart Cuma, Saat: 14.00-15.00
			Yer: CNR Expo Fuarcılık, Seminer Salonu
			Kil Kiremit uygulama eğitimi

			Tarih: 14 Mart Cuma, Saat: 15.30-16.30
			Yer: CNR Expo Fuarcılık, Uygulama Kasabası 
			Bitüm esaslı çatı kaplama uygulamaları

			Tarih: 14 Mart Cuma, Saat: 16.30-17.30
			Yer: CNR Expo Fuarcılık, Uygulama Kasabası
			Yapılarda ısı yalıtımı ve mantolama

			Tarih: 15 Mart Cumartesi, Saat: 11.00-12.00
			Yer: CNR Expo Fuarcılık, Seminer Salonu
			Rheinzig titanyumlu çinko tanıtımı

			Tarih: 15 Mart Cumartesi, Saat: 12.30-13.30
			Yer: CNR Expo Fuarcılık, Seminer Salonu
			Çimento esaslı kiremit tanıtımı

			Tarih: 15 Mart Cumartesi, Saat: 14.00-15.00
			Yer: CNR Expo Fuarcılık, Seminer Salonu
			Çimento esaslı kiremit uygulaması

			Tarih: 15 Mart Cumartesi, Saat: 15.30-16.30
			Yer: CNR Expo Fuarcılık, Uygulama Kasabası
			Metal çatı kaplama uygulaması

			Tarih: 15 Mart Cumartesi, Saat: 16.30-17.30
			Yer: CNR Expo Fuarcılık, Uygulama Kasabası 
		

		
			Mimari Fotoğraf 

			Tarihler: 14 Mart 2008 Cuma, Saat: 18.30-21.30
21 Mart 2008 Cuma, Saat: 18.30-21.30
4 Nisan 2008 Cuma, Saat: 18.30-21.30
11 Nisan 2008 Cuma, Saat: 18.30-21.30
25 Nisan 2008 Cuma, Saat: 18.30-21.30
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Süre: 15 saat
			Kredi: 15
			Eğitim Bedeli: 150.-YTL
			İletişim ve Kayıt: (212) 227 69 10 
		

		
			Yapı Denetimi 

			Tarih: 22-23 Mart 2008 Cumartesi-Pazar
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 
			Süre: 12 saat (10.00-17.00)
			Kredi: 12
			Eğitim Bedeli: 60.-YTL
			İletişim ve Kayıt: (212) 227 69 10 
		

		
			Prefabrike Betonarme Yapım Sistemleri ve Ürünleri

			Tarih: 29 Mart 2008
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu 1. BKBT (Kadıköy)
			Süre: 4 saat (13.00-17.00) 
			Kredi: 4
			Eğitim Bedeli: 40.-YTL
			İletişim ve Kayıt: (216) 348 14 05 
		

	
	
		
			İşyeri Açma ve Çalışma Ruhsatlarına İlişkin Yönetmelikte Değişiklik Yapılmasına Dair Yönetmeliğin 3. Maddesine Açılan Davada 
			Yürütmeyi Durdurma Kararı
		

		13.4.2007 tarihli 26492 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe giren, İşyeri Açma ve Çalışma Ruhsatlarına ilişkin Yönetmelikte Değişiklik Yapılmasına Dair Yönetmeliğin 3. maddesinin iptali ve yürütmenin durdurulması istemi ile açılan davada, özel mevzuatı uyarınca ruhsatlandırılan işyerlerinin, dava konusu Yönetmeliğe tabi kılınmasını öngören düzenlemenin dayanağı, yasa kurallarına aykırı olduğu gibi, özel yasalarda yer alan kuralların etkisiz bırakılması sonucunu doğurduğu gerekçesiyle yürütülmesinin durdurulmasına karar verilmiştir.

		3458 sayılı Mimarlık ve Mühendislik Kanunu ile 6235 sayılı Türk Mühendis ve Mimar Odaları Birliği Kanunu uyarınca Mimarlar Odası tarafından yürütülen Serbest Mimarlık Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği uyarınca serbest mimarların işyeri ruhsatlarını Mimarlar Odası düzenlemekte idi. Söz konusu yönetmelikle bu yetki Belediyelere verilmişti. Düzenlemiş olduğumuz Büro Tescil Belgesinin yanı sıra Belediyeden de işyeri açma ruhsatı alınmasını zorunlu kılan bu yönetmeliğe, Danıştay 8. Dairesinde açmış olduğumuz davada mahkeme, almış olduğu ara kararda yürütmeyi durdurma kararı verilmiştir.

		Karar metni için: http://www.mo.org.tr/belgedocs/karar-2007-4161.pdf 

	
	
		Mimarlar Odası ACE’ye Özel Statüde Üye Oldu
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		Avrupa Mimarlar Konseyi (ACE) toplantılarına bir süredir gözlemci üye olarak katılan Mimarlar Odası 30 Kasım-1 Aralık 2007 tarihlerinde Belçika-Brüksel’de gerçekleştirilen ACE Genel Kurul toplantısında, Hırvatistan Mimarlar Odası ve İnşaat Mühendisleri Odası ile birlikte 1 Ocak 2008 tarihinden itibaren oy hakkına sahip olmak üzere ACE’ye özel statüde üye olarak kabul edildi.

		1990 yılında kurulan ve merkezi Brüksel’de bulunan ACE şu anda AB üyesi ülkeler ve aday ülkelerin her birinden ve ayrıca İsviçre ve Norveç’ten 44 ulusal kayıt ve mimarlık meslek örgütünün üyeliği yoluyla, yaklaşık 450.000 Avrupalı mimarı temsil ediyor.ACE’nin temel görevi mimarlık mesleği, mimarlık uygulaması, mimarlık politikası ve yapılı çevre üzerinde doğrudan etkisi olan AB politika alanlarındaki gelişmeleri izlemek ve bu alanlarda etkin rol üstlenmek olarak tanımlanıyor.

		Mimarlar Odası,ACE Başkanı’na bir süre önce yazdığı bir mektupla Türkiye’nin Avrupa mimarlık ortamında daha aktif bir rol oynaması gerektiğinin altını çizerek, gözlemci üyeliğin yeterli olmadığını ve oy hakkı olan bir üyelik biçimine geçmek istediğini belirtmişti. Özel statüde üyelik, AB üyesi olmayan fakat mimarlık mesleğiyle ilgili düzenlemelerde AB uyumunu sağlamakta olan ülkeleri içine alıyor. Böylece AB üyeliğine aday ülkeler, Genel Kurul’da alınan son kararla birlikte,AB üyelik süreçleri tamamlanıncaya kadar İsviçre ve Norveç ile birlikte özel statüde üyelikten yararlanabilecekler.

		Özel statüde üyelik, gözlemci üyelikten farklı olarak kararlarda ve seçimlerde oy hakkı ve ACE Yönetim Kurulu’na aday gösterme hakkı veriyor.Tam üyeliğin özel statüde üyelikten tek farkı ise Başkanlık görevine aday gösterme hakkı olarak tanımlanıyor. Bu kararla birlikte Mimarlar Odası ACE çalışmalarına daha etkin bir şekilde katılarak Avrupa’daki mimarlık örgütleriyle daha yakın bir bilgi ve deneyim alışverişinde bulunabilecek, ayrıca yapılacak oylamalarda oy hakkına sahip olarak, ağırlıklı oy sistemine dayanacak kararlarda Almanya, İngiltere, Fransa ve İtalya ile birlikte en yüksek oy ağırlığına sahip olan ülkelerden bir olacak.

		ACE Başkanı ve Yönetim Kurulu seçimlerinin de yapıldığı Genel Kurul toplantısında, ACE’nin 2008-2010 yılları arasında görev yapacak yeni başkanı Finlandiyalı mimar Juhani Katainen oldu. Katainen, daha önce ACE Başkanı’nın AB dönem başkanlıklarına paralel olarak rotasyon yöntemiyle seçildiği dönemde, 2002 yılında Finlandiya adına yine ACE başkanlığı görevini yapmıştı.

		Genel Kurul’da ACE Yönetim Kurulu üyelerinden beşi, Vincent Cassar (Malta), Olgierd Dziekonski (Polonya), Jordi Querol (İspanya), Jean-Paul Scalabre (Fransa) ve John Wright (İngiltere) seçimle 2008-2010 yılları için göreve gelirken, diğer dört üye, Pedro Guilherme (Portekiz), Wolfgang Haack (Almanya), Vladimir Krajcar (Slovenya) ve Georg Pendl (Avusturya) rotasyon ilkesi doğrultusunda 2007 yılında aldıkları görevi sürdürmek üzere doğrudan Yönetim Kurulu’nda yer aldılar.

		Genel Kurul gündeminin büyük bir bölümünü ACE üyesi meslek örgütlerinin meslekle ilgili AB direktifleriyle ilgili süreçler hakkında bilgilendirilmesi ve meslek adına yapılacak değişiklik önerilerinin görüşülmesi oluşturdu. Bu görüşmelerden en önemlisi, Mesleki Yeterliliklerin Tanınması Hakkındaki Direktif’te (2005/36/EC) mimarlık eğitimiyle ilgili olarak belirtilen asgari koşullar hakkında değişiklik önerisi yapılması konusunda ACE’nin Avrupa Mimarlık Eğitimi Birliği (EAAE) ile bir süredir yürüttüğü ortak çalışma grubunda alınan karar oldu.

		Son dönemde birçok ortamda dile getirildiği üzere, gerek mimarlık eğitimi gerekse meslek çevreleri, mimarlık eğitiminin direktif kapsamında dört yıl olarak tanımlanmasını yeterli bulmuyor, bu asgari koşulun en az beş yıla çıkartılması gerektiğini savunuyor.Ayrıca bu eğitimin ara verilmeden sürekli olarak yerine getirilmesinin daha uygun olacağı da belirtilen görüşler arasında.

		Buna göre Yeterlilikler Direktifi’nin aşağıdaki şekilde değiştirilme önerisi konusunda ACE-EAAE ortak görüşü, ACE Genel Kurulu’nda oylanarak onaylandı:

		Mevcut Metin: 

		Madde 46-Mimarlık Eğitimi 

		1. Mimarlık eğitimi, bir üniversite veya eşdeğer bir eğitim kurumunda, toplamda en az dört yıl tam gün eğitimden veya en az üç yılı tam gün esasına dayalı altı yıl eğitimden oluşur. Bu eğitim üniversite düzeyinde bir sınavın başarıyla geçilmesi sonunda tamamlanır.

		Yapılması Önerilen Değişiklik: 

		Madde 46-Mimarlık Eğitimi 

		1. Mimarlık eğitimi, bir üniversite veya eşdeğer bir eğitim kurumunda, toplamda en az beş yıl tam gün eğitimden oluşur. Bu eğitim üniversite düzeyinde bir sınavın başarıyla geçilmesi sonunda tamamlanır.

		Bu kararın ardından ACE-EAAE Ortak Çalışma Grubu konuyla ilgili olarak Slovenya ve Fransa,AB dönem başkanlarına başvuruda bulunarak, lobi faaliyeti yürütmeye başlayacak.

		Bu arada,AB üyesi ülkelerin Mesleki Yeterliliklerin Tanınması Hakkında AB Direktifi’nin (2005/36/EC) hükümlerini ulusal yasalarına uygulamaları için direktifte tanımlanan son tarih olan 20 Ekim 2007 tarihi itibariyle direktif hükümleri tamamen yürürlüğe girdi. 27 AB üyesi ülkeden yalnızca 15’i uyum süreciyle ilgili raporunu Avrupa Komisyonu’na iletti. Komisyon’un yapacağı değerlendirmenin ardından ne gibi uyarı ve cezaların verileceği ve sürecin ne şekilde devam edeceğine karar verilecek. Mimarlık mesleğiyle ilgili hükümlerin hangi ülkeler tarafından yerine getirildiği henüz açıklık kazanmamasına rağmen, ülkelerden büyük bir bölümünün henüz sistemi yeterince kuramadığı ve gerekli kurumsallaşmaları oluşturarak, sahip oldukları diplomaları direktif ekine konulmak üzere tam bir liste halinde gönderemediği ifade ediliyor.

		ACE hakkında daha fazla bilgi için: 

		www.ace-cae.org 

	
	
		
			6 Şubat 2008 tarihli basın açıklaması 
			Davutpaşa’da Yaşanan Facianın Nedeni Sorumsuzluk ve Denetimsizliktir
		

		Sorumsuzluğun ve denetimsizliğin sonucu meydana gelen patlamada 22 vatandaşımız hayatını kaybederken 100’den fazla vatandaşımız da yaralanmıştır. Hayatını kaybeden vatandaşlarımızın yakınlarına başsağlığı dilerken, yaralanan vatandaşlarımıza acil şifalar diliyoruz.

		Vatandaşlarımızın can ve mal güvenliğini tehlikeye atabilecek, her türlü patlayıcı madde imalat, montaj ve depolama faaliyetlerinin ruhsatlandırılması ve denetlenmesi İçişleri Bakanlığı’nın ve Çalışma Bakanlığı’nın görevidir.

		Yanıcı Parlayıcı, Patlayıcı Madde İmal Edilmesi ve Depolanması ile ilgili Yönetmelikte bu işin özel alanlarda ve özel izinlerle yapılması konusunda maddeler bulunmaktadır.
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		Söz konusu işyerinde, havai fişeklerin patlayıcı, fünye ve diğer elektronik aksamının birleştirilerek kullanılmaya hazır duruma getirildiği, buradan müşterilere sevkıyat yapıldığı, montaj ve depolama tesisi olduğu; ayrıca diğer katlarda buhar kazanları ile işlem yapılan işyerlerinin bulunduğu tespit edilmiştir. Ölümlerin, maytap atölyesindeki yangının diğer katlardaki buhar kazanlarına da sıçraması ve patlamalar nedeniyle meydana gelen göçme sonucu gerçekleştiği sanılmaktadır.

		Patlamanın gerçekleştiği maytap atölyesinin, herhangi bir çalışma izni, ruhsatı veya başvurusu bulunmayan, kayıtlara göre irtibat bürosu olarak görünen kaçak bir imalat ve montaj yeri olduğu anlaşılmaktadır. Kaldı ki bu alanda patlayıcı maddeler için imalat ve depolama ruhsatı verilemez.

		Patlayıcılarla ilgili uyulması gereken standartlar TS 11903 ve TS 11904’te belirtilmektedir.

		Sürtme, darbe ve ısı etkisi altında başka bir maddenin katılmasına gerek olmadan hızla reaksiyona giren ve çevreye zarar veren maddeler patlayıcı madde olarak isimlendirilir.

		Patlayıcı parlayıcı maddelerle ilgili 1475 sayılı yasa ve 7/7551 sayılı Bakanlar Kurulu kararına göre işyerlerinde uyulması gereken kurallar şunlardır:

		Parlayıcı, patlayıcı, tehlikeli maddelerin üretildiği, işlendiği ve depolandığı işyerinin etrafı duvar, tel örgü veya tel kafesle çevrilmiş ve giriş çıkışlar kontrol altına alınmış olacaktır.Yabancı şahıslar, ancak sorumlu memur refakatinde içeriye girebileceklerdir.

		Geniş bir alana yayılmış ve etrafı duvar, tel örgü veya tel kafesle çevrilmiş işyerlerinin sınırı, geceleri uygun şekilde aydınlatılacak ve bekçiler buraları gece ve gündüz gözetleyeceklerdir.

		Parlayıcı, patlayıcı ve tehlikeli işler, genellikle meskûn yerler dışında veya tecrit edilmiş bina ve mahallerde, mümkün olduğu kadar az işçi ile kapalı bir sistem içinde, tekniğin icaplarına göre gerekli tedbirler alınarak yapılacaktır.

		İşyerlerinin güvenlik alanı içinde, sigara ve benzerlerinin içilmesi, kibrit, çakmak, ateş kızgın veya akkor halinde cisimler ile parlayabilecek veya yangın doğurabilecek her türlü maddenin taşınması ve kullanılması yasaktır.

		Bu hususları sağlamak için giriş-çıkış kapılarında gerekli kontroller yapılacak, kolay ve iyi görülen yerlere gerekli uyarma levhaları konacak, işçilerin sigara içebileceği yerler ve ateşli maddelerle çalışılmasına müsaade edilen bölümler, güvenlik alanlarından ayrı yerlerde olacak ve bunlar uygun levhalarla belirtilecektir.

		Parlayıcı, patlayıcı, tehlikeli ve zararlı maddeler üretilen, işlenen ve depolanan işyerlerinde;

		
				İzinsiz içeriye girmenin ve kibrit, çakmak, ateş ve kıvılcım veren alet ve benzeri cisimlerin içeriye sokulmasının yasak olduğu ayrı ayrı levhalar halinde ana giriş kapılarına,

				Binada veya bölümde bulundurulabilecek en çok işçi sayısı, madde miktarı ve binada yapılmasına izin verilen işin ne olduğu ayrı ayrı levhalar halinde işin yapıldığı kısımda uygun mekânlara konulmalıdır.

		

		Pratik uygulamada pek çok işyerinin ruhsatsız olarak faaliyet sürdürdüğü, belediyelerin, İçişleri Bakanlığı yetkililerinin, Çalışma Bakanlığı yetkililerinin bu kuralsızlıklara göz yumduğu, işyerlerinin kapatılması için harekete geçmedikleri görülmektedir.

		Patlayıcı malzemelerin bir yerden bir yere naklinin kesinlikle güvenlik güçleri nezaretinde yapılması zorunludur. Bu malzemelerin ithal, imal, satış, depolama ve taşınması için Patlayıcı Maddeler Yasasına göre ayrı ayrı ruhsat alınması, bu malzemelerin kullanımı için de ilçe emniyet müdürlüklerinden izin alınması gerekmektedir. Bu nedenle İçişleri Bakanlığının bu malzemelerin ruhsatlı bir işyerinden ruhsatsız başka bir işyerine nakline niçin izin verdiğini açıklaması gerekmektedir.

		İki yıl önce Ümraniye Dudullu’da meydana gelen maytap üretim atölyesindeki patlamada da altı vatandaşımız hayatını kaybetmişti. Görünen o ki, yetkililer bu olaydan hiç ders almamışlardır.

		Yaşanan facianın nedeni sorumsuzluk ve denetimsizliktir. Bu olaydan sorumlu kişilerin veya kurumların, ortaya çıkarılarak kamuoyuna açıklanması gerekmektedir. Tüm yetkilileri, yapı denetimi ile ilgili gerekli mevzuatları hayata geçirmeye ve işçi sağlığı ve iş güvenliği konusunda uygulanması gereken yasal mevzuatın uygulanmasının sağlanması ve bu konuda gerekli önlemlerin etkili bir şekilde alınması ile ilgili gereğini yapmaya çağırıyoruz.

		İstanbul Emek ve Meslek Örgütleri 
	
	
		Sultanahmet Four Seasons Oteli’nin, Bizans Sarayı Kalıntıları Üzerinde Süren İlave İnşaatları

		Sultanahmet’te, Four Seasons Oteli’nin “Bizans Sarayı” kalıntıları üzerinde sürmekte olan ilave inşaatları son günlerde basının gündeminde yoğun bir biçimde yer almaktadır. Tarihî Yarımada’daki gelişmelerle yakından ilgilenen odamızın bu konudaki çalışmaları 1992 yılına dayanmaktadır. Söz konusu ilave inşaatların dayanağını oluşturan imar planı tadilatına karşı açılmış iptal davası da Danıştay 6. Dairesi’nde sürmektedir. Bu süre içersinde, konunun bir türlü basında yer bulamamış olmasına karşın, aradan uzun süre geçip inşaatlar başlayıp neredeyse yarılandıktan sonra ortaya çıkan, oldukça gecikmiş bir ilgi nedeniyle de olsa yeni bir bilgilendirme yapma gereği duyulmuştur.

		09.11.1992 yılında Sultanahmet Cezaevi’nin otele dönüştürülmesi projesi gündeme geldiğinde, odamızın görüşleri olarak hazırlanıp kamuoyuna sunulan ÇED raporunda ilgili kararın sakıncaları dile getirilmiş ve yaşanacak tehlikeye işaret edilmişti. Bu raporda ortaya konan endişeler zamanla bir bir gerçekleşmiş olup bu tahribat, bugün, arkeolojik kalıntıların üzerine yeni ilave inşaatlar yapımına dek varan akıl almaz bir “tarih ve kültürel” katliamına dönüşmüştür. Bu katliamın planlı, onaylı bir biçimde sürdürülüyor olması, tarih ve kültürü korumak ve yaşatmakla sorumlu olan yapıların bugün hangi noktada durduklarını gözler önüne sermesi açısından ibret vericidir.

		Söz konusu süreç özetle aşağıdaki gibi işlemiştir:

		Tarihî Yarımada’nın 1/5000 ve 1/1000 ölçekli planları İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nce hazırlanmış; YÖK tarafından atanan iki öğretim üyesinin ciddi muhalefetlerine karşın, Kültür ve Turizm Bakanlığı’nca atanmış üç üyenin oylarıyla, 1 No.lu Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu planı, olduğu gibi onaylamış; belediye meclislerince de onaylandıktan sonra, planlar 26.01.2005 tarihinde askıya çıkarılmıştır. Uygulanması halinde Tarihî Yarımada’da geri dönülmez tahribatlara neden olacak sakıncalı plan kararlarının iptali istemiyle Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nce yargıya başvurulmuş olup davalar henüz sonuçlanmamıştır.

		Bu arada, yeni bir gelişme yaşanmış; bu kez, 2005 sonunda, İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nde, “1/5000 Ölçekli Tarihî Yarımada – Eminönü ilçesi Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı (Süleymaniye, Sultanahmet, Barbaros evleri Turizm Merkezleri Kısmı)” ile Eminönü Belediyesi’nde “1/1000 Ölçekli Tarihî Yarımada – Eminönü ilçesi Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı (Süleymaniye, Sultanahmet, Barbaros evleri Turizm Merkezleri Kısmı )” askıya çıkarılmıştır. Edinilen bilgiye göre, 1/5000 ölçekli Tarihî Yarımada Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı ile 1/1000 ölçekli Eminönü Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı’nın, “turizm merkezi” ilan edilmiş olan üç bölgeyi kapsayan kısımları, İstanbul Büyükşehir Belediyesi tarafından, onaylanmak üzere, bu kez Kültür ve Turizm Bakanlığı’na gönderilmiş ve Bakanlık tarafından tadilen onaylanmıştır. Four Seasons otelinin arkeolojik kalıntılar üzerinde yükselen ilave inşaatlarının yolu da işte Kültür veTurizm Bakanlığı’nın bu planları onaylarken yaptığı tadilat ile açılmıştır.Yapılan bu plan tadilatı ile 1/5000 Ölçekli Tarihî Yarımada Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı’nda “Arkeolojik Park ve Sergi Alanı” olarak gösterilmiş olan alan (Eski Sultanahmet Cezaevi’nin, yeni Four Seasons Oteli’nin bulunduğu ada), 1/5000 ve 1/1000 ölçekli yeni planlarda “Arkeolojik Park, Turizm ve Kültür Alanı”na dönüştürülmüştür.

		Söz konusu alan, 1. Derece Arkeolojik Sit Alanı’nda kalmakta olup bu alan, plan üzerinde de, “Korunması Gerekli, Tescilli Arkeolojik/Tarihî Sanat Değeri Olan Yeraltı Yapı ve Kalıntıları” lejantı ile belirlenmiştir. Bu yeni fonksiyon için getirilen plan lejantı göstermektedir ki, bu uygulama, daha önceki planda yer almasına ihtiyaç duyulmayan yeni bir plan lejantı da üretilmesini gerektiren özel bir uygulamadır. Bu uygulamayla, arkeolojik değerler içeren, tescil edilmiş bir alan yapılaşmaya açılmaktadır. Dikkati çeken bir başka husus ise, söz konusu alana getirilen yeni fonksiyona ilişkin imar koşullarının dahi belirtilmeyerek serbest bırakılmış olmasıdır.Yapılan plan tadilatı ile ilgili olarak getirilmiş olan “67 Pafta, 58 Ada, 1 ve 2 No.lu Parseller İçin Plan Notları” başlıklı yeni plan notları’nda şu hüküm yer almaktadır: “3Planlama alanında öngörülecek düzenleme ve uygulamalar T.C. Kültür ve Turizm Bakanlığı, İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu’nca onaylanacak avan projelere göre yapılacaktır.” Bu hükümden açıkça anlaşıldığı üzere, yapılacak yeni ilave yapılarla ilgili her türlü yapılaşma koşulu, başkaca hiçbir kısıtlama getirilmeksizin, “avan projelere” bırakılmaktadır. “Avan projelere” ifadesi ise, şu anda uygulanmakta olan avan proje ile getirilen inşaatlar dışında, yarın yeni avan projelerle yeni ilave inşaatların da gündeme gelebileceğini göstermektedir.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından 1/5000 ve 1/1000 ölçekli bu yeni planlar için 27.01.2006 tarihinde “yürütmeyi durdurma” talepli plan iptal davaları açılmış olup, bu davalar Danıştay 6. Dairesi’nde devam etmektedir. Dava dilekçesinde; planda “Korunması Gerekli,Tescilli Arkeolojik/Tarihî Sanat Değeri Olan Yeraltı Yapı ve Kalıntıları” olan söz konusu alanla ilgili talebimiz şöyle ifade edilmiştir: “Zengin arkeolojik kalıntılarla dolu bu alanın turizm yapılaşmasına açılması, korumacılık anlayışıyla hiç bağdaşmayan çok sakıncalı bir karardır. Bu kararın uygulamaya geçirilmesi halinde, Suriçi’nde geri dönüşü olanaksız ciddi bir kültürel tahribata yol açacağı açıktır. Bu nedenlerle, yapılan bu plan tadilatı iptal edilerek, alan ‘Arkeolojik Park ve Sergileme Alanı’ olarak düzenlenmelidir. Bu gerekçeyle, bu plan kararının, getirilen yeni plan lejantının ve Plan Notu’nun iptal edilmesini talep ediyoruz.”

		Konu, UNESCO tarafından da ilgiyle izlenmektedir. İstanbul’un tarihî alanlarının UNESCO Dünya Mirası listesinden çıkarılarak “Tehlikedeki Dünya Mirası” listesine alınma tehlikesiyle karşı karşıya olduğumuz bir süreçte; UNESCO tarafından oluşturulan bir uzmanlar heyeti, 10-11 Nisan 2006 tarihlerinde İstanbul’da yaptığı inceleme ve değerlendirme sonuçlarını rapor haline getirmiştir. Rapor, 08-16 Temmuz 2006 tarihinde Litvanya’nın Vilnius Kentinde Dünya Mirası Komitesi’nin 30. Dönem Toplantısına sunulmuştur. Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından Türkçeleştirilip yayın haline getirilerek kamuoyuna duyurulan bu raporda, “Büyük Saray’ın Bir Bölümünün Arkeolojik Kalıntılarına Doğru Otel Genişletme Çabaları” olarak yer almakta ve Four Seasons Oteli’nin arkeolojik kalıntılar üzerinde gerçekleştirilen ilave inşaatları konusunda uyarılar yapılmaktadır.

		Konunun, gecikmeli de olsa, kamuoyunun gündemine girmesinin, bu akıl almaz tarih ve kültür katliamını durdurmada etkili olacağı umuduyla, kamuoyuna saygıyla duyurulur. 

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 
	
	
		Mimarlık Öğrencilerinin Bakışıyla Antik Bergama

		“Mimarlık Öğrencilerinin Bakışıyla Antik Bergama” sergisi, İTÜ Mimarlık Fakültesi lisans programında Prof. Dr. Turgut Saner tarafından verilen “İlkçağ ve Bizans Mimarlığı” dersinin bir ürünüdür. Mimarlık öğrencilerinin 2006/07 bahar yarıyılındaki dersleri kapsamında Antik Bergama kenti ve yapılarına ilişkin hazırladıkları sunuşlara dayanmaktadır.Tüm yarıyıl boyunca dersin konuları Bergama’ya odaklanmış, bir hafta sonu gezisiyle Bergama ziyaret edilerek yerinde de gözlemlerde bulunulmuştur.
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		Bergama,Antik Çağ’daki adıyla Pergamon, yerleşim izleri daha önceye gitmekle birlikte, esas olarak Helenistik dönemde kurulan ve gelişen bir kenttir. Özellikle İ.Ö. 3. ve 2. yüzyıllar içinde, kente ve Batı Anadolu’ya egemen olan Attalos hanedanı, Bergama’yı ikinci bir Atina olma iddiasıyla geliştirmiş ve yapılarla donatmıştır. Bergama parlak bir politik, ticari ve kültürel merkezdir. Burada gerçekleşen yapım etkinliği,Antik ÇağYunan ve Roma mimarlıklarının tüm temel yapı tiplerini barındırmakta, özellikle akropol yamaçlarında inşa edilen yapılar, kendi içinde ve kentsel mekân ilişkileri bağlamında çok iyi kavranır durumdadır. Sarp tepenin en üst kısmından itibaren, saraylar, imparator Traian Tapınağı, Athena kutsal alanı, tiyatro, Dionysos Tapınağı, Zeus Sunağı, yukarı agora, Demeter kutsal alanı, gymnasion ve aşağı agora ile surlar akropolün en önemli yapıları olarak ders ve sergi kapsamında ele alınmıştır. Bir kent dışı kutsal alanı olan Asklepion ile büyük Roma yapısı Kızıl Avlu da bunlara katılmıştır.

		Bergama 19. yüzyıldan bu yana Alman araştırmacılar tarafından kazılmakta ve bilimsel anlamda ayrıntılı olarak incelenmektedir. Başarılı çevre düzenlemeleri ve kısmi restorasyonlarla kalıntıların bugün daha iyi korunması ve ifadeli olmasına özen gösterilmektedir. Bergama’nın bugünkü görünümünü alması ve bilimsel yayınlar aracılığıyla yoğun biçimde tanıtılmasında en büyük pay, kuşkusuz yaklaşık son 30 yıldır alanda çalışan Alman Arkeoloji Enstitüsü İstanbul Şubesi eski ikinci müdürü Prof. Dr.Wolfgang Radt’a aittir.

		Öğrenci çalışmaları, konulara bağlı olarak gruplar halinde düzenlenmiş, ancak her konu grubu içinde her öğrencinin ayrı katkısının ve yorumunun olması öngörülmüştür. Paftaların birlik içinde bir etki bırakması mimar Cem Kozar’ın tasarımıyla sağlanmış, çalışmanın seyri içinde İTÜ Mimarlık Tarihi Anabilim Dalı araştırma görevlileri Gül Cephanecigil ile Mehtap Serim’in ve öğrenciler Ertunç Denktaş ile Tutku Sevinç’in de katkıları olmuştur. Öğrenciler ilgili konularda çeşitli kaynaklardan yararlanmış olsalar da Pergamon, Antik Bir kentin Tarihi ve Yapıları (W. Radt, İstanbul, 2002) temel başvuru kaynağı olarak kullanılmıştır.
“Mimarlık Öğrencilerinin Bakışıyla Antik Bergama” sergisi www.mimarlikmuzesi.org adresinde... 

	
	
		Mimarlık Vakfı ile Ortak Etkinlikler
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		Programlanan Etkinlikler
Mimar Yazarlar Antolojisi 

		
		1 Ekim 2008 Dünya Mimarlık Günü’nde yayınlanmak üzere mimar-yazarların verimlerinden oluşan bir antoloji tasarlanmaktadır. Bilindiği üzere mimarlık mesleği yazınsallık anlamında oldukça parlak simalar sunmuştur kültürümüze. Mimar yazarlar, sadece edebiyatın alanına giren roman, öykü, şiir dallarında değil, aynı zamanda mimarlık yazını, sanat yazını ve kültür yazını alanında da çok değerli eserler vermişlerdir. Bu eserlerin derli toplu olarak bir araya getirilmesi ve mimarlık camiasına mimar-yazarlar hakkında kaynak sunulması amacıyla Mimarlık Vakfı ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nce bir antoloji hazırlanmasına karar verilmiştir.
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		Mimarlık Öyküleri Ödülü 

		Yarışmanın amacı mimarların sanatsal, ruhsal ve edebi dünyalarındaki zenginlikleri yansıtmalarını sağlamak, bu yolla mimari bilinci geliştirmek, düşünsel alışverişi sağlamak, toplumsal gelişkinliğe önemli bileşenler veren mimarlık mesleğinin derinlik ve duyarlılığını artırarak bu alandaki birikimleri edebiyatın kayıtlarına geçirmektir.

		

		Projeler
Mimari İnceleme ve Kültür Gezileri

		Benzerlikleri, farklılıkları, ortak yanları ve etkileşimleri ile değişik coğrafyalarda yer alan kültürleri, kentleri, doğa parçalarını, mimari tarzları, mekân ve malzeme kullanımını, yaşamla ilişkilerini yerinde görmek, mimarlıkla ilgili olanlar için vazgeçilmezdir.

		Konusunda yetkin uzmanların rehberliğinde gerçekleştirilecek kent içi, yurtiçi ve yurtdışı geziler aynı zamanda mesleki gelişim eğitimi çerçevesinde de değerlendirilebilecektir. 

	
	
		
			Ulusal Mimarlık Yarışması 
			Kayseri İç Kalesi’nin Korunarak Kültür ve Sanat Ortamına Dönüştürülmesi
			Birinci Etap Teslim Tarihi: 18.04.2008 
		

		“Kayseri İç Kalesi’nin Korunarak Kültür ve Sanat Ortamına Dönüştürülmesi İçin İki Kademeli Ulusal Mimarlık Yarışması”nda, kent yaşamına yeni dinamikler katabilecek görüş ve öneriler beklenmektedir. Yarışmacılardan Cumhuriyet Türkiye’sinin planlı ilk kentlerinden olan Kayseri’de, İç Kale ve yakın çevresini “yapılı çevre”, “ulaşım” ve “kentsel odaklar” açısından irdelemesi ve geleceğe yönelik yeni yorumlar, yeni açılımlar getirilmesi istenmektedir.Tarihi İç Kale kent merkezindedir. Çevresinde anıt değeri olan yapılar vardır.

		Yarışmacıların; yüzyıllardır kentin sosyokültürel yaşamına katkı sağlayan bu yapıları göz ardı etmeden, çağdaş kent yaşamını zenginleştirecek yeni ve yaratıcı kullanım önerileri geliştirmesi beklenmektedir.

		Yarışmaya katılım için yer görme belgesi 17 Nisan 2008 tarihine kadar yarışma raportörlüğünden alınmalıdır. 15 Şubat 2008, birinci kademe için son soru sorma tarihidir.Yarışmanın birinci kademesi için proje teslimi, 18 Nisan 2008 günü saat 17.00’de sona erecek ve bu süre kesin olarak uzatılmayacaktır.

		Yarışmanın jürisi şu isimlerden oluşmaktadır: Prof. Dr. Sevgi Lökçe (Jüri Bşk., Mimar), Prof. Dr. Nuran Zeren Gülersoy (Mimar), Doç. Dr. Yegan Kahya (Mimar), Prof. Dr. Haluk Pamir (Mimar), Seyit Mehmet Polat (Mimar), Prof. Dr. Ali İhsan Ünay (İnş. Müh.), Prof. Dr.Yıldırım Yavuz (Mimar). 

	
	
		Uluslararası Torsanlorenzo Ödülü 2008 
			Teslim Tarihi: 07.03.2008 
		

		Bu sene altıncısı düzenlenen ve UIA tarafından desteklenen Torsanlorenzo Ödülü, tamamlanmış peyzaj projelerini değerlendiriyor. Orman alanlarının ve kentsel yeşil alanların kalitesini ön plana çıkartan projelerin değerlendirileceği yarışmaya üç farklı kategoride katılabiliniyor:

		Dönüşen ve değişen mekânlarda peyzaj tasarımı: restorasyon, yenilenme ve iyileştirme

		Kentsel yeşil alanlar: meydanlar, komşu yeşil alanlar, kentsel parklar

		Kent içinde ya da banliyölerde oluşturulmuş özel bahçe ve parklar

		Yarışma, kendi ülkelerinde meslek odalarına kayıtlı mimar, peyzaj mimarları ve kentsel tasarımcıların katılımına açık.

		Her üç kategori için, 2500 avro değerinde birincilik, 1000 avro değerinde ikincilik ödülü olmak üzere iki ödül verilecek.

		Bilgi İçin: www.mo.org.tr 

	
	
		
			Çekül Vakfı 
			Sinan’a Saygı Fotoğraf Yarışması
			Son Katılım Tarihi: 28.02.2008 
		

		Bu yıl “Sinan ve Yaşam: Günlük Hayatımızın İçinde Mimar Sinan Eserleri”, “Korunamayan Sinan: Büyük Ustanın Eserlerinde Koruma Sorunları” ve “Kubbelerin Mimarı: Sinan’ın Eserleri” olmak üzere üç ayrı temada gerçekleştirilen Sinan’a Saygı Fotoğraf Yarışması’na katılmak isteyenler fotoğraflarını 28 Şubat 2008 tarihine kadar www.sinanasaygi.com internet sitesine dijital ortamda gönderebilecekler. Fotoğraflar, internet üzerinden herkese açık bir oylama ile değerlendirilecek.

		Birinci seçilecek fotoğrafın sahibine, Türkiye’de dilediği bir ildeki Sinan eserlerini görebilmesi için yol ve iki günlük konaklama giderlerinin karşılandığı bir seyahat armağan edilecek.

		Katılımcıların fotoğraflarını yarıştırmaktan çok, halkın ilgisini Mimar Sinan’ın eserlerine çekmeyi amaçlayan Sinan’a Saygı Fotoğraf Yarışması ile ilgili ayrıntılı bilgiye www.sinanasaygi.com internet sitesinden ulaşılabilir. 

	
	
		“Mimar Kemaleddin: Tarihin Dönüm Noktalarında Bir Yaşam” Sergisi
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		Mimarlar Odası’nın Anma Programı etkinlikleri çerçevesinde düzenlenen ve Osmanlı Devleti ile Türkiye Cumhuriyeti’nin önemli mimarlarından Kemaleddin Bey’in çalışmalarının yer aldığı ve küratörlüğünü Prof. Dr. Afife Batur’un yaptığı “Mimar Kemaleddin: Tarihin Dönüm Noktalarında Bir Yaşam” sergisi, 25 Aralık 2007 – 25 Ocak 2008 tarihleri arasında Taksim Sanat Galerisi’nde izleyicilere sunulmuş; yoğun bir ilgiyle karşılanmıştı.

		Bu serginin bir bölümü 7 Mart 2008 Cuma günü saat 18.00’a kadar Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin Yıldız Sarayı Dış Karakol binasında görülebilir.
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			Kentimizin Gündemi
Eyüp MUHCU
Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı
		

		Kültüre, sanata ve insanca yaşamaya uzun zamandır susamış bir kent İstanbul. Bu özlemi giderecek gündemler oluşması doğal olarak beklenir kentimizde. Dünyada pek az kente kısmet olmuş zengin tarihi ve eşsiz topografyası ile ne de çok hak etmişti bu gündemi. Oysa gelin görün ki toplumumuzun gözüne baka baka, bin bir yalan ve yanlışla İstanbul’u karanlığa sürükleyebilecek girişimler yoğun bir şekilde devam etmektedir.

		Başbakanın Malezya dönüşünde, ideolojik olarak örnek alınan Malezya’ya bir yatırım vaadi olarak yeniden gündeme gelmişti üçüncü köprü. Marmaray Raylı Tüp Geçişi çalışmaları sürerken artık Boğaz’ın köprüyle geçişinin gündeme gelmemesi beklenebilirdi. Ancak öyle olmadı. Marmaray’ın ulaşıma getireceği rahatlıktan korkarcasına 2008 yılının başında acil olarak üçüncü köprü yeniden gündeme taşındı. İstanbul’un kuzeyindeki ormanları ve içme suyu havzalarını yok etme pahasına. Üstelik ulaşımı asla çözmeyecek ve yaşanan kaosu daha da artıracak. İstanbul’un makro formunu değiştirmesi, ulaşıma yeni yükler getirmesi, yeni köprülerin yapılmasına neden olması, petrol bağımlılığını artırması, doğa katliamına sebep olması, yeni ulaşım sorunlarını da beraberinde getirmesi gibi sonuçları nedeniyle üçüncü köprü ve köprülü geçişlerin gündemden kaldırılması yaşamsal önem taşımaktadır.

		İstanbul’a üçüncü köprüyle birlikte 2B yasasıyla ilgili düzenleme girişimlerinin gündeme gelmesi tesadüf değil elbette. Üçüncü köprü güzergâhı ve bağlantı yolları 2B alanlarından da geçmektedir. Yol geçişi sonrası rant değeri yükselecek bu alanlardaki işgallerin yasallaştırılmasıyla, ormanların yasa yoluyla yok edilmesine neden olunurken birilerine rant ve siyasete oy sağlanması beklenmektedir. 2007 yazında yaşanan “susuzluk korkulu rüyası”nın bu yıl gerçekleşmesi tahmin edilebilecek bir durumdur. Yönetimler, susuzluğun faturasını küresel ısınmaya keserken; elbirliğiyle su kaynaklarını kurutmaya neden olabilecek projeleri gerçekleştirmekten geri durmamaktadırlar. Bu ne yaman bir çelişki değil midir?

		Tüm bu çarpık kentleşme politikalarının, İstanbul’un Dünya Mirası Listesinde yer almasına neden olan “Tarihî Yarımada”ya ilgisiz kalacağını düşünmek mümkün olabilir miydi? Yıllardır gerçekleştirilen tarih katliamı ile bu “ilgi” ortaya konmuştu. 2005 yılında yürürlüğe giren “koruma planı” ile bu ilginin niteliği belgelenmişti üstelik. Daha sonra, Kültür ve Turizm Bakanlığı ve İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin işbirliğiyle, bu planı da dikkate almayan, “turizm tesisleri” adı altında “tarihin yok edilmesi” niteliğindeki plan kararlarıyla Bizans surları üzerine otel inşaatı yapılmakta, sahte Osmanlı mahalleleri yaratılmaktadır. “Kentsel yenileme” kararları ile Sultanahmet ve çevresi, Süleymaniye, Balat ve Sulukule gibi mahallelerin tüm değerleri yok edilmeye hızla devam edilmektedir. Benzer şekilde Tarihî Yarımada’nın dışında kalan tarihî yerleşimlerde de, başta Tarlabaşı ve Beyoğlu çevresi olmak üzere yıkım süreci işletilmektedir. Uygarlaşmanın simgeleri niteliğindeki kültür ve sanat yapıları üzerinde ise kara bulutlar dolaşmaktadır.

		Limanların “portlaşma”sı yönündeki girişimler yargı kararları ve toplum tepkilerine rağmen yoğunlaşarak devam etmektedir. Bu kapsamda, tarihsel ve kentsel sit alanı ilan edilen Haydarpaşa Garı Kıyı ve Liman Alanı’na yapılmak üzere birtakım “yağma projeleri”ni gerçekleştirmek amacıyla “koruma planı” adı altında çalışmalar sürdürülmektedir. Mahkeme kararıyla iptal edilen Galataport projesi yeniden gündeme getirilerek ihale yapılmak istenmektedir. Benzer şekilde yeni port’larla ilgili çabaları yurt sathında izlememiz mümkündür.

		Zaha Hadid’e emanet edilen, “Kartal Kentsel Dönüşüm Alanı”ndaki kıyı ve dolgu alanlarını yapılaşmaya açan, plan bütünlüğünden koparılmış ve noktasal operasyon niteliğindeki çalışmalar tüm hızıyla devam ederken, “Küçükçekmece Kumsalı ve Arkeolojik Alanı”nın betonlaşması girişimleri de devam etmektedir.

		IMF’ye verilen “devlet sözü” nedeniyle sit kararlarına rağmen Dolmabahçe vadisinin betonlaştırılması için çalışmalara başlanmış bile. Tarih, doğa ve kent katliamı niteliğindeki bu girişimin durdurulması İstanbul’un korunması bakımından büyük bir önem taşıyor. Dolmabahçe vadisinin betonlaşması, sadece bu vadinin yok olmasına değil, benzer şekilde son derece değerli kamusal alanların yağmalanmasına yol açabilecek girişimleri cesaretlendirebilecek sonuçlara yol açabilecek niteliktedir.

		
			
			Fotoğraf: Sami Yılmaztürk
		
		Levent’teki İETT Garajı ve Karayolları kamusal alanlarına kuleler dikilmesi ile ilgili yargı süreci bir taraftan devam ederken, yetkililerin bu projeleri gerçekleştirmek için gösterdikleri olağanüstü çabayı İstanbullular ibretle izlemektedir.

		Çok sayıda uzman ve bilim insanı istihdam edilerek ve büyük kamu kaynağı aktarılarak hazırlanan 1/100.000 ölçekli İstanbul İli Çevre Düzeni Planı, AKP’nin siyasi müdahaleleri nedeniyle ta başlangıçta ölü doğdu. Plan kararlarını önce planı hazırlayan İMP bürosu yok saymaya başladı. Odaların açtığı dava sonucu yargı “yürütmeyi durdurma” kararı verdi.

		Yeni bir plan süreci zorunlu hale gelmesine rağmen, yapılan plana yeni “rant kararları” işlenerek planın yeniden yürürlüğe sokulmaya çalışıldığına tanık oluyoruz.

		Yerel seçimlerin yaklaşmasına paralel olarak, iktidarın seçim kazanma operasyonları kent üzerinde olumsuz etkiler yaratmaya başladı. Bu yaklaşımla, hiçbir şehircilik ilkesine ve halkın onayına dayanmadan, 900’e yakın belediyenin kapatılması ve bazı ilçe belediyelerin bölünmesi kararları ile kentlerimiz plan kaosu yanında idari kaosa da sürüklenmeye başladı. Yerel seçimleri kazanmanın önünde sorun olmaması için, kimi şirketlere vaat edilen mahallelerdeki yıkımlar şimdilik yerel seçimler sonrasına ertelendi. Başıbüyük mahallesi yıkımları örneği, şimdilik ertelenen ve yerel seçimlerden sonra yapılması gündeme gelecek olan yıkımlar ve süreç hakkında bize yeterli bilgi vermektedir.

		Genel olarak değindiğim kent gündemine ilişkin konular bunlarla sınırlı değil. Neoliberal-gerici ideolojik kentleşme yaklaşımları, mimarlığın önündeki engeller, kamusal alan kayıpları, kent yağması ve toplumsal yarar gözetmeyen uygulamalarla ilgili çok sayıda örnekleme yapmamız mümkün. İşte bu projelerle 2010 yılında İstanbul, Avrupa Kültür Başkenti olmaya hazırlanıyor!

		Tüm bu uygulamaların ve adım adım örülen karanlık bir sürecin gerçekleştirilmesinin önünde engel olarak görülen, TMMOB’ne bağlı meslek odalarına yönelik yapılan operasyonlar, mimar ve mühendislerin demokratik duyarlılıkları ile boşa çıkarıldı. Yeni dönemde, karanlık bir sürecin durdurulması ve kentimizin olması gereken gerçek gündemi için mesleki ve toplumsal sorumluluklar temelinde Odalar dimdik ayakta durmaktadır! 

	
	
		
			UIA II. Bölge ve FABSR Toplantıları İstanbul’da Gerçekleştirildi
		

		Mimarlar Odası, 21-22 Şubat 2008 tarihlerinde İstanbul’da Feriye Kültür Merkezi’nde Karadeniz Bölgesi Mimarlar Forumu (FABSR) ve Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) II. Bölge çalışma toplantılarına ev sahipliği yaptı. Programa paralel olarak, ilk gün öğleden sonra dışarıdan katılımcılara da açık olan “Karadeniz: Ortak Yaşam Alanımız Sorunlar ve Olanaklar” temalı bir panel düzenlendi.

		21 Şubat sabah saatlerinde yapılan Karadeniz Bölgesi Mimarlar Forumu (FABSR) toplantısına Bulgaristan, Gürcistan, Romanya, Rusya, Türkiye ve Ukrayna’dan mimarlık örgütlerinin temsilcileri katıldılar.

		FABSR, Ekim 1995’te Gürcistan Mimarlar Birliği’nin düzenlediği “Karadeniz Bölgesi Mimarları Konferansı”nda alınan kararla, Türkiye Mimarlar Odası’nın da desteğiyle kuruldu. FABSR’nin kuruluşundan bu yana hedeflenen etkinlik düzeyine ulaşmadığını gözlemleyen Mimarlar Odası, bu toplantıda Karadeniz mimarları arasındaki işbirliğinin artırılması ve FABSR işleyişinin geliştirilmesi için yeni bir program önerisi sundu.Toplantıda, daimi sekretaryası bir süredir Gürcistan’da olan ve dört yıldır Ukrayna’nın başkanlığını sürdürdüğü FABSR’de aktif görevde bulunmak istediğini ifade eden Türkiye Mimarlar Odası’nın, önümüzdeki dönem için başkanlık görevini yürütmesine karar verildi.

		 Mimarlar Odası’nın sunduğu programda, Karadeniz bölgesinde mimarlık ve kentlerle ilgili mevcut bilgi ve araştırmaların derlenmesi, ortak iletişim ağı ve platformlarının oluşturulması, ortak projeler ve bilimsel araştırmaların, yayınların geliştirilmesi konularında çalışmalar yürütülmesi ve özellikle Karadeniz Ekonomik İşbirliği Teşkilatı (KEİ) olmak üzere, Karadeniz ülkelerinin kurdukları ortak platformların kendi alanımızla doğrudan veya dolaylı ilgili birimleriyle işbirliği içinde olunması gibi eylemler yer alıyor.Toplantıya KEİ temsilcilerinin de katılması yeni işbirliği olanaklarının tartışılmasını sağladı. Forum toplantısı sonucunda kabul edilen İstanbul Bildirgesi ile birlikte yeni programın ana hatları duyurulurken, Karadeniz’de mimarlık, kentler, kültürel miras ve çevreye yönelik güncel konular hakkında mimarlık perspektifinden çeşitli değerlendirmeler de kamuoyunun bilgisine sunulmuş oldu.

		
			
		
		FABSR toplantısı sonrasında aynı günün öğleden sonrasında gerçekleştirilen “Karadeniz: Ortak Yaşam Alanımız Sorunlar ve Olanaklar” panelinde, Karadeniz’de kültürel miras, kimlik, kent ve çevre konularında sunuşlar gerçekleştirilerek, katılımcılarla birlikte değerlendirmeler yapıldı. Panelin, Aydan Erim tarafıdan yönetilen “Kültürel Miras ve Kimlik” konulu ilk oturumunda Doç. Dr. Deniz İncedayı kültürel mirasın korunmasına ilişkin değişen yaklaşımlar ve geleceğe yönelik perspektiflerle ilgili kuramsal bir yaklaşım sunarken, Gürcistan Mimarlar Birliği’nden Marina Tumanishvili Gürcistan’dan kültürel mirasın korunmasına ilişkin bina ve kent ölçeğinde örnekler sundu.Ayrıca yine bu oturumda söz alan KEİ Daimi Sekretaryası’nda Kültür Çalışma Grubu’ndan Sorumlu Müdür Predrag Gavrilovic konuyla ilgili güncel gelişmeler hakkında kendi perspektifini aktararak, bölge mimarlarıyla özellikle kültürle ilgili KEİ Çalışma Grubu kapsamında işbirliği olanakları bulabilmeyi dilediklerini ifade etti. UIA’nın Eski Başkanı Georgi Stoilov’un yönettiği “Kent ve Çevre” konulu ikinci oturum,Ankara Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakültesi’nden Prof. Dr. Ruşen Keleş’in kent, çevre ve kimlik konularını insanlığın ortak mirası, çevresel güvenlik, ortak sorumluluk, sürekli ve dengeli gelişme ve gelecek kuşakların hakları ve uluslararası işbirliği gibi ilkeler bağlamında değerlendirdiği kapsamlı sunuşuyla başladı. Onun ardından, İstanbul Üniversitesi Su Ürünleri Fakültesi Dekanı Prof. Dr. Bayram Öztürk kendi dalından bir bakışla Karadeniz’de yaptığı çalışmalardan hareketle su kirliliği üzerinde durarak, bu konunun uluslararası boyutuna vurgu yaptı ve geleceğe ilişkin değerlendirmeler yaptı. Rusya Mimarlar Birliği BaşkanıYury Gnedovsky Sochi bölgesinde olimpiyata yönelik hazırlanan gelişme projelerinden bahsederek, bu projelerin çevreye duyarlı olması konusunda yaptıkları eleştiri ve önerileri anlatırken, Gürcistan Mimarlar Birliği’nden Revaz Avalishvili Gürcistan’da yürüttükleri kıyı yönetimi projesi hakkında bilgi verdi. Her iki oturum sonunda da katılımcılar panelistlere çeşitli sorular yönelterek, konularla ilgili değerlendirme yapma fırsatı buldular.

		
			
		
		22 Şubat tarihinde tüm gün boyunca gerçekleştirilen UIA II. Bölge toplantısı, Doğu Avrupa ve Ortadoğu ülkelerinin mimarlık örgütlerinden temsilcilerin yanı sıra, UIA ve ACE yöneticilerinden oluşan bir davetli misafirler grubunu bir araya getirdi. Bu toplantı, Temmuz 2008’de gerçekleştirilecek UIA 2008 Torino Kongresi ve Genel Kurulu’nun yaklaştığı bugünlerde gündemdeki konuları değerlendirmek ve bir araya gelerek fikir alışverişinde bulunmak için önemli bir platform yarattı. UIA’nın II. Bölgesi bu toplantıya katılan Belarus, Bosna Hersek, Bulgaristan, Çek Cumhuriyeti, Filistin, Gürcistan, Hırvatistan, Kazakistan, Kıbrıs, Baltık kesimi (Estonya-Letonya-Litvanya), Lübnan, Macaristan, Makedonya, Özbekistan, Polonya, Romanya, Rusya, Slovakya, Slovenya, Suriye, Türkiye, Ukrayna ve Yunanistan mimarlık örgütlerinin yanı sıra, toplantıya katılamayan Azerbaycan, Bosna Hersek, Ermenistan, Kırgızistan ve Sırbistan Karadağ’ı da kapsıyor. Toplantıya II. Bölge ülkelerinin temsilcilerinin yanı sıra, söz konusu ülkelerden temsilcilerin yanı sıra, UIA Başkanı Gaetan Siew, UIA Başkan Yardımcıları, II. Bölgeden UIA Konsey Üyeleri, II. Bölgeden UIA Eski Başkanları ve Başkan Yardımcıları da katıldılar. Ayrıca, toplantıdaki davetli katılımcılar arasında Avrupa Mimarlar Konseyi (ACE) Başkanı Juhani Katainen ve ACE Genel Sekreteri Alain Sagne de bulunuyordu. Toplantıda UIA II. Bölge üyesi meslek kuruluşları etkinlikleriyle ilgili bilgilendirmeler sundular. Bunun sonrasında II. Bölge etkinlikleri ve UIA 2008 Torino Kongresi ve Genel Kurulu hakkında sunuşlar yapıldı.

		UIA Başkanı, UIA’nın II. Bölgeden Sorumlu Başkan Yardımcısı ve ACE Başkanı’nın toplantı nedeniyle ülkemizde bulunmasından hareketle, II. Bölge toplantısı öncesinde sabah saatlerinde Mimarlar Odası Genel Başkanı Bülend Tuna’nın da katılımıyla bir basın toplantısı düzenlendi. Basın toplantısında hem genel toplantı programı hakkında bilgi verildi hem de yabancı mimarların ülkemizde proje süreçlerinde yer almaları, uluslararası yarışma prosedürlerinde görülen aksaklıklar, kentleşme ve kentsel dönüşüm projeleri gibi ülkemizde mimarlık ve kentle ilgili güncel konular hakkında UIA ve ACE Başkanları görüş ve değerlendirmelerini sundular. Bu görüşlerde, ülkemizde yaşanan kentleşme ve mesleki hizmetlerin küreselleşmesine ilişkin baskıların diğer ülkelerde de bir sorun olarak ortaya çıktığı ve UIA’nın yabancı mimarların yaptıkları çalışmalarda yerel mimarlarla ortaklık kurmaları konusundaki ilkesinin önemi vurgulandı.Ayrıca yalnızca mimarlık hizmetlerinin kalitesinin geliştirilmesinin yeterli olmadığı ve tüketiciler-işverenler-kullanıcılardan oluşan grubun da nitelikli bir yapılı çevre talep ediyor olması gerektiği ifade edildi. 

	
	
		
			Mimarlık, Eğitim ve Kültür Araştırmaları Mesleki Bilimsel Çalışma Kurulu (EKA-MBÇK)
			2008-2010 Dönemi İlk Toplantısı 27 Mart 2008’de
		

		1993 yılından beri çalışmalarını çeşitli konularda “mesleki-bilimsel etkinliklerle” sürdüren EKA MB Çalışma Kurulu, İstanbul Büyükkent Şube örgütlenmesinde özgün bir çalışma modeli olarak yeni dönem çalışmalarına hazırlanıyor.

		Oda yakın tarihinin en önemli kavşaklarından biri olan 1987 Bursa Olağanüstü Genel Kurulu’nda ilk kez yönetmelikle tanımlanan MB Çalışma Kurulları düşüncesinin kaynağı, Oda politikalarının mesleki bilimsel alanla yeniden buluşturulmasıdır. MB Çalışma Kurulları ile, mesleki-bilimsel çalışmalara ilgi duyan ve/veya akademik ortamda çalışan mimarların, demokratik niteliği zedelenen ülkemiz koşullarında (ve üniversitelerde) yaşadıkları engellere karşı özgür bir ortam olan Oda çalışmalarına çekilmesi amaçlanmıştır. 2002 yılında MB Çalışma Kurullarının Oda örgütlenmesindeki yerini yeniden masaya yatıran EKA MB Çalışma Kurulu, Mimarlar Odası çalışmaları içinde gereksinim duyulan konuları küresel gelişmeleri de dikkate alarak değerlendirmiş ve 2003 yılında kendi programatik yaklaşımını yenilemiştir. Bağlantılı olarak 2004 yılında MBÇK yönetmelik revizyonunu gerçekleştirerek yeni MB Çalışma Kurullarının oluşmasını sağlamaya çalışmıştır.

		2006-2008 döneminde, yukarıda tanımlanan niteliğiyle Oda yapısı içinde yer almasını hedeflediğimiz MB Çalışma Kurul örneklerinin oluşturulmasını, önümüzdeki dönem programının temel çalışması olarak belirleyen EKA MB Çalışma Kurulu, geçiş aşamasında aşağıda belirlenen kendini tanımlayan / tanımlayacak değişik çalışma gruplarının koordinasyonu olarak çalışmasını ve hazırlıkları tamamlanan çalışma gruplarının giderek kendi MB Çalışma Kurullarını oluşturmasını hedeflemiştir:

		1. Mimarlık Mesleği ve Yapı Sektörü Araştırmaları MB Çalışma Grubu

		2. Mimarlık ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri MB Çalışma Grubu

		3. Kültür Mirasını Koruma Pratiğini Araştırma MB Çalışma Grubu

		4. Kentsel Yeniden Kullanım ve Katılım MB Çalışma Grubu

		5. Mimarlıkta Eleştiri-Özeleştiri ve Etik MB Çalışma Grubu

		6. Ekolojik Yapı Tasarımı MB Çalışma Grubu

		Doğrudan EKA MB Çalışma Kurulu içinde yer alan konu başlıkları da asli konular olarak belirlenmişti:

		Mimarlık / Eğitim Araştırmaları: Mimarlık Eğitimi, Sürekli Mesleki Gelişim...

		Mimarlık / Kültür Araştırmaları: Mimarlık ve Felsefe, Anadolu Uygarlıkları ve 20. yüzyıl Mimarlığı...

		Bu dönem temel tartışma konusu olarak belirlediği “Mimarlık ve Yoksulluk” programlarını gerçekleştiren EKA MB Çalışma Kurulu, dönemin SMG (sürekli mesleki gelişim) üzerine odaklanması sonucu bu konuyu birincil görevi olarak algılamış, kendi kapsamına giren konularda SMG bağlamındaki önerilerini geliştirmiş, bu önerilerden hazırlıkları tamamlananlarını SMGM’ye sunmuştur.

		Ancak, hedef olarak belirlenen yeni MB Çalışma Kurulları oluşturulamadığından 2008-2010 döneminin ilk kurul toplantısında bu “hedefimizin” yeniden değerlendirilmesi gerekiyor.

		Kendi tarihi içinde bilgilenme ve değerlendirme ortamları yaratarak, birçok öncü yapılanma ve politikaların oluşmasını sağlayan EKA MB Çalışma Kurulu çalışmalarına ve bu çalışmaları sistemleştirme çabalarına katılımınızı diliyoruz. 

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
Mimarlık, Eğitim ve Kültür Araştırmaları
Mesleki Bilimsel Çalışma Kurulu (EKA-MBÇK)
	
	
		
			TMMOB
Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Mimarlık, Eğitim ve Kültür Araştırmaları Mesleki Bilimsel Çalışma Kurulu
EKA-MBÇK
			2008-2010 DÖNEMİ İLK TOPLANTISI*
		

		
			Tarih: 27 Mart 2006 Perşembe
			Saat: 18.30-20.30
			Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası Toplantı Salonu
			Gündem: 1. Açılış
2. 2006-2008 Dönemi Çalışma Raporu Sunuşu
3. 2006-2008 Dönemi Çalışma Raporu Üzerine Görüşme 4. 2008-2010 Dönem Çalışma Programı Önerileri
5. Şube Yönetim Kurulu’na Sunulacak M.B. Çalışma Kurul ve
Çalışma Yöntemi Önerileri 6.Yürütme Kurulu’nun Belirlenmesi 7. Kapanış
		

		* 20-21 Kasım 2004 tarihli 39. Dönem Olağanüstü Genel Kurul’da kabul edilen yönetmelik değişiklikleri kapsamında “Şube Genel Kurulu’ndan sonraki ilk bir ay içinde” yapılacak çalışma dönemi ilk toplantısı.
Toplantıya katılımınızı doğrudan bildirmek için lütfen EKA MB Çalışma Kurulu Sekreteriliği’ni arayınız: (212) 227 69 11 Dahili: 126
	
	
		
			Mart ve Nisan Aylarında SMGM Kapsamında Değerlendirilecek Olan Etkinlikler
		

		
			
		
		

		
			Gayrimenkul Değerleme Eğitimi I. İnşaat ve Gayrimenkul Muhasebesi (21 saat)

			I. İlgili Vergi Mevzuatı (14 saat)
			III. Mesleki Mevzuat ve Etik Kurallar (14 saat)
			IV.Temel Finans Matematiği (21 saat)
			V. Gayrimenkul Değerleme Esasları (35 saat)
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu I. BKBT (Kadıköy)
			Süre: 105 saat (10.00-18.00)
			Eğitim Bedeli: 800 .-YTL
			Kredi: 15
			İletişim ve kayıt: (216) 348 14 05
		

		
			Tarihler:

			26 Mart 2008: Çarşamba Mesleki Mevzuat Ve Etik Kurallar
			28 Mart 2008: Cuma Finans Matematiği
			30 Mart 2008: Pazar Finans Matematiği
			02 Nisan 2008: Çarşamba Gayrimenkul Değerleme
			03 Nisan 2008: Perşembe Gayrimenkul Değerleme
			04 Nisan 2008: Cuma Gayrimenkul Değerleme
			09 Nisan 2008: Çarşamba Gayrimenkul Değerleme
			11 Nisan 2008: Cuma Gayrimenkul Değerleme
			12 Nisan 2008: Cumartesi Finans Matematiği
		

		
			Mimari Tasarımda Disiplinler Arası Yaklaşım

			Tarih: 20 Mart 2008 Perşembe, Saat: 18.00
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Kredi: 1
		

		
			Söyleşi: “Antik Çağda Kent ve Mimarlık”

			Dr. Ahmet Yaraş
			Tarih: 24 Mart 2008, Saat: 19.00-20.00
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu I. BKBT (Kadiköy)
			Kredi: 1
		

		
			Mimari Fotoğraf

			14 Mart – 25 Nisan 2008 Cuma günleri,
			Saat: 18.30 -21.30
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Süre: 15 saat
			Eğitim Bedeli: 150.-YTL
			Kredi: 15
			İletişim ve kayıt: (212) 227 69 10
		

		
			Yapı Denetimi

			Tarih: 22-23 Mart 2008 Cumartesi-Pazar
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Süre: 12 saat (10.00 – 17.00)
			Eğitim Bedeli: 60.-YTL
			Kredi: 12
			İletişim ve kayıt: (212) 227 69 10
		

		
			Prefabrike Betonarme Yapım Sistemleri ve Ürünleri

			Tarih: 29 Mart 2008 Cumartesi
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu I. BKBT (Kadıköy)
			Süre: 4 saat (13.00 – 17.00)
			Eğitim Bedeli: 40.-YTL
			Kredi: 4
			İletişim ve kayıt: (216) 348 14 05
		

		
			Enerji Etkin Yapılar

			Tarih: 5 Nisan 2008 Cumartesi
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Süre: 6 saat (10.00 – 17.00)
			Eğitim Bedeli: 60.-YTL
			Kredi: 6
			İletişim ve kayıt: (212) 227 69 10
		

		
			İmar Mevzuatı, İmar Planlama ile Mimari Tasarım İlişkisi

			Tarih: 5 Nisan 2008 Cumartesi
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Trakya BKBT (Bakırköy)
			Süre: 8 saat (09.30 – 18.30)
			Eğitim Bedeli: 80.-YTL
			Kredi: 8
			İletişim ve kayıt: (212) 543 50 85
		

		
			Geleneksel Kagir Yapı ve Onarımı

			Tarih: 5 Nisan 2008 Cumartesi
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu I. BKBT (Kadıköy)
			Süre: 3 saat (10.00 – 13.00)
			Eğitim Bedeli: 30.-YTL
			Kredi: 3
			İletişim ve kayıt: (216) 348 14 05
		

		
			Hastane Mimarisi

			Tarih: 10 Nisan 2008 Perşembe
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu II BKBT (Kartal)
			Süre: 8 saat (10.00 – 19.00)
			Eğitim Bedeli: 80.-YTL
			Kredi: 8
			İletişim ve kayıt: (216) 374 54 93
		

		
			Hastane Mimarisi

			Tarih: 11 Nisan 2008 Cuma
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Trakya BKBT (Bakırköy)
			Süre: 8 saat (9.30 – 18.30)
			Eğitim Bedeli: 80.-YTL
			Kredi: 8
			İletişim ve kayıt: (212) 543 50 85
		

		
			Mimarlık ve Renk Tasarımı

			Tarih: 12 Nisan 2008 Cumartesi
			Yer: TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Süre: 5 saat (10.00 – 16.00)
			Eğitim Bedeli: 50.-YTL
			Kredi: 5
			İletişim ve kayıt: (212) 227 69 10
		

		
			Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Mimari Eserler

			Tarih: 25 Nisan 2008 Cuma
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu I. BKBT (Kadıköy)
			Süre: 3 saat (14.00 – 17.00)
			Eğitim Bedeli: 30.-YTL
			Kredi: 3
			İletişim ve kayıt için: (216) 348 14 05
		

		
			Malzeme Tanıtımı / Başak Çatı ve Cephe Sistemleri

			Tarih: 25 Nisan 2008 Cuma, Saat: 18.00
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Trakya BKBT (Bakırköy)
			Kredi: 1
		

		
			Binalarda Yangın Güvenliği

			Tarih: 26–27 Nisan 2007 Cumartesi Pazar
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Trakya BKBT (Bakırköy)
			Süre: 12 saat (09.30 – 16.30)
			Eğitim Bedeli: 120.-YTL
			Kredi: 12
			İletişim ve kayıt: (212) 543 50 85
		

		Not: Eğitimlerde belirli bir katılımcı sayısı aranmaktadır ve bu sayı eğitimlere göre farklılık göstermektedir.Yeterli katılım sağlanamaması durumunda etkinliklerin ertelenme hakkı saklıdır. 

	
	
		
			Kamuoyuna Kentsel Dönüşüm ve Yenileme Uygulamaları Hakkında Duyuru ve Davet
		

		Yerel yönetimler tarafından özellikle tarihi kent merkezlerine ve yasadışı yapılaşmış konut bölgelerine yönelik olarak başlatılan kentsel müdahaleleri kaygıyla izlemekteyiz. Bu kaygıların altında, söz konusu müdahalelerin uzun vadede telaŞsi zor sosyal ve mekânsal sorunlar yaratacağı endişesi yatmaktadır. Bu müdahaleler, planlama disiplininin temel ilkelerinin göz ardı edildiği yasalar üzerinden gerçekleştirilmektedir. Yerel yönetimler; üniversitelerin, sivil toplum kuruluşlarının ve meslek odalarının eleştirilerini dikkate almadan, hazırlama ve onay süreçlerinde tek yetkili oldukları planları / projeleri acil olarak hayata geçirmektedirler. Bütün tepkilere rağmen, paylaşımcı olmayan, katılımı ve toplumsal uzlaşmayı bir kenara iten yerel yönetimler, merkezi idarenin de desteğini alarak kentsel dönüşüm ve yenileme projelerine imza atmakta; bunu yaparken de yaşayanları dışlamakta, görmezden gelmekte ve onların rızalarını aramamaktadır.

		
			
		
		Yerel yönetimler, toplumun en fazla dışlanmışlık sorunuyla karşı karşıya olan gruplarını hedef almakta, örgütlenemeyen ve örgütlenemediği için de hakkını arayamayan insanlar üzerinde baskıcı bir anlayışla müdahalelerini gerçekleştirmektedirler. Bugün, çoğunlukla gecekondu ve/veya eskimiş tarihi konut alanlarında yaşayan, sosyal güvenceleri olmayan ve düşük gelir grubunda bulunan insanlar, ne yapacaklarını, kime başvuracaklarını ve başlarına ne geleceğini bilmeden çaresizce beklemektedirler. Kentte tutunmanın, enformel işgücü piyasasında var olabilmenin bir yolu olarak dayanışma ilişkileriyle ayakta durabilen ya da bu tür ilişkileri dahi kuramamış gruplardan oluşan bu insanların, yakın gelecekte kentin çeperlerinde kurulmakta olan toplu konut adacıklarına taşınmaları halinde, bu yeni yaşama alanlarında toplumsal uyum sorunları ve yeni yoksulluk süreçleriyle karşılaşmaları kaçınılmazdır.

		Bizler, sürdürülebilir ve yaşanabilir kentler yaratmak üzere eğitim veren, bilimsel araştırmalar yapan akademisyenler ve ayrıca bağımsız araştırmacılar olarak, yaşanan sürecin yarattığı kaygılarla, kentsel dönüşüm ve yenileme süreçlerinde izlenmesi gereken aşağıdaki temel ilkeleri kamuoyu ile paylaşmayı gerekli görüyoruz:

		Planlamanın Bütünlüğü

		Olağanüstü planlama olayları gibi ele alınan kentsel dönüşüm ve yenileme projeleri, bütüncül planlama yaklaşımı hiçe sayılarak, kentlerin değer kazanmış ya da değer kazanmaya aday parçalarına yönelik olarak kurgulanmakta, bu durum kentlerin dengesiz ve sağlıksız büyümesine yol açmakta, dolayısıyla da sorunlara köklü çözümler üretilememektedir. Oysa kentsel dönüşüm ve yenileme süreçleri, planlama sürecinin olağan parçaları olarak ele alınmalı, bütüncül planların işaret ettiği şekilde yönetilmelidir. Bu amaçla ivedi olarak planlamaya yönelik parçalanmış mevzuatı tek bir şemsiye altında toplayacak geniş kapsamlı bir “Şehircilik Yasası” hazırlanmalı ve dönüşüm / yenileme süreçlerinin çerçevesi de bu yasa ile çizilmelidir.

		Çok Boyutluluk ve Uzun Dönem

		Kentsel dönüşüm / yenileme uygulamaları yalnızca fiziki değil, ekonomik ve sosyal boyutları da kapsayacak şekilde çok bileşenli olarak kurgulanmalı ve uygulanmalıdır. İnsanların kurduğu sosyal ve ekonomik ilişkiler, içinde yaşadıkları fiziki mekânı biçimlendirmede etkilidir. Bu ilişkileri yeterince sorgulamayan ve çözümlemeyen bir fiziki mekân tasarımı kabul edilemez.

		Dahası, kentsel dönüşüm ve yenileme uygulamalarının hazırlandığı yer için tespit edilen sosyal ve ekonomik sorunlara çözüm oluşturması beklenir. Toplumsal ve iktisadi kapasiteyi geliştirecek, sürdürülebilirliği sağlayacak ve yeni iş alanları oluşturacak etkin sosyoekonomik programlar, kentsel dönüşüm ve yenileme süreçlerinin temel unsurları olmalıdır. Bu programlarla beslenmeyen kentsel dönüşüm ve yenileme süreçleri kabul edilemez. Bugüne kadar yapılan uygulamaların hiçbirinde bu tip programlar geliştirilmemiştir. Oysa yaşayanların sosyal ve ekonomik ihtiyaçlarını karşılamaya yönelik programlar geliştirmek ve uygulamak da yerel yönetimlerin görevleri arasındadır. Kentsel dönüşüm ve yenileme süreçleri siyasi dönemlere ya da kısa ihale süreçlerine sığdırılamayacak kadar kararlı, ciddi ve uzun erimli çalışmaları gerektirir.

		Katılım ve Karar Alma

		Kentsel dönüşüm ve yenileme süreçleri yaşayanlar ile birlikte kararlaştırılmalı, geliştirilmeli, planlanmalı ve yönetilmelidir. Süreçten herhangi bir kesimin herhangi bir gerekçeye sığınılarak dışlanmaması gerekir. Katılım modelleri, yaşayanların sosyo-kültürel ve ekonomik özelliklerine uygun olarak kurgulanmalı, bu tip pratiklere alışık olmayanlara karşı sabırlı davranılmalı ve yaratıcı yöntemler geliştirilmelidir. İdarenin alışık olmaması halinde ise meslek içi eğitimler uygulanmalıdır. Katılım pratiklerinin karşılıklı öğrenme ile güçlendiği hiçbir aşamada unutulmamalıdır.

		 Katılım modelleri iyi kurgulanmış ve karar alma süreçleri bu modeller üzerinden gerçekleştirilmiş bir kentsel dönüşüm ya da yenileme süreci, hem daha uygulanabilir olacak, hem de toplumsal uyumun artmasına ve demokrasi kültürünün yerleşmesine olanak tanıyacaktır.

		
			
			Fotoğraflar: Deniz Ekinci
		
		Şeffaflık ve Hesap Verebilirlik

		Kentsel dönüşüm ve yenileme süreçlerinin şeffaf, dolayısıyla hesap sorulabilir şekilde yönetilmemesi,  kentsel dönüşüm uygulamalarına ve dönüşümün uygulayıcılarına olan güveni sarsmaktadır. Hâlbuki şeffaflık hem hesap verebilirliği sağlayacak, hem de gündeme gelebilecek spekülasyonların önünü kesecektir. Şeffaflık sayesinde uygulayıcı ile yaşayanlar ve sivil toplum arasında güven ortamı yaratılacak, böylece katılımcı planlama pratiklerinin önü açılacaktır. Katılımla alınan kararlar ve bunların gerekçeleri konusunda da her aşamada herkese açık, doğru ve zamanında bilgilendirme ve belgeleme yapılmalıdır.

		Uzmanlık

		Şeffaflığın ve katılımın sağlanması koşulu ile kentsel dönüşüm ve yenileme süreçlerinin bilgi, birikim ve deneyim sahibi uzmanlar tarafından yönetilmesi, süreci spekülatif ve politik müdahalelerden arındıracaktır.

		Şeffaflığın ve katılımın sağlanamaması halinde en iyi uzmanların bile yapabilecekleri sınırlı olacaktır. Diğer yandan, kentsel yenileme ve dönüşüm projelerini yürüten uzmanların çok boyutluluk ve katılım ilkelerine inanmaları ve bunları uygulayabilecek donanımda olmaları önem taşımaktadır.

		Yer Seçimi, Özgünlük ve Gereksinimler

		Kentsel dönüşüm ve yenileme alanlarının yer seçim kararları katılımcı yaklaşımlarla verilmeli, sınırların saptanmasında, modellerin seçilmesinde bilimsel ölçütler kullanılmalı ve ilgili bölgelerin sorunlarını yansıtan veriler temel alınmalıdır. Süreç, bu bölgelerin özgün niteliklerine ve gereksinimlerine uygun olarak planlanmalı ve yönetilmelidir. Mevcut uygulamalar hemen her bölgede birbirine benzeyen ya da özgünlük ve gereksinimlerden bağımsız çözüm önerileri getirmektedir. Bu uygulamalar yalnızca değişim değeri hızla artmak suretiyle rant odağı haline gelen /gelebilecek alanlara yoğunlaşmıştır. Oysa kentsel dönüşüm ve yenileme süreçleri kullanım değeri üzerinden, gereksinimlere ve özgünlüklere uygun olarak kurgulanmalıdır.

		 Etaplama

		Temel ilkelerden kopmadan sürdürülebilir bir proje yönetiminin sağlanması ve hedefe ulaşılması, doğru bir etaplamanın yapılması ve şeffaf süreçler içerisinde uygulanması ile mümkün olabilir. Etkin bir etaplama, projelerin uygulanabilirliğini de arttıracaktır. Mevcut uygulamalarda tatmin edici bir etaplama tespit edilememiştir.

		Uygulamanın İzlenmesi

		Kentsel dönüşüm ve yenileme, uygulama sonrasında da izlenmesi gereken süreçlerdir. Yerel yönetimler projelerin tamamlanmasından sonraki süreci de düzenli olarak izlemeli, gerekli hallerde projelerin hedeflerine uygun olarak ya da katılımcı bir yaklaşımla proje hedeflerini revize ederek sürece müdahale etmeli ve projenin gidişatını kamuoyu ile paylaşmalıdır. Ülkemizde sık göremediğimiz başarı hikâyeleri ancak bu izleme süreçleri ile gerçekleşebilir.

		Bizler, aşağıda imzası bulunan akademisyenler ve araştırmacılar olarak, toplumsal ve mesleki sorumluluklarımız uyarınca, mevcut kentsel dönüşüm / yenileme uygulamalarından duyduğumuz endişeyi kamuoyu ile paylaşıyor; öncelikle merkezi ve yerel yönetimler olmak üzere, ilgili bütün uzmanları, meslek odalarını, sivil toplum örgütlerini ve basın - yayın organlarını, bilinçli, duyarlı ve hep birlikte konunun takipçisi olmaya davet ediyoruz.

		Kamuoyuna saygıyla duyurulur.

		İmzalara www.mimarist.org adresinden ulaşılabilir. Ayrıca imza kampanyasına katılmak için adınızı, soyadınızı, unvanınızı, çalıştığınız bilim dalını ve kurumu  e-posta adresine bildirebilirsiniz.
	
	
		
			temsilcilikler
		
		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY

		
			Hügnen’in Evi
Arif ATILGAN
		

		Tarihte, İstanbul’un Anadolu Yakası’nın en büyük çayırı olarak bilinen Haydarpaşa Çayırı içerisinde Et-Balık Kurumu yakınlarında 1869 yılında küçük bir istasyon binası yapılmıştı. 1872 yılında biraz daha büyütülen bu bina ile birlikte Pendik’e kadar döşenen demiryolu, Haydarpaşa-Pendik arasında tren ulaşımını sağlamaya başlamıştı. Daha sonra Gebze ve İzmit’e uzatılan bu demiryolu, 1880 yılında bir İngiliz şirketine kiralanmış, ancak onların bu hattı Adapazarı ve Ankara’ya uzatmak istemeleri üzerine anlaşma sağlanamamıştı. 1888 yılında bir Alman şirketiyle 99 yıllık anlaşma imzalanmış, 24 Mart 1889 tarihinde kendileriyle Anadolu-Osmanlı Demiryolu Şirketi kurulmuş ve hat Ankara’ya kadar uzatılmıştı.

		
			
		
		Ancak demiryolu çalışmaya başladıktan sonra, daha çok mal hareketi hızlanmış ve giderek sahil tarafıda liman ihtiyacı oluşmaya başlamıştı. Bu sebepten, aynı yıl dalgakıran inşa edilmiş, 14 Nisan 1903 tarihinde silo, gümrük, liman polisi, liman idaresi, pasaport idaresi, elektrik santralı, bekleme salonu binaları ile liman tesislerinin resmen açılışı yapılmış ve daha sonra muhacir misafirhanesi binası da bu binalara ilave edilmişti.

		1906 yılında Padişah 2. Abdülhamit “Bunca kilometre demiryolu yaptım memlekete, çelik rayların ucu Haydarpaşa’da. Koca binalarıyla liman yaptım, yine belli değil. Bana, o rayların denize kavuştuğu yere öyle bir bina yapın ki, ümmetim baktığında ‘buradan bindin mi, hiç inmeden Mekke’ye kadar gidilir’ desin” demiş. Bu suretle şimdiki Haydarpaşa Gar Binasının inşa edilmesine karar verilerek 1906-1908 yılları arasında günümüze kadar yaşayan güzel bina inşa edilmişti.

		Bu garın ilk umum müdürü, Alman uyruklu Bay Hügnen’dir. Hügnen 1890 yılında umum müdürlük özel sekreteri olarak İdareye girdikten sonra, kitaplarda yazılanlara göre, “amirlerinin ayaklarına karpuz kabuğu koyarak birer birer yerlerine” geçmiş, 1908 yılında ise yeni açılan Haydarpaşa Garı’na umum müdürü olmuştur. Kendine özel bir kişiliği olan Hügnen, Bostancı’da deniz kıyısında yazlık bir “kâşane” (büyük, görkemli ev) yaptırmış, evin inşası sırasında buraya malzeme taşıyan vagonlardan somaj ücreti (müşteri emrinde bekleme ücreti) alınmaması emrini ise ilgililere yazılı olarak verebilmiştir.

		1923 yılında, Kurtuluş Savaşı sonrası TBMM tarafıdan Haydarpaşa’ya umum müdürü olarak atanan Behiç Erkin’e de önce koltuğunu vermek istememiş, çıkar yol olmadığını sezince de Behiç Bey’e yüklü maaş teklif edebilmiştir. Behiç Bey ise kendisine “ben TBMM ne emrederse öyle hareket ederim” cevabını vermiştir.

		23 Eylül 1925 tarihinde “Anadolu-Bağdat Demiryolları ve Haydarpaşa Liman İdareleri Şirketi”, hukuki esaslara dayanılarak satın alınmış ve devlet malı haline getirilmiştir. Dolayısıyla Hügnen’in tekrar umum müdürü olma hayali de tamamen son bulmuştur.

		
			
		
		Bostancı’daki yazlık evine bazen denizden yatıyla, bazen de karadan trenle gidip istasyondan eve kadar fayton kullanan Hügnen, 1856 yılında doğmuş, 1926 yılında ölmüştür.

		Hügnen’in Bostancı’daki evi bugün kıyıdaki Çatana Lokantası’nın arkasında 10.930 m2 bahçe içersinde oldukça hırpalanmış bir durumdadır. Burası Kadıköylülerin baktıkları ama görmedikleri, görseler de bilmedikleri yerlerden biridir. Özellikle 1970 ve 1980’li yılların yaz mevsimlerinde gazino ve kulüpler evin bahçesini eğlence mekânı, evi ise kulis olarak kullanmışlardır.

		Bu alanla ilgili İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin (İBB) 14.12.2007 tarihli, 188 No.lu, 5412 dosya No.lu İmar ve Bayındırlık Komisyonu raporu incelenmeye değerdir.

		Bostancı Mahallesi, 64 Pafta, 309 Ada, 2 Parseldeki bu alan 1998 t.t.li Nazım İmar Planı’nda % 60’ı Parklar ve Dinlenme Alanları (6558 m2), % 40’ı Az Yoğunluklu Konut Alanı (4372 m2) iken; 9.3.2005 t.t.li 1/5000 Ölçekli Kadıköy Merkez ile E-5 (D-100) Otoyolu Ara Bölgesi Nazım İmar Planı’nda tamamı Az Yoğunluklu Konut Alanına alınmıştır. Bu planın bütünü için çeşitli kurum, kuruluş, şahıslar tarafıdan yapılan itirazlar 13.3.2006 tarihinde İBB Meclisine iletilmiş, gerekli incelemelerle bazı kararlarda tereddüde düşülmüş, yapılan değerlendirmeler sonucunda bu parseldeki imar hakkı da tekrar 1998 t.t.li plandaki haline getirilmiştir. Son şeklinin 4.6.2007-4.7.2007 tarihleri arasındaki askı süresinde ise 309 Ada 2 Parselin bu değişimine itirazda bulunulmuştur.

		Şehir Planlama Müdürlüğü bu itirazı değerlendirdiğinde, “2863 sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’nun 3. maddesine göre, adı geçen parselin de söz konusu planda sit alanında kalan diğer parseller gibi, 1/5000 ölçekli Kadıköy Merkez ile E-5 (D-100) Otoyolu Ara Bölgesi Nazım İmar Planı sınırları dışına çıkarılmasını ve diğer parsellere olduğu gibi bu parsele de 1/5000 ölçekli Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı yapılması mütalaasını” uygun görmüştür.

		Ancak İBB İmar ve Bayındırlık Komisyonu, “Bostancı Mahallesi, 309 Ada, 2 Parselin 1/5000 Ölçekli Kadıköy Merkez ile E-5 (D-100) Otoyolu Ara Bölgesi Nazım İmar Planı’ndaki halinin korunması, ayrıca 309 Ada, 2 Parsele ilişkin ‘ilgili K.T.V.K.Bölge Kurulu onayı alınmadan uygulama yapılamaz’ plan notunun ilavesiyle komisyonlarınca tadilen uygun görüldüğünü” belirtmiştir. Yani bu alanın tamamı imara açılmış, sadece ilgili K.T.V.K. Bölge Kurulu onayı istenmiş olmaktadır.

		İlginç kişiliği ile Hügnen ve evinin yüz yıllık öyküsü buranın korunması için yeterli değil midir?

		Bilinmelidir ki, bu tip tarihî eserler aslına uygun olarak korunduklarında, yerlerine yapılacak yeni binalardan çok daha değerli olacaklardır. 

	
	
		
			Mimarlık Okumaları Atölyesi 1. Ödüllü Okuma, Değerlendirme Yazıları Seçkisi Sonuçlandı
		

		Mimarlık Vakfı ve TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin birlikte düzenlediği ve amacı;“...mimarların ve mimarlık öğrencilerinin sanat, toplum bilimler, şehircilik, mimarlık tarihi, kültürü ve eleştirisi ile ilgili kitapları okumalarını, değerlendirmelerini, eleştirmelerini, özgün fikirler geliştirerek yazılı olarak ifade etmelerini özendirmek, ödüllendirmek ve bu yolla, mimarlık kültürü ve bilincinin gelişmesine ve yaygınlaşmasına katkıda bulunmak...” olarak dile getirilen “Mimarlık Okumaları Atölyesi 1. Ödüllü Okuma, Değerlendirme Yazıları Seçkisi” yarışmasının jüri toplantıları, 7 Mart 2008 Cuma günüYapı Endüstri Merkezi’nin Fulya’da yeni açılan yerinde yapılmıştır. Her iki jürinin değerlendirmeleriyle ortaya çıkan sonuçlar aşağıdaki gibidir.

		
			
		
		
			“Mimarlar” Kategorisinde Ödül Kazananlar:

			Kıvanç Kılınç, Çukurova Üniversitesi Mimarlık Bölümü mezunu

			Mukadder Özgeç, Ankara Devlet Mimarlık Mühendislik Akademisi Mimarlık Bölümü mezunu

			Cihat Uysal, İstanbul Teknik Üniversitesi Mimarlık Bölümü mezunu

		

		
			“Mimarlık Öğrencileri” Kategorisinde Ödül Kazananlar:

			Esra Erişti, Uludağ Üniversitesi Mimarlık Bölümü

			Volkan Durak, Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Mimarlık Bölümü

			Fatma Kılıç, Erciyes Üniversitesi Mimarlık Bölümü

			Merve Akdağ, İstanbul Teknik Üniversitesi Mimarlık Bölümü

			Caner Öktem, Ortadoğu Teknik Üniversitesi Mimarlık Bölümü

		

		Yarışmanın kolokyumu, 8 Mart 2008 Cumartesi günü yine Yapı Endüstri Merkezi’nin Fulya’da yeni açılan yerinde ve ilk kez kullanılan salonunda yapıldı. Kolokyum, her iki kategoriden jüri üyelerinin ve 40 civarında katılımcının gün boyu süren coşkulu tartışmaları ile gerçekleştirildi. Gün boyu süren bu tartışmaların, katılımcılar üzerindeki yorucu etkisi nedeniyle zorunlu olarak programda değişikliğe gidildi.

		
			
		
		Değerli jüri üyelerimize, katılımcılara ve ev sahibiYapı Endüstri Merkezi’nin yönetici ve çalışanlarına bu yorucu çalışmaya katkı ve katılımda göstermiş oldukları özen ve duyarlılıktan dolayı teşekkür ederiz...

		Ali Rüzgar
Mimarlık Vakfı Yönetim Kurulu Sekreter Üye 
	
	
		
			Çiçek, Böcek...
Metin KARADAĞ
		

		
			“Mimarlık Eleştirileri Yarışması”, “Mimarlık Okumaları Yarışması”, “Mimarlık Öyküleri Yarışması”, “Mimarlık Araştırmaları Seçkisi”, “Mimar Yazarlar Antolojisi”...

		

		Her biri farklı yöntemlerle olsa bile nesillerin buluşmasını sağlayacak biçimde “mimarın/mimarlığın toplumu”, “toplumun da mimarı/mimarlığı” anlayışla kavrayabilmesi için alanlar açıyor önümüze...

		Hatta en az bunlar kadar önemli olan “bir mimarın öteki mimarı” karşılıklı olarak anlayışla kavrayabilmesini de...

		Mimarlık hakkında herkesin kendinde özel olarak taşıdığı düşünce, duygu, etkilenme ve etkilemelerinden oluşan birikimleri, yani asgari bir “kural/dil düzlemi üzerinden okumaları”; bunların paylaşımına olanak sağlayan bir “konuşma ve yazma-çizme” eylemiyle dolaşıma girmediği sürece; “herkes kendi kuyusunun dibinden gördüğü gökyüzü parçasını, gökyüzünün tamamı olarak algılayacaktır” sözünün esiri olmaktan kurtulamayacaktır şüphesiz... Hani, “Hayatta sadece bir çekiç sahibi olan, her şeyi çakılacak çivi olarak görür” sözünde olduğu gibi...

		Mimarlık alanlarındaki geliştirilmiş yüksek duyarlılık, eğer bu duyarlılığını diğer duyarlılık alanları ile paylaşamıyorsa ortada duyarlılıktan söz edilemez bir durumun var olduğu da göz ardı edilmemelidir...

		Felsefenin algılanışı daha doğrusu algılanamayışı da bu “paylaşımsızlık” nedeniyle sorunlu, sonuçta “gereksizdir” de... Bu “gereksizlik” yargısının, “olmasa da olur”la başlayan ve “karın doyurmuyor ki” ile devam eden yolculuğu, herkesçe bilinen bir ezber çeşididir değil mi?..

		Ancak yine de mimarlık, doğrudan karın doyurmayan felsefeye karşı “geliştirilen” bu gereksizlik vurgulu umutsuzluğu, fizik varlık değerleri nedeniyle “paylaşımsızlık” sorununu bir parmak aşar; felsefeden bir adım önde yürür gibi görünür... Çünkü mimarlık ortadadır, herkesin gözü önündedir. Herkesin gözünün içine bakar. İyileştirir, korur, hasta eder, sakatlar, mutlu eder, mutsuz eder, dokundurur, dokunur, ezer, yorar, eğlendirir, onurlandırır, aşağılar, küçümser, şımarır, şımartırken de yine de herkesi kendisine baktırır. Somutluğu tartışılmazdır.

		Aslında insanların tüm yaşam alanlarına birbirinden çok farklı derecelerde kaçınılmazlık vuruşları yaparken kendisini kurgulayan mimarın; mimarlığını/mimarlık eylemini kurgulamasındaki “düşünce/ler/in soluk alışverişi” anlamına gelen felsefe de ister istemez oradadır. Onunladır, baş başadır... Bu kez mimarlığın “gereksizliğinin olanaksızlığı” üzerinden felsefenin “gereksizliğini kanıtlamanın olanaksızlığını” bir kez daha düşünmek ne kadar gereklidir ki?.. Hiç... Çünkü o hep oradadır.

		Melih Cevdet Anday’ın “Defne Ormanı” şiirinde defneyapraklarının altında tazeliğini her dem korumaktadır...

		
			Defne Ormanı
			Köle sahipleri ekmek kaygusu çekmedikleri 
			İçin felsefe yapıyorlardı, çünkü 
			Ekmeklerini köleler veriyordu onlara; 
			Köleler ekmek kaygusu çekmedikleri için 
			Felsefe yapmıyorlardı, çünkü ekmeklerini 
			Köle sahipleri veriyordu onlara.
			Ve yıkıldı gitti Likya.
			Köleler felsefe kaygusu çekmedikleri
			İçin ekmek yapıyorlardı, çünkü
			Felsefelerini köle sahipleri veriyordu onlara;
			Felsefe sahipleri köle kaygusu çekmedikleri
			İçin ekmek yapmıyorlardı, çünkü kölelerini
			Felsefe veriyordu onlara.
			Ve yıkıldı gitti Likya
			Felsefenin ekmeği yoktu, ekmeğin
			Felsefesi. Ve sahipsiz felsefenin 
			Ekmeğini, sahipsiz ekmeğin felsefesi 
			yedi. Ekmeğin sahipsiz felsefesini
			Felsefenin sahipsiz ekmeği.
			Ve yıkıldı gitti Likya.
			Hâlâ yeşil bir defne ormanı altında.
			Melih Cevdet Anday
		

		O halde üzerinde çokça düşünülüp paylaşılıp yeniden tartışılarak derin düşünsel soluk alışverişlerle kendinden arındırılarak özgürleştirilmiş, yani felsefi yoğunluğu artırılmış mimarlığın, mimarına ve topluma kazandırdıkları defneyaprakları altında bile kalsa asla unutulmayacağını her fırsatta hatırlamalıyız... 

	
	
		
			TMMOB Basın Açıklaması, 21 Şubat 2008
			DSİ Genel Müdürlüğü Yönetim Kadrosu, Bilime ve Tekniğe Karşı mıdır?
		

		
			TMMOB Yönetim Kurulu Başkanı Mehmet Soğancı; DSİ yönetiminin, DSİ çalışanlarının TMMOB 2. Su Politikaları Kongresi’ne katılımını yasaklaması üzerine bir basın açıklaması yaptı.

		

		Son yıllarda dünya gündemini doğrudan belirleyen ve uluslararası politikalar geliştirilen konuların en önemlilerinden biri de “su”dur. Su konusunun öneminin ve insana olan sorumluluklarının bilincinde olan Birliğimiz, I. Su Politikaları Kongresi’ni Mart 2006’da Ankara’da düzenlemiştir.

		TMMOB 2. Su Politikaları Kongresi, su konusunun ulusal ve uluslararası boyutta ele alınarak çeşitli yönleriyle tartışılacağı bir platform olarak değerlendirilmesi amacıyla 20-22 Mart 2008 tarihlerinde Ankara’da gerçekleştirilecektir.

		TMMOB 2. Su Politikaları Kongresi’nde; su kaynaklarının potansiyeli, korunması, geliştirilmesi, planlanması, su hizmetlerinin yönetimi, ulusal ve küresel su politikaları, suyun çevresi, toplum, eğitim, kültür boyutları kapsamında, Türkiye’nin su kaynakları, su hizmetleri yönetimi politikalarının ve stratejik hedeflerinin ulusal, yasal, kurumsal, sosyoekonomik, sosyopolitik, hidropolitik açılardan, sürdürülebilir ve planlı kalkınma amacına yönelik olarak incelenmesi, bu alandaki sorunların tartışılması amaçlanmış, ülke ve toplumsal çıkarlarımız doğrultusunda sorunların çözümüne yönelik görüş ve önerilerin ortaya konulması için ilgili tüm tarafların bir araya getirilmesi ve sorunların çözümüne katkıda bulunabilecek bir bilgi birikiminin yaratılması hedeflenmiştir.

		TMMOB, bağlı 23 odasının 300.000’i aşan üye yapısı ile ülkemizin en büyük üye sayılı mesleki demokratik kitle örgütüdür. Birliğimiz, bağlı odaları ile birlikte ülkemize ve insanımıza ilişkin meslek alanlarımız ile ilgili olarak, sorunlara çözümler üretebilmek amacıyla çok sayıda bilimsel panel, sempozyum ve kongre düzenleyerek sonuçlarını kamuoyuyla ve siyasi karar vericilerle paylaşmaktadır. Su kongrelerimiz de bu amacımızın gerçekleşmesi için yapıla gelmektedir.

		Devlet Su İşleri (DSİ) Genel Müdürlüğü ise, ülkemizde su ile ilgili birçok kurum bulunmasına rağmen suyun planlanmasında asıl söz sahibi olan, bizce de olması gereken bir kuruluştur. Günümüzde su kaynakları ile ilgili yapacağı ve yaptıkları, her türlü yatırımı, personeli, kaynakları kısıtlanmaya çalışılan DSİ’nin, yapılan uygulamaların tam tersine, yetkilerinin geliştirilmesi gerekmektedir. Ülkemizin su politikalarının oluşturulmasında ve geliştirilmesinde DSİ’nin teknik bilgi birikimine, deneyimine ihtiyaç vardır.TMMOB, DSİ’yi bu şekilde değerlendirmektedir.

		Ancak TMMOB, DSİ Genel Müdürlüğü’nün şimdiki yönetiminin bu işleri yürütebilecek yeterlilikte olmadığını da kamuoyuna duyurmaktadır. TMMOB, DSİ yönetim kadrosunun bilime ve tekniğe karşı olup olmadığını da sorgulamaktadır.

		Neden?

		DSİ Genel Müdürlüğü Personel ve Eğitim Dairesi Başkanlığı 29.01.2008’de Genel Müdürlüğe bağlı Hukuk Müşavirliği, Etüt ve Plan Daire Başkanlığı, Proje ve İnşaat Daire Başkanlığı, Barajlar ve HES Daire Başkanlığı, İçme Suyu ve Kanal Daire Başkanlığı, Emlak ve Kamulaştırma Daire Başkanlığı, Jeoteknik Hizmet ve YAS Daire Başkanlığı, Teknoloji Daire Başkanlığı’na yazdığı yazıda şunları söylüyor:

		“TMMOB İnşaat Mühendisleri Odası tarafıdan 20-22 Mart 2008 tarihleri arasında Ankara’da düzenlenecek olan TMMOB 2. Su Politikaları Kongresi’ne Genel Müdürlük makamınca yapılan değerlendirme sonucunda tebliğli ve dinleyici olarak katılım uygun görülmemiştir.”

		Oysa DSİ Genel Müdürlüğü işin başındaki kurum olarak, su ile ilgili yapılan bütün toplantılara çalışanlarının tebliğle ya da dinleyici olarak katılmasını, katkı sunmasını ve çalışmalardaki görüşlerden yararlanmasını sağlamalıdır.

		Su kaynakları üzerinde söz sahibi olan bir kurumun çalışanlarına böyle bir bilimsel etkinliği yasaklamasının amacını anlayabilmek ve kabullenebilmek bizim açımızdan anlaşılabilir değildir.

		TMMOB, DSİ Genel Müdürlüğü Yönetim Kadrosunu Uyarıyor 

		TMMOB’nin düzenlediği bilimsel bir toplantıya, kurum çalışanı üyelerin katılımının engellenmesi, aklın alabileceği bir durum değildir. Üyelerin görüş sunmasını, bilgiye ulaşmasını engelleyen yönetim anlayışının ülkemizi götüreceği yer, bilimin aydınlığı değildir. Bilimsel tartışmalardan korkan ve yasaklayan yönetim anlayışının bizi götüreceği yer, kör karanlıktan başka bir yer olmasa gerek.

		Çevre ve Orman Bakanı, DSİ Personel ve Eğitim Daire Başkanı imzalı ve DSİ Daire Başkanlıklarına toplantıya katılımı engelleyen yazıyı ivedi olarak geri aldırmalıdır.

		Bilimsel ve demokratik gereklere aykırı olan bireylerin bilgiye ulaşmasını engelleyen talimatname geri alınmadığı takdirde, eşi benzeri olmayan bu yasaklama işleminin iptali için dava açacağımızı ilgililerine duyuruyoruz.

		DSİ Genel Müdürlüğü Yönetim Kadrosu bilsin ki; TMMOB, bilimin ve teknolojinin insanımızın yaşamına yansıtılmasını, bilimin ve teknolojinin halkın yararına kullanılmasını, meslek alanlarımızın kamunun ve halkın çıkarları gözetilerek denetlenmesi çalışmalarını ve bunlar için yürüttüğü mücadeleyi aralıksız sürdürecektir. 

	
	
		
			Mimar Francis D.K.Ching Eskiz Atölyesi
			18-19 Nisan 2008
Son başvuru tarihi: 24 Mart 2008
		

		
			
		
		Yapı-Endüstri Merkezi mimar, yazar ve ressam olarak tüm dünyada tanınan Francis D.K. Ching’in yürütücülüğünde 18-19 Nisan 2008 tarihlerinde Türkiye genelinde mimarlık eğitimi veren üniversitelerin mimarlık bölümü üç, dört, beş ve altıncı yarıyıl öğrencilerinin katılımına açık bir mimari eskiz atölyesi düzenliyor. Francis D.K. Ching’in yürütücülüğünü yapacağı atölye kapsamında, çizim yapmaya ilgi duyan öğrenciler çizim süreci, görmek ve çizimle ifade etmek kavramlarını tartışarak birlikte çizim yapma olanağına sahip olacaklar.

		Ching’in yürütücülüğünü üstleneceği eskiz atölyesine katılmak isteyen mimarlık öğrencileri 24 Mart 2008 tarihine kadar başvuru dosyasınıYEM’e teslim etmeleri gerekiyor.

		

		Bilgi İçin: www.yematolye.com
		

	
	
		
			Viyana Chicago Sergisi
			12 Mart - 27 Nisan 2008
		

		
			
		
		İstanbul Bilgi Üniversitesi’nin Mimari Tasarım Yüksek LisansProgramı Bilgi-Mimarlık veVitrA’nın işbirliğiyle gerçekleştirilen “VitrA ile MimariKeşif:Viyana Chicago - Metropol ve Mimarlık” başlıklı sergi, 12 Mart’takapılarını ziyaretçilere açtı. Sergide yer alaneserler, Bilgi-Mimarlık’ın VitrA’nın desteğiyle Viyana ve Chicago’ya yaptığı inceleme amaçlı mimarlık gezileri sırasında, CemalEmden tarafından çekilen fotoğraflardan ve fotoğraflara eşlik eden metinlerden oluşuyor. Sergi,Viyana ve Chicago metropollerini “Kentler”,“Mimarlar” ve “Kamusal Alanlar”olmak üzere üç ana başlık altında ele alıyor.Sergi, 27 Nisan 2008’e kadar E3 Binası 101 No.lu salonda izlenebilir.

		

		
			Ziyaret Saatleri: Pazartesi hariç hergün 10.00-20.00

			Tel: (212) 444 04 28

			http://www.santralistanbul.com
info@santralistanbul.org 

		

		
	
	
		
			Kent Gezileri-1
			Yeldeğirmeni Üzerinden Bir “Semt” Tarihi
İlker ERTUĞRUL
		

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 40. dönem çalışmalarının bir parçası olarak başlayan ve iki yıl boyunca da sürekliliği devam ettirilmesi hedeflenen “Kent Gezileri”, 9 Mart 2008 Pazar günü, Yeldeğirmeni gezisi ile başladı.

		
			
		
		Saat 10.00’da Büyükkent şubesine bağlı Anadolu 1. Büyükkent Bölge Temsilciliği’nde buluşma ile başlayan gezinin katılımcılarını sadece mimarlar ve mimarlık öğrencileri değil, aynı zamanda Yeldeğirmeni’nde yaşamış, gençliğini geçirmiş, tüm tarihî sürecini yaşamış yöre halkı da oluşturdu.

		Bu tarihi yaşayanlardan biri olarak Anadolu 1. Bölge Temsilciliği Başkanı Arif Atılgan’ın sunuşu ile başlayan etkinlikte, Yeldeğirmeni’nin 14. yüzyılda Osmanlı askerî birliklerinin bölgedeki faaliyetlerinden başlayarak tarihî süreci anlatıldı. Özellikle sivil mimariden yola çıkılarak anlatılan sosyal yaşamın, Ermeni, Rum, Yahudi ve Müslüman halklarla ne kadar zengin bir kimliğe sahip olduğu gösterildi. Savaşların, yangınların, salgın hastalıkların, hatta büyük bayındırlık hizmetlerinin etkileriyle bir kentin nasıl bir hareketlilik içinde oluştuğu ve tarihsel süreçte nasıl geliştiği, slaytlarla vurgulanarak gösterildi.

		
			
		
		Osmanlı süvarilerinin ve hacı adaylarının Haydarpaşa çayırı ve Ayrılık Çeşmesinden başlayan yolculukları, Yahudi ailelerinin bölgeye yerleşme süreci, sinagogların, kiliselerin ve camilerin meydana gelme hikâyeleri, Haydarpaşa tren garı çalışanlarının sosyal yaşamlarının geçtiği bölgede oluşan konut ve okul yapılarının oluşması, hamamların, karakolların ve eczanelerin doğumlarından kayboluşlarına yaşam serüvenleri gibi “masalsı” bir anlatım içinde geçen sunumun ardından kısa bir yemek arası verildi.

		Etkinliğimizin ikinci bölümünü oluşturan gezi ise öğleden sonra, Mimarlar Odası Kadıköy Temsilcilik binasının da içinde bulunduğu tarihsel çevre içerisinde, hemen yakınında bulunan Alman Okulu ile Velpreda (İtalyan) apartmanından başladı.

		Arif Atılgan’ın kitabında yer verdiği hemen hemen tüm yapıların ve dolayısıyla tüm bölgenin gezilmesinin ardından tekrar bölge temsilciliğine dönüldü. Burada gezi ve bölge hakkında yorumların yapıldığı, soruların yöneltildiği kısa bir söyleşinin ardından küçük bir kokteyl yapıldı. Özellikle bu kokteyl sırasında gezilerin devamının beklendiğini öğrenmek bizler için mutluluk kaynağı oldu.

		Bu etkinliğimizde bizlere yaptığı sunuş ve gezi sırasındaki tanıtımları nedeniyle Arif Atılgan’a, ve organizasyonda emeği geçen herkese teşekkür ediyor, sonraki gezi organizasyonumuza tüm genç mimar ve mimarlık bölümü öğrencilerini bekliyoruz. 

	
	
		
			“Ekolojik Mimarlıkta Somut Adımlar” Sempozyumu
			4 Nisan 2008,Yapı Endüstri Merkezi
		

		Yapı-Endüstri Merkezi, küresel ısınmanın yol açtığı sorunların ve etkilerinin tartışıldığı bugünlerde, mimarlık alanındaki ekolojik uygulamalara dikkat çekmek, kitlesel farkındalık yaratmak için yıl boyunca sürecek etkinlikler düzenliyor. Bu yoğun çalışmalarının ilk ürünü olan “Ekolojik Mimarlıkta Somut Adımlar” Sempozyumu; Metro Group Asset Management, Siemens Ev Aletleri, Türk Ytong ve Winsa PVC Kapı, Pencere ve Panjur Sistemleri desteği ile gerçekleşiyor.

		Yapı-Endüstri Merkezi, sempozyum aracılığıyla mimarlıkta ekoloji ve sürdürülebilirliği ön planda tutan güncel projelerin tartışıldığı, yasal düzenlemelerin önünü açacak ve Türkiye mimarlık ortamında ekolojik yaklaşımlara yönelik duyarlılık oluşmasına destek olacak bir gündem yaratmayı hedefliyor. Çok az sayıda olan mimarlık alanındaki ekolojik uygulamaların artması, bu yönde bağlayıcı yasal düzenlemelerin yapılması, kentsel ölçekten yapı ölçeğine kadar ekolojik tasarım ölçütlerinin benimsenmesi yönünde inisiyatif oluşturmak üzere düzenlenen bu sempozyumda sürdürülebilir mimarlığın ülkemizdeki ve dünyadaki uygulanmış en yeni ve çarpıcı örnekleri tartışılacak.

		Sempozyum, yapı sektöründe ekolojik çalışmaları somut örnekler üzerinden tartışmaya açacak. Dongtan Eko Kent Projesinin mimarlarından David Height (ARUP),Türkiye’nin ilk ekolojik alışveriş merkezi olan “Meydan”ın mimarı Alejandro Zaera Polo, İstanbul Teknik Üniversitesi ekolojik enerji araştırmaları için yeni tasarlanan Ekoyapı tasarımını yürüten Ayşe Hasol Erktin (Has Mimarlık), İstanbul’un ekolojik ilkelerle tasarlanmış ilk gökdeleni olan İstanbul Sapphire projesinin mimarı Melkan Gürsel Tabanlıoğlu (Tabanlıoğlu), Bölgesel Çevre Merkezi Türkiye Ofisi’nde (REC Türkiye) İklim Değişikliği Proje Yöneticisi Çevre Yüksek Mühendisi Yunus Arıkan, Türkiye Çevre Dostu Binalar Konseyi Derneği kurucu üyesi Dr.Yük. Müh. Duygu Erten,YEM Etkinlik Merkezi’nde 4 Nisan 2008 tarihinde bir araya gelecekler.

		
			Sempozyuma katılım sadece davetiye ile sağlanabilecek.

			Bilgi İçin: Tel: (212) 266 70 70 

		

	
	
		
			İBB Şehir Tiyatroları Beyoğlu Sahnesi Mimari Proje Yarışması
			Son Teslim Tarihi: 7 Temmuz 2008
		

		“İstanbul Büyükşehir Belediyesi Şehir Tiyatroları Beyoğlu Sahnesi Mimari Proje Yarışması” ulusal ve tek kademeli olarak yarışmaya çıkarılmıştır. İBB Etüd ve Projeler Daire Başkanlığı Projeler Müdürlüğü tarafıdan düzenlenen yarışma 6761m2’ye yayılan alanda tasarlanacak tiyatro kompleksi ve yakın çevresinin düzenlenmesini kapsamaktadır. Yeni Tiyatro Binası Projesinin yapılacağı alanda bulunan tescilli Beyoğlu Vergi Dairesi binası ile entegrasyonunun sağlanması hedeflenmektedir.

		
			Yarışma Takvimi:

			Yer Görme ve Şartname Alımı için Son Tarih: 7 Nisan 2008
			Sorular için Son Tarihi: 14 Nisan 2008 Soruların Yanıtlanması için Son Tarih: 21 Nisan 2008
			Teslim Tarihi: 7 Temmuz 2008
			Jürinin Değerlendirmesi: 14-19 Temmuz 2008
			Sonuçların İlanı: 28 Temmuz 2008 Pazartesi
		

		
			Ödüller:

			1.Ödül:60.000 YTL
			2.Ödül:50.000 YTL
			3.Ödül:45.000 YTL
			1. Mansiyon: 15.000 YTL 
			2. Mansiyon: 15.000 YTL
			3. Mansiyon: 15.000 YTL
			4. Mansiyon: 15.000 YTL
			5. Mansiyon: 15.000 YTL
		

		
			Jüri Üyeleri

			Prof. Dr. Sümer Gürel (Y. Müh. Mimar Mim. Odası Temsilcisi)
			Prof. Dr. Cengiz Eruzun (Y. Mimar) Prof. Dr. Özer Erenman (Y. Mimar) Oktay Ekinci (Y. Mimar)
			Turgut Alton (Y. Mimar)
			Fikret Berker (İnşaat Mühendisi İnş. Müh. Odası Temsilcisi)
			Hülya Dinç Atılgan (Peyzaj Y. Mimarı Peyzaj Mimarları Odası Temsilcisi)
		

		Bilgi İçin: www.mo.org.tr 
	
	
		
			1. Edirne Fotoğraf Sanatı Derneği Ulusal Fotoğraf Yarışması
			Su İçin[de] 3 Çığlık
			Son Teslim Tarihi: 12 Mayıs 2008
		

		
			
		
		Tarih boyunca sayısız uygarlıklara ev sahipliği yapan Anadolu, zengin kültür varlıkları ile tam bir hazinedir. Her biri evrensel değer taşıyan, insanlık tarihinin bu ortak mirası ne yazık ki son yıllarda hoyratça tahrip edilmektedir. Ülkemiz kültürel değerlerinin yok olma sürecinde en önemli rollerden birini de ne yazık ki son yıllarda barajlar üstlenmiştir. Bir şekilde bilimsel kazılar yapılıp bilgi aldığımız (!) birkaç baraj alanının yanı sıra araştırmalar tam olarak sonlandırılamadan tarihin karanlıklarına gönderdiğimiz ve bir daha geri dönüşü olmayan yüzlerce proje, bugüne kadar hayata geçmiş, bir o kadarı da geçmek üzeredir.

		Yarışmanın amacı, sulan altında kalan ya da kalma tehlikesiyle karşı karşıya olan kültürel mirasımız Zeugma,Allianoi ve Hasankeyf’i her yönüyle anlatmaktır. Bu projeyle, hızla yok edilmeye çalışılan bu üç önemli kültür varlığının doğru algılanması, sahiplenilmesi ve gerçek anlamda korunması, benzer başka trajedilerin yaşanmaması için toplumda duyarlılık ve bilinç oluşturulması hedeflenmektedir.

		

		
			İletişim ve başvuru formu için:

			Tel: (505) 723 58 45

			E-Posta: leventosun@hotmail.com 

		

	
	
		
			Leonardini’den Ahşap Oyuncak Tasarım Yarışması
			Son Teslim Tarihi: 16 Nisan 2008
		

		
		
			Her tasarım ekibinde en az bir çocuğun yer alacağı tasarım yarışmasında çocuklar da jüri üyesi olarak görüşlerini iletebilecekler.

		

		
			
		
		Oyunun önemini ön plana çıkarmak ve daha yaratıcı nesiller yetişmesine katkıda bulunmak amacıyla 2005’ten beri faaliyette bulunan Leonardini, geleneksel oyuncakları yeniden yorumlayarak üretimini sağlamak ve yurtdışına ihraç etmek amacıyla genç tasarımcılara açık ahşap oyuncak tasarımı yarışması düzenliyor.

		Yarışmaya katılacak eserlerin, geleneksel oyuncakların yeniden yorumlanması amacına uygun olarak tasarlanması gerekiyor. Yarışmaya, TC vatandaşı olan, üniversitelerin mimarlık, güzel sanatlar veya endüstriyel tasarım bölümlerinde okuyan öğrenciler katılabilir. Yarışmaya katılacak her tasarım ekibinde 4-8 yaş arasında bir çocuk katılımcının bulunması şart koşuluyor.

		Yarışmaya katılacak eserlerin öncelikle 0-8 yaş grubundaki çocukların ya da büyüklerin oynayacağı düşünülerek, eğlenceli-yaratıcı-eğitici olması temel değerlendirme kriteri olacak. Yarışmaya katılacak eserler için mutlaka ham bir ağaçtan bir prototip yapılması isteniyor. Boya ya da vernik kullanılacak ise, mutlaka kurşunsuz ve doğal bir malzeme olması gerekiyor.

		Seçici kurul, mimar-şair Cengiz Bektaş, ressam-fotoğraf sanatçısı İrfan Ertel, araştırmacı-koleksiyoner Sabiha Tansuğ, yazar-şair Sunay Akın’ın yanı sıra Aziz Uygur (7 yaş), Deniz Tankurt (9 yaş) ve Irmak Tankurt’tan (6 yaş) oluşuyor. Birincilik ödülü 5000, ikincilik ödülü 3000, üçüncülük ödülü 2000 YTL olarak belirlendi. Ayrıca her biri 1000 YTL olmak üzere iki adet mansiyon da verilecek.

		Tüm eserler 16 Nisan 2008 tarihine kadar, her gün 11.00-19.00 saatleri arasında Leonardini mağazalarına teslim edilecek.

		Detaylı bilgi ve yarışmaya katılmak için: www.leonardini.com.tr

	
	
		
			yayınlar
		
		
			Çevre ve Yapı Akustiği
		

		
			
		
		
			Sevtap Yılmaz Demirkale, Birsen Yayınevi, İstanbul, 2007, 512 sayfa, 19,5 x 27,5 cm.

		

		“Mimarlar ve Mühendisler için El Kitabı” alt başlığıyla yayımlanan kitapta şu bölümler yer alıyor: Ses İle İlgili Büyüklükler; Serbest Alanda Sesin Yayılması; Kapalı Mekânlarda Sesin Yayılması; Gürültünün İnsan Üzerindeki Etkileri, Gürültü Göstergeleri ve Kriterleri;Yapı Elemanlarında Hava Doğuşlu Sesin Yayılması ve Denetimi; Katı Doğuşlu Sesin Yayılması ve Denetimi; Pencere ve Kapıların Ses Yalıtımı; Ses Emici Malzemeler ve Uygulamaları. Çok sayıda tablo ve şekillerle desteklenen Çevre ve Yapı Akustiği, son derece detaylı bir el kitabı. 

		

	
	
		
			Yeldeğirmeni
		

		
			
		
		
			Arif Atılgan, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu 1. Büyükkent Bölge Temsilciliği Yayını, İstanbul, Kasım 2007, 78 sayfa, 16,5 x 23,5 cm.

		

		“Sokaklarımız arnavut kaldırımı tanımıyla bilinen tarzda taş döşenmişti. Bu sokaklar bizim doğal parkımızdı sanki, oysa semtimizin yakınları çayırlarla doluydu.

		İbrahimağa, Çiftlik, Acıbadem gibi.

		Evler ise iki tipti Yeldeğirmeni’nde; denize bakan yamaçlarda daha çok yığma yapı taşıyıcı sistemiyle yapılmış apartmanlar, Ayrılık Çeşmesi Mezarlığı’na doğru olan üst düzlükte ise genellikle iki katlı ahşap evler göze çarpardı. Bunların bazıları dışarıdan kâgir bina gibi görünseler de aslında bağdadi denilen ahşap üstü sıva şeklinde inşa edilmişlerdi.” (arka kapaktan) 

		

	
	
		
			Dekadans Geceleri
		

		
			
		
		
			Hikmet Temel Akarsu, Öykü, Varlık Yayınları, İstanbul, Şubat 2008, 198 sayfa, 14 x 20 cm.

		

		Hikmet Temel Akarsu’nun marjinal yazın çevrelerinde uzun süredir merakla beklenen kitabı Dekadans Geceleri Varlık Yayınları’ndan çıktı. Kurgu ile gerçeklik arasındaki meçhul ve tehlikeli sınırlarda geçmekte olan Dekadans Geceleri kolay kolay dahil olamayacağınız yaşamlardan tanıklıklar içeriyor.Eser,“Dekadans Geceleri”, “Bozkır Uygarlığına Seyahat” ve “Yitirilmiş Hülyalar” başlıklı üç bölümden oluşuyor.

		Dekadans Geceleri, çözülüşe doğru giden ve ağır bir darbe yiyeceği artık herkes tarafından görülen postmodern sonrası kentsel yaşamın düşüşünü, vurucu öykülerle edebiyatın kayıtlarına geçiren muhalif bir yapıt. Edebiyat bilinci yüksek okurlarca ilgiyle karşılanacağı kesin olan değerli bir eser. 

		

	
	
		
			Mimari Fotoğraf
		

		
			
		
		
			Özer Kanburoğlu, İnkılâp Kitabevi, İstanbul, Mart 2008, 200 sayfa, 20 x 27 cm.

		

		Gerek tanıtım gerekse belgesel fotoğrafçılıkta önemli bir yere sahip olan mimari fotoğrafçılık; sabırlı, planlı ve disiplinli bir çalışmayı gerektirir. Mimari fotoğrafçılık,temelde yapının plastik öğelerinin ve fonksiyonlarının keşfi ve perspektif etkilerinin incelenmesiyle başlar.Bu kitap,mimari fotoğraf çekecek kişilerin bu işleme nasıl başlayacaklarını, hangi malzemeleri hangi durumlarda nasıl kullanmaları gerektiğini ve karşılaşacakları olağanüstü durumlara karşı, hangi malzemelerle nasıl hareket edeceklerini anlatıyor. 

		

	
	
		
			Mimar.ist’in 27. sayısı çıktı
		

		
			
		
		

	
	
		
			Mimarlıkta Malzeme’nin 7. sayısı çıktı
		

		
			
		
		

	
	
		
			Mimarlara Sigorta HizmetiKasko sigortası yaptıran mimar ve mimar yakınlarına, yurtiçinde istedi¤i yöne uçak bileti ücretsiz...
		

		
			
		
		Mimarlık Vakfı, mimarların sigorta gereksinimlerine yeni seçenekler sunuyor.

		Mimarlık Vakfı, İktisadi İşletmesi yoluyla mimarlara, profesyonel, kurumsal ve bireysel sigorta gereksinimlerini bugüne kadar olanlardan çok daha yetkin biçimde karşılayabilecekleri yeni bir brokerlik hizmet yelpazesi sunuyor. Bilindiği gibi brokerlik müessesesi, acenteler gibi sigorta şirketlerinin değil, sigortalıların temsilcisidir. Böyle olduğu için de, sigorta şirketi için iyi olanı değil, sigortalı için iyi olanı bulmakla yükümlüdür.

		Sigorta alanındaki çözüm ortağımızAda Broker Ltd. ile birlikte, Mimarlar Odası'nın aidatlarını ödeyen üyelerine yaptırdığı kaza sigortasına deprem riskini ekleyerek fakat buna karşılık sigorta şirketine ödenen primi % 25 düşürerek iki yönlü bir avantaj sağladık. Böylece hem bu alanda ilk adımımızı atmış hem de yukarıdaki savın bir kanıtını da sunmuş olduk.

		Sırada, mimarların mesleki çalışmalarında en önemli sigorta gereksinimi olan mesleki sorumluluk sigortasından diğerbütün alanlardaki sigorta sorunlarına kadar, başta Mimarlar Odası üyeleri olmak üzere bütün meslektaşlarımızı ve yakınlarını aydınlatmayı, her tür sigorta taleplerine hasar öncesi, sırası ve sonrasında engüvenilir, hızlı, ekonomik ve farklı çözümler getirmek var.

		Ayrıca www.policem.com’dan sigorta yaptıran her mimar ve mimar yakınıMimarlık Vakfı’na da önemli bir katkıdabulunmaktadır. 

	
	
		Aramızdan Ayrılanlar

		
			
			
				
			
			MEHMET EMİN ORTAKMAÇ

			Bitirdiği Okul: İTÜ, 1965
Oda Sicil No: 2966
Vefat Tarihi: 22.12.2007

			

		

		
			
			
				
			
			RAMAZAN ALTIN

			Bitirdiği Okul: İTÜ, 1990
Oda Sicil No: 21541
Vefat Tarihi: 18.01.2008

			

		

		
			
			
				
			
			MEMDUH ÇUBUKÇU

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1968
Oda Sicil No: 3094
Vefat Tarihi: 09.02.2008

			

		

		
			
			
				
			
			MUSTAFA ATALI

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1974
Oda Sicil No: 6228
Vefat Tarihi: 20.02.2008

			

		

		
			
			
				
			
			AKİL BEKİR GÖNCÜ

			Bitirdiği Okul: İDMMA, 1968
Oda Sicil No: 3245
Vefat Tarihi: 19.12.2007

			

		

		
			
			
				
			
			BEDRİ AYAZ

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1972
Oda Sicil No: 5009
Vefat Tarihi: 11.01.2008

			

		

		
			
			
				
			
			HÜSEYİN TURGUT

			Bitirdiği Okul: LEFKE Avr. Ü., 1995
Oda Sicil No: 26918
Vefat Tarihi: 26.01.2008

			

		

		
			FERİDUN AKOZAN

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1940
Oda Sicil No:74
Vefat Tarihi: 14.12.2007

			

		

		
			TARIK AKA

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1955
Oda Sicil No: 778
Vefat Tarihi: 14.02.2008
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			Gündem Demokrasi

			Eyüp MUHCU
Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı
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			Sulukule (Fotoğraf: Deniz Ekinci)
		
		Bültenimizin bir önceki sayısındaki “Kentimizin Gündemi” başlıklı yazıda, imar yağmasıyla kentimizin ve ülkemizin geleceğinin karanlığa nasıl sürüklendiğine değinmiştim. Bu sayıda adım adım örülen bu karanlık sürecin; demokrasi, kamusal ve toplumsal hak ihlalleriyle pekiştirilmesiyle birlikte karşımıza çıkan yeni boyutları üzerinde duracağım.

		“Aslan yatağından belli olur” özdeyişi mekân  ve kimlik ilişkisini betimler. Uygarlığın “demokrasi, özgürlük, eşitlik ve adalet” gibi evrensel değerleri kentsel mekânlarla ilişkilidir. Kültürel gelişmenin somut ve soyut birikimleri burada üretilir. Kentsel mekânların biçimleri ve mekânsal örgütlenmeler üzerinden bu değerleri algılamak mümkündür. Nitelikli kentlerin, nitelikli bir yaşamı kolaylaştırdığını, demokrasinin olanaklarının da kültür, sanat ve nitelikli yaşam alanlarıyla güçlendirdiğini söyleyebiliriz.

		Kültür ve sanat mekânları yetersiz olan, var olanı da yıkılmak istenen bir kenti düşünün. Kıyıları hemen hemen betonlaşmış, kalan kıyıları da betonlaşmaya hızla devam eden bir ülke. Parklarında ve yeşil alanlarında yükselen iş merkezleri vb. adını bile Türkçeleştiremediğimiz mekânlar. Ormanlarını ve içme suyu havzalarını gözden çıkaran bir duyarsızlık. Tarihî mahalleler ve arkeolojik alanlar üzerinde gezinen buldozerler. Yoksulları, dar gelirlileri ve yurttaşları sürgün edilen kentler. Limanları, bütün kamu alanları satılık bir memleket. Ve bu memleketin her şeye kadir ve muktedir yöneticilerini düşünün. Demokrasinin temellerinin ne kadar daraltıldığını düşünün.

		Ülkemiz gündemi bugünlerde basın özgürlüğüne yeni saldırılarla doldurulmaktadır. Bir gece yarısı gazeteciliğin duayenleri gözaltına alınabilmektedir. Aydınlar kurtlar sofrasında meze yapılmakta ve toplumsal barış sanki hiç gelmeyecek kadar uzaklaştırılmaktadır.

		Neoliberalizmin büyüsüne kapılmış bir kısım “entelektüeller” içinse, Irak’ta ABD işgali nedeniyle öldürülen bir milyonu aşkın insanın hiçbir önemi yoktur! İşgalin ve katliamın adı “demokrasi”dir. Hani domino etkisiyle bütün Ortadoğu demokrasiye kavuşacaktı, ne oldu peki? Bu kez olmasa başka zaman olurdu nasılsa.

		Özgür düşünce neredeyse beyinlerde kelepçelenmiş: Ya ondansın ya da bundan. Peki biz tarihin neresindeyiz gerçekten? Bizi biz yapan değerler; özgünlüğümüz, evrensel değerlere bağlılığımız, sevdiğimiz bu ülke, kalbimizi açtığımız büyük insanlık, karanlığı yırtan dayanışma örgülerimiz şimdi neredeler?

		Umudumuzu kararlı bir şekilde sürdürmeliyiz. Bu umut yolculuğunu sağa sola savrulmadan, başkalaşmadan ve demokrasiyi toplumsallaştırma talebimizden uzaklaşmadan sürdürmemiz gerekiyor.

		Bu karanlık düşüncelerin mekâna nasıl yansıdığını gördük, görüyoruz. 50 yılı aşkın bir sürede, kamusal mekânlarımızı kaybettik tek tek. İleri bir yaşamı üretemediğimiz gibi, geleceğimizi tükettik kentlerimizde ve değerlerimizde. Tıpkı demokrasiyi üretemediğimiz gibi.

		Yıllarca, kentlerimize ve mimarlığımıza “rant odaklı” müdahaleler, tarihsel, doğal ve kentsel değerleri yok etmenin yanında, kentli haklarını da tahrip etti. Kentlinin “sağlıklı ve güvenli bir çevrede yaşama hakkı” ihlal edildi. Evrensel değerlerin oluşması ve yaşamasına mekân olan kentlerin ve mimarlığımızın bu niteliklerinin ortadan kaldırılması, bu değerlerin de büyük ölçüde tüketilmesini sağladı. Buna paralel olarak demokrasimizin varsaydığımız nispi niteliği bile artık tüketildi diyebiliriz.

		Toplumun nefes alma alanlarını dahi ele geçirmek, kendi ilkel anlayışını topluma dayatmak, bize öngörülen gelecek hakkında yeterli bilgi vermiyor mu? “İleri bir yaşam”ın güvencesi olan kamu kavramı bile “çağdaşlık karşıtı bir anlayış”ın güvencesi olmak yolunda değiştiriliyor. Yasama, yürütme ve yargı erkini bir bütün olarak ele geçirmek çabası ne anlama gelmektedir? AB’nin geleneksel değerlerinde ve hukuk devletinde olmazsa olmaz koşul olan “çoğulculuğun”, “çoğunluğun diktası”na dönüşmesiyle özlenen mutlak iktidar yolunda doludizgin ilerlenmekte olduğunu görmemezlikten gelebilir miyiz? İktidar alanlarını alabildiğine genişletmek, toplumsal muhalefeti yok etmek anlayışı “diktatoryal” bir geleceğin adım taşları değil midir? Ya demokrasi? Susabilir miyiz?

		AB’nin bu konudaki çifte standart davranışını ise ibretle izlemekteyiz. Anlaşılan AB’nin geleneksel değerleri, yerini pazar ilişkisine hızla bırakmaktadır. Bu durum AB’nin küreselleşme sürecinde değerlerini koruyamadığını, hatta ABD gibi vahşi kapitalizme doğru yol aldığını söyleyenleri haklı kılmaz mı? İstanbul’un kaybedilmekte olan kentsel değerleri ile ilgili UNESCO çevreleri kaygılanırken, AB’nin müzakere sürecine rağmen bu konuya duyarsız kalması “kentsel ranta el konması”nı ve kentli haklarının “gasp edilmesi”ni onayladığı anlamına gelmez mi? Evrensel demokrasinin kökleştiği AB, bu misyonundan vaz mı geçecek?

		Gündem demokrasidir. Hak ihlalleri, hukukun asgari kurallarının dahi uygulanmaması, kentli haklarının ve toplumsal hakların güvencesi olan Anayasa ve yasa hükümlerinin tek tek kaldırılması, yaygın baskı uygulamaları, gündemin adını ister istemez “demokrasi” olarak belirlemektedir. Ülkemizin gündemi demokrasi iken, imar yağmasına hız verilmesi anlamlıdır: Muhsin Ertuğrul Sahnesi buldozerlerle yıkılıyor, Sulukule evlerine Nazi uygulamalarında gördüğümüz kırmızı renkte çarpı işareti konuyor, yıkım başlıyor, Başıbüyük ve bazı mahalleler özel şirketlere devredilmek üzere kuşatma altına alınıyor.

		Ya bugünkü egemen anlayışın demokratlığından bahsedenlere ne demeli? Kentleşmeyi yağmaya çeviren bir anlayışın, hukukla bağdaştığından; demokrasinin, sanatın ve kültürün mekânları yok edilirken demokratlığından; toplum sürgün edilirken barıştan yana olduğundan bahsetmek mümkün müdür?

		Yerel seçimler nedeniyle bir kısım yağma girişimleri ertelenmiş olsa da kent gündemi sıcaktır. Toplumsal güvenliğin, sosyal güvence mekanizmalarının gerektirdiği gerçek güvenceden yoksun kaldığı, hak ihlallerinin ve buna bağlı olarak demokrasi tartışmalarının yoğun olduğu bir döneme girdik. Bu tartışmaların “kent yağması”nı perdelemesi, temeldeki gerçeğin göz ardı edilmesine neden olabilir. Oysa bu yağma, “demokrasinin beşiği” kentlerde olmaktadır. Bu nedenle kentsel sorunlar, demokrasimizle ilgili sorunlardan ayrı tutulamaz... 

		

	
	
		
			Mimarlar Odası Basın Açıklaması, 18 Mart 2008 
			Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Yasa Tasarısı
		

		
			Mimarlar Odası Merkez Yönetim Kurulu, yeni seçilen şube yöneticilerinin de katılımıyla 14-15 Mart 2008 tarihlerinde Antalya’da toplanmıştır. Toplantıda Genel Kurula yönelik hazırlıklar görüşülmüş, ayrıca gündemdeki “Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Yasa Tasarısı” ve buna yönelik tepkiler de ele alınarak değerlendirilmiştir. Mimarlar Odası her zaman toplum yararını gözeten politikaları nedeniyle konuyla ilgili gelişmeleri yakından takip etmektedir. Toplantıda yapılan değerlendirmelerin ışığında aşağıdaki bildiri kamuoyuna sunulmak üzere hazırlanmıştır.

		

		Yeni bir dünya kuruluyor; dünya ekonomik ve siyasal alanda yeniden yapılandırılıyor. Bu süreçte devletin Anayasa’da tanımlanmış yapısı, temel görevleri, devlet-birey ilişkileri yeniden tanımlanmaya çalışılıyor.

		Türkiye bu süreçlerin çoğuna, yeterince sorgulamadan, tartışmadan, toplumun tüm kesimleriyle yeterli mutabakat sağlanmadan girdi, girmeye de devam ediyor. Bu yeni yaklaşımlar çerçevesinde görülen en radikal girişimlerden birisi, bugünlerde ülke gündemine gelmiştir. Hükümet tarafından toplumla yeterince paylaşılmadan, ilgili kesimlerin görüş ve eğilimleri, istenen ve özlenen düzeyde alınmadan hazırlanan “Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Yasa Tasarısı”, devletin Anayasa’da yer alan temel niteliklerinden biri olan “sosyal” niteliğini önemli ölçüde yaralıyor.

		Çalışanın, emekçinin ve yoksulun, insanca yaşamın gerektirdiği asgari koşulların dahi altında olan koşulları, bu yasa tasarısıyla hiç kimsenin hak etmediği, kabul edilemez düzeylere çekilmeye, insanca yaşama hakkı ellerinden alınmaya çalışılıyor.

		Sosyal devletin erozyona uğramasının temel nedenlerinden biri, bazı hizmetlerinin karşılığını bireylerden almasıdır. Oysa özellikle sosyal güvenlik politikalarının ve buna bağlı yasal düzenlemelerin temelinde, devletin bu alanda vereceği hizmetlerin karşılığında bireylerden bir katkı bedeli beklememesi yatmalıdır. Anayasamızda yer alan “sosyal devlet” sözcüğü bu politikayı hiçbir kuşkuya yer vermeyecek şekilde belirtmektedir.

		Oysa bu yasayla, koşulların ne kadar iyileştireceğini tartışmak bir yana, neredeyse “var olma-yok olma” noktasına gelindiğini gösteriyor.

		Mimarlar Odası, 50 yılı aşan geçmişinde, sürekli olarak emeğin yanında olmuş, toplumun yararını en üst düzeyde tutan politikalar izlemiştir. Odamızın kamuoyu tarafından bilinen bu yaklaşımı; ülke gerçekleriyle bağdaşmayan, iyileştirme yerine olumsuzlaştırmayı ve giderek yok olmayı odağına yerleştiren ve paylaşılmadan dayatılan böylesine bir yasal düzenleme sürecini kabul etmeyeceğinin haklı gerekçelerini oluşturmaktadır.

		Bugün karşımıza çıkan sosyal güvenlik alanındaki bu yeni düzenlemeler, dünya ve ülke kaynaklarının adil olarak tüm toplumun yararına ve kullanımına değil, belli bir azınlığın denetim ve kontrolüne bırakılması üzerine kurgulanan yeni global politikaların doğal bir sonucudur. Mimarlar Odası yeni düzenlemeyi bu yönüyle de kabul edilemez olarak görmektedir.

		Mimarlar Odası, bu değerlendirmeler ışığında, sosyal güvenlik konusunda çaba sarf eden, emeğin ve emekçinin yanında olan, toplumun tüm kesimlerine çağdaş koşullarda yaşama olanağı sağlamayı amaç edinen örgütlerle birlikte hareket etmeyi bir görev olarak gördüğünü, yeni düzenlemenin bu içeriği ile yasalaşmaması için tüm örgütünün gerekli duyarlılığı göstereceğini kamuoyunun bilgisine sunar. 

	
	
		40. Dönem Şube ÇED Danışma Kurulu Toplantısı 

		TMMOB Mimarlar Odası Mesleki Denetimde Mimari Çevresel Etki Değerlendirmesi Yönetmeliği’nin 5. maddesi “Şube Yönetim Kurulları ilk Şube Yönetim Kurulu toplantısını izleyen 1 ay içinde MD/ÇED Danışma Kurullarını oluştururlar” demektedir. Bu doğrultuda 28 Şubat 2008 Perşembe günü toplanan İstanbul Büyükkent Şubesi MD/ÇED Kurulunun 40. dönem ilk toplantısı üyelerin katılımıyla gerçekleşmiştir.Toplantıda yapılan seçim sonucu görev dağılımı Erdal Aktulga Başkan, Serpil Özuğurlu Başkan Yardımcısı, Mücella Yapıcı Sekreter şeklinde olmuştur. Merkez MD/ÇED Kurulu Temsilciliği görevini de Erdal Aktulga üslenmiştir.
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		Çevresel Etki Değerlendirmesi gereksinimi, ne yazık ki yetkili çevrelerce benimsenmemekte, birçok çalışmada ÇED gereği olmadığı üzere kararlar alınmaktadır. Kamu yararı sağlanmasında olmazsa olmaz düzeyde katkısı olan ÇED uygulamalarını gönüllü hizmetle gerçekleştiren Şubemiz ÇED Danışma Kurulunu tüm çalışmaları için kutlar, sabır ve başarılarının devamını dileriz. 

	
	
		Mimari Tasarımda Disiplinlerarası Yaklaşım 

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu üyesi Doç. Dr. Deniz İncedayı, 20 Mart 2008 günü şubemizde “Mimari Tasarımda Disiplinlerarası Yaklaşım” başlıklı bir sunum gerçekleştirdi.

		Konuşmasında, meslek alanımızda çağdaş bir yaklaşım olarak gelişen disiplinlerarası anlayışın sorgulanmasına değinirken,Avrupa ülkelerinde son yıllarda bu anlayışla sürdürülmekte olan bazı örnekleri tanıttı.

		Etkinlik, Sürekli Mesleki Gelişim Programı kapsamında 1 kredi olarak değerlendirildi. 

	
	
		EKA-MBÇK Yeni Dönem İlk (Seçimli) Toplantısı Yapıldı 

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Mimarlık, Eğitim ve Kültür Araştırmaları (EKA) Mesleki Bilimsel Çalışma Kurulu (MBÇK) 2008-2010 Dönemi Yeni Dönem İlk (Seçimli) Toplantısı 27 Mart 2008 Perşembe akşamı Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası Toplantı Salonu’nda yapıldı.
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		Mimarlara Mektup’un geçen sayısındaki “Üyelere Çağrı”da da yer aldığı gibi,“1987 yılında ilk kez yönetmelikle tanımlanan MB Çalışma Kurulları düşüncesinin kaynağı, Oda politikalarının mesleki bilimsel alanla yeniden buluşturulmasıdır. Bilimsel alandaki mimarların, demokratik niteliği zedelenen üniversitelerde yaşadıkları engellere karşı özgür bir ortamda, Oda çalışmalarına çekilmesi, disiplinler arası çalışmaların yaygınlaştırılması, Oda politikalarının bu kanaldan beslenmesinin sağlanması ve bu yolla Oda yönetici ve kadrolarının oluşturulması ve/ya yetkinleştirilmesidir.”

		Hedeflerini gerçekleştirmek için yapılan geçen dönem çalışmalarının kısa bir özeti ile başlayan toplantı, gündemin diğer maddeleri ile daha ayrıntılı görüşmelerle devam etti.

		Toplantının,“2008-2010 Dönem Çalışma Programı Önerileri” bölümünde ise canlı tartışmalarla birlikte bir dizi öneri yapıldı. Şube Yönetim Kurulu’na sunulacak “MB Çalışma Kurul ve Çalışma Yöntemi Önerileri” başlığı altında toplanan bu öneriler, önümüzdeki dönem görev alacak olan EKA MBÇK Yürütme Kurulu Üyesi 14 kişinin Şube Yönetim Kurulu’na bildirilmesinden sonra önümüzdeki ay içerisinde yapacağı “Yeni Dönem Program Hazırlık Toplantısı”nda “Çalışma Programı”na işlenecek.

		Sonraki toplantı gününün belirlenmesi ile gündem tamamlanmış oldu. 

	
	
		Nedenleriyle Birlikte “Mimarlık Eğitiminde Dersler ve Tarihçeleri”

			Metin KARADAĞ 
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		Gelecekteki Mimarlık Eğitimi Bizlerden Nasıl Ders/ler Bekler?

		Geçmişte yer alanları da göz ardı etmeksizin günümüz eğitim sürecinde yer alan dersler üzerine düşünenlerin, geleceğe dönük olarak önerebilecekleri mimarlık dersleri olabilir.

		Bugün için hayal ürünü olmaları, onların değer taşıyamayacağı anlamına gelmez...

		Bunların bugünün ve yarının mimarlık eğitimi için ne kadar değer taşıdığını kavrayabilmek için önce ortaya çıkıp yazılı ve görsel araçlarla sunulmuş olmaları gerekir.

		Bu konuda öneride bulunmak için eğitimci, mimar ya da mimarlık öğrencisi olmak da gerekmiyor. Ama hem eğitimci hem de mimar olmanın beklentilere daha fazla yanıt vereceği düşünülebilir.

		Gelen öneriler yalnızca birbirleri için değil, günümüzün mimarlık eğitiminde yer alan dersler için de ufuk açıcı olabilir.

		Günümüzde Mimarlık Eğitimindeki Dersler 

		Bugün mimarlık eğitimi yapılan 40 kadar okul var. Ve her bir okulun dört yıllık eğitim süreci içinde birinci sınıftan mezun oluncaya kadarki süreçte yer alan tüm dersleri göz önüne getirdiğimizde ciddi bir istatistik tablosu ile karşılaşırız.

		Özellikle Resmî Gazete’nin 2 Şubat 2008 Cumartesi tarihli 26775. sayısında Yükseköğretim Kurulu Başkanlığı’ndan duyuruyla, Mimarlık Eğitim Programlarının Asgari Eğitim Koşullarının Belirlenmesine Dair Yönetmelik / İkinci Bölüm / Mesleklere İlişkin Gerekli Koşullar / Mimarlık / Madde 9’da UIA-UNESCO Mimarlık Eğitim Şartı’nın 11 maddesinin kabul edildiğini hatırlarsak; söz konusu bu 11 maddenin, aşağıdaki koşullardan oluştuğunu ve günümüz mimarlık eğitiminin “mihenk taşı” konumunda olduğunu görürüz:

		(1) Mimarlık eğitimine kabul edilebilmek için asgari lise mezunu olmak gerekir.

		(2) Mimarlık eğitimi, üniversitede tam gün üzerinden verilen asgari dört yıllık bir eğitimi kapsar.

		(3) Mimarlık eğitimi sonunda mezun olan mimarların;

		a) Hem estetik, hem de teknik koşulları sağlayacak mimari tasarımlar yaratabilme becerisine sahip olmaları,

		b) Mimarlık tarihi ve teorileri, mimarlıkla ilgili sanat, teknolojiler ve beşeri bilimler hakkında yeterli düzeyde bilgiye sahip olmaları,

		c) Mimari tasarımın kalitesini etkilemesi açısından güzel sanatlar bilgisine sahip olmaları,

		ç) Kentsel planlama ve tasarım hakkında yeterli bilgi ve planlama süreci ile ilgili becerilere sahip olmaları,

		d) İnsanlar ve binalar ile binalar ve çevre arasındaki ilişkiyi; binalar, binalar arasındaki alanların ve ölçeklerin insanların ihtiyaçları ile ilişkilendirilmesi gerektiğini anlayabilmeleri,

		e) Mimarlık mesleğini, mimarın toplum içerisindeki rolünü anlayabilmeleri ve toplumsal faktörleri dikkate alan özet bilgiler hazırlayabilmeleri,

		f) Bir proje tasarısı için özet bilgi hazırlayabilmeleri ve araştırma metotlarını anlayabilmeleri,

		g) Bina tasarımı ile ilgili yapısal tasarım, inşaata ait ve mühendislik ile ilgili problemleri anlayabilmeleri,

		h) Binaların içlerini iklim koşullarına göre koruyabilme ve konforunu sağlayabilmek üzere binaların fiziksel sorunları, teknolojiler ve işlevleri konusunda yeterli bilgiye sahip olmaları,

		ı) Masraf kalemleri ve bina mevzuatı kısıtlamaları içerisinde binayı kullananların ihtiyaçlarını karşılayacak yeterli düzeyde tasarım becerisine sahip olmaları,

		i) Planlama kavramlarını binaya ve çizimleri tüm planlamaya dönüştürebilmek için gerekli endüstri, organizasyon, tüzük ve usullere hakim olmaları, gerekmektedir.

		Acaba bu koşulları hangi özellikleriyle birlikte yerine getirmektedir, günümüzdeki mimarlık eğitimi kapsamındaki dersler?

		Bunların görülebilir olması, yani mimarlık eğitimi alanında hangi ihtiyaçları karşıladığının bilinmesi ve eğitim bütünlüğü içinde ne kadar yer tuttuğunun görülmesi gerekmektedir... Bu konuda yapılacak tüm sunumlar, doğrudan doğruya söz konusu dersi vermekte olan eğitimcinin yetki ve sorumluluk alanında yer almaktadır.

		Cumhuriyet Tarihi Boyunca Mimarlık Eğitimindeki Dersler

		Adından da kolayca anlaşılabileceği gibi bir yanıyla içinde bulunduğumuz yakın tarihimizde yer almış ama şu an eğitim programlarında yer almayan dersleri kapsamaktadır. Mimarlık eğitiminin yakın tarih arkeolojisi diyebileceğimiz bu çalışmalar eğitim tarihçilerinin yanı sıra süreci birebir yaşamış olanların sunum yapabileceği bir alandır.

		Coğrafyamızda, Cumhuriyet Tarihi Öncesi Dönemde Mimarlık Eğitimindeki Dersler

		Bu bölümde artık sunumların, mimarlık eğitiminde dersler konusunda çalışan mimarlık tarihçilerinin ilgi alanında yer almaktadır.

		Karşılaştırmalı tarih çalışması olanağı da sunabileceğini düşündüğümüz bu bölüm mimarlık eğitiminde derslerin bugününü kavramakta büyük katkısı olacağını düşünebiliriz.

		Dünyada “Mimarlık Okulları”nın Ortaya Çıkmasından Sonraki Süreçte Farklı Coğrafya ve Farklı Ülkelerden Ders Örnekleri 

		Bu alan doğrudan doğruya mimarlık eğitimindeki derslerin geçmişini uluslararası alanda karşılaştırmalı olarak ele alma olanağı sunmaktadır. Mimarlık eğitimindeki derslerin arkeolojisi, günümüz mimarlık kültürünün köklerine doğru yapılacak yolculuğun da sürekli uğrak yeri olacaktır.

		Dünyada Mimarlık Okulları Öncesindeki Süreçte Öğrenme ve Öğretme Biçimleri Olarak, Farklı Coğrafya ve Farklı Ülkelerde “Çıraklık Kalfalık Ustalık”

		Bu bölüm ise doğrudan doğruya mimarın tarihte yer alan ilk örnekleri üzerine yapılacak antropolojik ve arkeoloji alanındaki araştırmaları kapsamaktadır.

		Eğer şu an aklınızdan “Bu çalışmalara nasıl katılabilir ve nasıl katkıda bulunabilirim?” sorusu geçiyorsa işin en zor kısmını aştığınızı söyleyebiliriz.

		Bir katılımcı yeterli birikime sahip olduğunu düşünüyor ve sunum hazırlığını da yapabilecek durumdaysa, istediği herhangi bir kategoride çalışmaya katkısını sunabilir.

		İletilmiş bir örneği (fiebnem Hoşkara ve Naciye Doratlı sunumu) incelemek ve konu ile ilgili tüm bilgilere ulaşmak isterseniz, Mimarlar Odası’nın “Mimarlık ve Eğitim Kurultayı-IV”nın web sayfasından http://www.mo.org.tr/mek/index.cfm?kurultay=IV&Sub=belge&RecID=32 ya da info-mek@mo.org.tr e-posta adresinden ulaşabilirsiniz. 

	
	
		MimED 2008 Mimarlık Öğrencileri Proje Ödülle
			Teslim Tarihi: 30.04.2008 
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		Mimarlık Eğitimi Derneği (MimED) tarafından her sene açılan MimED 2007 Mimarlık Öğrencileri Proje Ödülleri yarışmasının bu sene altıncısı düzenlenmektedir.Yarışma mimarlık lisans programlarındaki mimari proje stüdyolarının “2006-2007 bahar” ve “2007-2008 güz” yarıyıllarını kapsamaktadır.

		Yarışma,Türkiye Cumhuriyeti ve Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti’ndeki bütün mimarlık okullarında eğitim gören tüm lisans öğrencilerine açıktır. “Birinci yıl”,“ikinci yıl”,“üçüncü yıl” ve“dördüncü yıl mimarlık öğrencileri proje ödülleri” olmak üzere dört kategoriden oluşan yarışmaya, öğrenciler “2006-2007 bahar”, “2007-2008 güz” yarıyıllarında mimari proje stüdyolarında ürettikleri projeleriyle katılabilirler. Öğrenciler yarışmaya birden fazla proje gönderebilirler. Dördüncü yıl kategorisine bitirme projeleri dahil değildir.

		Jüri

		Emre Arolat (Y. Mimar, MSGSÜ), Nur Çağlar (Prof. Dr., Gazi Ü.), Boğaçhan Dündaralp (Mimar, DEÜ), Nurbin Paker Kahvecioğlu (Y. Doç. Dr., İTÜ), Ahsen Özsoy (Prof. Dr., İTÜ), Güven Arif Sargın (Doç. Dr., ODTÜ), Bülent Tarım (Prof. Dr.,YTÜ), Leyla Tokman (Doç. Dr., Eskişehir A.Ü.), Murat Uluğ (Y. Doç. Dr., Kocaeli Ü.), Sercan Yıldırım (Prof. Dr., Beykent Ü.)

		Ödüller

		MimED2008 için seçilen her bir başarı ödülüne 1500 YTL, teşvik ödüllerine ise 750 YTL para ödülü ve plaketler verilecektir.

		Bilgi için:

		www.mo.org.tr 

	
	
		Üçüncü Living Steel Sürdürülebilir Konut Uluslararası Mimarlık Yarışması
			Son Başvuru Tarihi: 28.04.2008 
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		Living Steel Yarışması bir kez daha mimarlardan yüksek kesim için sürdürülebilir konut üretmelerini bekliyor. Bu sene üçüncüsü düzenlenen yarışma için enerji tasarruşu, tek ailelik tekil konutlar üretilmesi gerekiyor.Yapının iklim değişimlerinden kaynaklanan emisyonları minimuma indirgeyen, farklı ısı değişimlerine dayanıklı olan ve bunların yanı sıra üretiminin ve satışının ekonomik bir yapıda olması gerekiyor. Yarışmanın ilk etabı için son başvuru tarihi 28 Nisan 2008. Yarışma uluslararası mimarların katılımına açık olup, yarışma başvurularında her ekibin ülkelerinde lisanslı iki mimarı müellif olarak göstermeleri gerekiyor.

		Uluslararası jüri tarafından değerlendirilecek olan yarışmanın toplam ödülü 100.000 avro olup, birinci gelen proje sahibi 50.000 avroluk ödülü almaya hak kazanacak. Birinci gelen yarışmacının çelik kullanarak gerçekleştireceği projesi Rusya’nın +34 / -49 dereceye varan ısı değişimlerinin yaşandığı bir bölge olan Cherepovets’da uygulanacak. Bu sene ödül programı iki etaplı olarak verilecek. İlk eleme sonucunda seçilecek olan on yarışmacı grup bölgesel özellikleri detaylı biçimde dikkate alarak ikinci etap için üretecekleri proje üzerine çalışacak. Elemeyi geçen gruplar 26-27 Haziran tarihlerinde Finlandiya’nın Helsinki kentinde jüriye projelerini sunacaklar.

		Bilgi için:

		www.mo.org.tr 

	
	
		
			Mecidiyeköy Tekel Likör Fabrikası

			Mücella YAPICI 
		

		
			“Babalar gibi satarım!” 
			Kemal Unakıtan 
		
		

		Hatırlarsınız, Petkim ve Tekel’in özelleştirilmesine dair tartışmalarda Maliye Bakanı Kemal Unakıtan tarafından kullanılarak tarihe geçen “babalar gibi satarım” özlü sözünün kapsamına giren bir alanımız da Mecidiyeköy Tekel Likör Fabrikası arazisiydi. Unakıtan, yapılan özelleştirmelerin mevzuata aykırı olarak gerçekleştirildiği ve kamu mallarının böylesine hukuksuz bir biçimde satılamayacağı yönündeki iddialara yanıtlarını bu cümleyle özetleyivermişti.

		“Babalar gibi satarım” sözüne “satışa çıkıyoruz, parayı veren düdüğü çalar”, “kârlı kârsız ne varsa satacağız”, “mama dağıtıyorsan, onlar da gagalayacak” gibi yeni eklentiler yapıladururken tüm bu usulsüz satışların daha da iştah açıcı hale gelmesine yönelik ayrıcalıklı ve usulsüz ihale, özel kanun ve yönetmelikler, ayrıcalıklı imar koşulları vb. gibi çalışmalar da kâh alelacele çıkarılan kanun, kararname, Bakanlar Kurulu kararları, kâh 12 Eylül hukuku ile ulufe gibi dağıtılan planlama yetkisini elinde bulunduran kurumlar tarafından alınan hukuk dışı planlama kararlarıyla, akıl almaz bir hızla gerçekleştirilmekte ve kentlerimizin tüm değerli kamusal alanları, doğal, tarihî ve kültürel değerleri ayrıcalıklı koşullarla yapılaşmaya açılıp satışa çıkarılarak yok edilmektedir.

		Bu satış ve pazarlama furyasından en son nasibini alan yer ise Tütün, Tütün Mamulleri, Tuz ve Alkol İşletmeleri A.fi.’nin (TEKEL) kullanımında bulunan ve İstanbul II Numaralı K. ve T.V.K. Bölge Kurulu tarafından korunması gerekli kültür varlığı olarak tescil edilen fiişli ilçesi, 1199 ada, 230 parseldeki Mecidiyeköy Likör Fabrikası ve arazisidir.

		Basında “Mecidiyeköy’deki Eski Likör Fabrikası Arazisi Yatırımcıların İştahını Kabartıyor” başlığıyla yer alan haberlerde Toplu Konut İdaresi’nin (TOKİ) iştiraki Emlak Konut Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.fi. üyesi Vedat Demiröz tarafından yapılan açıklamalarla; açık artırma yöntemiyle mart ve nisan ayları içinde ihale edileceğini ve ihaleye girecek Türk firmalarının yanı sıra özellikle Körfez ve Hollanda kökenli yatırımcıların ve yabancı ortaklığı olan Türk firmaların bulunduğu ve söz konusu gayrimenkulün yaklaşık 100 bin metrekare inşaat hakkı bulunduğu belirtilmişti. Ayrıca, yapılan açıklamalarda, arazide, iş merkezi, ofis, büro, çarşı, çok katlı mağaza, alışveriş merkezi, otel, motel, rezidans, konaklama tesisi, sinema, tiyatro, müze, kütüphane, sergi salonu, kültürel tesisler, yönetim binaları, banka ve finans kurumlarının yer alacağı da belirtilmişti.

		Bütün bu açıklamalar yapılırken ve yapılan açıklamalardan anlaşılacağı üzerekatılımcılarının belli olduğu ihale hazırlıkları tamamlanırken; 29.12.2003 onanlı 1/5000 ölçekli fiişli Merkez ve Çevresi Revizyon Nazım İmar Planı’nda, kısmen park ve dinlenme alanında, kısmen de T 5 lejantlı E = 3 yapılaşma koşullarında ticaret alanında kalmakta olan parselin tamamı, Başbakanlık Özelleştirme İdaresi Başkanlığı tarafından hazırlanarak onanan 1/5000 ölçekli nazım imar planı ve 1/1000 ölçekli uygulama imar planları ile son derece ayrıcalıklı koşullarla “Özel Koşullu Ticaret Alanı”na alınmış ve gereği yapılmak üzere İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na gönderilmiştir.

		Ancak Başbakanlık Özelleştirme İdaresi tarafından onanan bu planlara İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı tarafından İstanbul 1. İdare Mahkemesi’nde 2005/ 1416 Esas sayı ile dava açılmış ve İstanbul 1. İdare Mahkemesi’nin 31.01.2007 tarihli E:2005/1416, K:2007/126 sayılı kararıyla “dava konusu işlemlerin İPTALİ” kararı verilmiştir.

		Ancak bu kez, 05.10.2007 tarihinde Maliye Hazinesi adına kayıtlı olan 230 parselin tamamı, üzerinde 02.06.2006 gün ve 345 sayılı İstanbul II Numaralı K. ve T.V.K.Bölge Kurulu kararıyla tescil edilen Robert Mallet - Stevens tarafından tasarlanmış, Türkiye’deki modern endüstriyel mimarlığın en erken (1930 -1931 yılları) örneklerinden birini oluşturan; şarap ve rakı dışında doğal meyve ve malzemelerden likör üretilen ilk tesis olan fabrika binası ile üzerinde çok sayıda ağaç bulunan bahçesi, 5273 sayılı Kanunun 5. maddesiyle değişik ek 4. maddesine göre bedelsiz olarak TOKİ’ye devredilmiştir.

		Ve böylelikle devreye, henüz herhangi bir planlama çalışması yapılmadan, yazımızın başındaki açıklamaları da yapabilen bir başka ayrıcalıklı planlama aktörü girmiştir: Başbakanlık Toplu Konut İdaresi Başkanlığı...

		TOKİ, 09.01.2008 tarihinde 5162 sayılı yasanın 2. maddesine dayanarak, halen bütün mimari özelikleri ile korunmuş bir durumda bulunan son derece önemli modern endüstri mirası özelliği taşıyan tescilli bir binanın bulunduğu parselin tamamını, kurul görüşü dahi almadan daha önce mahkeme kararı ile iptal edilmiş bulunan son derece ayrıcalıklı yapılanma koşullarında “Özel Koşullu Ticaret Alanı”na alarak hazırladığı planı onaylamış ve gereğinin yapılması için belediyeye iletmiştir.

		Bu ayrıcalıklı koşullar İstanbul Büyükşehir Belediyesi Planlama Müdürlüğü’nce aşağıdaki şekilde belirlenmiş ve Belediye Meclisi’ne sunulmuştur. Aynen aktaralım:

		İlgi yazı eki 1/5000 ve 1/1000 ölçekli teklif planlar incelendiğinde;

		
				 230 parsel üzerinde 02.06.2006 gün ve 345 sayılı İstanbul II Numaralı K. ve T.V.K. Bölge Kurulu kararı ile tescil edilen ana bina bulunmakta olup ilgi yazı eki 1/5000 ve 1/1000 ölçekli teklif planlarda söz konusu tescilli binanın korunarak işlenmesi gerekmektedir. 

				 1/5000 ölçekli teklifte yapılanma şartlarının belirtilmemiş ve sadece “1/1000 ölçekli uygulama imar planı tadilatı plan notları geçerli” denilmiş olup 3194 sayılı İmar Kanunu’nda belirtilen 1/5000 ölçekli nazım imar planı yapımı tanımına uygun olmadığı görülmektedir. 

				 İlgi yazı 1/1000 ölçekli teklif plan notlarının 8. maddesinin 24.06.2006 tasdik tarihli 1/1000 ölçekli fiişli Merkez ve Çevresi Uygulama İmar Planının Özel Hükümler başlıklı plan notlarının söz konusu parsele ait 4.3 maddesinde belirtilen “ön bahçe mesafesi 15,00 metre, yan-arka bahçe mesafesi 10,00 metredir” şeklindeki plan notuna aykırı olduğu görülmektedir.

				 1/1000 ölçekli teklifte 6 no.lu “İrtifa H: Serbesttir” plan notu 24.06.2006 tasdik tarihli 1/1000 ölçekli fiişli Merkez ve Çevresi Uygulama İmar Planına aykırı olup plan bütünlüğünü bozucu ve çevreye emsal teşkil edici niteliktedir. 

				 1/1000 ölçekli teklifte “...Kamu eline geçen donatı alanları emsal hesabına dahildir.” “İnşaat emsali brüt parsel üzerinden hesaplanacaktır...” “Bodrum katlar emsale dahil değildir. En fazla 3 (üç) bodrum kat iskân edilebilir.” şeklindeki plan notları ile inşaat emsalinin E = 3,00’ün çok üzerine çıkacağı görülmekte olup ayrıca 24.06.2006 tasdik tarihli 1/1000 ölçekli fiişli Merkez ve Çevresi Uygulama İmar Planına da aykırıdır. 

				 Tapu kayıtlarına göre, parselin yüzölçümü=23.71 l,90 m2, 23.711,90 x 3 = 71.135,70 m2 zemin üstü toplam inşaat alanı, parsel tamamında üç bodrum kat yapılması halinde, 23.711,90 x 3 = 71.135,70 m2 zemin altı toplam inşaat alanı, 71.135,70 + 71.135,70 = 142.271,40 m2 zemin üstü ve zemin altı toplam inşaat alanı, dolayısıyla inşaat emsalinin yaklaşık 6 emsale çıkacağı görülmektedir. 

				 İlgi yazı 1/1000 ölçekli teklif plan notlarının H.maddesinde geçen 7.3.2006 tarih ve 2006/54 sayı fiişli Belediye Meclisi’nin karar tarih ve numarası olup 1/1000 ölçekli fiişli Merkez ve Çevresi Uygulama İmar Planı 24.06.2006 tasdik tarihlidir. Teklif plan notunda düzeltilmesi gerekmektedir. 

				 Teklif plan notlarında belirtilen fonksiyonlardan olan rezidans, apart konut yapılması halinde gelecek olan nüfusla birlikte bölgenin donatı dengesinin bozulacağı, bu nedenle de gelecek olan nüfusun ihtiyacı olacak donatının (eğitim, sağlık, yeşil alan vb.) ayrılması gerektiği görülmektedir. 

				 230 parselin cephe aldığı Büyükdere Caddesi’nden mevcut metro hattı geçmekte olup ayrıca E = 3,00, H = Serbest yapılanma koşullarında “Özel Koşullu Ticaret Alanı”nın çevreye getireceği trafik yükü hakkında da Ulaşım Daire Başkanlığının görüşünün alınması gerekmektedir. 

				 Ayrıca Deprem ve Zemin İnceleme Müdürlüğü’nün, İSKİ Genel Müdürlüğü’nün, Boğaziçi Elektrik Dağıtım A.fi. Genel Müdürlüğü’nün, TEİAfi Türkiye Elektrik İletim A.fi. Genel Müdürlüğü’nün görüşlerinin bulunmadığı görülmektedir. 

				 230 parsel üzerinde 02.06.2006 gün ve 345 sayılı İstanbul II Numaralı K. ve T.V.K. Bölge Kurulu kararı ile tescil edilen ana bina bulunduğundan İstanbul II Numaralı K. ve T.V.K. Bölge Kurulu görüşünün alınması gerekmektedir. Ancak ilgi yazı ekinde İstanbul II Numaralı K. ve T.V.K. Bölge Kurulu görüşü bulunmamakta olup E = 3.00, H = Serbest yapılanma koşullarında “Özel Koşullu Ticaret Alanı”nın söz konusu parselin neresine ve nasıl yapılacağı belli değildir ve ilgi yazı eki teklişerin onayından önce konu hakkında İstanbul II Numaralı K. ve T.V.K. Bölge Kurulu görüşünün alınması gerekmektedir...” 

		

		Ancak bütün bu görüşler ve mahkeme kararlarına karşın TOKİ tarafından 5162 sayılı yasanın 2. maddesi uyarınca hazırlandığı belirtilen planlar 13 Şubat 2008 günlü İBB meclis kararıyla oyçokluğu ile kabul edilmiştir.

		Oysaki 5162 sayılı yasanın 2. maddesi, “Başkanlık, gecekondu dönüşüm projesi uygulayacağı alanlarda veya mülkiyeti kendisine ait arsa ve arazilerden konut uygulama alanı olarak belirlediği alanlarda veya valiliklerce toplu konut iskân sahası olarak belirlenen alanlarda çevre ve imar bütünlüğünü bozmayacak şekilde her tür ve ölçekteki imar planlarını yapmaya, yaptırmaya ve tadil etmeye yetkilidir” demektedir.

		Ayrıca bu maddenin devamında “...planların belediyelere veya valiliğe intikal ettiği tarihten itibaren üç ay içerisinde aynen veya değiştirilerek onaylanması suretiyle yürürlüğe girer. Üç ay içerisinde onaylanmayan planlar Başkanlık tarafından re’sen yürürlüğe konur” şeklinde planlama disiplin ve mevzuatına uymayan emredici bir hüküm de bulunmaktadır.

		Özelleştirme idaresi tarafından yapılan planlar iptal edilince alelacele TOKİ mülkiyetine devredilmiş bulunan Mecidiyeköy Likör Fabrikası’nın toplu konut iskân sahası olarak belirlenmiş ve gecekondu dönüşüm projesinin uygulanacağı alanlarda ve planla getirilen fonksiyonların TOKİ’nin ilgi alanlarında olmadığı son derece açık bir gerçekken; bir kamu idaresi, elinde bulundurduğu kamusal yetkilerini, başta hukuk devletinin temel ilkeleri olmak üzere bütün imar, planlama ve koruma hukukunu, çevre ve kentsel değerleri yok sayıp nasıl bu denli hukuksuzca ve pervasızca kullanabilir sorusunun yanıtını ise yine Bakanımızın özlü sözünde aramak gerekiyor:

		“Babalar gibi satarım.”

		Saygılarımla...

		Not: İlgili müdürlüklerin bütün olumsuz görüşlerine karşın13 Şubat 2008 günlü İBB meclis kararıyla oyçokluğu ile kabul edilen planlar hakkındaki hukuksal girişimlerimiz başlatılmış ve TOKİ tarafından komşu “Ali Sami Yen Stadyumu’nun da bulunduğu” bölge için aynı hukuksuzlukla yapılan planlara karşı İstanbul İdare Mahkemeleri nezdinde dava açılmıştır. 

	
	
		Harbiye Muhsin Ertuğrul Tiyatrosu’nda Yıkım

		6 Şubat 2008 tarihli Hürriyet ve 8 Şubat 2008 tarihli Milliyet gazetelerinde;

		- İstanbul’da 2009’da IMF Guvernörler Toplantısı’nın düzenleneceği, Muhsin Ertuğrul Sahnesi’nin yerine inşa edilecek Harbiye Kongre Merkezi’nin, Rixos Oteller Grubu’nun sahibi Fettah Tamince’nin şirketi tarafından inşa edileceği;

		- Tamince’ye ait Sembol İnşaat ile Taca İnşaat Ortak Girişiminin, yer tesliminin ardından, maliyeti 207 milyon YTL olarak belirtilen inşaata başlayacağı;

		- İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin, Harbiye Kongre Merkezi inşaatı ihalesini, 3 Ocak 2008’de acil ihale yapılmasına olanak tanıyan 4734 sayılı Kamu İhale Kanunun 21-b maddesine göre davet usulü ile gerçekleştirmiş olduğu;

		- Büyükşehir Belediyesi’ne bağlı İstanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarım Merkezi’nce (İMP) hazırlanan ve Koruma Kurulu tarafından onaylanan “Muhsin Ertuğrul Tiyatrosu’na Bağlı Sanatsal Faaliyetler-Çok Amaçlı Salonlar Alternatişi Mimari Öneri Projesi” kapsamında, Muhsin Ertuğrul Tiyatrosu’nun yıkılarak, yerine Lütfi Kırdar Kongre Binası ile uyumlu ve bu yüksekliği aşmayacak yeni bir tiyatro inşa edileceği;

		- Projenin, Lütfi Kırdar Kongre Merkezi Rumeli Salonu, Hilton Convention Center ve Gümüş Caddesi, Harbiye Orduevi ve Askeri Müze ile Cemil Topuzlu Açıkhava Tiyatrosu ve Taşkışla Caddesi arasında kalan ve İstanbul Büyükşehir Belediyesi mülkiyetinde olan Şişli’deki 17 bin metrekarelik alanı kapsayacağı haberleri yer alıyordu.

		7 Mart 2008 tarihli Sabah gazetesinde de,“Harbiye Kongre Merkezi için İlk Kazma Vuruldu” haberi yer alıyordu.
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		Bu noktada süreci kısaca hatırlamakta fayda var:

		İstanbul Büyükşehir Belediye Meclisi’nin 12 Ocak 2007 tarihli, 222 sayılı kararı ile söz konusu projeyi içeren alana yönelik 1/5000 ölçekli NİP tadilatı onaylanarak, 26 Şubat 2007 de askıya çıkarılmıştır.

		10 Nisan 2007 tarihinde, söz konusu plan tadilatının iptali istemiyle, İstanbul 5. İdare Mahkemesine Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, İstişan ve bazı tiyatro sanatçılarıyla birlikte dava açılmıştır.

		Dava devam ederken DOCOMOMOTürkiye Çalışma Grubu ile İTÜ Restorasyon Anabilim Dalı’nın, Hilton Oteli’nin kültür ve tabiat varlığı olarak tescil edilmesi istemiyle İstanbul II Numaralı Kültür veTabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’na verdiği dilekçe kurul gündemine alınarak, kurulun 11 Nisan 2007 tarih, 959 sayılı kararıyla Hilton Oteli’nin tesciliyle birlikte kongre vadisi de tarihî ve kentsel sit alanı ilan edilmiş; koruma amaçlı NİP’nın kurula iletilmesi istenmiştir.

		Nazım plan değişikliğinin iptali istemli davayı gören İstanbul 5. İdare Mahkemesi de “17.9.2007 tarihli, 2007/973 esas sayılı kararında; 11.4.2007 gün ve 959 sayılı Koruma Kurul kararı ile kentsel ve doğal sit alanı ilan edilen alan, Şişli İlçesi Harbiye Mahallesindeki ‘tarihî ve kentsel sit alanı’ sınırı içinde kaldığından; 2863 sayılı Kültür ve Tabiat Varlıkları Kanununun 17. maddesinin a fıkrası, 26.7.2005 tarih, 25887 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan “Koruma Amaçlı İmar Planları ve Çevre Düzenleme Projelerinin Hazırlanması, Gösterimi, Uygulaması, Denetimi, Müellişerine İlişkin Usul ve Esaslara Ait Yönetmeliğin” 6. maddesi gereği plan uygulamasının durdurulduğunu beyan etmektedir. Bu durumda dava konusu plan uygulaması durdurulduğundan bu aşamada yürütmenin durdurulması istemi hakkında karar verilmesine gerek kalmamıştır” şeklinde karar almıştır.

		Bu sırada, İstanbul Büyükşehir Belediyesi Projeler Daire Başkanlığı tarafından kurula tekrar proje sunulmuştur (Muhsin Ertuğrul Tiyatrosuna Bağlı Sanatsal Faaliyetler-Çok Amaçlı Salonlar Alternatişi Mimari Öneri Projesi).

		II No.lu Koruma Bölge Kurulu’nun 11 Temmuz 2007 tarih, 81 No.lu toplantısında konu görüşülmüş ve aynı tarih 1150 sayılı karar, “İstanbul ili, Şişli ilçesi, 93 pafta, 1759 ada, 9, 10, 58, 63 parseller ile kısmen 8 ve 60 parsellere önerilen “Harbiye KongreVadisiTesisleri” projesinin uygun olmadığına, ancak 11.7.2007 tarih ve 2361/Gd 91233 sayılı Buyükşehir Belediye Başkanlığı Projeler Müdürlüğü yazısı ekinde iletilen Muhsin Ertuğrul Tiyatrosu ve Sanatsal Faaliyetleri içine alan alternatif fikir projesinin, zemin altında, yapı yaklaşma sınırları çizilen alan içinde kalacak şekilde, zemin üstünde ise yapılacak yeni Muhsin Ertuğrul Tiyatrosunun prensip olarak mevcut tiyatronun kömür ve gabarisini geçmeyecek ve bu alanda var olan çeşmeyi koruyacak şekilde avan proje olarak yeniden düzenlenerek alana ait ağaç revizyonuyla birlikte Kurulumuza iletilmesine karar verildi.” şeklinde gerçekleşmiştir.

		Yine II No.lu Koruma Bölge Kurulu’nun 06.09.2007 gün ve 1242 sayılı kararı ile avan proje uygun bulunmuş ve uygulama projesinin kurula getirilmesi istenmiştir. Ancak kurulun bu isteği de dikkate alınmamıştır.
Konuyla ilgili olarak kurulla yazışmamızda söz konusu gazete haberlerini de ilgi tutarak bilgi istenmiş ve kurul ilgili belediyelere izinsiz yıkımın durdurularak kendisine bilgi verilmesini istenmiştir.

		Sonuç olarak tüm bu süreç ve basına son iki gündür yansıya haberler birlikte değerlendirildiğinde;

		- Sit alanı ilanından sonra, koruma amaçlı nazım imar planı hazırlanıp kurula iletilmemiş;

		- Koruma kurulunun 11.7.2007 tarih ve 1150 sayılı kararı ile istenen Harbiye Muhsin Ertuğrul Tiyatrosu ve sanatsal Faaliyetler Binası Avan projesi ile çevreye ilişkin çalışma kurula sunulduktan sonra, kurulun 06.09.2007 tarih ve 1242 sayılı kararı ile istenilen uygulama projeleri kurula sunulmamış ve kurul karar almamıştır.

		- Milliyet gazetesinin haberine göre; ihale, kurulun kabul etmediği ilk projenin uygulanması yönündedir ki 2863 sayılı kanun uyarınca bu haber suç duyurusu niteliği taşımaktadır.

		Yine, 2863 sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’nun 9. maddesi uyarınca, “Koruma Yüksek Kurulunun ilke kararları çerçevesinde koruma bölge kurullarınca alınan kararlara aykırı olarak, korunması gerekli taşınmaz kültür ve tabiat varlıkları ve koruma alanları ile sit alanlarında inşai ve fiziki müdahalede bulunulamaz, bunlar yeniden kullanıma açılamaz veya kullanımları değiştirilemez. Esaslı onarım, inşaat, tesisat, sondaj, kısmen veya tamamen yıkma, yakma, kazı veya benzeri işler inşai ve fiziki müdahale sayılır.”

		Maddeden de açıkça anlaşılacağı gibi, koruma kurulu tarafından kentsel ve doğal sit ilan edilen bölgede başlanılan izinsiz hafriyat ve yıkım işi yasaya aykırı olarak devam etmektedir.

		Yerine getirilmesi zorunlu olan anılan işlemler gerçekleştirilmeden, yukarıda anılan Koruma Bölge Kurulu kararlarına aykırı nitelikte bir projeyle 03.01.2008 tarihinde ihale edilmiştir. Muhsin Ertuğrul Tiyatrosu’nun tüm bu hukuka aykırı işlem ve eylemlere dayanarak yıkımına başlanmış ve halen devam edilmektedir.

		Yukarıda açıklanan gerekçelerle 2863 Sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’nun 65. maddesi ve 5237 Sayılı Türk Ceza Kanunu’nun 257. maddesine aykırı eylemleri nedeniyle şüpheliler hakkında kamu davası açılması isteminde bulunmak zorunluluğundan hareketle, sorumlular hakkında Odamızca Şişli Cumhuriyet Başsavcılığı’na başvurularak yasal işlem yapılması talep edilmiştir. 

	
	
		
			temsilcilikler
		
		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY 

		
			Suadiye Oteli

			Arif ATILGAN 
		

		1905 yılında, Padişah 2. Abdülhamid zamanının Maliye Nazırı Reşat Paşa genç yaşta ölen kızı Suad Hanım’ın anısına İstanbul’un Anadolu yakasında bir cami yaptırır ve adını kızından dolayı Suadiye Camisi koyar. Bu caminin yapımından kısa bir süre sonra mahalleleşme başlar ve bu semte de camisi sebebiyle Suadiye Mahallesi adı verilir. O yıllarda sahile kadar tarlalarla kaplı olan bu alanda, Suadiye Camisinden bakıldığında deniz görülürmüş.
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		1929 yılında jandarma binbaşılığından emekli olan Mustafa Güler isimli şahıs Suadiye sahilinde satın aldığı 80 dönümlük araziye plaj ve tesislerini inşa ederek bu alanı halkın hizmetine açtı. Gerek kıyısı, gerekse denizin içi çok kayalık olan bu plaj açılmadan önce günlerce kayalar parçalandı ve sahile kamyonlarla kum döküldü. Daha sonraki yıllarda plajın üst kısmına Suadiye Otelini de inşa eden bu şahıs 1952 yılında ölünce işin başına geçen oğlu tesisleri iyi idare edememiş ve 1962 yılında tamamını satmak zorunda kalmıştı. 1980’li yıllarda ise sahiller doldurulmuş, 1991 yılında gerek otelde gerekse bahçesinde yapılan kaçak yapılaşmalar Kadıköy Belediyesi tarafından tespit edilerek yıkım kararı alınmış, bu karar yerine getirilmeyince de ilgili kurumlara suç duyurusunda bulunulmuştu.

		Bugün, resmî tarifi ile Kadıköy İlçesi, Suadiye Mahallesi, 70 Pafta, 870 Ada, 67-94-95 Parseller olan bu alanda yeni bir yapılaşma istendiği görülmektedir. 21.11.2007 tarihinde İstanbul Büyükşehir Belediyesi’ne yapılan başvuruda bu parsellerin tamamının “Kaks: 2,40 Taks: 0,40 Hmax: Serbest” yapılanma şartlarında “Turizm-Ticaret Alanı”na alınması talep edilmektedir. Ayrıca plan notlarında mimari avan projeye göre uygulama yapılacağı ve bodrum katlar ile ara tesisat katının emsale dahil edilmeyeceğinin de belirtildiği tespit edilmektedir. Bu değişikliklerin sağlanması için 1/5000 ölçekli plan değişikliği önerilmektedir.

		67 Parselde 1489 m2, 94 Parselde 3631 m2, 95 Parselde 1286 m2 olmak üzere toplam 6406 m2’lik bu arsa, 09.03.2005 Onanlı 1/5000 Ölçekli Kadıköy Merkez E5 Otoyolu Ara Bölgesi Nazım İmar Planı ve 11.05.2006 Onanlı 1/1000 Ölçekli Uygulama İmar Planında, 94 Parsel denize yüz alan cephesinde 40 m. derinliğe kadar Taks: 0,25, Hmax: 9,50 m., arka cephesinde Taks: 0,25, H:12,50 m.. yapılanma şartlarında “Turizm Tesis Alanı”nda; 95 ve 67 Parseller ise Taks: 0,25, Hmax: 12,50 m. yapılanma şartlarında “Az Yoğunluklu Konut Alanı”da kalmaktadır.
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		İstenen yeni yapılanma şartlarının yukarıda bahsedilen planın bütünlüğünü bozacağı, yapı ve hareketli nüfus yoğunluğunu artıracağı, diğer sahil parsellerine emsal teşkil edeceği, kaçak yapıyı yasallaştırıcı nitelik taşıyacağı, meri plana göre 5498 m2’lik inşaat hakkı var iken 15.370 m2’lik bir inşaat hakkını ortaya çıkaracağı, dolayısıyla 9872 m2’lik bir fazlalık meydana getireceği açıklıkla görülebilmektedir. Bodrum katlar ile tesisat ara katının emsale dahil edilmemesi ise İmar Yönetmeliği’nin 6.09 maddesine aykırı olmaktadır.

		İBB Meclisi İmar ve Bayındırlık Komisyonu’nun 14.03.2008 tarih, 148 rapor no, 2008/340 dosya no.lu komisyon raporunda Planlama Müdürlüğü tarafından bütün bu sakıncalar detaylı bir şekilde açıklanmıştır.

		Ancak raporun sonundaki komisyon görüşü, “Kadıköy İlçesi, Suadiye Mahallesi, 70 Pafta, 870 Ada, 67-94-95 parsellere ilişkin 1/5000 ölçekli Nazım İmar plan değişiklik teklifi incelenmiş olup E: 2,07 olmak ve otel dışı başka amaçla iskân edilemez kaydıyla Turizm Tesis Alanına alınması komisyonumuzca tadilen uygun görülmüştür” şeklindedir.

		Açıkça görüldüğü gibi Kalamış Oteli’ndeki yanlış yapılaşmadan dolayı bahsedilen tüm sahile emsal teşkil edilme olayı gerçekleşmeye başlamaktadır. Eğer önlem alınmazsa bu tip sahil yapılaşmalarının devamının geleceği belli olmaktadır. Mimarlar Odası olarak bu tür plan tadilatlarının karşısında olmaya ve onlarla mücadele etmeye devam edeceğiz. 
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		Değerli
Meslektaşlarımız 

		Bildiğiniz üzere “Sürekli Mesleki Gelişim Sistemi”, Mimarlar Odası’nın uzun yıllar süren araştırma ve hazırlıklarının ardından, 2004 Nisan tarihli Genel Kurul kararıyla kurulan Sürekli Mesleki Gelişim Merkezi (SMGM) tarafından yürütülen çalışmalar doğrultusunda kurgulanmış ve 2007 itibarıyla yürürlüğe girmiştir.

		Bir yıllık uygulama, mimarlık alanında SMG sisteminin gerekliliği, odamız birimleri ve mimarlar tarafından büyük çoğunlukla kabul görmüştür. Bugüne dek 95 ayrı başlık altında açılan 600’ü aşkın eğitime yurt çapında 18.000’e yakın meslektaşımız katılmış, 405 adet etkinlikten ise 22.000’e yakın meslektaşımız faydalanmıştır.

		Gerek bu süreçte yaşanan deneyimler, gerek SMG çalışmalarına ilişkin raporlar ve değerlendirmeler, gerekse 2008 başında gerçekleştirilen Çalıştay’da ifade edilen eleştiri ve öneriler “SMGM 2008 Yılı Çalışma Usul ve Esaslarına İlişkin Yönerge”nin yol göstericisi olmuştur. Geçiş süreci olarak kabul edilen 2010 senesine kadar bize ulaşan tüm görüşler, geri beslemeler olarak değerlendirilmeye devam edecektir.

		Söz konusu Yönerge’nin ilgili kısımlarını aşağıda göreceksiniz.

		Mimarlar Odası olarak “sürekli mesleki gelişimi”, sadece kredi toplama sistemi ve büro tescil belgesi sahiplerine yönelik planlanmış eğitimler olarak görmüyoruz. Kurgulanmış olan ve halen üzerinde çalışılan yeni eğitim programlarımızda hedefimiz, bütün meslektaşlarımızın kişisel ve mesleki gelişimlerini sağlamalarına yardımcı olmaktır. Meslektaşlarımızın kendilerini eksik hissettikleri konular ve gelişmek istedikleri alanlar bizim çalışmalarımızın konusunu oluşturmaktadır. Bu yöndeki talep ve önerilerin şubeler ve internet sayfamız aracılığıyla tarafımıza iletilmesinin önemini hatırlatır, tüm üyelerimizi SMG sistemi kapsamındaki eğitim ve etkinliklere katılmaya davet ederiz.

		SMG sisteminden kimler yükümlüdür ve kaç kredi almalıdır?

		2008 Yönetmeliği gereğince meslektaşlarımızın 2009 yılında Büro Tescil Belgelerini yenileyebilmesi için 2008 yılında 15 kredi alma yükümlülükleri bulunmaktadır. 65 yaş üzeri ve/veya 1978 yılı (1978 yılı hariç) mezunu üyelerimiz bu uygulamadan muaftır; ancak Yapı Denetçisi, Bilirkişi ve Gayrimenkul Değerleme Uzmanı görevini yürüten/yürütecek olan üyelerimiz için ilgili eğitimleri alma zorunluluğunda yaş muafiyeti geçerli değildir.

		Mimarlar Odası tarafından verilen, Büro Tescil Belgesi ve ona bağlı belgeler dışındaki diğer belgeler için kredi toplama yükümlülüğü yoktur.

		Nelerden kredi alınabilir? 

		Söz konusu krediler SMGM’nin düzenlediği eğitimlerden ve SMG kapsamına alınmış olan etkinliklerden (sempozyum, konferans, panel, malzeme tanıtımları, teknik gezi vb.) alınabilmektedir.

		SMG kapsamındaki eğitim ve etkinlikler nereden öğrenilir?

		SMG kapsamındaki eğitim ve etkinlik programları, bağlı bulunulan şubelerden doğrudan öğrenilebileceği gibi, güncel olarak www.mo.org.tr/smgm adresinden de takip edilebilir. Mimarlar Odası’nın merkez ve şubelerinin internet sayfalarında ve tüm periyodik bülten ve yayınlarında SMG’ye ilişkin gelişme ve duyurulara düzenli olarak yer verilmektedir.

		Alma zorunluluğu olan eğitimler var mıdır?

		Mimarlık Hizmetlerinde Temel Kavramlar: Yalnızca 2006 yılı ve sonrasında mezun olarak büro tescil belgesi almak isteyen üyelerimiz için “Mimarlık Hizmetlerinde Temel Kavramlar” eğitimini alma zorunluluğu bulunmaktadır. Diğer meslektaşlarımız da isteğe bağlı olarak bu eğitime katılabilirler.

		Bunun dışında aşağıdaki yetkilendirme eğitimleri için zorunluluk söz konusudur. Bu eğitimlerin en az % 70’ine katılanlara “katılımcı belgesi”, -varsa- sınavında başarı gösterenlere ise “sertifika” verilmektedir.

		Bilirkişilik: Maliye Bakanlığı tarafından kamulaştırma bilirkişiliği yapmak isteyenlere zorunlu tutulan bir eğitimdir. Bu eğitimde 2008 için sınav kurgulanmıştır.

		Yapı Denetimi: Bakanlık tarafından “yapı denetçisi” olarak çalışacak meslektaşlarımız için yetkilendirmeye yönelik zorunlu tutulan bir eğitimdir. Bayındırlık ve İskân Bakanlığı “yapı denetçisi” belgesinin yenilenmesi için, meslek odalarının düzenleyeceği eğitime katılımı şart koşmaktadır.

		Gayrimenkul Değerleme: SMGM ve İstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Meslek Yüksek Okulu işbirliğiyle hazırlanmış 105 saat süren, beş modülden oluşan ve sonrasında sınav uygulanan bir yetkilendirme eğitimidir. Sınavda başarılı olanlara üniversite ile ortak bir sertifika verilmektedir.

		2008 Yönergesinin getirdiği yeni koşullar nelerdir?

		2007 Yılı Yönergesi’nden farklı olarak bu Yönerge’de, “Mimarlık Hizmetlerinde Temel Kavramlar” (MHTK) eğitimini alma yükümlülüğü yalnızca 2006 yılı ve sonrasında mezun olan meslektaşlarımızla sınırlandırılmıştır.

		Yetkilendirme eğitimleri de dahil olmak üzere tüm eğitim bedelleri 10 YTL/saat; yalnızca MHTK eğitimi bedeli 5 YTL/saat olarak düzenlenmiştir.

		Eğitim ve özellikle etkinliklerin kredilendirme ilkeleri daha ayrıntılı olarak yeniden tanımlanmıştır.

		Görüş, öneri ve eleştiriler SMGM’ye nasıl iletilebilir?

		Üyelerimiz, gerek yeni konularda eğitim talep ve önerilerini, gerekse katıldıkları eğitimlere ilişkin olumlu/olumsuz her türlü görüş ve eleştirilerini, bağlı bulundukları şubelerin SMG sorumlularıyla bizzat paylaşabilir; veya www.mo.org.tr/smgm adresli internet sayfası aracılığıyla SMGM’ye iletebilirler. 

	
	
		Mart ve Nisan Aylarında SMGM Kapsamında Değerlendirilecek Olan Etkinlikler 

		
			Revit 9.1

			Başlama Tarihi: 3 Mayıs 2008 (Cumartesi-Pazar, Saat: 14.00-18.00)
			Yer: İstiklal CD. Büyükparmakkapı Sk. No: 1/5 / Beyoğlu 
			Süre: 64 saat
			Kredi: 15
			Eğitim Bedeli: Öğrenci 605,00 YTL;
Üye mimar 715,00 YTL;
Üye olmayan 825,00
			İletişim ve kayıt: (212) 293 08 20 Güler Polat 
		

		
			Malzeme Tanıtımı “Baca Sistemleri”

			Sunuş: Ali Dumanlı (Poujoulat Baca Sistemleri)
			Tarih: 9 Nisan 2008 Çarşamba
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Kredi: 1
			İletişim ve kayıt: (212) 227 69 10-11 
		

		
			Hastane Mimarisi

			Tarih: 10 Nisan 2008 Perşembe
			Kurgulayan: Yrd. Doç. Dr. Dicle Aydın (Selçuk Üniversitesi)
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu II. BKBT (Kartal) 
			Süre: 8 saat (10.00-19.00)
			Eğitim Bedeli: 80.-YTL
			Kredi: 8
			İletişim ve kayıt: (216) 374 54 93 
		

		
			Kentsel Dokuda Çevresel Kalitenin İyileştirilmesi 

			Tarih: 11 Nisan 2008 (13.00-17.00)
			Yer: İTÜ Taşkışla, 109 No.lu Salon
			Kredi: 1
		

		
			Mimarlık ve Renk Tasarımı

			Tarih: 12 Nisan 2008 Cumartesi
			Kurgulayan: Y. Mimar Ahenk Yılmaz
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 
			Süre: 5 saat (10.00-16.00)
			Eğitim Bedeli: 50.-YTL
			Kredi: 5
			İletişim ve kayıt: (212) 227 69 10 
		

		
			Hastane Mimarisi

			Tarih: 25 Nisan 2008 Cuma
			Kurgulayan: Yrd. Doç. Dr. Dicle Aydın (Selçuk Üniversitesi)
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Trakya BKBT (Bakırköy)
			Süre: 8 saat (9.30-18.30)
			Eğitim Bedeli: 80.-YTL
			Kredi: 8
			İletişim ve kayıt: (212) 543 50 85 
		

		
			Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Mimari Eserler

			Tarih: 25 Nisan 2008 Cuma
			Kurgulayan: Ö. Fikret Oğuz 
			Sunuş: Ö. Fikret Oğuz, Av. Nezih Şanlı
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu I. BKBT (Kadıköy)
			Süre: 3 saat (14.00-17.00) 
			Eğitim Bedeli: 30.-YTL
			Kredi: 3
			İletişim ve kayıt: (216) 348 14 05 
		

		
			Mimarlık ve Renk Tasarımı

			Tarih: 26 Nisan 2008 
			Kurgulayan: Y. Mimar Ahenk Yılmaz
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Silivri Temsilciliği
			Süre: 5 Saat 
			Eğitim Bedeli: 50.YTL
			Kredi: 5
			İletişim ve Kayıt: (212) 728 10 66 
		

		
			Binalarda Yangın Güvenliği

			Tarih: 26-27 Nisan 2007 Cumartesi-Pazar
			Kurgulayan: Prof. Güner Yavuz (YÜ Mim. Fak. Mim. Böl.)
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Trakya BKBT (Bakırköy)
			Süre: 12 saat (9.30-16.30)
			Eğitim Bedeli: 120.-YTL 
			Kredi: 12
			İletişim ve kayıt: (212) 543 50 85 
		

		
			Malzeme Tanıtımı “Isı Pompası ile Toplam Konfor Çözümü”

			Sunuş: Serpil Yılmaz (DAIKIN)
			Tarih: 30 Nisan 2008 
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Kredi: 1
			İletişim ve kayıt: (212) 227 69 10-11 
		

		
			Geleneksel Ahşap Yapı ve Onarımı

			Tarih: 3 Mayıs 2008 Cumartesi
			Sunuş: Prof. Dr. İlter Büyükdığan (Maltepe Üniversitesi Mimarlık Böl.)
			Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu I. BKBT (Kadıköy)
			Süre: 3 saat (10.00-13.00)
			Eğitim Bedeli: 30.-YTL
			Kredi: 3
			İletişim ve kayıt: (216) 348 14 05 
		

		
			Prefabrike Betonarme Yapım Sistemleri ve Ürünleri

			Tarih: 3 Mayıs 2008 Cumartesi
			Kurgulayan: Türkiye Prefabrik Birliği (TPB)
			Yer: TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Silivri Temsilciliği
			Süre: 4 saat
			Eğitim Bedeli: 40.-YTL 
			Kredi: 4
			İletişim ve kayıt: (212) 728 10 66 
		

		Not: Eğitimlerde belirli bir katılımcı sayısı (eğitime göre değişen) aranmaktadır.

		Yeterli katılım sağlanmaması durumunda erteleme hakkı saklıdır. 

	
	
		
			Seminer 
			Kentsel Dokuda Çevresel Kalitenin İyileştirilmesi
			11 Nisan 2008, İTÜ Mimarlık Fakültesi, Taşkışla 109 No.lu Salon 
		

		
			[image: mimarlara mektup 110]
		
		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve İTÜ Çevre ve Şehircilik Uygulama Araştırma Merkezi, 11 Nisan 2008 tarihinde “Kentsel Dokuda Çevresel Kalitenin İyileştirilmesi” başlıklı bir seminer düzenliyor. Seminer Sürekli Mesleki Gelişim Programı kapsamında 1 kredi olarak değerlendirilecektir.

		Bilgi için: (212) 227 69 10 

		Program
13.00 - 13.30 Açılış

		Kalite Kavramı ve Toplam Kalite Yönetimi
Prof. Dr. Nuran Zeren Gülersoy

		13.30 - 14.10

		Kentsel Çevrede Kalite Değerlendirmeleri
Prof. Dr. Ahsen Özsoy

		14.10 - 14.50

		Kentsel Çevre Kalitesinin İyileştirilmesinde Katılımcı Planlama Yaklaşımı
Yrd. Doç. Dr.Azime Tezer – Yrd. Doç. Dr. Reyhan Genli Yiğiter

		14.50 - 15.20 Ara

		15.20 - 16.00

		Mevcut Kentsel Dokuda Çevresel Kalitenin İyileştirilmesi: Stratejik Kalite Planlaması Modeli
Prof. Dr. Nuran Zeren Gülersoy – Arş. Gör. Zeynep Günay

		16.00 - 17.00 Tartışma

		Yürütücü: Prof. Dr. Nur ESİN 

	
	
		TMMOB Mimarlar Odası Genel Kurul Toplantısı 

		Odamızın 41. Olağan Genel Kurulu 1112 Nisan 2008 Cuma-Cumartesi günü saat 10.00’da Oda Genel Merkezinde (Konur Sokak No.4 Kızılay Ankara) toplanacak, seçimler 13 Nisan 2008 Pazar günü aynı yerde yapılacaktır. Bu toplantıda çoğunluk sağlanamadığı takdirde Genel Kurul ve seçimler çoğunluk aranmaksızın aşağıda belirtilen gün ve yerde, belirtilen gündemle yapılacaktır. Sayın delege ve meslektaşlarımıza duyururuz.

		40. Dönem Yönetim Kurulu 
		
			Genel Kurul:

			GÜN: 18-19 Nisan 2008 Cuma-Cumartesi
			AÇILIŞ: 18 Nisan 2008 Cuma, Saat: 10.00
			YER: ODTÜ Kültür ve Kongre Merkezi, Kemal Kurdaş Salonu Ankara 
		

		
			Seçimler:

			GÜN: 20 Nisan 2008 Pazar
			SAAT: 09.00-17.00
			YER: Mimar Kemal İlköğretim Okulu Yüksel Caddesi, Kızılay, Ankara 
		

		Gündem

		
				 Yönetim Kurulu adına açılış, başkanlık divanı seçimi, saygı duruşu,

				 Konuk konuşmaları,

				 Genel Kurul komisyonlarının seçimi,

				 40. Dönem Yönetim Kurulu çalışma raporu, mali rapor ve Denetleme Kurulu Raporunun görüşülmesi ve Yönetim Kurulunun aklanması, 

				Yeni Dönem bütçesinin görüşülmesi ve karara bağlanması,

				 Oda yönetmeliklerinde yapılacak değişiklikler ve yeni yönetmelik önerilerinin görüşülmesi ve karara bağlanması,

				Yeni şube açılması istemlerinin görüşülmesi ve karara bağlanması, 

				Yeni dönem çalışmalarına ilişkin öneriler ve karar taslaklarının görüşülerek karara bağlanması,

				 Genel Kurul bildirisinin görüşülmesi ve karara bağlanması, 

				 Oda Yönetim Kurulu, Oda Onur Kurulu, Oda Denetleme Kurulu asil ve yedek üyeleri ve Birlik Yönetim, Denetleme ve Yüksek Onur Kurulu ile Birlik Genel Kuruluna katılacak asil ve yedek delege adaylarının belirlenmesi ve duyurulması,

				 Seçimler 

		

	
	
		Cumhuriyet’e Ziyaret 
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		İlhan Selçuk’un gözaltına alınmasına tepki gösteren Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi yöneticileri, Cumhuriyet Gazetesi’ni ziyaret etti. 

	
	
		III. İşyeri Temsilcilikleri Buluşması Ankara’da Gerçekleştirildi 
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		2006-2008 dönemi Mimarlar Odası İşyeri Temsilcilikleri Eşgüdüm Komitesi (İTEK), dönemsel programının omurgasını üç İşyeri Temsilcileri Buluşmasına dayandırdığı; “Değişen Türkiye Dönüşen Mimarlık” temasıyla düzenlenen toplantıların ilki Haziran ayında Kocaeli’nde, ikincisi Kasım ayında Muğla’da yapılmıştı. Buluşmaların dönemsel son toplantısı ise “Ücretli Çalışanların Mimarlar Odası Örgütlenmesindeki Yeri” başlığıyla 22 -23 Mart 2008 tarihlerinde Ankara’da Mimarlar Odası Genel Merkezi’nde gerçekleştirildi. Son toplantı ile ilk iki buluşma değerlendirmelerine bağlı olarak İTEK örgütlenmesine ve diğer örgütlenme araçlarına ilişkin somut önerilerin geliştirilmesi ve bunların hazırlanması düşünülen sonuç bildirgesine eklenmesi amaçlandı. Hazırlanacak bu sonuç bildirgesi 41. Genel Kurul bilgi ve değerlendirmesine sunulacak. 

		

	
	
		Mimar Sinan’ı Anma Toplantısı 

		Ölümünün 420. yıldönümünde Mimar Sinan’ı ve onun eserleriyle kuşaktan kuşağa aktardığı, bugüne ve geleceğe mesajlar içeren evrensel değerlerini, 9 Nisan 2008 Çarşamba günü saat 10.30’da Süleymaniye Külliyesindeki türbesi başında anıyoruz.

		TMMOB Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi 
	
	
		2008 Yılı Yapı Yaklaşık Birim Maliyetleri Açıklandı 

		Mimarlık hizmetlerinin hesaplanmasında kullanılan 2008 yılıYapıYaklaşık Birim Maliyetleri 26 Mart 2008 günü 26828 sayılı Resmî Gazete’de yayımlandı. Mimarlar Odası Mimarlık Hizmetleri Şartnamesi ve En Az Bedel Tarifesine esas olan sınıfı ve yapının birim maliyetleri 1 Mayıs 2008 tarihinden itibaren yürürlüğe girecek olup aşağıda bilgilerinize sunulur.

		
			
				
						Yapının Mimarlık Hizmetlerine Esas Olan Sınıfı
						Yapının Birim Maliyeti (YTL/M2)
				

			
			
				
						I. Sınıf Yapılar
				

				
						A Grubu Yapılar
						65,00
				

				
						B Grubu Yapılar
						112,0
				

			
			
				
						II. Sınıf Yapılar
				

				
						A Grubu Yapılar
						178,00
				

				
						B Grubu Yapılar
						245,00
				

			
			
				
						III. Sınıf Yapılar
				

				
						A Grubu Yapılar
						399,00
				

				
						B Grubu Yapılar
						455,00
				

			
			
				
						IV. Sınıf Yapılar
				

				
						A Grubu Yapılar
						513,00
				

				
						B Grubu Yapılar
						568,00
				

				
						C Grubu Yapılar
						682,00
				

			
			
				
						V. Sınıf Yapılar
				

				
						A Grubu Yapılar
						846,00
				

				
						B Grubu Yapılar
						1025,00
				

				
						C Grubu Yapılar
						1169,00
				

				
						D Grubu Yapılar
						1396,00
				

			
		

	
	
		
			Konferans 
			Demiryolu Mirası ve Marmaray Projesi
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		Kadir Has Üniversitesi Fen Bilimleri Enstitüsü Kültür Varlıklarını Koruma Yüksek Lisans Programı kapsamında Dr. Yonca Kösebay Erkan, “Demiryolu Mirası ve Marmaray Projesi” başlıklı bir konferans verecektir. Konferans, 17 Nisan 2008 Perşembe günü Kadir Has Üniversitesi Cibali Salonunda gerçekleştirilecek. Tel: (212) 533 65 32 

		

	
	
		Sedad Hakkı Eldem Sempozyumu 
			20-21 Kasım 2008, Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Oditoryumu 
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		Sedad Hakkı Eldem,Türk mimarlığına kazandırdığı değerli eserleri, Cumhuriyet dönemi mimarisinin oluşumundaki üstün hizmetleri, yönlendirici tutumu, geleneksel mimarlık kaynaklarımızı çağdaş bir anlayışla yorumlayışı, yayımladığı birçok makale ve kitapları, yetiştirdiği sayısız öğrencileri ile kültür ve sanatımıza katkı getiren önemli bir mimarımızdır.

		Sedad Hakkı Eldem, 1924 yılında Sanayi-i Nefise Mektebi’nde başlayan mimarlık eğitimini 1928’de ismi aynı yıl değişen Güzel Sanatlar Akademisi’nde tamamlamıştır. Okulu birincilikle bitirdiği için kendisine verilen üç yıllık burstan yararlanarak Fransa, İngiltere ve Almanya’ya gitmiş; Auguste Perret, Hans Poelzig gibi mimarlarla çalışmıştır. 1931’de Türkiye’ye dönen Sedad Hakkı Eldem, Ankara’da Cumhuriyet döneminin birçok önemli yapısını tasarlayan İtalyan Mimar Guilio Mongeri’nin bürosunda çalışmış, 1932’de İstanbul’a dönerek kendi bürosunu açmıştır. Aynı yıl Güzel Sanatlar Akademisi’nde ders vermeye başlayan Eldem’in öğretim üyeliği 1978’deki emekliliğine kadar sürmüştür.

		Sedad Hakkı Eldem, 1930’lu yıllarda Akademi’de başlayan Milli Mimari Semineri kapsamında, öğrencileriyle birlikte Osmanlı dönemi evlerini, 18-19. yüzyıl saray ve köşklerini belgeleyerek paha biçilmez değerde bir arşiv oluşmasını sağlamıştır. Eldem’in Türk sivil mimarisini belgeleme çalışmaları sonucunda yapmış olduğu yayınlar pek çok araştırmacı için temel başvuru kaynağı olmuştur. Diğer yandan da, geleneksel Türk sivil mimarisinin, modern Türk mimarlığını daha bilimsel bir yöntemle etkilemesine kendisinin öncülük edeceği bir milli mimari döneminin başlamasına neden olmuş ve birçok önemli eser vermiştir.

		Bu sempozyumun amacı, adı kurumumuzla özdeşleşen Sedad Hakkı Eldem’in araştırmacı, eğitimci ve tasarımcı kimliğinin değerlendirilerek tartışılacağı akademik ortamı yaratmaktır.

		Sempozyum temaları, “Araştırma ve Kuram bağlamında Sedad Hakkı Eldem”, “Koruma ve Belgeleme bağlamında Sedad Hakkı Eldem”,“Tasarım ve Uygulama bağlamında Sedad Hakkı Eldem”, “Mimarlık Eğitimi bağlamında Sedad Hakkı Eldem” olarak belirlenmiştir.

		Sempozyumun Danışma Kurulu, Prof. Dr. İlgi Yüce Aşkun, Prof. Ataman Demir, Prof. Dr. Özer Erenman, Prof. Gündüz Gökçe, Prof. Dr. Güzin Konuk, Prof. Önder Küçükerman, Prof. Dr. Bülent Özer, Prof. Mete Ünal’dan; Bilim Kurulu ise, Prof. Dr. Işık Aydemir, Prof. Dr. İhsan Bilgin,, Prof. Dr. Demet Binan, Prof. Dr. Oğuz Ceylan, Prof. Dr. Aykut Karaman, Prof. Dr. Atilla Yücel, Doç. Dr. Ayla Antel, Doç. Dr. Sibel Bozdoğan’dan oluşuyor.

		Bildiri özetlerinin gönderilmesi için son tarih 16 Mayıs 2008 Cuma günü, sempozyum tarihi ise 20-21 Kasım 2008. Sempozyuma katılım ücreti bildiri başına 200 YTL’dir.

		
			Ayrıntılı Bilgi İçin:

			Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi, Mimarlık Fakültesi Meclis-i Mebusan Cad., No:24, Fındıklı, 34427, İstanbul

			Tel.: (212) 252 67 05, (212) 243 00 48

			Faks: (212) 251 75 67
sheldem-sempozyum@msgsu.edu.tr 

		

	
	
		“Tüketim Toplumu ve Mimarlık” 

		3 Mayıs 2008 Cumartesi

		Saat: 14.00 - 17.30

		TÜYAP, Uluslararası Yapı 2008 İstanbul Fuarı, Marmara Salonu Beylikdüzü

		Film Gösterimi:

		14.00-15.00

		Bir Sosyalist Bir Mimar ve Gökdelen:

		Santiago Calatrava

		Tematik Sunuş:

		15.00-16.00

		Cengiz Bektaş

		Panel:

		16.00-17.30
Deniz İncedayı (Oturum Yöneticisi) Ahmet Tercan
Elif Özdemir
Ömer Madra

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
	
	
		Sinan’a Saygı Fotoğraf Yarışması Sonuçlandı 
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			“Sinan 3”, Muhsin Divan
		
		Çekül Vakfı tarafından düzenlenen ve Mimar Sinan’ın farklı eserlerindeki sayısız yorumu,“Sinan’a Saygı” projesi kapsamında bir araya getirmeyi hedefleyen fotoğraf yarışması sonuçlandı. Multi Turkmall’un kurumsal desteği ile ÇEKÜL Vakfı tarafından yürütülen yarışma sonuçları 27 Mart Perşembe günü Ayasofya Müzesi’nde yapılan basın toplantısıyla açıklandı.

		
		15 Aralık-28 Şubat tarihleri arasında “Sinan ve Yaşam”, “Korunamayan Sinan” ve “Kubbelerin Mimarı” olmak üzere üç ayrı temada gerçekleştirilen yarışmaya; İstanbul’dan Kayseri’ye, Edirne’den Van’a, Sofya’dan Şam’a, Sinan’ın eserlerinin bulunduğu kentlerden 500’ün üzerinde fotoğraf katıldı. Fotoğraflar, 11 Mart 2008 tarihinden başlayarak internet üzerinden herkese açık bir oylama ile değerlendirildi.
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				“Van Hüsrev Paşa Camisi”, Aydın Mızrak
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				“Ustanın Mührü”, Uygar Korça
			
			

		

		21 Mart 2008 tarihine kadar devam eden değerlendirme sonunda, “Sinan ve Yaşam” kategorisinde Edirne’deki Sultan Selim (Selimiye) Camisi ile “Ustanın Mührü” adlı fotoğrafı, “Kubbelerin Mimarı” bölümünde İstanbul’daki Sultan Süleyman (Süleymaniye) Camisi ile “Sinan 3” adlı fotoğrafı, “Korunamayan Sinan” kategorisinde ise Van’daki Hüsrevpaşa Camisi ile “Van Hüsrevpaşa Camisi” adlı fotoğrafı birinci oldu. 

	
	
		
			Mimar Kemaleddin Yapıları Rehberi 

			
				Ed. Afife Batur, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Mart 2008, İstanbul, 103 sayfa, 12,5 x 22 cm. 
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			Aralık 1927 tarihinde ebediyete göz eden Mimar Kemaleddin’in aramızdan ayrılışının 80. yıldönümünde onun mimarlığımıza yaptığı katkılar ile ilgili anılarımızı tazelemek üzere Türkiye Mimarlar Odası bir anma programı hazırlarken, İstanbul Büyükkent Şubesi olarak bir “Mimar Kemaleddin yapıları rehberi” ile katkıda bulunmak istedik. Bu rehberin UIA 2005 Dünya Mimarlık Kongresi vesilesiyle hazırlanmış olan İstanbul Mimarlık Rehberi’nin devamı niteliğinde olmasını kararlaştırdık. Rehberin editörlüğünü değerli üyemiz Prof. Dr.Afife Batur üstlendi. Rehber, özellikle genç mimarlar ve mimarlık öğrencileri için bir temel başvuru eseri olmaya adaydır. Bu rehberi, başka özel konulu mimarlık rehberlerinin takip etmesini düşünüyor ve planlıyoruz. 

			Günhan Danışman
			

		
		
			Dünya Mimarlığından Kuramsal Açılımlar, Düşünceler, Uygulamalar 

			
				Yay. Haz. N. Müge Cengizkan, Mimarlar Odası Yayınları, UIA 2005 İstanbul XXII. Dünya Mimarlık Kongresi Dizisi, Şubat 2008, Ankara, 169 sayfa, 19 x 27 cm.
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			UIA 2005 İstanbul Kongresi, ana konuşmacılar açısından o güne kadar yapılan Dünya Mimarlık Kongreleri içerisinde öne çıkan bir zenginlik sergilemişti. Bu kadar çok sayıdaki ünlü, özel mimarın bir kongre programında bir arada bulunabilmesi, mimarlık çevrelerinde İstanbul Kongresi’nin ayırıcı bir özelliği olarak tanımlandı. Dünyanın ünlü mimarları İstanbul’da kentsel yaklaşımlarını, mimarlık düşüncelerini ve son yıllara ait mesleki deneyimlerini paylaştılar. Böylesine deneyimli ve dünyanın her köşesinde uygulama yapma şansını elde etmiş mimarların söyledikleri, günümüz küresel kenti, değişen mimarlığı ve toplumu için önemli mesajlar içermekteydi.

			Tadao Ando, Shigeru Ban, Cengiz Bektaş, Charles Correa, Peter Eisenman, Massimiliano Fuksas, Zvi Hecker, Sumet Jumsai, Mathias Klotz, Kengo Kuma, Mikhail Piotrovsky, Paolo Portoghesi, Moshe Safdie, Alexandros Tombazis ve Robert Venturi gibi isimlerin yer aldığı derleme kitap, bugün tüm dünyada yoğun biçimde tartışılan ve bir dünya görüşü, bir farkındalık konusu olan “tasarım politikaları”na farklı bakışlarını bir araya getiriyor. 

			

		
	
	
		
			aramızdan ayrılanlar
		

		
			Feridun Hoca’yı Kaybettik

			Prof. Ataman DEMİR
Öğrencisi
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			FERİDUN AKOZAN

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1940
Oda Sicil No: 74
Vefat Tarihi: 14.12.2007

			

		

		Mimarlık camiasından bir ulu çınar daha devrildi.

		Feridun Hoca’yı (Prof. Feridun Akozan) 12 Aralık 2007 tarihinde kaybettik. Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Osman Hamdi Bey Holü’nde 15 Aralık’ta yapılan sade bir törenle sonsuzluğa uğurladık onu.

		Güzel Sanatlar Akademisi’nin (GSA, şimdiki MSGSÜ), 125 yıllık eğitim hayatında iz bırakmış bir hoca ve yöneticiydi Feridun Hoca.

		1958 yılında GSA’da öğrenciliğimin ikinci senesinde Perspektif ve Taş-Tahta Kesimi derslerinde tanımıştık Feridun Hoca’yı. Aynı yıl Orhan Bey’in (Prof. Orhan Şahinler) asistanı olarak GSA’ya girmiş, perspektif uygulamalarında bizlere yardımcı olmuştu. Daha sonra Yılmaz (Prof.Yılmaz Morçöl) ve Halûk (Prof. Halûk Sezgin) onun asistanı olmuş ve ondan feyz alarak yetişmişlerdir. Daha sonraki nesil içinde yetiştirdiği öğrencileri, İlgi (Prof. Dr. İlgi Yüce Aşkun) ve Oğuz ( Prof. Dr. Oguz Ceylan) kürsüdeki eğitim nöbetini devralmış öğrencileridir.

		Feridun Hoca 1914 İstanbul doğumludur. Galatasaray Lisesi’ni 1935 yılında bitirmiş, Güzel Sanatlar Akademisi Mimari Bölümü’nden 1940 yılında “pekiyi” derecesiyle mezun olmuştur. Mezuniyetinden sonra bir süre TBMM inşaatında çalışmış, 1941 yılında Mimarlık Bölümü’ne asistan olarak atanmıştır.Yaş sınırından emekli olduğu 1983 yılına kadar, 42 yıl bu görevi kesintisiz sürdürmüştür. Emekli olduktan sonra da ders saati ücretiyle hocalığa devam etmiş, çok sayıda mimarın yetişmesinde emek vermiştir.

		GSA’ya asistan olarak girdiği sıralarda Türkiye’ye sığınmış yabancı hocalardan, Şube Şefi Prof. Robert Vorhoelzer’in yönetiminde Prof. Wilhelm Schütte’ye asistanlık yapmış, Sedad Hoca’nın (Prof. Sedad Hakkı Eldem) yanında çalışmıştır. Bu yakın çalışma, giderek onun ilgisini başka yöne çekmiş ve sonraki yıllarda Rölöve ve Restorasyon Kürsüsü’nde Sedad Hoca ile birlikte hocalık yapmıştır. Sedad Hoca’nın emekli olmasından sonra kürsü başkanlığı görevini devralan Feridun Hoca, Türk Sanatı Tarihi Enstitüsü ve Mimar Sinan Araştırma Merkezi ile Fen Bilimleri Enstitüsü’nde müdürlük yapmıştır.

		1959-1961 ve 1969-1970 arasında iki kez Mimarlık Bölümü Başkanlığı ile 1970-1975 arasında, iki dönem DGSA Başkanlığı yapan Feridun Hoca bu görevdeyken, sağ-sol kavgalarının ülke genelinde canlar aldığı o zorlu yıllarda, DGSA’da dikkate değer hiçbir olay olmamış, bir tek öğrencinin burnu dahi kanamamıştır.

		Bütün bu yönetim görevlerinin yanı sıra, Rölöve ve Restorasyon Kürsüsü’nde ve Mimari Proje Atölyesi’nde, proje hocalığı görevini kesintisiz olarak sürdürmüştür.

		Eğitime gönül vermiş, bütün ömrünü adam yetiştirmeye harcamış değerli bir hoca, doğruyu arayan, doğrudan ödün vermeyen, basiretli ve dirayetli bir yöneticiydi.

		Emekli olmasından sonra, kendisiyle daha yakından sohbet etme imkânı bulduğum sevgili Feridun Hoca’dan özellikle bu süre içinde gerek hocalık ve gerekse meslekî yönden çok şeyler öğrendim.

		Ruhu şad, mekânı cennet olsun. 

	
	
		Aramızdan Ayrılanlar
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			İBRAHİM BASKAN

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1945
Oda Sicil No: 760
Vefat Tarihi: 12.03.2008
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			ERGON MEHMET EVRENOL

			Bitirdiği Okul: İTÜ, 1953
Oda Sicil No: 867
Vefat Tarihi: 16.03.2008
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			HÜSEYİN İMAMOĞLU

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1973
Oda Sicil No: 5536
Vefat Tarihi: 22.02.2008
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			İstanbul Ayaklar Altında!
Eyüp MUHCU
Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı
		

		Kuşların cıvıltısı ile uyandı bahar. Vapurlar düdüklerini bir kez daha bahar için çaldılar. Umut yeniden doğdu. Karamsarlık ne demek! Kara bulutlar nasılsa dağılacaktı. Sımsıcak yürekleriyle güzel bir gelecek düşledi insanlık. Kardeşlik ve barış egemen olacaktı bu topraklarda. Sevgiyle kucaklaşmayı bekliyordu ülkemiz ve dünyamız...

		Önce papatyalar ezildi tek tek. Kokusunu kaybetti güller. Menekşeler kaçamaklı. Beton döküldü parklar ve yeşiller üzerine. Sonra üzerine laleler ekildi. Resmini çektik laleli kentimizin. Kartpostallar bastık. Misafirlerimizi lale bahçelerinde ağırladık İstanbul’un.

		Güzel bir bahar günü 1 Mayıs Emek Bayramı kutlanacaktı. Sanki yıllarca horlanan çalışanlarla barışma için herkese bir şans verilmişti. Taksim Cumhuriyet Meydanı’nı bayram yerine dönüştürecekti emekçiler. Haklı taleplerini engellemek için görülmedik baskı ve şiddet yöntemleri uygulandı. DİSK ve bazı parti binaları saldırıya uğradı. Sonra görülen lüzum üzerine bir gece yarısı “derdest” edildi TTB Genel Başkanı. Herkese gözdağı verildi böylece. Emekçiler ve haklar ayaklar altında.

		AB yolunda demokratikleşecekti ülkemiz. Meslek örgütlerimiz idarenin vesayetinden kurtulacaktı. Demokratik ve bağımsız karar verme süreçleri güçlendirilecekti dolayısıyla. SMMMO (Serbest Muhasebeci Mali Müşavirler Odası) seçimlerine bir hafta kala, bağlı bulundukları yasa değiştirildi. Meslek örgütü ve mensuplarının görüşü alınmadan üstelik... “Demokratikleşme” yolunda yapılan değişiklikle SMMMO, Maliye Bakanlığı’nın bir birimi haline getiriliyordu. Sırada diğer kurumlar var elbette. Baharın “müjdesi” olarak... Sabah ola hayrola.

		İstanbul “dünyanın gözbebeği”. Barındırdığı Roma, Bizans, Osmanlı ve Cumhuriyet mirasının sistemli olarak ranta kurban edilmesi baharda da durmadı. Sultanahmet, Süleymaniye, Sulukule ve diğer mahallelerde planlı yıkıma devam. Kamusal, toplumsal hakların güvencesi olan yargı kararlarını yöneticiler uygulamıyor. Hukuku devre dışı bırakmak için yola devam. Doğa, tarih ve kültürel değerler ayaklar altında.

		Batının birikimlerinden yararlanmak yerine; demode, postmodern, hilkat garibesi saçmalıkları “mimarlıkların ülkesi”nde, mimarlık adına pazarlamaya devam. Gelişmiş Avrupa ülkelerinde hoş karşılanmayan bazı gökdelenler “çağdaş teknoloji ve modern yaşam alanları” olarak kentimizin güzide yerlerine tek tek dikiliyor. Kamu varlıklarının ve kent topraklarının yağmalanması, tarihsel ve kültürel değerlerin yok edilmesi de çabası. Dönemin ekonomik, teknolojik, bilgi ve olanakları doğru bir şekilde değerlendirilmedi. Ve ekonomik kriz küresel boyutlarıyla birlikte yeniden çöreklendi. Kentlerimiz depremin hâlâ yıkıcı tehdidi altında.

		Muhsin Ertuğrul Sahnesi’ne ilk kazma vuruldu bile. Dolmabahçe Vadisi ve kültür mekânları için projeler havada uçuşuyor. Kültür ve sanat mekânlarını “rant tesislerine” dönüştürme çabaları sürüyor. Kültür ve sanat ayaklar altında.

		“Dönüşüm”ün, yaratılan tüm değerler karşıtı ve içi boş bir söylem olduğu büyük ölçüde kamuoyunca anlaşılmaya başlandı. Sihirli bir kavram olarak sunulan “dönüşüm” kavramı kısa sürede eskidi ve motivasyon aracı olmaktan çıktı.

		Maske düştü. Gerçek bir kez daha görüldü. Gerçeklerle bir kez daha yüzleşti ülkemiz. Artık “demokrasicilik oyunu” bitti. AKP baskıcı ve özgürlükler karşıtı yüzünü açıkça gösterdi. Yanlışlar, daha büyük yanlışları beraberinde getirmeye başladı.

		İstanbul ayaklar altında. 13 Kasım 1918’de işgalci İngiliz askerlerinin postal sesleri ile uyandı İstanbul. Bu kez yine endişeyle uyandı İstanbul 1 Mayıs 2008 baharında. Dünyanın gözü önünde birer papatya çiçeği gibi ayaklar altında ezildi emekçiler. Özgürlükler, barış, demokrasi yerlerde süründü. Laleler boyun büktü. Sahte özgürlük ve barış söylemi, yerini tehditlere bıraktı. Faşizmin ayak sesleri ile çınladı İstanbul.

		
			
			Cumhuriyet, 2 Mayıs 2008
		
		Bu yıl, belli ki sıcak gelişmelere gebe. Baskı, dayatma, yıkım süreci baharla birlikte “toplumsal dayanışma”nın muştusunu verdi. Emekçiler onurlu davranışlarıyla taht kurdu gönüllerde. Toplumsal muhalefet boy gösterdi. Karanlık bir süreci durduracak umutlar filizlendi. Demokrasi, barış, mimarlık, kentler ve ülkemiz için bir umut doğdu yeniden. 

	
	
		
			Mimarlar Odası Basın Bildirisi, 1 Mayıs 2008
			Dünya Emekçilerinin Birlik, Mücadele ve Dayanışma Günü 1 Mayıs Bayramının, Bir Şölen Olarak Kutlanmasına İzin Verilmelidir!
		

		Amerika İşçi Sendikaları Konfederasyonu’nun, bugün rahatlıkla kullandığımız sekiz saatlik işgünü hakkını kazanmak için Chicago’da 1 Mayıs 1886 tarihinde yaptığı eylemleriyle simgeselleşen ve 1889’da Uluslararası İşçi Birliği tarafından tüm dünyada Birlik, Mücadele ve Dayanışma Günü olarak kutlanmasına karar verilen 1 Mayıs, bugün 166 ülkede, 23 AB ülkesinde ve ABD’de bayram ve tatil günüdür.

		
			
			Birgün, 2 Mayıs 2008
		
		1 Mayıs, ülkemizde ilk olarak 1923 yılında Amele Bayramı olarak kutlanmış olmasına karşın, bugün hâlâ gerilimlerin ve yasakların günü olarak anılmaktadır. 1 Mayıs 1977 katliamından bu yana 31 yıl geçmiş olmasına karşın emekçilerin bayramını özgürce kutlamaları önündeki engeller devam etmektedir. Mevcut iktidar bir yandan yakın zamanlarda sosyal güvencelerini tırpanladığı emekçilere hoş görünmek için bu günü “Emek ve Dayanışma Günü” ilan etmekte, ancak bir yandan da tatil ilan etmeyerek, bir şölen havasında kutlanmasının yolunu kapamaktadır.

		Sermayenin her dediğini yapmak için kendisiyle yarışır iken, emekçilerin kazanılmış haklarını ortadan kaldırmaktan çekinmeyen iktidarın, emekten yana güçler üzerine akıl almaz baskılar uygulayarak yıldırma ve sindirme politikalarını hayata geçirdiği bugünlerde, uluslararası sermayenin direktifleriyle son günlerde yasalaştırılan “Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası” yasası tam da bu konunun en açık örneğini oluşturmaktadır. Çıkartılan yasayla işçinin, emekçinin kazanılmış tüm sosyal güvenlik hakları gasp edilmiş, sosyal devlet anlayışının artık terk edildiği resmen deklare edilmiştir.

		
			
			Referans , 2 Mayıs 2008
		
		İşte bu yüzden TÜRK-İŞ, DİSK ve KESK’in ortaklaşa olarak 1 Mayıs 2008 kutlamalarını “Sosyal Adalet - Eşitlik - Bağımsızlık - Demokrasi ve Barış için Omuz Omuzayız” sloganıyla Taksim Meydanı’nda gerçekleştirmesi daha da anlamlı hale gelmiştir.

		TMMOB Mimarlar Odası olarak, ülkemizde yaşanan emek üzerindeki antidemokratik uygulamalara, taşeronlaşmaya, emeğin güvencesiz çalıştırılmasına karşı verilecek mücadelede emekten yana güçlerle birlikte “ayağın baş olması için” 1 Mayıs günü Taksim’de olacağımızı belirterek, “Dünya emekçilerinin birlik, mücadele ve dayanışma günü 1 Mayıs bayramının, bir şölen olarak kutlanmasına izin verilmelidir!...” diyor ve tüm çalışanların 1 Mayıs bayramlarını kutluyoruz. 

	
	
		
			TMMOB Basın Açıklaması, 2 Mayıs 2008
			Birlik, Mücadele ve Dayanışma Gününü Cehenneme Çeviren Yetkilileri İstifaya Davet Ediyoruz
		

		1 Mayıs Birlik, Mücadele ve Dayanışma Gününü DİSK Genel Merkezi’ne saldırı ile başlatan, İstanbul’u sıkıyönetim alanına çeviren, tüm yurtta emekçilere polis terörü uygulayan, 500’ün üzerinde emekçiyi gözaltına alan güçleri, yetkilileri kınıyoruz. Tüm dünyada işçi bayramı olarak kutlanan 1 Mayıs’ı Türkiye’de emekçiler için cehenneme çeviren yetkilileri istifaya davet ediyoruz.

		TMMOB ve TMMOB’liler de bu terörden nasibini aldı. Adana’da miting dağıldıktan sonra bayrakları toplamak için alanda kalan Makina Mühendisleri Odamızın Öğrenci Üye Temsilcisinin kolu bilerek ve isteyerek, polisler tarafından kırıldı. Harita ve Kadastro Mühendisleri Odamızın İstanbul Şubesi yöneticileri, Makina Mühendisleri Odamızın Kocaeli Şubesi yöneticileri gözaltına alındı. Çok sayıda üyemiz, yalnızca tüm dünyada kutlanan “Birlik, Dayanışma ve Mücadele Günü”nü kutladığı için gözaltına alındı.

		Siyasi iktidar ve kolluk kuvvetleri, IMF, Dünya Bankası politikalarını uygulama ve Sosyal Sigortalar ve Genel Sağlık Sigortası Yasası’nda somutlanan emek düşmanı tutumlarını 1 Mayıs’ta bir kez daha ortaya koydular.

		Anti demokratik uygulamalarla İstanbul’u sıkıyönetim alanına çeviren, tüm yurtta işçisine, kamu çalışanına, tüm emekçilere, vatandaşlarına polis terörü uygulatan bütün yetkililer derhal istifa etmeli, bütün gözaltına alınanlar derhal serbest bırakılmalıdır.

		Tüm bu baskılar emekten yana olanları yıldırmayacaktır. TMMOB ve Odaları, diğer emek-meslek örgütleri ile birlikte omuz omuza haklı mücadelesine devam edecektir.

		İnadına, her şeye rağmen YAŞASIN 1 MAYIS... 
	
	
		
			TMMOB Mimarlar Odası 41. Dönem Merkez Yönetim Kurulu Görev Dağılımını Yaptı
		

		18-20 Nisan 2008 tarihinde Ankara’da toplanan TMMOB Mimarlar Odası 41. Dönem Genel Kurulu’nca 2008-2010 dönemi için seçilen Merkez Yönetim Kurulu, 28 Nisan 2008 günü yapılan ilk toplantısında görev dağılımını aşağıdaki şekilde yapmıştır.

		
			Genel Başkan: H. Bülend Tuna
			Genel Başkan Yardımcısı: Erkan Karakaya
			Genel Sekreter: Necip Mutlu
			Genel Sayman: Aysel Çetinsoy
			Üye: Kubilay Önal
			Üye: Cengiz Bektaş
			Üye: Emre Madran
		

		Merkez Yönetim Kurulu, önümüzdeki döneme ilişkin olarak aşağıdaki açıklamayı yapmıştır:


		Geleceğin Mimarlar Odası; Gelecek İçin Mimarlık!...

		
			Hem dünyamız, ülkemiz, hem mimarlığımız, mimarlarımız, hem de örgütlenmemiz önemli günlerden geçiyor. 41. Dönem (2008–2010) bu gündemlerin kesiştiği bir dönemeç olacak...

		

		Bütün ekonomik veriler, günümüz dünyasında tek egemen sistem haline gelen küresel kapitalizmin; devresel krizlerinin ötesinde derinleşen bir krize ve büyük bir çöküşe doğru yol aldığını gösteriyor. Finansal kârların tüm değerleri yok ettiği, hemen her şeyi metalaştırdığı bu pazarın sonuna doğru; doğamızla birlikte tüm hayat kaynaklarımız da kurutuluyor...

		Ne yazık ki bu süreçte umudun olgunlaşmasına şimdilik kapı aralanamıyor; dünya genelinde olası karşı duruş politikalarının yeterli güveni sağlayacağı düğümler henüz atılmış değil. Dünya genelinde yaygınlaşan mutsuzluk, işsizlik, açlık, yoksulluk ve göç dalgalarına rağmen insanlık; uluslararası dayanışmaya değil, yitirilen değerlerin arayışıyla dinsel köktenciliğe, şovenizme ve kültürler arası çatışmaya yöneliyor. Daha doğrusu, çöküşünü gerilimlerle uzatmak isteyen egemen güçler, bu yönelimi körüklüyor, dünyanın geleceğini bir çıkmazın içine sokuyor...

		Ülkemizin bağımlı finansal yapısıyla, derinleşen ve süreklileşen dünya krizini en sancılı yaşayacak ülkelerden biri olacağı anlaşılıyor. Üstelik dinsel köktenciliğin ve şovenizmin girdabında debelenirken, Cumhuriyet değerlerimizle birlikte, yeterli olgunluğa ulaşamamış demokratik değerlerimizi kaybetme tehlikesinin baş gösterdiği bir süreci yaşamaktayız...

		Mimarlığımız, bir yandan küresel emlak komisyoncularının emrinde yeni mimarlık düzeninin taşeronluğuna soyunuyor ve neo-liberal ideoloji ile uzlaşmış iktidar çevresinde yükselen yeni sermaye gruplarına yeni rantlar yaratmanın yolu olarak ortaya çıkan kentsel dönüşüm projelerine sarılıyor; bir diğer yandan mimarlarımız bu sürecin ücretlileri ve giderek işsizleri haline geliyor. Ekonomik kriz bu gidişin hızlanacağını göstermektedir...

		Ne yazık ki, tüm bu gelişmelere karşı Mimarlar Odası ve benzeri yapılanmalar dışında, inandırıcı bir muhalefet zemini de kalmamıştır. Bu yüzden bu gibi yapıların bir yandan yasal altyapısı ile ilgili düzenlemeler yapılarak işlevsizleştirilmesi ve yok edilmesi istenmektedir...

		İşte böylesi ağır gündemlerin kesiştiği bir dönemeçte yapılan TMMOB Mimarlar Odası 41. Dönem Genel Kurulu’nu, yeni bir başlangıç noktası olarak kabul ediyor; dönem çalışma programının, aşağıdaki kabullere dayalı olarak geliştirilmesi gerektiğini düşünüyoruz:

		1.Yaşadığımız küresel sorunlara karşı, “barışın, doğamızın, kültürel gelişmenin ve yaşamın savunulduğu bir gelecek için” küresel dayanışmayı öne çıkarmak mesleki sorumluluğumuzdur.

		2. Hizmet ticaretinin kuralsız biçimde serbestleşmesine karşı savunduğumuz “eşit ve eş saygınlıkta mesleki etkileşim” politikasının uluslararası gündeme taşınmasında ve gündemin izlenmesinde daha etkin olmayı hedefliyoruz.
 
		3. Kentsel dönüşüm ve yenileme başlıkları ile ülkemize dayatılan kentsel projelere karşı çıkarak; “çağdaş ve bilimsel planlama ve yapılaşma ilkeleriyle bütünleşen bir mimarlık meslek düzeni” oluşum mücadelesine devam edeceğiz.

		4. Mesleki, kentsel, toplumsal ve siyasal gündeme daha doğrudan ve etkin biçimde müdahale edebilmek için, her türlü işlevsizleştirme ve yok etme girişimine güçlü bir biçimde direnebilmek için yapısal bir değişim süreci yaşamamız gerekmektedir.

		5. Bu niteliği ve etkinliği artırmak için, 40. Dönemde arayışına başladığımız mesleki ve örgütsel gündemimizle bilimsel alanı buluşturacak araçları geliştireceğiz.

		6. Bu süreçte temel dayanağımız, mimarlık mesleğinin toplumsal sorumluluğu, bu sorumluluğun belirlediği toplumsal gücü ve bu gücü taşıyan meslektaşlarımızdır.

		7. Bu yüzden, giderek işlevsizleşen, ücretlileşen ve işsizleşen tüm üyeleri kucaklayacak ortak platformların oluşturulması gerekmektedir.

		8. 40. Dönemde ilk belgesi üretilen Türkiye Mimarlık Politikası (TMP) sürecinin; stratejik bütünlüğe eylem programlarıyla kavuşması ve ortak rehberimiz haline gelmesi hedefi, gündemimizdeki yerini sürdürecektir.

		Mimarlar Odası’nı tarihsel birikimiyle hak ettiği örgütsel konuma ulaştırmak için, farklı düşünceler taşısak bile mesleki sorumluluğumuzun birleştiriciliğine, yaşanan bütün sorunlara karşın mimarlar arası dayanışmaya güvenerek dönüşüm sürecinin örülebileceğine inanıyoruz. Bu çerçevede “Oda Yapısının Geliştirilmesi” temelinde yapılacak örgütsel hazırlıkları dönem çalışma programının esası olarak kabul ediyor; 1960’lı yıllardan beri vazgeçmediğimiz “Mimarlar Odası Toplum Hizmetinde; Toplum Hizmetinde Mimarlık!” hedefini geleceğe taşımak istiyoruz!... 

	
	
		
			Mimar Sinan’ın ölümünün 420. yıldönümü nedeniyle düzenlenen anma etkinlikleri çerçevesinde, bu senenin Mimar Sinan bildirisini değerli hocamız Prof. Dr. Afife Batur hazırlamıştır.
			Sinan İçin
Prof. Dr. Afife BATUR
		

		
			“Geçdi bu demde cihandan pir-i 
mimaran-ı Sinan”

		

		

		
			
		
		Her toplumun, tarihini inşa ederken değerlendirdiği adlar ve olaylar vardır. Toplumsal var oluşun ve bir ortaklık bilincinin simgeleri olan bu kahramanlar, bazen daha yaşadıkları çağda bazen de zaman içinde üstlendikleri rolle toplumsal hafızaya yerleşir ve onu temsil ederler.

		Sinan, bu simge kişiliklerden biridir. Ölümünde, cihan padişahı Kanuni’nin adını taşıyan külliyeye gömülmesindeki ayrıcalık, onu yüceltmenin ilk adımı olmalıydı. Mezar taşına “bu dünyadan mimarların piri Sinan geçti” veya adını “...mühendislerin gözbebeği, çağının bilginlerinin ve bütün çağların ustası, çağının Öklid’i (Euclide), sultanın mimarı ve İmparatorluğun hocası” sıfatlarıyla vakfiyelere yazdıran bu yüceltmenin günümüze uzanması şaşırtıcı değil.

		Çünkü Sinan, Osmanlı İmparatorluğu’nun en güçlü döneminin ve doğal olarak en zengin hükümdarının ve yöneticilerinin mimarı olarak çok sayıda, büyük ve anıtsal yapı tasarladı ve inşa etti. Hâlâ kenti biçimlendiren, yaşamımıza yön veren bu yapıtların mimari kaliteleri bilimsel çalışmaların başat alanları içindedir.

		Çünkü Sinan, mesleki kişiliğinin belgelenmesi ve yapıtlarının toplamı hakkında bilgi ileten nerdeyse tek Osmanlı meslek adamıdır.

		Çünkü Sinan, günümüz mimarına, mimari mirasa bakışı ve değerlendirme kriterleri açısından önemli mesajlar ileten bir usta ve bir öğretici. Onun tarihî mimari mirasa bakışı, öğrenme ve mimari bellek dağarı oluşturma becerisi, tüm meslek adamlarına verilen işaretlerle dolu görünüyor. Onun tarihî anıtlardan, dolaştığı Osmanlı coğrafyasındaki tüm çevre biçimleniş modellerinden, örgütleme tiplerinden kendine dersler çıkarttığını kaydetmek gerek.

		Çünkü Sinan, büyük bir dikkatle gözlemlediğini sezdiğimiz tarihî mimari modellerin çoğulluğunu, kendi tasarım denemelerine, sürekli bir ‘deneme / arama / yaratma’ modeli içinde aktarması ile günümüz mimarına adeta bir yöntem önerisinde bulunmaktadır. Tarihî örnekleri yinelemek değil yenilemek için gözleyen bir mesleki bakışı örnekler. Gördüğü mimari çevreyi yaratısını tetikleyen uyaranlar olarak algıladığını sezdirir. Yapıtları bir arama ve denemeler külliyatı gibidir. Mimarlık tarihinde bu gözlemci ve yorumlayıcı irade ile öne geçer ve yol gösterir.

		Bu bağlamda Sinan’ı, biçimlerini sürdürerek değil, asla kopyalamaya girişmeden tıpkı onun kendi döneminde geçmiş anıtlara bakışı ve onları deneme ve aramalarını tetikleyen olgular olarak kavrayışı temelinde örnek almak gerekir. Sinan’ın, geçmişi, hayal gücünü harekete geçiren, kendini aramayı ve yaratıcılığı özendiren bir kavram ve olgu olarak kavrayışı, mimarlığımızın geçmişe özenti yanılgısından uzak durmasını ve geleceğe açılmasını işaret ediyor.

		Bu bağlamda, Sinan, ideolojik yüklemlerin öznesi olmaması gereken evrensel bir kişiliktir.

		Ona borcumuzu, onu aşarak ödemeliyiz. 

	
	
		
			Ölümünün 420. Yılında Mimar Sinan’ı Anma Töreni
Prof. Dr. Demet BİNAN
MSGSÜ Mimar Sinan Araştırma Merkezi Müdürü
		

		Mimar Sinan, doğum tarihi kesin olmamakla birlikte 1490-1588 yılları arasında yaşamış ve Kanuni Sultan Süleyman, II. Selim ve III. Murad devirlerinde İmparatorluğun en güçlü olduğu dönemde yarım yüzyıl Hassa Mimarbaşı olarak görev yapmıştır. İmparatorluğun altın çağı olarak tanımlanabileceği bir dönemde bu görevde olması onun şanslı bir kişi olduğunu da göstermektedir. İmparatorluğun mali gücü ve yapı üretim düzenindeki güçlü örgütsel yapı; Sinan’ın duyarlılığı, yetenekleri ve aklıyla birleşince Osmanlı Klasik Dönem Mimarisi olarak tanımlanan muhteşem eserler ortaya çıkmıştır.

		Günümüzde Mimar Sinan üzerine yazılmış eserler ağırlıklı olarak yapılarının envanterleri ve yapılarının değerlendirilmesi üzerine yoğunlaşmıştır. Mimar Sinan’ı doğru değerlendirebilmek için öncelikle onun yetiştiği ve ürün verdiği maddi ve manevi çevreyi çok iyi tanımlamak ve değerlendirmek gerekir. Bu tanımlama ve değerlendirmelerin doğru yapılabilmesi için, çağdaşı diğer sanatçı ve mimarlar ve ürün verdikleri çevrenin karşılaştırmalı olarak birlikte değerlendirilmesi de gerekmektedir. Mimar Sinan’ı ancak o zaman doğru tanımlayıp değerlendirebiliriz ve uluslararası alanda hak ettiği yere taşıyabiliriz.

		Mimar Sinan’ın eserlerini değerlendirirken Osmanlı merkezî yapı üretim düzeni içinde yer alan Hassa Mimarlar Ocağı ve zanaatkârlardan oluşan Ehl-i Hiref teşkilatının ayrıntılı olarak ortaya konulması gereklidir. Sinan’ın 16. yüzyılda dünyadaki çağdaşı sanatçı ve mimarlarla birlik te değerlendirildiğinde, diğerleriyle önemli ölçüde farklı olan büyük bir mimar olduğu açıktır.

		Mimar Sinan’ın yaratıcılığını oluşturan psikolojik, sosyal ve entelektüel kimliği ve gelişimi de araştırılması gereken  konular arasındadır. Sinan, çocuk yaşta Kayseri’nin Ağırnas köyünden devşirilmiş ve acemi oğlanlıktan sonra yeniçeri olmuş Rodos, Belgrad, Orta Avrupa, Bağdat seferlerine katılmış ve seferler sırasında pek çok farklı mimari özellikte yapıyı görme fırsatı olmuştur. Bu da tasarımlarına yansımış olmalıdır.

		Çocukluğunda ayrıldığı ve Hassa Mimarbaşı olduktan sonra bağını sürdürdüğü Ağırnas’tan Erciyes’in heybetli görüntüsü, Sinan’ın kent siluetine hâkim tepeler üzerine yaptığı anıtsal yapılarını değerlendirmemizde, anahtarlardan biri olabilir. Sinan’ın doğduğu Kayseri-Kapadokya Bölgesi Anadolu mimarisine önemli katkıda bulunmuş taşçı ustalarının, yapı sanatçılarının yetiştiği bir yerdir. Mimar Sinan’ın eserlerinin tanımlanmasında ve değerlendirilmesinde mutlaka bu izlerin değerlendirilmesi de gerekir.

		Günümüzden bakarak yaptığımız değerlendirmede, Mimar Sinan’ı; taşı strüktürel olarak mükemmel şekilde kullanıp işlevsel ve sanatsal açıdan tartışılmaz bir mimarlık ürününe dönüştürmüş, büyük bir tasarımcı, sanatçı ve mühendis olarak tanımlayabiliriz.

		Biz Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Mimar Sinan Araştırma Merkezi olarak, Mimar Sinan’ın tüm eserlerinin ve Sinan üzerine yapılmış tüm araştırma ve eserlerin bir araya getirileceği ve eksikliklerin tespit edilip bu yönde çalışmaların yürütüleceği, ulusal ve uluslararası kurum ve kuruluşlarla işbirliği içinde olan bir araştırma merkezinden beslenen Mimar Sinan Müzesi’ni kurmak istiyoruz.

		Araştırma Merkezimiz, 1984 yılında kurulmuş olmakla birlikte çeşitli nedenlerle gelişip çalışamamış olup 2007 yılında aktif hale geçmiştir. Araştırma merkezimizin genel kurul üyeleri üniversitemiz öğretim elemanlarından olup yönetim kurulu üyesi olarak dışardan konusunda uzman üyelerin de katılımına uygun bir yapısı vardır.

		Araştırma merkezimiz misyon olarak; Türk sanatı ve mimarisinin, özellikle Türk mimarlık ve sanat tarihinde çok önemli yere sahip olan Mimar Sinan’ın uluslararası tanınırlığını artırmayı ve dünya mimarlık ve sanat tarihi içinde olması gereken yere gelmesini sağlamayı, eserlerinin tanımlanması ve korunması için gerekli araştırma ve geliştirme çalışmalarını yapmayı ve teşvik etmeyi; sanatsal ve bilimsel bilgiyi paylaşıp yaygınlaştırmayı ve gelecek kuşaklara aktarmayı görev edinmiştir.

		Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi’nin bünyesinde yer alan Mimar Sinan Araştırma Merkezi ile desteklenen ve konuyla ilgili diğer üniversiteler, Kültür ve Turizm Bakanlığı, belediye, vakıflar, valilik, sivil toplum kuruluşları ve uluslararası araştırma merkezleri ve kuruluşlarla işbirliği ve ortak çalışma platformu gerçekleştirebilecek bir Mimar Sinan Müzesi’nin bilimsel ve sanatsal anlamda Sinan’a yakışır olacağını düşünmekteyiz. İstanbul 2010 Avrupa Kültür Başkenti projeleri kapsamında, Mimar Sinan Araştırma merkezi ile desteklenen Mimar Sinan Müzesi önerilmiştir. “Mimar Sinan Araştırma Merkezi ve Mimar Sinan Müzesi Projesi”, İstanbul 2010 Avrupa Kültür Başkenti projeleri hedefleri ile örtüşen bir projedir.

		Ocak 2008’de gerçekleştirdiğimiz küçük bir arama konferansı ile bakanlık, vakıflar ve belediyeden mekân tahsisi ve restorasyonu için gerekli desteğin yapılabileceği sözünü aldık. Bu bağlamda Vakıflar Genel Müdürlüğü’nün mülkiyetinde ve Kültür ve Turizm Bakanlığı’nın kullanımında olan Süleymaniye Salis Medresesi’nin Mimar Sinan Araştırma Merkezi ve Mimar Sinan Müzesi olarak tahsisi için gerekli girişimlerde bulunulmuştur.

		Konuyla ilgili olarak Kültür ve Turizm Bakanlığı’ndan ve Vakıflardan gereken mekânın tahsisini bekliyor ve 2010 yılı İstanbul Kültür Başkenti etkinliklerine kalıcı bir eserle katılmak dileğimizi belirtiyoruz. Mimar Sinan Araştırma Merkezi ile bilimsel ve sanatsal anlamda beslenen; merkezî ve yerel yönetim, üniversiteler ve sivil toplum kuruluşları yanında uluslararası boyutta da benzeri kuruluşlarla desteklenmeye açık olarak tasarlanacak Mimar Sinan Müzesi’nin gerçekleştirilmesinde işbirliği içinde olmamızı diliyorum. Bu kapsamda gerçekleştirilecek bir müze bizim Mimar Sinan’a olan sorumluluğumuzdur.

		Kaynaklar:

		Bayram, S. (Ed.) (1988) Mimarbaşı Koca Sinan Yaşadığı Çağ ve Eserleri 1, T.C. Başbakanlık Vakıflar Genel Müdürlüğü Yayını, İstanbul.

		Kuban, D. (2007) Osmanlı Mimarisi, YEM Yayını, İstanbul.

		Kuran, A. (1986) Mimar Sinan, Hürriyet Vakfı Yayını. Necipoğlu, G. (2005) The Age of Sinan Architectural Culture in the Ottoman Empire, Reaktion Books Yayını, Hong Kong.

		Sönmez, Z. (Ed.) (1988) Mimar Sinan Dönemi Türk Mimarlığı ve Sanatı, İş Bankası Yayını, İstanbul. 

	
	
		
			Alternatif Dünya Su Forumu Hazırlık Toplantısı Yapıldı
		

		2009 yılının Mart ayında Türkiye önemli bir toplantıya ev sahipliği yapacak. 4. Dünya Su Forumu, İstanbul’da dünya su politikalarını tartışmak üzere bir araya gelecek. Devlet yönetimlerinin ve özel şirketlerin organize ettiği forumda bugüne kadar “su sorununu” yaratanlar konunun “çözümlerini” de yaratmaya çalışacaklar. Sosyal hareketlerin de dışlandığı bu kapalı forumun esas gündemi, Türkiye’deki su kaynaklarının, baraj vb. yatırımların özelleştirilme sürecine açılması olacak.

		DİSK, KESK,TMMOB,TTB’nin çağrısıyla 2009 yılının Mart ayında bir Alternatif Dünya Su Forumu düzenlenmesi planlanmaktadır. Örgütlenme sürecinin sendikalar, meslek odaları, siyasi yapılar, dernekler ve konuya duyarlı tüm bireylere açık olarak gerçekleştirilmesi gereklidir. Bu doğrultuda, 21 Nisan 2008 Pazartesi günü eylem ve etkinliklerin örülmesi amacıyla ilk toplantı Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nde gerçekleştirildi.

		Toplantıya, TMMOB YK II. Başkanı Hüseyin Yeşil, TMMOB İstanbul İKK Sekreteri Tores Dinçöz, İstanbul Tabip Odası’ndan Nazmi Algan, Tüm Bel-Sen 1 No.lu Şube’den Kadri Kılıç,Tüm Bel-Sen 4 No.lu Şube’den Murat Dündar,Tüm Bel-Sen 1 No.lu Şube’den Oğuz Zengin, İstanbul Veteriner Hekimler Odası’ndan İsmet Çolakel, Halkevleri’nden Nuri Günay, Küresel Eylem Grubu’ndan Hazal Öztetikler,Türkiye Sosyal Forumu’ndan Erkin Erdoğan ve TMMOB İstanbul birimlerinden yönetim kurulu üyelerinin katılımıyla gerçekleştirildi.

		Toplantıda,Alternatif Su Forumu sürecinin etkin örgütlenmesi, farklı başlıklarda atölye çalışmalarının belirlenmesi, ülke çapında bu konuda etkin olarak faaliyet yürütülen yapılara ulaşılması ve İstanbul merkezli bir muhalefetin örülmeye çalışılması, bu forumun örgütlenmesi aşamasında ulusal ve uluslararası tüm yapılarla bağlantıya geçilmesinin önemine vurgu yapıldı.

		Tüm dünyada suyun özelleştirilmesine karşı verilen mücadelelerin önemine değinildi. 2007 yılında Kenya, Meksika ve Bolivya’da yapılan toplantılarda paneller, sempozyumlar ve açık oturumlarla suyun özelleştirilmesinin neye hizmet ettiğinin tüm kesimlere anlatılmaya çalışıldığı aktarıldı.
 
		TMMOB İstanbul
İl Koordinasyon Kurulu Sekreterliği
ikkistanbul@ikkistanbul.org
	
	
		
			“Doktor bey ne olur söyleyin!..”
Metin KARADAĞ
		

		
			
			René Magritte, “La Reproduction Interdite”, 1937.
		
		Benliksiz bir cumhuriyet ya da benliksiz bir demokrasi nasıl bir “şey”dir? Öğrencisiz maarif... Demokrasisiz cumhuriyet... Cumhuriyetsiz demokrasi... Cumhursuz cumhuriyet... Halka rağmen halk için... Ötekisiz benlik ve benliksiz öteki...

		Bireysel ya da toplumsal olarak kendi kendimizle yüzleşemediğimiz oranda, ötekimizi yaratırız; “yok etmek için...”

		Kendimizde görmeye dayanamadığımız şeyleri; öteki üzerinde yeniden şekillendirip yok edebiliriz.

		Bireysel ya da toplumsal; daha önce almış olduğumuz travmanın türü ve şiddeti ne olursa olsun aidiyet kimliği; kimlik travması ile birlikte bir ihtiyaç olarak belirir.

		Aidiyet kimliği edinebilme baskısı altında kül tablasında söndürülmüş sigaraya dönen benliğimiz, kimlik problemimizin en önemli belirtisidir.

		Bireysel ya da toplumsal; ruhumuzda oluşagelen huzursuzluğa karşı pürüzsüzlük ve kayganlık arayışımız bir dahaki “kıllanmaya” kadar ertelenmiş olur...

		Ruhumuza ağda yapmış oluruz böylece.

		Bireysel ya da toplumsal; madem kendimiz olmak istemediğimiz oranda ötekini var ediyor ve ona sığınıyoruz; sonuçta neden onu her defasında yeniden öldürerek yok ediyoruz?

		Bunu salt bir “ruh ağdası” yani “arınma” olarak ele almak doğru mudur?

		Ya da bunun gereklilik veya ihtiyaçtan dolayı zorunluluk olup olmadığı konusunda bir önermemiz olabilir mi? Çelişkilerimiz nerede başlıyor?

		Birbirimizi algılama ve yansıtma biçimlerimizdeki benzerlikler bu konuda birçok ipucu taşıyor diyebilir miyiz?

		“Aile, grup, çete (yukarıda sözünü ettiğimiz) cemaat, parti veya var olan herhangi bir sosyolojik küme içinde üretilen “hukuk”, en üst düzeyde bir kaliteye ulaşsa bile, bu sosyolojik kümeler birbirleriyle kamuyasal alanda temsiliyet olarak değil, ancak “bireyleri” aracılığıyla iletişime geçebilirler ve böylece içindeki tüm öznelerin katılımıyla “kamuyasal” alanın varlığını kendi varlıklarının güvencesi olarak savunabilirler...” Bu nedenle sözü edilen “hukuk” hukuk değildir...

		Olamaz da: “Kamusal alan değerlerinin erozyonu”ndan söz edebilmek için öncelikle bu değerlerin üretilmiş varlığı ya da “kanıtları ile” yüzleşebilmemiz gerekir...

		O halde bir an önce “var olamamış” bir değerden söz ettiğimizin de farkına varmamız gerekir...

		Kamusal alan gibi bir “fark kavramının” varlığı; onun farklılığını oluşturan ve belirleyen “özel alan” kavramının varlığından kaynaklanır...

		Özel alan birikimi, değeri ve kültürü oluşturacak kadar bir kimliksel özgeçmişleri bulunmayan bireylerin, herhangi bir alanı kamusal kılabilecek cesaret ve güçleri yoksa “kamuyasa”l değerleri de yok demektir...

		Ve kendi özel alanlarımızda kendimizle olan yabancılaşmayı yaşamaktayızdır...

		Yabancılaşma yani “özel alan yoksunluğu” sırayla tek tek sayılabilecek anlamlarının yanı sıra, birebir insan ilişkilerinde de farklı renk ve renk tonlarıyla karşımıza çıkabiliyor.

		“Özel alan yoksunluğu” her bir özel durum için ayrı bir yelpazede anlam dizisi halini alabiliyor.

		Uydurulmuş ötekimiz ve kimliğimiz birbirine karışıyor ve bunları bizler her an ve her yerde yaşıyoruz.

		Yabancılaşmanın panzehiri olabilecek gibi görünen yüzleşme ise, René Magritte’in “aynaya baktığında kendi yüzü yerine kendi ensesini görebilen adam” tablosunda olduğu gibi bir görüntüyle sonuçlanıyor.

		Öte yandan yabancılaşmaya dair bir belgeye Platon’un diyaloglarında da rastlıyoruz. Orada özetle; “...bütün insanlık bir mağara içerisindedir. Ortada yanan ateşin ışıkları insanların gölgelerini mağara duvarlarına yansıtmaktadır. Ve insanlar birbirleriyle, mağara duvarındaki gölgeleri aracılığıyla ilişkiye geçmektedirler...”

		“Yanındakinin yüzüne bakarak konuşmak yerine, simgesel olan gölgesi aracılığıyla konuşuyormuş gibi olmak...”

		Günümüzde ise Fransız düşünürü J. Baudrillard, iletişim araçlarının insan yaşamına yaygın bir biçimde girmesi üzerine, ilişkilerdeki deformasyon etkilerinden hareketle “simulacre” kavramını kullanarak; amaçla aracın yer değiştirdiğini; artık mağara duvarındaki gölgenin gerçeğin yerine geçtiğini, gerçek olanın ise geri dönülmez bir biçimde gölgeleştiğini dile getiriyor...

		Gölgesi kadar bile bir benliğe ve kimliğe ulaşamamış bireylerin ortaya çıkarmakta aczini çektikleri özel alanlarının acısı, kamu sahasında toplu dövünme / mazoşizm ayini olarak kendini var edebilmektedir...

		Kuyruğunu yutmakta olan bir yılan gibi “kendi özel alanında kendisiyle yüzleşemeyen” ve toplum içinde bir aradayken de meşruiyet hukukuna bağlı hukuki meşruiyet sürecini oluşturamayan bireyler; hukuku esas yerine, yani “kamu sahasına taşıyamadıkları için” kamu sahasını da “kamuyasal” kılamıyorlar...

		Aynada hep enseme bakıyorum... Yüzümü görebilmek için aynanın arkasını çevirdiğimde ise yüzümün hiç var olmadığını görüyorum...

		“Doktor bey ne olur söyleyin; ben daha ne kadar zaman böyle kımıltısız ölü gibi yaşayacağım?”

		Doktor: “Sakin olun. Sadece kendinize doğru küçük bir adım atıverin, değiştirirsiniz...” 

	
	
		
			hukuk
		
		
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Basın Açıklaması, 28.04.2008
			Four Seasons Oteli Plan Tadilatına Yürütmeyi Durdurma Kararı
		

		
			Yargı, Kültür ve Turizm Bakanlığı’nın, Sultanahmet’te, 1. Derece Arkeolojik Sit Alanı olan Bizans sarayı kalıntıları üzerinde “Four Seasons Oteli”ne ek bina inşaatları yapılmasına ilişkin plan tadilatının yürütmesini durdurdu.

		

		09.11.1992 yılında Sultanahmet Cezaevi’nin otele dönüştürülmesi projesi gündeme geldiğinde, Odamızın görüşleri olarak hazırlanıp kamuoyuna sunulan ÇED raporunda ilgili kararın sakıncaları dile getirilmiş ve yaşanacak tehlikeye işaret edilmişti. Bu raporda ortaya konan endişeler zamanla bir bir gerçekleşmiş olup bu tahribat, bugün, arkeolojik kalıntıların üzerine yeni ilave inşaatlar yapımına dek varan akıl almaz bir “tarih ve kültür katliamı”na dönüşmüştür. Bu katliamın Kültür ve Turizm Bakanlığı’nın onayı ve desteği ile, planlı biçimde sürdürülüyor olması, tarih ve kültürü korumak ve yaşatmakla sorumlu devlet kurumlarının bugün hangi noktada durduklarını gözler önüne sermesi açısından ibret vericidir.

		Söz konusu süreç özetle aşağıdaki gibi işlemiştir:

		- Tarihi Yarımada’nın 1/5000 ve 1/1000 Ölçekli Koruma Amaçlı Nazım ve Uygulama İmar Planları İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nce hazırlanmış;YÖK tarafından atanan 2 öğretim üyesinin ciddi muhalefetlerine karşın, Kültür ve Turizm Bakanlığı’nca atanmış 3 üyenin oylarıyla, 1 No.lu K.V.T.V. Koruma Kurulu planı olduğu gibi onaylamış; belediye meclislerince de onaylandıktan sonra, planlar 26.01.2005 tarihinde askıya çıkarılmıştır. Uygulanması halinde Tarihi Yarımada’da geri dönülmez tahribatlara neden olacak sakıncalı plan kararlarının iptali istemiyle Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nce yargıya başvurulmuş olup, davalar henüz sonuçlanmamıştır.

		- Bu arada, yeni bir gelişme yaşanmış; bu kez, 2005 sonunda, İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nde, “1/5000 Ölçekli Tarihi Yarımada – Eminönü ilçesi Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı (Süleymaniye, Sultanahmet, Barbaros evleri Turizm Merkezleri Kısmı)” ile Eminönü Belediyesi’nde “1/1000 Ölçekli Tarihi Yarımada – Eminönü ilçesi Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı (Süleymaniye, Sultanahmet, Barbaros Evleri Turizm Merkezleri Kısmı)” askıya çıkarılmıştır. Edinilen bilgiye göre, 1/5000 Ölçekli Tarihi Yarımada Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı ile 1/1000 Ölçekli Eminönü Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı’nın “turizm merkezi” ilan edilmiş 3 bölgeyi kapsayan kısımları, İstanbul Büyükşehir Belediyesi tarafından, onaylanmak üzere, bu kez Kültür ve Turizm Bakanlığı’na gönderilmiş ve Bakanlık tarafından tadilen onaylanmıştır. Four Seasons Oteli’nin arkeolojik kalıntılar üzerinde yükselen ilave inşaatlarının yolu da işte Kültür ve Turizm Bakanlığı’nın bu planları onaylarken yaptığı tadilat ile açılmıştır. Yapılan bu plan tadilatıyla, 1/5000 Ölçekli Tarihi Yarımada Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı ile 1/1000 Ölçekli Eminönü Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı’nda “Arkeolojik Park ve Sergi Alanı” olarak gösterilmiş olan alan (Eski Sultanahmet Cezaevi’nin, yeni Four Seasons Oteli’nin bulunduğu ada), 1/5000 ve 1/1000 ölçekli yeni planlarda   “Arkeolojik Park, Turizm ve Kültür Alanı”na dönüştürülmüştür.

		- Söz konusu alan, 1. Derece Arkeolojik Sit Alanı’nda kalmakta olup, bu alan, plan üzerinde de, “Korunması Gerekli, Tescilli Arkeolojik/Tarihi Sanat Değeri Olan Yer Altı Yapı ve Kalıntıları” lejantı ile belirlenmiştir. Bu yeni fonksiyon için getirilen plan lejantı göstermektedir ki, bu uygulama, daha önceki planda yer almasına ihtiyaç duyulmayan yeni bir plan lejantı da üretilmesini gerektiren özel bir uygulamadır. Bu uygulamayla, arkeolojik değerler içeren, tescil edilmiş bir alan yapılaşmaya açılmaktadır. Dikkati çeken bir başka husus ise, söz konusu alana getirilen yeni fonksiyona ilişkin imar koşullarının dahi belirtilmeyerek serbest bırakılmış olmasıdır.Yapılan plan tadilatı ile ilgili olarak getirilmiş olan “67 Pafta, 58 Ada, 1 ve 2 No.lu Parseller İçin Plan Notları” başlıklı yeni plan notlarında, “3- Planlama alanında öngörülecek düzenleme ve uygulamalar T.C. Kültür ve Turizm Bakanlığı, İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu’nca onaylanacak avan projelere göre yapılacaktır.” hükmü yer almaktadır. Bu hükümden açıkça anlaşıldığı üzere, yapılacak yeni ilave yapılarla ilgili her türlü yapılaşma koşulu, başkaca hiçbir kısıtlama getirilmeksizin, “avan projelere” bırakılmaktadır. “Avan projelere” ifadesi ise, şu anda uygulanmakta olan avan proje ile getirilen inşaatlar dışında, yarın yeni avan projelerle yeni ilave inşaatların da gündeme gelebileceğini göstermektedir.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından bu yeni planlar için 27.01.2006 tarihinde “yürütmeyi durdurma” talepli plan iptal davaları açılmış olup, bu davalar Danıştay 6. Dairesi’nde görülmektedir. Dava dilekçesinde; planda “Korunması Gerekli, Tescilli Arkeolojik/Tarihi Sanat Değeri Olan Yer Altı Yapı ve Kalıntıları” olan söz konusu alanla ilgili talebimiz şöyle ifade edilmiştir:

		“Zengin arkeolojik kalıntılarla dolu bu alanın turizm yapılaşmasına açılması, korumacılık anlayışıyla hiç bağdaşmayan çok sakıncalı bir karardır. Bu kararın uygulamaya geçirilmesi halinde, Suriçi’nde geri dönüşü olanaksız ciddi bir kültürel tahribata yol açacağı açıktır. Bu nedenlerle, yapılan bu plan tadilatı iptal edilerek, alan ‘Arkeolojik Park ve Sergileme Alanı’ olarak düzenlenmelidir. Bu gerekçeyle, bu plan kararının, getirilen yeni plan lejantının ve Plan Notu’nun iptal edilmesini talep ediyoruz.”

		- Danıştay 6. Dairesi,“... anılan parseller üzerindeki eski Sultanahmet Cezaevi ve Tevfikevi yeni Four Seasons Otel bahçesindeki arkeolojik park ve kazı alanına ek otel inşaatları yapılmasının temelini oluşturan ve toprak altındaki Roma-Bizans-Osmanlı Kültür Mirası’nı yok sayan, ulusal-uluslararası koruma hukukuyla bağdaşmayan ve kamu yararı kavramıyla örtüşmeyen söz konusu kullanım kararı ile bu kullanımı detaylandıran plan notlarında hukuka uyarlık görülmemiştir.” diyerek, söz konusu plan tadilatı için “yürütmenin durdurulması” kararı almıştır.

		Söz konusu yargı kararının bu akıl almaz tarih ve kültür katliamını durdurmada etkili olacağı umuduyla, kamuoyuna saygıyla duyurulur.

	
	
		
			XI. Ulusal Mimarlık Ödülleri Sahiplerini Buldu
		

		Mimarlar Odası’nın her iki yılda bir düzenlediği ve bu yıl XI. dönemi gerçekleştirilen Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri’ne bu dönem, 129 mimarın, 137 eser / 172 pano ile katılımı değerlendirmeye alındı. Atilla Yücel başkanlığında, Abdi Güzer,Tülin Hadi, Cengiz Kabaoğlu ve Uğur Tarhan’dan oluşan Seçici Kurul, “Büyük Ödül” (Sinan Ödülü), “Mimarlığa Katkı Dalı Başarı Ödülleri” ve “Anma Programı” için ödüle değer görülen isimleri ve Yapı, Proje ve Fikir Sunumu dallarındaki ödül adaylarını belirledi ve kamuoyuna duyurdu. Ödül sahipleri ise, 18 Nisan 2008 Cuma günü, saat 19.00’da Ankara’da, ODTÜ Kültür ve Kongre Merkezi’nde yapılan törenle sahiplerini buldu.

		
			
				
			
			BÜYÜK ÖDÜL (SİNAN ÖDÜLÜ): Ziya Tanalı

			
				
			
			Anma Programı: Seyfi Arkan

		

		
			Mimarlığa Katkı Dalı Başarı Ödülü
Mimarlar Derneği 1927

			
				
			
			Mimarlığa Katkı Dalı Başarı Ödülü: Jale Erzen

			
				
			
			Mimarlığa Katkı Dalı Başarı Ödülleri “Seçici Kurul Özel Ödülü”: Mualla Eyuboğlu Anhegger

		

		
			YAPI DALI BAŞARI ÖDÜLLERİ

			
				
			
			Koç Üniversitesi Anadolu Medeniyetleri Araştırma Merkezi, İstanbul / Fahrettin Ayanlar

			
				
			
			Ontur Otel, İzmir / Umut İnan - Efe İnan

			
				
			
			DMC Ankara / Melkan Gürsel Tabanlıoğlu - Murat Tabanlıoğlu

		

		
			YAPI DALI - KORUMA-YAŞATMA BAŞARI ÖDÜLLERİ

			
				
			
			Osmanlı Devlet Arşivleri Binası (Hazine-i Evrak), İstanbul / Acar Avunduk

		

		
			PROJE DALI BAŞARI ÖDÜLLERİ

			
				
			
			Sabiha Gökçen Uluslararası Havaalanı,
İstanbul / Emre Arolat - Gonca Çırakoğlu

			
				
			
			Bodrum Ortakent’te Hastane,
Muğla / Esin Tercan - Erdal Özyurt - Ahmet Tercan

		

		
			FİKİR SUNUMU DALI BAŞARI ÖDÜLLERİ

			
				
			
			Cihangir’in Çocukları / Seda Bildik Erdoğmuş - Esra Carus Gülaydın

			
				
			
			Levent Ekolojik Gökdelen, İstanbul / Metin Hepgüler

		

		Ulusal Mimarlık Sergisi Yurtiçi ve Yurtdışı Programı

		
			NİSAN 2008

			XI. Ulusal Mimarlık Sergisi 2008

			25 Nisan-2 Mayıs 2008, Çankaya Çağdaş Sanatlar Merkezi, Ankara

		

		
			MAYIS 2008

			Ulusal Mimarlık Ödülleri Retrospektifi 1988-2006

			6-30 Mayıs 2008, Memphis, Tennessee, ABD

			XI. Ulusal Mimarlık Sergisi, 2008

			26 Mayıs-26 Haziran 2008, İstanbul

		

		
			EKİM 2008

			XI. Ulusal Mimarlık Sergisi, 2008 6-12 Ekim 2008, İzmir

		

		Yukarıdaki program dışında, sergiler, Türkiye’nin diğer kentlerini belirlenen program çerçevesinde gezecektir. www.mo.org.tr/ulusalsergi 

	
	
		
			Mimarlar Odası Basın Açıklaması, 30 Nisan 2008
			XI. Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri Üzerine
		

		Mimarlar Odası, bu yıl, Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri programının XI. dönemini tamamlamıştır. Ödül töreni, Ankara’da 18 Nisan 2008 tarihinde 1000’i aşkın mimarın coşkulu katılımı ile gerçekleşmiştir. Sergi, henüz katılım çağrısı yapıldığı tarihten itibaren yurtiçi ve yurtdışından taleplerle karşılaşmıştır ve “başarılı genç mimarların ortaya çıkmasına olan katkısının yanı sıra Türk mimarlarının yurtdışında tanıtımı” hedefi doğrultusunda birçok kentte açılması planlanmaktadır.

		1988 yılından beri 11 dönemdir gerçekleştirilen,Türkiye’nin gelenekselleşen az sayıdaki mimarlık sergi ve ödül programlarından biri olması ve güncel mimarlık üretimini yansıtmayı amaçlayan “sergi”nin her zaman “ödül”den öncelikli tutulması konularının, Oda’nın benimsediği ilkeler açısından yeniden vurgulanması gerektiğini düşünmekteyiz. Çünkü, bir süredir, sergiye katılım şartlarında açıkça ifade edilmiş gerekliliklerin yerine getirilmemiş olması nedeniyle, Seçici Kurul değerlendirmesine sunulamayan eserler konusunda spekülatif bilgiler / bilgilendirmeler kamuoyunda yer bulmaktadır. Sergi ve ödül programına ilişkin her türlü resmî bilginin yayımlandığı Oda’nın süresiz yayınları beklenmeden ve programın web sitesine başvurma gereği duyulmaksızın yapılan bu tartışmaların sürece katkı sağlamayacağını düşünüyoruz.

		Web sitesinde ayrıntılı biçimde izlenebileceği gibi, XI. Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri’ne, 172 eser (220 pano ile) katılım başvurusunda bulunmuştur. Bu dönem, katılan eserlerin katılım şartlarını yerine getirip getirmediğine ilişkin daha titiz bir çalışma yürütülmüş ve Düzenleme Komitesi’nin yaptığı ön değerlendirme sonucunda, ödül programı öncesinde ilan edilen katılım koşullarını sağlamayan toplam 35 eser değerlendirmeye sunulamamıştır.

		Bu 35 eserin değerlendirmeye alınmama gerekçeleri şunlardır:

		- Ödül programının X. / 2006 döneminde aynı dalda katılan 2 eser,

		- Müellifi, katılımda belirtilen kişi olmadığı tespit edilen 9 eser;

		- Mimarlar Odası mesleki denetiminden geçirilmeyen 22 eser;

		- Hakkında ÇED çekince raporu düzenlenmiş ve/veya Oda’nın ÇED çekincesi kapsamında değerlendirdiği bir bölgede tasarlanmış olan 2 eser.

		Sonuçta, 137 eser (172 pano) değerlendirilmiş ve 8 eser ödüle değer görülmüştür.

		Ulusal Mimarlık Ödülleri Seçici Kurulu’nun isteği doğrultusunda, değerlendirmeye alınmayan başvurular, gerekçeleriyle birlikte XI. Ulusal Mimarlık Ödülü yayınında özellikle belirtilecektir. Böylelikle hangi eserlerin başvurduğu ve ne gibi gerekçelerle değerlendirmeye alınmadıklarının belgelenmesi sağlanmış olacaktır.

		Mimarlar Odası, sergi ve ödül programını 11 dönem / 22 yıldır yürütmektedir. Dolayısıyla, kurumsallaşmış olan bu programda değerlendirilecek eserlerin, Oda’nın savunduğu ilkeler doğrultusunda belirlenmesinin doğru bir yaklaşım olduğunu düşünüyoruz. Mimarlar Odası’nın mesleki denetim uygulamaları, yerel yönetimlerin veya ilgili idarenin isteğine bağlı olmaksızın sürdürülen, en başta meslektaşlarımızın hukukunu korumayı hedefleyen düzenlemelerdir; geliştirilmesi ve daha etkin hale getirilmesi her zaman gündemimizdedir.

		Ülkemizde düzenlenen farklı ödül programlarının, ödüle aday olacak eserlerde, hukuka uygunluk konusunda benzer bir endişe taşımıyor olmaları, Mimarlar Odası’nın uygulamasının yanlış veya haksız olduğunu göstermez. Ayrıca, bir yapının kaliteli mimarlık hizmeti almış olmasının, o yapıdaki hukuksuzluğun giderilmesi veya perdelenmesini sağlayamayacağı gerçeğinin yanı sıra, meslektaşlarımızın bunu salt bir hukuk sorunu olarak görmesi ve dışsallaştırması da özellikle üzerinde durulması ve irdelenmesi gereken bir konu olmaktadır. Hukukun, özellikle de bizi birbirimize bağlayan meslek hukukunun önemsenmesini, korunmasını, geliştirilmesini diliyoruz.

		Mimarlar Odası olarak meslektaşlarımızın performansından, başarılarından gurur duyuyoruz. Gerek yurt içinde, gerekse uluslararası ortamlarda Ulusal Mimarlık Ödülleri sergilerini açıyoruz, gerçekleştirilen sunuşlarla ülkemizdeki modern mimarlık uygulamalarını tanıtıyoruz.

		Dileğimiz kentlerimizin, yapılı çevremizin oluşumunda mimarinin daha etkin olabilmesi, kaliteli tasarımın, kaliteli mimarlık hizmetinin aranması ve uygulanmasıdır. 

	
	
		
			Temsilcilikler
		

		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY

		
			Süreyya Paşa Sineması
Arif ATILGAN
		

		
			
		
		Süreyya Paşa, Sultan 2. Abdülhamid zamanı seraskerlerinden Rıza Paşa’nın üç oğlundan biri idi. Aileden zengin olan Paşa, 1. Dünya Savaşı sonrası askerlikten ayrılmış, ticarete başlamış ve daha da varlıklı olmuştu. 1874-1955 yılları arasında yaşamış, milletvekilliği de yapmış olan Süreyya Paşa, Ülkeye batı kültürünü getirebilme gayretleri içerisinde bulunmuş ve bu anlamda, Başıbüyük Süreyya Paşa Sanatoryumu, Maltepe Süreyya Paşa Plajı, Kadıköy Yoğurtçu Parkı, Moda Kanalizasyonu yapımları gibi çeşitli hayırlı işleri gerçekleştirmiştir.

		Süreyya Paşa, Kadıköy’de okulları geliştirmek için kurulmuş bir dernekte üye iken, bu derneğe yardım toplamak amacı ile etkinlik yapmak için Rum Kilisesi’ne ait olan Hale Sineması’nı kiralamak ister. Hale Sineması, bugünkü Rexx Sineması’nın yerinde bulunan daha önceki sinemadır. Ancak Rum Kilisesi sinemayı kiralamaz ve bu duruma çok içerleyen Paşa, kendisi Kadıköy’de bir tiyatro binası inşa etmeye karar verir.

		1924 yılında inşaatına başlanan ve 6 Mart 1927 tarihinde açılışı yapılan bu bina, Bahariye Caddesi ile Canan Sokak arasındaki 3000 m2’lik arsaya 5500 m2 kapalı alan olarak yapılmıştı. İlk yıllarında müdürlüğünü Nazım Hikmet’in babası Hikmet Bey yürütmüş, daha çok sinema olarak kullanılmıştı.

		
			
			Üstte Champs Elysee Tiyatrosu, altta Süreyya Paşa Sineması görülmektedir.
		
		Mimarı bilinmemekte olan binanın cephesi, giriş holü ve fuayeleri Paris’teki Champs-Elysee Tiyatrosu’ndan örnek alınmış, içi ise Alman tiyatro binalarına benzetilmek istenmişti. Sahnenin tam karşısındaki loca Atatürk için hazırlanmış ancak Atatürk buraya hiç gelememiş, bu loca daha çok Süreyya Paşa tarafından kullanılmıştı. 1928 yılında Süreyya Opereti isimli bir sanat grubu burada başarılı oyunlar sergilemiş, bu grubun yetenekli ve güzel üyesi Suzan Lütfullah Sururi Hanım genç yaşta öldüğü için sinemanın girişine onun büstü yerleştirilmişti. Suzan Hanım günümüzün tanınmış sanatçısı Gülriz Sururi’nin annesi olup kızına hamile iken de burada sahneye çıkmıştır. Üst katta, sonraları Cep Sineması ve Tiyatrosu olarak kullanılan mekânda, balo salonu da düşünülmüş, gelin odası motor dairesinin bulunduğu çatı arasına konmuş ve buradan balo salonunun tepeden seyri sağlanmıştı. İç süslemeleri kendisine özel olan bina, hâlâ kalitesinden bir şey kaybetmemiş olan betonuyla ilk betonarme yapı örneklerinden olup o yıllarda bile bu sistemle geniş açıklıkların geçilebildiğini herkese örnekleyebilmişti. Binanın içindeki resimler zamanın ressamı Naci Kalmukoğlu, heykel ve kabartmalar ise ilk Türk heykeltıraşı İhsan Özsoy tarafından yapılmıştı.

		Süreyya Paşa, ilk yıllarında işletmeciliğini kendisinin yaptığı bu sinemayı, 1950 yılında eşi Adalet İlmen Hanım’la birlikte, ölünceye kadar geliri kendilerine verilmek kaydıyla Darüşşafaka’ya hibe etmişti.

		1930 yılında ilk sesli film gösterilen Süreyya Sineması 31 Aralık 2005 tarihinde kapatılmış ve Kadıköy Belediyesi tarafından Darüşşafaka Cemiyetinden 49 yıllığına kiralanmıştır. Bu tarihte bina kendi işlevini kaybetmiş, içerisine trikotaj atölyesi, mağazalar gibi bambaşka fonksiyonların yerleştirildiği bir konuma getirilmiş haldeydi.

		Cafer Bozkurt Mimarlık Ofisinin değerli çalışmaları ile yürütülen proje ve uygulama safhalarından sonra 14 Aralık 2007 tarihinde açılışı yapılan bu güzel salonda 565 koltuk bulunmakta, ayrıca 500 kişilik balo salonu da hizmete hazır durumda kullanıcılarını beklemektedir. Depreme karşı taşıyıcı sisteminin güçlendirildiği binada restorasyon projesi ile yapılan en önemli değişiklik, bodrum katın ve sahnenin opera sergilenmesine göre düzenlenmesidir.

		Çocukluk ve delikanlılık anılarımda Süreyya Sineması ve diğerlerinin çok geniş yeri vardır. Özellikle bu sinemanın makinisti arkadaşım olduğu için buraya fazlaca gider, çoğu zaman arkadaşımın yanında, makine dairesinde film seyrederdim. O yıllarda kömürlü sinema makineleri ile film oynatılır ve bu sebepten sık sık artı eksi uçlu kömürlerin birbirinden uzaklaşması sebebi ile film kararırdı. Makinist arkadaşım kömür uçlarını yaklaştırarak tekrar ark yapmalarını sağlar, buradan oluşan ışığın hemen arkasındaki ayna vasıtasıyla objektife ve oradan perdeye ulaşması ile film devam ederdi. Bu müdahalede geç kalınırsa sinemanın ışıkları yakılarak ayar yapılması zorunlu olurdu. Bir de film koptuğu zamanlarda ışıklar yakılır, kopan film asetonla yapıştırılır, kaldığı yerden devam ettirilirdi. Sonraları yeni kömürsüz makineler çıktığında sanırım tüm sinemaların makinistleri rahat etmişlerdi. Zira filmi oynatmaya başladıktan sonra makinist yanındaki ile sohbet edebiliyor hatta dışarı çıkıp içecek almaya bile gidebiliyordu. Ancak film kopma arızaları yine devam ediyordu. Bir keresinde ben içerde yalnızken film kopmuş, ne yapacağımı şaşırıp acele dışarı çıkıp arkadaşımı çağırmıştım.

		Benim gibi birçok eski Kadıköylünün güzel anılarının olduğu bu sinemanın yeniden hayata geçirilmesi bizler için büyük mutluluktur. Ayrıca gerçekten kültür seviyesi yüksek olan Kadıköylülere bir opera binasının gerekliliği öteden beri bilinmekte idi. İstanbul Devlet Opera ve Balesi’nin kullanımında olacak olan bu bina Kadıköy halkına layık gerçek bir kültür merkezidir. Büyük kapsamlı oyunlar için sahnenin küçük geleceği, onlar için ancak AKM’deki sahnenin yeterli olduğu söylenmektedir. İlerde Kadıköy’e o ölçekte bir salon da yapılmalıdır. Ancak burası şu anda yeterlidir ve böyle bir salonu bizlere kazandıranlara başta Kadıköy Belediyesi olmak üzere teşekkür edilmelidir. Bu arada Kadıköy’ün İstanbul Valiliği İl Genel Meclisi üyelerine de teşekkür etmek gereğini belirtmekte yarar vardır. Zira bu işe 11 milyon YTL ödeneğin İl Özel İdaresi’nden sağlanması için gerekli İl Genel Meclisi kararını Kadıköylü üyeler çıkarmışlardır. Basından edinilen bilgilere göre bu para yetmemiş, üzerine Kadıköy Belediyesi tarafından bir miktar daha ilave edilmiştir.

		Umarız bugün Kadıköy’ün en eski sinema binası olan ve halen tabela atölyesi olarak kullanılan Yeldeğirmeni Özen Sineması da aynı şekilde halkımıza kazandırılır.

		Süreyya Paşa Opera binası sayesinde gerçek bir kültür merkezi görebildiğimiz için Caddebostan Kültür Merkezi’nin tabelası bizi biraz mahcup etmelidir herhalde.

		Görüldüğü gibi Mimarlar Odası hep eleştiren, karşı çıkan bir kurum değildir. Bizler gerektiğinde iltifat etmeyi de bilebilmekteyiz. Yeter ki bu tip örnekler karşımıza çıkarılmış olsun. 

	
	
		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 2. BKBT: KARTAL

		
			Kartal Güneyi Nazım İmar Planı Üzerine
Hüseyin PERÇİN
		

		Kartal’ın 07.05.1971 yılında onaylanan 1/5000 ölçekli Kartal Nazım İmar Planı esas alınarak 25.02.1972 tarihinde 1/1000 ölçekli imar uygulama planı yürürlüğe girmiştir.

		Otuz yılı aşkın bir süre lokal tadilatlar ile 11.10.2004 tarihli Dragos Doğal Sit Alanı ve 30.04.2005 tarihli Kartal Kentsel Sit Alanı planları dışında 1971-1972 tarihli planlarda kapsamlı değişiklikler yapılmamıştır.

		Planlar, değişmeyen, değiştirilemeyen ilahi yasalar değildir. Elbette zaman içinde gereksinim duyulduğunda değiştirilmesi de olağandır. Nitekim 12.03.2003 tarihinde 1/5000 ölçekli Kartal II. derece alt merkez nazım imar planı devreye sokulmuştur. Ancak 2. İdare Mahkemesi kararıyla yürütmenin durdurulması kararı verilmiştir. Bu 30 yıllık süre içerisinde Kartal’ın sınırları da genişlemiştir. 1980 tarihinde 1/5000 ölçekli Soğanlık Nazım İmar Planı, 15.12.1981 tarihinde ise Soğanlık ve Yakacık İmar Uygulama Planları yürürlüğe girmiştir. Şüphesiz zaman içerisinde Soğanlık ve Yakacık planlarında da lokal tadilatlar yapılmıştır.

		Plan onama tarihlerini incelediğimizde 2000’li yıllardan sonra, özellikle de 2004 yılından itibaren planlarda, yatayda ve düşeyde, kentin topografyasını, siluetini bozan ve önümüzdeki yıllarda daha da bozacak olan plan değişiklikleri ve yeni nazım imar ve uygulama imar planları ile karşılaşıyoruz. Kartal Güneyi için (E-5’in güneyi kastediliyor) yapılan yeni nazım imar planlarını şöyle sıralayabiliriz:

		
				14 Ocak 2005 tasdik tarihli Kartal E-5 Güneyi Nazım İmar Planı (21 Şubat - 21 Mart 2005 tarihleri arasında askıya çıkmıştır.)

				23 Haziran 2005 tasdik tarihli Kartal Güney Nazım İmar Planı (07 Eylül - 07 Ekim 2005 tarihleri arasında askıya çıkmıştır.)

				04 Temmuz 2007 tasdik tarihli Kartal Güneyi Revizyon Nazım İmar Planı (27 Temmuz - 27 Ağustos 2007 tarihleri arasında askıya çıkmıştır.)

				15 Temmuz 2007 tasdik tarihli Kartal Güneyi Revizyon Nazım İmar Planı’nın kısmen tadilli tadilat planı (24 Aralık 2007 - 24 Ocak 2008 tarihleri arasında askıya çıkmıştır.)

				Yukarıdaki dört planda da Kartal Kentsel Proje Alanı olarak isimlendirilen alanın yeni yapılacak olan 1/5000 ölçekli Kartal Kentsel Yenileme Alanı planı.

		

		2004 yılında İstanbul Büyükşehir Belediyesince çalışmalarına başlanan Kartal Güney nazım imar planlarına çeşitli kurum, kuruluş, özel ve tüzel kişilerce yapılan itirazlar ve açılan davalar nedeniyle Belediye’nin de açılan davaları düşürmek amacıyla veya nedenini bilemediğimiz başka şeyler dolayısıyla beşinci kez nazım imar planı değişikliğine gittiğini görüyoruz.

		Planlara, kısa zaman aralıklarında özellikle de 1/5000 ölçekli nazım imar planlarında değişiklikler yapmak, giderilmesi, onarılması olanaksız yaralar açar. Elbette bu şehircilik bilimi açısından en istenmeyen durumdur. Bir semtin, bir kasabanın veya bir kentin ve buralarda yaşayan insanların yaşamlarını alt üst etmek büyük bir kent suçu olduğu halde, henüz bunun belki de ceza hukukunda yeri olmaması, sonuçları gördüklerinde bu suçu işleyenlerde -eğer varsabüyük vicdan azabı yaratır diye düşünüyorum. Bu durumlara düşmemek için bu planları yapan meslektaşlarımızın şehircilik ilkelerinden ve planlama tekniklerinden vazgeçmemelerini tavsiye ederim.

		Kartal Güneyi Nazım İmar Planı Üzerine

		Şimdi yukarıda sıraladığımız, sürekli değiştirilerek beşincisinin çalışmalarına başlanan Kartal Kentsel Yenileme Alanı Planı’nı ele alalım.

		Bilindiği üzere, biz Mimarlar Odası olarak bu 1/5000 ölçekli planlara yaptığımız itirazlarda, 3194 sayılı kanunun 6. maddesinde “uygulama imar planları gerektiğinde etaplar halinde yapılabilir” diye belirtildiği halde nazım imar planları hakkında böyle bir ibarenin bulunmadığını dile getirmiştik. Dolayısıyla 1/5000 ölçekli nazım imar planları, etaplar halinde hazırlanamaz. Doğrusu da budur. Çünkü Kartal ilçesi gibi, nüfusu 500.000 üzerinde, her türlü fonksiyonu barındıran bir kentte kentin planlamasını etaplar halinde ele almak, plancıyı, planları ve kenti çıkmaza sokar. Çünkü kent bir bütündür. Özellikle, oluşmuş kentlerde fonksiyonlar birbirine bağlı olarak gelişmiştir. Bir mahalledeki çocuklar temel eğitimi kendi mahallelerinde görseler de orta öğretimi başka mahalle ve bölgelerde almak zorunda olabilirler. Veya iş ve ikametgâh farklı mahalle ve bölgelerde olabilir. Bu yüzden diyoruz ki, kentin nüfus yoğunluğu, ana aksları, altyapı, üstyapı, her türlü donatı belirlenirken kent bir bütün olarak ele alınmalı. Temel kararlar oluşturulduktan sonra da buna dayalı 1/5000 ölçekli nazım imar planı hazırlanmalı. Kabaca özetlenen bu durum, maalesef beşinci kez ele alınan Kartal Kentsel Yenileme Alanı Planı’nda dikkate alınmamıştır.

		Ne yapılmıştır: Zaha Hadid adlı Irak kökenli İngiliz vatandaşı bir mimara İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığınca 550 hektarlık alanda yaptırılan proje, Kartal kentsel yenileme alanına aplike edilerek plan diye önümüze konacaktır.

		Zaha Hadid tarafından hazırlanan bu projede TAKS-KAKS- donatılar-fonksiyonlar şehrin 1/50.000 ölçekli planları yapılmış (Belediye’ye göre) kısımlarıyla nasıl entegre edilecek?

		Sanıyorum böyle bir entegrasyonun zorluğundan öte olanaksızlığını Belediye de bildiğinden, bu bölgeyi serbest bölge gibi düşünüp planlayacaklar. Bu bölgeye giriş çıkışlar kontrollü olacak. Başka türlü bir çözüm düşünemiyorum. Çözüm üretebileceklerin düşüncelerini bu sayfalarda görmeyi ümit ederim. 

	
	
		
			Cumhurbaşkanımız Sayın Abdullah Gül’e Açık Mektup
		

		Ülkemiz, dünyadaki gelişmelerin de etkisiyle keskin bir virajı almaya çalışmaktadır. 2002’den bu yana küresel çaptaki iyileşmenin ve kaynak bolluğunun elverişli ortamını değerlendiren hükümet başta olmak üzere bu yeni dönemde Türkiye’nin bütün ekonomik ve sosyal dinamikleri zorlu bir sınav verecektir.

		Takdir ettiğiniz gibi bu dönem, isabetli kararların alınmasını zorunlu kılmaktadır. İstihdamı daraltıcı politikalar yerine özendirici önlemlerin alınması yaşamsal önem taşımaktadır. Krizden en az zararla çıkılması için B planı hazırlanırken toplumsal uzlaşma zemininin zorlanması başarıyı artıracaktır.

		Bu gelişmelere paralel olarak, pek çok alanda, uluslararası gelişmelere uyum açısından da önem taşıyan ve ekonomik yaşamı yakından ilgilendiren yasal düzenlemelerin, yaşam bulması söz konusudur.

		Bu çerçevede, Türk Ticaret Kanunu’ndaki değişiklik, Uluslararası Muhasebe Standartları, Basel II gibi muhasebe / denetim mesleğini yeniden yapılandıran düzenlemelerin yanı sıra sosyal güvenlik reformu gibi, yine uygulamada işleyişi etkileyecek ve değiştirecek yasalar söz konusudur.

		Örnekleri artırılabilecek bu yasal düzenlemeler, muhasebe mesleğinin iş yükünü bu dönemde ağırlaştırmaktadır.

		Siyasi erkten bağımsız olarak uzun vadeli stratejilerle üretim yapan, sanayi ve hizmet kuruluşları kadar önem taşıyan meslek kuruluşları, bu dönemde, eğitim faaliyetleri ve yayınlarıyla mesleği sürdürenlere rehberlik etmekte, mesleğini ve meslek mensubunu geliştirmeye çalışmaktadır.

		Muhasebe camiası, tahsilat, haksız rekabet, sürekli değişen mevzuat nedeniyle ağırlaşan iş yüküyle baş etmeye çalışmaktadır.

		Böylesi bir dönemde, mesleğin sorunlarına çözüm getirmekten uzak, kayıt dışıyla mücadele ruhunu taşımayan ve bu yönleriyle beklentileri karşılamayan muhasebecilik mesleği yasasının odalarda seçimlere birkaç gün kala değiştirilmesi kabul edilemez. 3 Mayıs tarihi itibariyle Mali Müşavir Odalarında seçimler başlıyor. Bu düzenleme kaos ortamı yaratacaktır.

		Meslek örgütleri; demokratik işleyişin vazgeçilmezi olan sivil toplumun da temel taşıdır ve varlık nedenleri gereği, özerk olmak durumundadır.

		Ekonomik ve sosyal yaşamda işleyişi yakından ilgilendiren sorunlarla boğuşan, Gelir İdaresi’nin doğal müttefiki konumundaki, 74 bin kişilik büyük ve güçlü bir aileyi temsil eden muhasebeci, mali müşavirlerin, kendi çalışma alanları düzenlenirken söz hakları olduğunu düşünüyoruz.

		Hükümetin de, oda seçimlerinden çok, mesleki sorunları masaya yatırma ortamı yaratması gerektiği kanısındayız.

		Yakın dönemde fonksiyonu artacak olan muhasebe / denetim mesleği, aynı koşullardaki iki şirketin kredilendirilmesi sürecinde, şeffaflık doğrultusunda kamuoyunun bilgilendirilmesinde etkin olacaktır.

		Ekonomi için yaşamsal önem taşıyan konularda, sorunlara, taraflarıyla çözüm aranması gerektiğine inanıyoruz. Bu yolla, verimli çalışma ortamının sağlanması için isabetli kararlar alınarak başarıya ulaşılacaktır.

		Aksi takdirde, Odalarda iktidarın seçim zaferi, ekonomide kayıp anlamına gelecektir.

		Katkımız alınmadan hazırlanan ve beklentileri karşılamaktan uzak 3568 sayılı yasada değişiklik hakkındaki tasarının yeniden ele alınması yönündeki hassasiyetimize destek olacağınızı umuyor, sağduyunuza inanıyoruz.

		Türkiye Serbest Muhasebeci Mali Müşavirler ve Yeminli Mali Müşavirler Odaları Birliği (TÜRMOB)
Türkiye Barolar Birliği (TBB)
Türk Tabipleri Birliği (TTB)
Türk Eczacıları Birliği (TEB)
Türk Mimar ve Mühendis Odaları Birliği (TMMOB)
Türk Dişhekimleri Birliği (TDB)
 Türk Veteriner Hekimleri Birliği (TVHB)  
	
	
		
			RCHIPRIX-Türkiye 2008 Yarışmasına Başvurular Başladı
		

		
			
		
		Türkiye’deki tüm mimarlık okullarını ortak bir platformda buluşturarak yapıcı bir rekabet ortamı yaratan ve mimar adaylarının ufkunu genişleten ARCHIPRIX Yarışması, bugüne kadar 26 üniversiteden 700 öğrenciyi bir araya getirdi. ARCHIPRIX Yarışması’nın bir diğer özelliği ise 1996’dan bugüne kadar ödül alan 101 genç mimarın, mesleki başarılarına ulaşmaları yolundaki ilk adımı temsil ediyor olması.

		ARCHIPRIX Yarışması, Doğan Hasol, Şevki Vanlı, Hülya Yürekli ve Ferhan Yürekli’nin kuruculuğunda, bu yıl Türkiye’de 13. kez gerçekleştirilecek.

		ARCHIPRIX-Türkiye Grubu yönetiminde, Yapı-Endüstri Merkezi ve Şevki Vanlı Mimarlık Vakfı’nca, Çimsa ana sponsorluğunda düzenlenen ARCHIPRIX-Türkiye Yarışması’na, 11 Ağustos 2008, saat 17.00’ye kadar proje teslim edilebilecek. 2007–2008 akademik yılı, Şubat ya da Haziran dönemine ait bitirme ödevleri ile katılınabilen yarışma için başvuru formları, okulların Mimarlık Bölüm Başkanlıkları’ndan veya www.archiprixturkiye.com adresinden elde edilebiliyor.

		Seçici Kurul, Mete Arat, Odile Decq, Eylem Erdinç, Doğan Hasol ve Haydar Karabey’den oluşuyor.

		ARCHIPRIX-Türkiye 2008’in bir araya getirdiği genç yetenekli mimarlar, bu yıl ödüllerini, Aralık ayında, İstanbul’da düzenlenecek ödül töreninde alacaklar. Ayrıca yarışmaya katılan mimarların projeleri bir araya getirilerek oluşturulan yarışma kataloğu da Yapı Yayın tarafından hazırlanarak yine Aralık ayında ilgililerin beğenisine sunulacak.

		
			Ödüller:

			1. Ödül : “Çimsa Beyaz Çimento Ödülü” 2500YTL ileAllplan BIM 2008 MimariYazılımı ve Eğitimi
			2. Ödül : 2000 YTL ile Allplan BIM 2008 Mimari Yazılımı ve Eğitimi
			3. Ödül : 1500 YTL ile Allplan BIM 2008 Mimari Yazılımı ve Eğitimi
			Mansiyon (3 adet) : 1250 YTL (Her Biri) 
		

	
	
		
			Fiziksel Engelliler Anaokulu Tasarım Yarışması
			Teslim Tarihi: 30.06.2008
		

		
			
		
		MDM Mimarlık tarafından bu yıl ilk kez düzenlenecek olan “Fonksiyonel Mekânlar Tasarım Yarışması”nın konusu “Fiziksel Engelliler Anaokulu Tasarımı” olarak belirlendi. Bakırköy Belediyesi ile işbirliği yapılarak yürütülecek proje hayata geçirilerek,Türkiye’de ilk defa fiziksel engelliler için bir anaokulu yapılması planlanıyor. Bakırköy Kız Meslek Lisesi’nde oluşturulması planlanan anaokulu, yarışmada dereceye giren öğrencilerin projelerinin uygulanmasıyla gerçekleştirilecek.

		Yarışma sonucunda Türkiye’nin ilk fiziksel engelliler anaokulu, genç tasarımcı ve mimarlar tarafından yapılmış olacak. Bu yarışma sayesinde ülkemizde fiziksel engellilerin eğitim alanında karşılaştıkları güçlükler kamuoyuna anlatılırken genç yeteneklerin de bu sorunun çözümü için çalışırken konu hakkında duyarlılık kazanmaları sağlanmış olacak.

		Fonksiyonel Mekânlar Tasarım Yarışması, üniversitelerin tasarım bölümlerinde öğrenim gören öğrencilerin, tasarım zenginliklerini hayata geçirerek iş hayatlarına bir adım atmalarını sağlamayı amaçlıyor. Geleneksel hale getirilmesi planlanan yarışmanın, fiziksel engelli çocukların engelsiz çocuklarla aynı sınıfta eğitim görmeleri için gerekli imkânların sağlanmasında bir başlangıç olacaktı.

		Bilgi için: www.fonksiyonelmekanlar.com

	
	
		
			YEM Ödülleri Sahiplerini Buldu
		

		Yapı-Endüstri Merkezi’nin (YEM) 40. kuruluş yıldönümü kapsamında,YEM’in birikimini topluma aktarmak ve Türkiye’de mimari çevreye duyulan ilgiyi artırmak amacıyla ilk kez düzenlenen YEM Ödülleri, sahiplerini buldu.

		YEM Medya Onur Ödülü,YEM Mimarın İlk Yapısı Ödülü, YEM Altın Çekül Yapı Ürün Ödülü, YEM Mimari Tasarım Ödülü olmak üzere dört ana kategoride düzenlenen YEM Ödülleri, mimarlık camiasını bir araya getiren YEM 40. kuruluş yıldönümü kutlama gecesinde (10 Nisan 2008) verildi.

		Medya Onur Ödülü, Nuri Çolakoğlu, Oktay Ekinci, Betül Mardin, Doğan Tekeli ve Bülend Tuna’dan oluşan seçici kurul, bir edebiyat ve sanat eleştirmeni olarak, mimarlığın özellikle kültür ve sanat yönüyle gündeme getirilmesine katkıda bulunması ve yazıları ile mimarlık tartışmalarının da sanatsal bir içerik kazanmasına çaba göstermesi nedeniyle Doğan Hızlan’a verildi.

		YEM Medya Onur Jüri Özel Ödülü’ne ise,Türkiye’de kent dokusunun bilim dışı ve toplum yararın gözetmeyen planlama ve imar kararlarıyla bozulması ve kent hukukunun göz ardı edildiği, çevreye, kültürel dokulara, mimarlık ve şehircilik ilkelerine aykırı yapılaşma kararları karşısında gösterdikleri duyarlılık ve aynı yöndeki mimari muhalefete basında verdikleri destek ve katkılar nedeniyle Melih Aşık ve Yalçın Bayer layık görüldü.

		Emre Arolat, Prof. Dr. İhsan Bilgin, Behruz Çinici, Ayşe Hasol Erktin ve Orhan Şahinler’den oluşan Mimarın İlk Yapısı Ödülü seçici kurulu bu ödülü son beş yıl içinde ilk yapısını tamamlamış olan iki mimar; İstanbul’daki NP12 Evleri ile Boğaçhan Dündaralp ve Konya’daki Çatalhöyük Koruganı ile Sinan Omacan’a verdi.

		YEM Mimarın İlk Yapısı İşveren Ödülü ise daha önce inşa edilmiş yapısı bulunmayan genç mimarlarla işbirliği yaparak, başarılı yapıların gerçekleştirilmesine olanak veren Çatalhöyük Koruganı’nın işvereni Kültür Bakanlığı Çatalhöyük Araştırma Proje Başkanı olan HODWER ve NP12 Evleri’nin işvereni Yapı Konut A.Ş.Yönetim Kurulu Üyesi Ülkü Arıoğlu’na verildi.

		Altın Çekül Yapı Ürün Ödülü ise ISI- DAÇ 40 - Kalsiyum Aluminatlı Çimento’ya verildi.Altın Çekül Teşvik Ödülü ise, Bluesafe Prosonic ürünü ile Mardav Yalıtım ve Sanifoam Sünger’in oldu.

		Son dönem Türk mimarlığı adına nitelikli bir seçkiye dikkat çekmek amacı taşıyan YEM Mimari Tasarım Ödülü için son beş yıl içinde (2003-2007 yılları arasında) yapımı tamamlanmış olan nitelikli yapılar ön elemeden geçirilerek, internet üzerinden oylamaya sunuldu. 3000’in üzerinde ziyaretçinin oyladığı yapılardan en çok oy alarak YEM Mimari Tasarım Ödülleri’ne almaya hak kazanan isimler şunlar oldu: Ortadoğu Teknik Üniversitesi MATPUM Binası ile Abdi Güzer, Beysukent’te Konut ile Ven Mimarlık’tan Gül Güven,Akfırat Belediye Binası ile Geyran Mimarlık’tan Kenan Geyran, Esenboğa Havalimanı ile Ercan Çoban, Suzan Esirgen, Süleyman Bayrak, Ahmet Yertutan ve L Binası ile Onur Özsoy,Yüksel Öztürk, Kıvanç Gürtaş. 

	
	
		
			Sempozyum
			100. Yılda İki Mimar
			H. Emin Onat - Sedad Hakkı Eldem
			16-17 Ekim 2008
		

		
			
		
		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi,Türkiye’de mimarlık örgütlenmesinin 100. yılını kutlamaya hazırlanıyor.

		Mimar Kemaleddin Bey’in Tanin gazetesinde çıkan birleşme çağrısı ve bu çağrıya uyan mühendis ve mimarların 28 Ağustos 1908 tarihinde Sirkeci’de İstasyon Bahçesinde bir araya gelerek “Osmanlı Mühendis ve Mimar Cemiyeti”ni kurma kararı vermelerinin 100. yılı çeşitli etkinliklerle kutlanacak.

		Cumhuriyet dönemi mimarlığının gerek kuramsal altyapısını oluşturan, gerek eğitimci kimlikleri ve tasarladıkları yapıları ile arkalarından gelenlere modellik etmiş olan iki büyük mimarın, Halid Emin Onat ve Sedad Hakkı Eldem’in doğumlarının 100. yılının da aynı tarihe rastlaması, etkinliklerin artmasında önemli bir neden olmuştur. Cumhuriyet tarihimizde önemli izler bırakmış her iki mimarın da, yetiştikleri ve kurdukları mimarlık okulları tarafından çeşitli etkinliklerle anılacak olması, Mimarlar Odası’nın tüm etkinlikleri birleştiren bir program oluşturmasına olanak vermiştir.

		Kutlama programı 6-31 Ekim 2008 tarihlerinde yer alan Dünya Mimarlık Günü etkinlikleri çerçevesinde gerçekleştirilecektir.

		Program çerçevesinde örgütlenmenin tarihine ilişkin bilgilerin derlenmesinin yanı sıra Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi, Yıldız Teknik Üniversitesi, İstanbul Teknik Üniversitesi mimarlık fakültelerinin katkıları ile Cumhuriyet dönemi Türkiye mimarlığında gerek eğitimci ve kurucu, gerek tasarımcı/uygulamacı kimlikleri ile öne çıkan H. Emin Onat ve S. Hakkı Eldem’i anma ve dönemlerine ilişkin bilgi birikimini artırma, geleceğe yönelik yeni açılımlar oluşturma amacıyla bir sempozyum ve sergi düzenlenmesinin yanı sıra bu iki mimarın günümüzde ayakta olan yapılarını içeren bir “yapı rehberi” hazırlanacaktır.

		Sempozyum ve sergi erken cumhuriyet dönemi mimarlığını öncesi ve sonrası ile ilişkilendirilerek dönemi tüm içsel dinamikleri ve verileri ile daha iyi kavramayı ve kavratabilmeyi hedeflemektedir.

		Türkiye Cumhuriyeti mimarlık tarihine; kurduğu, ikisi, kendisinin de eğitim gördüğü Mühendis Mektebi / İstanbul Teknik Üniversitesi’ne bağlı üç mimarlık okulu (İTO Mimarlık Bölümü /YTÜ Mimarlık Fakültesi, İTÜ Mimarlık Fakültesi, İTÜ Maçka Teknik Okulu Mimarlık bölümü / İTÜ Maçka Mimarlık Fakültesi) ve Orhan Arda ile birlikte Anıtkabir’in mimarı olarak geçen H. Emin Onat kısa yaşamına yoğun ve unutulmayacak mimarlık etkinliklerini sığdırmayı başarmıştır. Türkiye Cumhuriyeti’nin ikinci ve üçüncü mimarlık eğitimi veren yüksek okullarının açılması ve öğretim kadrolarının oluşturulmasındaki emeği, onu unutulmayanlar düzeyine yerleştirdiği gibi, doğumunu sağladığı kurumları da mimarlığımızın temel yapı taşları olarak geleceğe armağan etmiştir.

		Kendisi ile aynı yılda doğan, Türkiye Cumhuriyeti’nin 1943’e dek tek sivil mimarlık okulu olan Sanayi-i Nefise Mektebi Âli/Güzel Sanatlar Akademisi mezunu Sedad Hakkı Eldem ise mezun olduğu okuldaki öğretim üyeliği döneminde başlattığı Milli Mimari Seminerleri ve bu seminerlerin kuramsal yapısına oturttuğu yapıları ile Türkiye mimarlığına yeni bir yön vermiştir.

		Türkiye mimarlığının yakın geçmişinde önemli izler bırakmış ve bir süre birlikte çalışmış bu iki öncü mimarın ilişkileri, dönemin mimarlık ortamı ve bu ortamda var olan mimar ve mühendisler aracılığı ile Cumhuriyet dönemi mimarlığına katkı ve etkilerinin tartışılacağı sempozyumun tematik başlıkları:

		
				1. Erken Cumhuriyet Döneminde Mimarlık
				
						Projeler, Uygulama ve Denetim Mimarlar ve Yapılar

						Mimarlar ve Yapılar

						Mesleki Örgütlenme

				

			

				2. Eğitim ve Kurumlar
				
						Osmanlıdan Cumhuriyete Mimarlık Eğitimi  

						Sanayi-i Nefise Mekteb-i Âlisi / MSGSÜ Mimarlık Fakültesi

						İTO Mimarlık Bölümü /YTÜ Mimarlık Fakültesi

						İTÜ Mimarlık Fakültesi 

						İTÜTO Mimarlık Bölümü

				

			

				3. Mimarlık ve Değişen Beğeniler
				
						Milli Mimariden Modern Mimariye geçiş

						Türkiye’deYabancı Öğretim Üyeleri ve Yabancı Mimarlar

						Dönemin Uluslararası Eğilimleri ve Etkileri 

						Değişmenin Sosyokültürel İçeriği

				

			

				4. Emin Onat ve Mimarlığı

				5. S. H. Eldem ve Mimarlığı

				6. Erken Cumhuriyet Dönemi Mimarlığının Korunma Sorunları

		



		Katılım

		Sempozyuma katılım kayıtlıdır. Tüm oturumları izleyenlere katılım belgesi verilecektir. Sempozyum, Mimarlar Odası Sürekli Mesleki Gelişim Merkezi’nce meslek içi eğitim kapsamında değerlendirilmektedir. Bildiri sahipleri için katılım ücreti 60.- YTL’dir. Katılım ücreti bildiride yer alan bütün isimler tarafından ayrı ayrı ödenecektir. Dinleyiciler için katılım ücreti bildiri tam metinlerinin tesliminden sonra ilan edilecektir. Lisans öğrencilerinden ücret alınmayacaktır. Katılım ücreti bildiri kitaplarını, oturum aralarındaki ikramları kapsamaktadır. Sempozyuma katılmak isteyenlerin başvuru formunu doldurarak sempozyum sekreterliğine göndermeleri gerekmektedir.

		
			Sempozyum Takvimi

			İlk duyuru: 28 Nisan 2008
			Bildiri özetlerinin kabulü için son tarih: 15 Haziran 2008
			Bildiri özetlerinin değerlendirilerek ilan edilmesi: 1 Temmuz 2008
			Bildiri tam metinlerinin ve İngilizce özetlerin teslimi: 15 Eylül 2008
			Sempozyum: 16-17 Ekim 2008
		

		Sempozyum Düzenleme Kurulu

		Ayşe Akyıl, Doç. Dr. Ayla Antel, Prof. Dr. Harun Batırbaygil, Prof. Dr. Afife Batur, Prof. Dr. Günhan Danışman, Doç. Dr. Çiğdem Eren, Doç. Dr. Deniz İncedayı, Doç. Dr. Nuran Kara, Pilehvarian, Doç. Dr. Ahmet Tercan, Sami Yılmaztürk

		Sempozyum Danışma Kurulu

		Prof. Dr. Oktay Aslanapa, Prof. Dr. Cengiz Giritlioğlu, Prof. Dr. Zekai Görgülü, Prof. Dr. Ruhi Kafesçioğlu, Prof. Doğan Kuban, Prof. Maruf Önal, Prof.Turgut Övünç, Prof. Orhan Şahinler, Prof. Hamdi Şensoy, Dr.Doğan Hasol, Eyüp Muhcu, Dr.Doğan Tekeli

		
			Yazışma ve İletişim Bilgileri

			TMMOB Mimarlar Odası

			İstanbul Büyükkent Şubesi

			Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, Beşiktaş, İstanbul,Tel: (212) 227 69 11 www.mimarist.org 100yilsekreterligi@mimarist.org

		

	

	
		
			Şener Özler Mimarlık ve Çocuk Resim Yarışması-II Sonuçlandı
		

		
			
		
		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi olarak düzenlediğimiz “Kent ve Su” konulu Şener Özler Mimarlık ve Çocuk ResimYarışması’nın ikincisi sonuçlandı. Türkiye çapında 54 ilden, 413 okuldan toplam 3477 öğrenci resimleriyle yarışmamıza katıldı.

		Deniz İncedayı, Aslı İçözü, Ayşen Ciravoğlu, Mahmut Durmuş ve Gökhan Deniz’den oluşan seçici kurulun yaptığı değerlendirme sonucunda, 1’den 8’e kadar her sınıftan 10 eşdeğer ödül ve 10 sergileme olmak üzere toplam 80 eşdeğer ödül ve 80 sergileme uygun görüldü. Sergi açılışı ve ödül töreni 25 Nisan 2008 Cuma günü Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası’nda gerçekleştirildi. Sergi bir ay süresince hafta içi her gün 09.00-18.00 saatleri arasında görülebilir.

		
			
		
		Resimleri ödül alan ve sergilemeye değer bulunan öğrencilerin isimlerine www.mimarist.org adresinden ulaşılabilir.

		
			
		
		Ayrıca, geçtiğimiz sene “Sokaklarımız” konusuyla düzenlenen Şener Özler Mimarlık ve Çocuk Resim Yarışmasında ödüle değer bulunan resimler bir kitapta toplandı. 80 öğrencinin resimlerinin bir araya getirildiği kitapta, jüri üyeleri Deniz İncedayı ve Gökhan Deniz’in “Çocuklardan Öğrenebilmek” ve “Farklı Renklerdeki İçsel Bilgelik” başlıklı yazıları da yer alıyor. “Kent ve Su” konulu ikinci yarışmanın ödül alan resimleri de yine bir kitapta toplanacak. 

	
	
		
			yayınlar
		

		
			Geçmişi Derlemek Geleceği Kurgulamak
		

		
			
		
		
			Geçmişi Derlemek Geleceği Kurgulamak - Mimarlar Odası Gündeminden Yazılar-Söyleşiler, Bülend Tuna, Mimarlar Odası Yayınları, Nisan 2008, İstanbul, 463 sayfa, 19,5 x 27,5 cm.

		

		Kitap, Mimarlar Odası Genel Başkanı Bülend Tuna’nın, 1998 yılındaki Genel Kurul’da İstanbul Büyükkent ŞubesiYönetim Kurulu yedek üyesi olarak Mimarlar Odası’nda göreve başlamasından bugüne geçen süreç içerisinde, kendisinin Mimarlar Odası gündemindeki ve mimarlıkla ilgili konulardaki görüşlerini aktardığı yazıları kronolojik sırayla bir araya getiriyor.

		“Geleceğin kurgulanması mimarlık ortamının tüm bileşenlerinin ortak kaygısı ve arayışı olmalıdır; yazılarda bu arayışın izlerini bulacağınızı umuyorum. Görebildiğim kadarıyla ortamın sorunlarını okumayı, nasıl bir sürecin geldiğini kavramayı, anlamayı, anladıklarımı aktarmayı, bilgiyi paylaşmayı hedefledim. Çözüm üretmek ise şüphesiz ki hepimizin ortak çabalarıyla gerçekleşebilecektir.” 

		(Önsöz’den) 
	
	
		Aramızdan Ayrılanlar

		
			
				
			
			DERYA GÜLER

			Bitirdiği Okul: Yıldız Teknik Üniversitesi, 2007
Oda Sicil No: 37217
Vefat Tarihi: 20.04.2008

			

		

		Düzeltme ve Özür

		Mimarlara Mektup’un 110. sayısında (Nisan 2008, s.15) “Feridun Hoca’yı Kaybettik” başlıklı Prof.Ataman Demir imzalı yazının dördüncü paragrafındaki bir cümle yanlış yazılmıştır. Doğrusu “Aynı yıl Orhan Bey (Prof. Orhan Şahinler), Feridun Hoca’nın asistanı olarak GSA’ya girmiş, perspektif uygulamalarında bizlere yardımcı olmuştu.” biçiminde olacaktır. Düzeltir, özür dileriz. 
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			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Adına Sahibi ve Sorumlu Yayın Müdürü: Eyüp MUHCU
			Ayda bir yayımlanan haber bültenidir. Üyelere ücretsiz gönderilir.
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		İstanbul’a Dışarıdan Bakabilmek 
Deniz İNCEDAYI

		UNESCO Dünya Mirası Komitesi üyeleri 8-13 Mayıs 2008 tarihleri arasında incelemeler yapmak üzere İstanbul’daydılar. 6-11 Nisan 2006 tarihlerinde UNESCO ve ICOMOS üyelerinden oluşan ortak heyetin gerçekleştirmiş olduğu inceleme-araştırma gezileri sonucunda İstanbul Dünya Mirası Sit Alanı başlıklı bir rapor hazırlanmış ve Türkçe olarak Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından yayımlanmıştı. Mayıs 2008 ziyaretiyle, öncelikle söz konusu raporda değinilen kritik noktalar ve uyarılar konusundaki gelişmelerin izlenebilmesi, kentin dünya mirası listesine kayıtlı alanlarındaki dönüşümün gözlemlenebilmesi amaçlanıyordu.

		İnceleme gezilerinin yanı sıra programda UNESCO üyeleri için hazırlanmış çok sayıda sunuş yer almaktaydı. Koruma Uygulama Denetim Bürosu’nun (KUDEB) çalışmaları ve uygulamaları da programlanarak tanıtıldı. Fatih Belediyesi tarafından Tarihî Yarımada’da yapılan çalışmalar ve İstanbul genelinde koruma alanlarına yaklaşımlar slayt gösterileri eşliğinde aktarıldı. Bilgilendirme toplantılarının yanı sıra heyet için İstanbul’da dünya mirası listesine kayıtlı alanları kapsayan geziler düzenlendi. Program uluslararası platformdaki işlevinin yanı sıra, bir taraftan da İstanbul’da süreçte rol alan ve sorumluluk üstlenen kurumların buluşmasını, tartışmalarını ve sorunları ortak değerlendirmelerini sağladı.

		
			[image: mimarlara mektup 112]
			Fotoğraf: Prof. Dr. Nur Akın, Mayıs 2008.
		
		İlk inceleme yeri Sulukule idi. Yerel platformun ve halkın da katılımıyla gerçekleştirilen gezide UNESCO temsilcileri özellikle uluslararası kriterler açısından somut olmayan kültürel mirasın korunmasının kurumsal ilkeleri açısından önem taşıdığını ve yenileme sürecinde yerel halkı ve etnik özellikleri dışlayan bir yaklaşımın uygun bulunmadığını, alandaki sohbetlerinde vurguladılar. Hazırlanan projede, yerel halkın “yeni Sulukule”nin de sakinleri olabilmeleri için alınan ekonomik ve yasal önlemler yeterli gözükmüyordu.

		İncelemeler, Anemas Zindanları, Tekfur Sarayı, kara surlarının çevresi, Ayvansaray, Yedikule, Haliç geçişi metro köprüsü, Fener ve Balat alanlarında sürdürüldü. Önemli bir araştırma başlığı da 5366 sayılı tartışmalı yasayla dönüşümü önerilen yenileme alanlarındaki uygulamalardı. Fatih Belediyesi tarafından görsel sunumu yapılan Ayvansaray ve Sulukule dönüşüm projelerinin ve özellikle de Tarihî Yarımada’nın bütünleşme sahası olarak tanımlanan Tarlabaşı’nın bu çerçevede çok yönlü tartışmalara açık olacakları söylenebilir. Tartışmaların odağını ise, yerel kültürel değerleriyle ve sakinlerini kazanmak üzere bir koruma anlayışının geliştirilmesi, diğer disiplinlerle de birleşerek (hukuk, ekonomi, sosyoloji gibi) önerilerin “sosyal renovasyon” anlayışıyla üretilebilmesi fikri oluşturmaktaydı. Fener-Balat rehabilitasyonu kapsamında AB ile birlikte yürütülen uygulamalar UNESCO temsilcileri tarafından proje sorumlularından bilgi alınarak incelendi ve konuyla ilgili olumlu değerlendirmeler yapıldı. Ancak, Zeyrek Mahallesi’nde 2006 yılından sonra kayıtlı olmalarına karşın bazı binaların, çeşitli gerekçelerle yıkılmış olmaları heyet temsilcilerinin sorgulamalarına neden oldu. Gezi programı dahilinde Haliç geçişi metro köprüsüyle ilgili alanda incelemeler gerçekleştirildi. Metro köprüsünün Süleymaniye siluetiyle ilişkisi üzerinde UNESCO temsilcileri tarafından endişeler dile getirildi, ilgili Kurul kararları sorgulandı. Köprü ayağının üzerilerine gelmesi nedeniyle Süleymaniye’de tarihî binaları da kapsayan yıkım çalışmaları da heyetin irdeleme alanındaydı.

		Raylı sistem kapsamındaki önemli bir inceleme alanı Yenikapı Metro İstasyonu arkeolojik kazı çalışmalarıydı. Kazıların ilgili uzmanlarla ve arkeolojik varlığı kazanmak üzere yapıldığını açıklayan yetkililer, metro istasyonunun dünyada benzerleri de olduğu gibi, bir arkeoloji müzesi niteliğinde düzenleneceğini belirttiler. Bu bir taraftan da yapılan kazı çalışmalarının hassasiyeti, bilimselliğin gerektirdiği zamana yayılması ve uluslararası standartlara uygunluğu konularında ciddi bir sorumluluk anlamını taşımaktaydı.

		İnceleme gezisinin önemli bir durağı Four Seasons Oteli eki ve arkeolojik parkı oldu. Arkeolojik alanın kente kazandırılmasının olumlu katkısı tartışılamaz. Ancak arkeolojik parkın kamusal alan değerinin ve üzerinde bir özel bina inşaatının sürdürülmesinin farklı düzlemde bir tartışma olduğu da yadsınamaz. Evrensel kültür değerinin ortaya çıkartılabilmesi karşılığında özel bir yatırımcının çıkarları doğrultusunda değerlendirme yapmak, sosyal ve kültürel açıdan kamu düşüncesini olgunlaştırmış bir mimarlık politikasıyla kolaylıkla bağdaşmıyor. “Alanın kamuya açılabilmesi, üzerindeki yapılaşma bedelini ödemeyi mi gerekli kılıyor?” sorgulaması yönetimler açısından yapılmalıdır. Ayrıca böylesi hassas bir konuda ve de Sulukule gibi sosyal boyutun mimari ve kentsel planlamada öne çıktığı bir dönüşüm alanında UNESCO dünya mirası komitesi başkanının konuya yaklaşımındaki hafifletici tavrı; ICOMOS, Mimarlar Odası, Sulukule Platformu ve diğer sivil toplum örgütleri tarafından çok anlaşılır ve kabul edilebilir bulunmamış, konu kendilerine de iletilmiştir. UNESCO gibi kültür politikalarında yönlendirici ve kamusal yararı destekleyici olması beklenen bir kurumun bu bağlamda uluslararası bir örnek olmada taşıdığı sorumluluk burada vurgulanabilir.

		Diğer önemli bir sorgulama, etkilenme alanı ve sınırlarıyla ilgiliydi. Bu konuda Galata Limanı ve Haydarpaşa Limanı alanlarıyla ilgili bilgilendirmeler yapıldı ve dünya mirası listesindeki alanın yönetimi kapsamında yürütülen çalışmalar ve gerçekleştirilen organizasyonlar heyet üyelerine aktarıldı. Programın son günündeki önemli bir toplantı ise, UNESCO’nun sivil toplum örgütleri buluşmasıydı. Çok sayıdaki sivil toplum örgütünün katılımıyla gerçekleştirilen toplantıda sorunlar ve koruma alanındaki gelişmeler farklı açılardan tekrar masaya yatırıldı. Yürütülen birçok koruma / iyileştirme çalışmasında temel sorunun, özelleştirme süreçleri, özel imar durumlarıyla sağlanan haklar ve dönüşüm alanlarındaki rant merkezli yaklaşımlar olduğu ve bunların İstanbulluların hakları, kamu yararı ilkesi ve önceliği ile aykırı düştükleri ve yaklaşımdaki temel farkın bu olduğu konusuna dikkatler çekildi. STK ile UNESCO buluşmasında bu bakışla, konu sadece dünya mirası listesindeki alanlar ile sınırlı kalmadı. Bu çekirdek alandan yola çıkarak, İstanbul’un diğer sorunları da ele alındı. Bunların başında orman arazilerinin durumu, su havzaları, etkilenme alanındaki sorunlar, kentteki yeni yapılaşmalar ve deprem önlemleri gelmekteydi. Özellikle son günlerde hızlanan özelleştirme projeleri bu platformda ekonomik rant baskılarına yenik düşülmesine değinilerek eleştirildi. Eleştiriler ortak bir paydada, mimarlıkta ve kentsel tasarımda kamu düşüncesinin gelişmek yerine giderek tükenmekte olduğu endişesinde birleşti.
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		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, 2006-2008 İstanbul Dün-ya Mirası Listesi sürecinin aktif bir katılımcısıdır. Kent için böylesi önemli bir konunun izlenmesi ve katkı sağlanabilmesi aynı zamanda bir kamu kuruluşu olan meslek odası için toplumsal bir sorumluluktur. İzleme sürecinde olumlu gelişmelerin yanı sıra, yönteme dair bazı eleştiriler de getirilebilir. Bunların başında, dünya kenti İstanbul için tarihî alanın korunmasında binalar özeline indirgenen bir anlayışın değil, daha geniş çerçevede bir koruma kültürünün geliştirilmesi ve desteklenmesi geliyor. Sorunu sadece binaların korunmasına ait görmek ve restorasyon uzmanlığıyla sınırlı düşünmek kuşkusuz çağdaş tasarımın, açılımlarını zorladığı kamusal bütünleşme düşüncesinden kendimizi yalıtmak olacaktır. Böylesi bir değerlendirme korumayı, temelini oluşturan kültürel boyut araştırmasından soyutlamak olacaktır. Koruma kültürünü geliştirebilmek önce kurumlar arası ve disiplinlerarası iletişim, sivil toplumla diyalog ve uzman katılımlarını yöntemselleştirebilmeyi gereksiniyor.

		Mimarlıkta katılım kültürünün yaygın ve köklü olduğu birçok ülkede mimarlık ve kentsel dönüşüm süreçleri kültürel ve sosyal projeler olarak tanımlanmaktadır. İstanbul’un tarihî miras alanının korunması için geliştirilecek yöntem ve önerilerde de kuşkusuz böylesi bir yaklaşım hedeflenmelidir. Son yıllardaki kentsel değişim sürecinde olağanüstü koşullar yaşanmaktadır, hızlı bir dönüşüm söz konusudur. Sağlıklı, doğru kararlar alabilmek, bunları sürece yayabilmek ve ortak yaratıcılık alanları bulabilmek bugün her zamankinden daha fazla önem kazanmıştır. Süreçte kişisel çıkarların değil, kamusal çıkarların belirleyici olabilmesi bu anlayışın odak noktasında durmaktadır.

		Mimarlar Odası için kültür mirasının korunması kamusal ve bunun ötesinde entelektüel ve bilimsel bir sorumluluk olarak değerlendirilmektedir. Kültür mirasının izlenmesinde sivil toplumla işbirliği önemli bir fırsattır. İzleme yürütme çalışmalarında bugüne kadar bu konuda eksiklikler yaşanmıştır. Katılım birçok kez biçimsel kalmışsa da, izleyen süreçte çoğulcu ve demokratik katılımın karar aşamasından başlatılması bu çalışmalarda ortak hedef olarak görülmelidir. Denilebilir ki, UNESCO değerlendirmeleri kentimizde yeniden bir sorgulama ve değerlendirme fırsatı sağlamıştır. Yapılan çalışmaların izlenmesinde aktörlerin buluştukları, bakışların tartışılabildiği, kurumlar arası birleştirici bir platform yaratılmıştır. Bundan sonra izlenecek yolda, bunu bir yöntem olarak değerlendirebilmeli, kurumlar arası diyalogu güçlendirebilmeli ve İstanbul’un değerlerinin daha fazla iletişim içinde ve kamu yararı göz ardı edilmeden korunmasının ve yaşatılmasının ortak bir çıkar olduğu düşüncesi geliştirilmeli, bu konudaki sorumluluk paylaşılmalıdır. 

	
	
		“100. Yılda İki Mimar” Sempozyumu 16-17 Ekim 2008 

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Türkiye’de mimarlık örgütlenmesinin 100. yılını kutlamaya hazırlanıyor.

		Mimar Kemaleddin Bey’in Tanin gazetesinde çıkan birleşme çağrısı ve bu çağrıya uyan mühendis ve mimarların 28 Ağustos 1908 tarihinde Sirkeci’de İstasyon Bahçesinde bir araya gelerek “Osmanlı Mühendis ve Mimar Cemiyeti” kurma kararı vermelerinin 100. yılı çeşitli etkinliklerle kutlanacak.

		Türkiye Cumhuriyet Dönemi Mimarlığı’nın gerek kuramsal altyapısını oluşturan, gerek eğitimci kimlikleri ve tasarladıkları yapılarıyla artlarından gelenlere modellik etmiş olan iki büyük mimarın, Halid Emin Onat ve Sedad Hakkı Eldem’in doğumlarının da aynı tarihlere rastlaması, 100. yıl etkinliklerini daha da anlamlı kılmaktadır. Cumhuriyet tarihimizde önemli izler bırakmış her iki mimarın, biçim verdikleri mimarlık okulları tarafından çeşitli etkinliklerle anılacak olması Mimarlar Odası’nın tüm etkinlikleri birleştiren bir program oluşturmasına fırsat vermiştir.

		Kutlama Programı, 6-31 Ekim 2008 tarihlerinde yer alan Dünya Mimarlık Günü etkinlikleri çerçevesinde gerçekleştirilecektir.

		Program çerçevesinde örgütlenmenin tarihine ilişkin bilgileri derlemenin yanı sıra, Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi,Yıldız Teknik Üniversitesi ve İstanbul Teknik Üniversitesi mimarlık fakültelerinin katkıları ile gerek eğitimci ve kurucu, gerek tasarımcı ve uygulamacı kimlikleri ile öne çıkan iki ustayı anmak amacıyla bir sempozyum ve sergi düzenlenecektir.Ayrıca, bu iki mimarın günümüzde ayakta olan yapılarını içeren birer “yapı rehberi” hazırlanacaktır.

		Sempozyum ve sergi, Erken Cumhuriyet Dönemi Mimarlığı’nı öncesi ve sonrası ile ilişkilendirerek dönemi tüm içsel dinamikleri ve verileri ile daha iyi kavrayarak bilgi birikimini geliştirmeyi, geleceğe yönelik yeni açılımlar oluşturmayı hedeflemektedir.

		Mimarlık tarihimize, kurduğu üç mimarlık okulu (İTO Mimarlık Bölümü 1942-43 YTÜ Mimarlık Fakültesi, İTÜ Mimarlık Fakültesi-1944-45 ve daha sonra İTÜ Maçka Teknik Okulu Mimarlık Bölümü) ve -Orhan Arda ile birlikte Anıtkabir’in mimarı olarak geçen H. Emin Onat kısa yaşamına yoğun ve unutulmayacak mimarlık etkinliklerini sığdırmayı başarmıştır. Ülkemizde mimarlık eğitiminin yaygınlaştırılması ve öğretim kadrolarının oluşturulmasındaki emeği, onu unutulmayanlar düzeyine yerleştirdiği gibi, kurulmasını sağladığı okulları da mimarlığımızın temel yapı taşları olarak geleceğe armağan etmiştir.

		Kendisiyle aynı yılda doğan ve Türkiye Cumhuriyeti’nin 1942-43 yılına değin tek sivil mimarlık okulu olan Sanayi-i Nefise Mekteb-i Âlisi (Devlet Güzel Sanatlar Akademisi) mezunu Sedad Hakkı Eldem ise kendi okulundaki öğretim üyeliği döneminde başlattığı Milli Mimari Seminerleri ve bu seminerlerin kuramsal yapısına oturttuğu binaları ile Türkiye mimarlığına yeni bir yön vermiştir.

		Türkiye mimarlığının yakın geçmişinde önemli izler bırakmış ve bir süre birlikte çalışmış bu iki öncü mimarın ilişkileri, dönemin mimarlık ortamı ve bu ortamda var olan mimar ve mühendisler aracılığıyla Türkiye Cumhuriyet dönemi mimarlığına katkı ve etkilerinin tartışılacağı sempozyumun tematik başlıkları aşağıdaki gibi belirlenmiştir:

		
				Erken Cumhuriyet Dönemi’nde Mimarlık
					Projeler, uygulama ve denetim

					Mimarlar ve yapılar

					Mesleki örgütlenme

			


				Eğitim ve Kurumlar
					Osmanlı’dan Cumhuriyet’e Mimarlık Eğitimi

					Sanayi-i Nefise Mekteb-i Âli / MSÜGSA Mimarlık Fakültesi

					İTO Mimarlık Bölümü / YTÜ Mimarlık Fakültesi

					İTÜ Mimarlık Fakültesi

					İTÜTO Mimarlık Bölümü

			


				Mimarlık ve Değişen Beğeniler
					Milli Mimari’den Modern Mimari’ye geçiş

					Türkiye’de Yabancı Öğretim Üyeleri ve Yabancı Mimarlar

					Dönemin uluslararası eğilimleri ve etkileri

					Değişmenin sosyokültürel içeriği

			


				Emin Onat ve Mimarlığı

				S. Hakkı Eldem ve Mimarlığı

				Erken Cumhuriyet Dönemi Mimarlığı’nın günümüzde korunma sorunları 

		

	
	
		Taşkışla’da Mimarlar Odası 
Hasan Cevat ÖZDİL
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		Bu bir Taşkışla Derneği genel kurulu yazısı olacaktı; fakat ne kadar olacak, bilemiyorum.

		...

		Biz eskiden, diye başlasam şimdi, bizi beğenmeyen birileri gırgır geçip, su içerdiniz testiden diyecekler. Sonra, testi akıllarına gelince de, Lau Tzu’nun* o ünlü boşluk metaforundan ve kendilerinden söz etmeye başlayarak, uluslararası mimarlık semalarında nasıl uçtuklarını anlatacaklar. Anlatmasına anlatsınlar ama bizimkileri de biraz dinlesinler, değil mi?

		Eskiden mimarlık, sadece tasarımdan oluşmuyordu; tasarım da henüz mimari tasarım olmamıştı.

		Eskiden mimarlık, bölünüp parça parça edilmemişti; daha bütüncül ve toplumcuydu. Üniversitelerde de biraz böyleydi.

		Eskiden Taşkışla’dan Mimarlar Odası’na gidilirdi. Taşkışla’nın ve Mimarlar Odası’nın toplumsal mesleki misyonları örtüştürülebilirdi. En azından öğrenciler böyle düşünüyorlardı.

		Şimdi nereye gidiliyor, ne düşündürülüyor, bilemiyorum.

		...

		Bana göre gerekli olan bu girişten sonra, gelelim Taşkışla Derneği’nin 17 Nisan’da yapılan genel kuruluna.

		Otuz civarındaki üyeye okunan yönetim kurulu çalışma raporu, az kişiyle gerçekten önemli çalışmalar yapılmış olunduğunu, Taşkışla’ya olanaklar ölçüsünde değerli katkılarda bulunulduğunu gösteriyordu. Aslında geçmiş ve gelecek çalışma dönemine ilişkin değerlendirmelerin yapılacağı bu en önemli gündem maddesi, benim için ne yazık ki zurnanın zırt dediği yer oldu.

		Bazı üyelerin yönetim kuruluna teşekkür eden konuşmalarından sonra, üniversitede yıllardır idarecilik yaptığını söyleyen bir üye, iktidar çevrelerinden binaya ilişkin yeni olumsuz tasarruflar gelebileceği; bu bağlamda birlik, beraberlik içinde olunması ve üye sayısının artırılması gerektiğinden söz ederken lafı, Mimarlar Odası’ndan üyelerinden Taşkışla mezunu olanlarının adreslerinin istendiği halde verilmediğine getirdi.

		Ben de, bu iki konunun birbirinden farklı şeyler olduğunu, arka arkaya getirilmesinin yanlış anlamalara neden olacağını, Taşkışla’nın daha önce başına gelen olumsuzluklarda yanında yer alan ilk kuruluşun Mimarlar Odası olduğunu vurguladım. Bunun üzerine aynı kişi, bunu bildiğini, fakat adres konusunda söylediklerinin geçerli olduğunu, Oda’nın adres komisyonculuğu yaptığını, Taşkışla’nın her olanağından yararlanan Oda’nın Taşkışla’ya hiçbir katkısı olmadığını söyledi. Hemen ardından sözü, uluslararası işler yaptığını söyleyen başka bir üye aldı, -sahneye de çıkarak- Mimarlar Odası’nı, yöneticilerini kıyasıya eleştirdi.

		Artık benim için, böyle öz hakiki ya da gerçeküstü bir ortamda, konuyu daha fazla uzatmanın anlamsızlığı iyice ortaya çıkmıştı. Derken Taşkışlalı mezunlarını tespit etme çalışmalarında bizzat görev almış bir üyenin nazik sesi, biraz olsun yüreğime su serpti -demek, hangi koşulda olursa olsun, hakkı teslim eden birileri daima çıkacaktı-.

		2002 yılında Yapı Endüstri Merkezi, Mimarlar Odası ve üniversitenin kayıtlarının eşgüdümlü taranmasından 5000 civarında adres elde edildiğini, önemli olanın bunların işlevli hale getirilmesi olduğunu söyledi, bu ölçülü ses. Tabii ölçülü olduğu için de pek duyulamadı. Daha sonra bu üyeyle yaptığım görüşmede, dernek olarak Mimarlar Odası’na her başvurduklarında, Oda üye kayıtları dışarı verilmediği için Oda mekânında ücretsiz adres etiketlemesi yaptıklarını öğrendim.

		...

		Doğal olarak da, Oda yönetimini böyle yersiz ve insafsızca eleştiren, mahkûm etmeye çalışan bu iki dernek üyesinin tavırlarının nedenini merak ettim. Meğerse, Mimarlar Odası İstanbul Şubesi’nin son genel kurulunda, süregelen kamu/toplum yararını gözeten yönetim anlayışına karşı kara çalma söylemli bir seçim çalışması yürüten ve kendilerine “mimarlık için mimarlar” adını veren grubun destekçileriymişler.

		Kuşkusuz herkes her dönemde düşünsel/eylemsel yerini seçmekte serbesttir. Fakat Mimarlar Odası genel kurulunda konuşulması gerekenleri, orada değil de Taşkışla Derneği genel kurulunda konuşmanın, ait oldukları gruba belki sağlayacağı yararlar olabilir ama derneğe hiçbir yararının olmayacağını saptamak için kâhin olmaya gerek yok.

		...

		Bu yazı ne kadar bir genel kurul yazısı oldu, hâlâ bilemiyorum. Ama bugün yaşadıklarımız, aynı zamanda yarının tarihi olduğu için bunları yazmam gerekiyordu.

		Bu vesileyle yeni seçilen yöneticiler Celal Uygur (başkan), Fuat Kaplan, Cengizhan Balcı, Ayhan Ertuğrul, Cem Altun, Noyan İlmen ve Ünal Onur’a başarılar dilerim. Ve kendilerine naçizane iki öneri yapmak isterim. Biri, 2002 yılında elde edilen o 5000 adresi değerlendirmeleri; diğeri, kim söylerse söylesin, Mimarlar Odası için her söylenene kulak asmamaları, her zaman dayanışma içinde olmalarıdır. Çünkü Mimarlar Odası’nın böyle yapacağını biliyorum. 

		
			(*) MÖ 6. yüzyılda yaşamış Çinli filozof.
		
	
	
		Ne Olacak Bu “Hukukun Üstünlüğü”nün Hali?
Metin KARADAĞ

		Adından bu kadar söz edilmesine karşın ne olduğu hakkında tam olarak bir bilinç halinin oluşmaması, davranış alışkanlığının, yani kültürel bir birikimin oluşmaması garip değil mi?

		“Kültürel birikim” derken de bir deyişe göre “Her şey unutulduktan sonra geriye unutulmadan kalan...” anlamında bir “hukukun üstünlüğü...” halinden söz edilmekte aslında...

		Göz önünde olan bitenlerle birlikte yaşadığımız durum ile iki kelimelik bu sözün kendisi arasında bu kadar fark olan başka kaç söz, kaç durum biliriz ki? Bunlardan biri olarak, “hukukun üstünlüğü...” hali. Evet, “Ne olacak bu Hukukun Üstünlüğü’nün hali?

		Bu sözün anlatmak istediği ile gerçekleşen durumun anlattığı arasındaki “tutarsızlığın sürekliliği” de aynı duyarlılıkla üzerinde düşünülerek durulması gereken başlı başına bir konu değil mi?

		İnsanların birlikte yaşadıkları her alanda her hal ve şart altında ortaya çıkabilen bulanık ve adaletsiz herhangi bir durumun; berraklaştırılarak en kısa zamanda adalete kavuşturulmasında, yazılı-sözlü ve yazısız-sözsüz insani, doğal ve açık olan her türlü davranış alışkanlıkları ile beslenen bir kültürel eşikten söz ediyor olmalıyız sonuçta.

		Bu bireysel ve toplumsal unutkanlığın, hafızasızlığın bedelini sürekli en ağır biçimde ödemeye devam ettikçe; kesintisiz bir kunt sağırlık, görmezlik hali gibi devam ediyor, edecek gibi de görünüyor...

		Çok daha öncesinden aktarılanlarla birlikte, asırlar öncesinin Hammurabi Kanunları ya da sonrasındaki olan bitenlerden gelerek önümüzde birikenlerin bize verdiği dersler; ardımızda adaletsiz hiçbir iz bırakmamamız gerektiğini bizlere anlatıyor anlatmasına da; sonuçta neden iki de bir kendimizi başımızı ellerimiz arasına alıp “Ne olacak bu ‘hukukun üstünlüğü’nün hali?” derken buluyoruz acaba?

		Gerçekten de bu kadar sözünü edip de sonunda “Ne olacak bu ‘hukukun üstünlüğü’nün hali?” diyerek kendi kendimize yönelttiğimiz bu dertli yakarışa bir yanıt bulamayışımız sizce de garip değil mi?

		Oysaki en ilkel haliyle bile olsa kesin bir şekilde adaletle sonuçlanan hukuk örnekleri kâğıt üzerinde bile olsa gözümüzün içine bakarken...

		Örneğin, iki kişi arasında bir ekmeği en adil biçimde bölüştürmek; ekmeği birinin ikiye bölmesi diğerinin de bölünen ekmekten birini seçmesi ile olanaklı...

		Bu tekil örnekteki hukuk sisteminin adaletle sonuçlanması; başka yer ve zamanda tarafların ve olay süreçlerinin artması ile birlikte “yaralı ve eksik adalet” örneklerinin ortaya çıkmasını önleyemiyor.

		Zaten aynı düz mantıkla önleyebilmesi de beklenemez de.

		Ancak toplumsal hafızayı oluşturan birikimin paylaşılan haklar sürecinde; “karşıtının aslında tamamen kendisi olduğunu” unutmaya dayanan ve ardından “kendisine hak olanın karşıtına da hak olduğunu unutması” üzerine başlayan ve sonuçta “kendi kendisini reddeder noktaya gelen” bir köklü unutkanlık söz konusu...

		Diğerkâmlık, yani kendisini ötekinin yerine de koyan bir “sosyal empati” konumunun bir yerlerden, türlü şekil ve yollarla bireysel ve toplumsal boyutlarıyla birlikte kulağımıza söylenmesi, aklımızda yer etmesi ve yaşamımızın bir parçası haline getirilmesi çocukluğumuzdan bize kalan anı halini alması gerekmez miydi? Nedir bu, rakibini yok etmek üzerine kurulmuş acımasız yarış?

		“Kendi kendimizi reddeder noktaya” gelmeden önce “karşıtımızın/ötekimizin aslında tamamen kendimiz olduğu” ve “ötekimizle eşit payla hakkımız olan ekmeği bölüşürken” aslında “adaleti yine kendimiz için adaletle gerçekleştirmemiz” gerektiğini “kendi kendimize” bir anlatabilsek; “hukukun üstünlüğü”nü de düştüğü çukurdan kurtaracağız aslında... Her fırsatta “kanun devleti”ne değil de “hukukun üstünlüğü ile ancak var olan hukuk devletine”ne olan inancını dile getiren büyüklerimizin de bu konuda tutarlı olmaları için bu sözün gereğini aslen yerine getirecek olanların kendimiz/bizler olduğumuzu unutmadan...

		Kendimizce ürettiğimiz hukukun herkes için adalet sağladığını görebildiğimiz kadar üniversal/evrensel hukuku da geliştirebileceğiz.

		İşte, şimdi tam zamanı ve tam yeridir, soralım: “Ne olacak bu ‘öteki’ kendimizin hali?” 

	
	
		Haydarpaşa Dayanışması’ndan Kamuoyuna Duyuru Haydarpaşa’da Oldubittilere İzin Vermedik Vermeyeceğiz! 
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		Dünya kültür mirası İstanbul’un demiryolu ve deniz ulaşımı bağlantısını sağlayan; kültürel ve endüstriyel mirasımız Haydarpaşa Garı, Limanı, Kıyı Alanı ve çevresini; uluslararası emlak haramilerine peşkeş çekme gayreti içindeki AKP hükümeti, emrindeki TCDD bürokratları, İstanbul Büyükşehir Belediyesi birlikte bu emellerini gerçekleştirmek doğrultusundaki çabalarını; kamu adına yüklendikleri görevlerini, hukuk, bilim ve etik kural ve kararları hiçe sayıp toplumun haklı tepkisine de aldırmadan ısrarlı ve planlı bir şekilde sürdürmeye devam ediyor.

		Bu inatçı çabalar sonucunda; Anadolu’nun İstanbul’a giriş kapısı ve dünyanın iki kıtasının vapurlar ve trenler yoluyla buluştuğu; gerek fonksiyonu ve gerekse bu fonksiyona uygun olarak tasarlanmış mimari ve inşai nitelikleriyle yaşayan dünya endüstri mirasının nadide örneklerinden biri olan ve daha nice yıllar hizmet verecek durumda olan Haydarpaşa Garı’nı “ihtiyaç fazlası taşınmaz mal” ilan etmeye kadar vardırılan akıl almaz bir süreci yaşamaya devam ediyoruz.

		Üstelik bu karar, 150 yılı aşkın bir geçmişe sahip Türkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryollarının kamu görevlisi olduklarını unutup kendinden öncekilerin çabalarıyla edinilmiş tüm varlıklarını satmaya çalışan, mirasyedi şirket sahipleri gibi davranan TCDD üst düzey yetkilileri tarafından, TCCD yetkili teknik birimlerinin ve uzmanlarının hazırladığı raporlara da aykırı olarak alınınca, yaşadığımız süreç toplumsal geleceğimiz açısından daha da vahim bir hal almaya başlamıştır.

		Binlerce yıllık uygarlıkların biriktirdiği dünya mirası niteliğindeki tarihî, kültürel ve doğal varlıklarımızı koruma ve geliştirmeye yönelik, başta anayasa olmak üzere yasalarımız, kurallarımız, kurumlarımız, deneyim ve birikimimiz bulunurken; özellikle içinden geçtiğimiz dönemlerde bu kural ve kurumları yok etmeye çalışan gayrimeşru süreçlere sığınarak yağmalanan kamusal ve toplumsal varlıklarımızı koruma altına alabilmek için duyarlı tüm kesimlere ve kamuoyuna gelişmeleri aktarmak, yetkilileri bir kez daha uyarmak ve asli görevlerine geri çağırmak istiyoruz.

		

		Sayın yetkililer,

		Doğal, tarihî, kültürel, ekonomik ve endüstriyel değerlerimizi koruyup geliştirme ilkeleri ışığında planlamak zorunda olduğumuz ortak geleceğimizi ipotek altına alan, son derece hatalı ve geri dönüşü olmayan zararlara neden olacak; akla, bilime, tekniğe, hukuka uygun olmayan ve meşruiyeti bulunmayan günü bile kurtarmayacak kararlar alıyorsunuz.

		Bizlerin adına emaneten korumakla yükümlü olduğunuz kamusal değerlerimizi, uluslararası gayrimenkul pazarlarında peşkeş çekmek için bir gecede anti demokratik yasalar çıkarmaktan çekinmiyor, istediğiniz sonuca ulaşmak için her yolu mubah görüyorsunuz.

		Bir yandan, ülkemizin ve İstanbul’un demiryolu ve liman gibi ülke ve dünya açısından son derece stratejik bir kullanım ile sizlerin korumasına kullanımına emanet edilmiş Haydarpaşa Garı ve çevresini kentsel ve tarihî sit alanı ilan eden ve toplumsal tepkiler ve halk adına TBMM’ne iletilen soru önergeleri verilmesi üzerine, altı ay dağıtımını yaptırmadığınız Koruma Kurulu kararının iptali için dava açıyor ve haklı olarak yargı tarafından reddediliyorsunuz.

		Bir yandan da, yaptığınızın hukuken hatalı olduğunu bildiğiniz için, yargının ret kararı halinde bir sonraki hamlenizi ince ince hesaplayıp bu ülkede koruma planlarının yapım ve onama süreci son derece açık ve yerleşmiş kurallara tabi iken, İstanbul Büyükşehir Belediyesi ile birlikte Koruma Planları yapımı konusunda alışılagelmemiş protokoller üretiyorsunuz. Protokole ilginç bir şekilde, konsept proje firmasının seçimi ve tasarımcıların önerileri gibi, koruma planlama ve tasarım hukukumuzda yeri olmayan maddeler ekliyorsunuz.

		Bu arada, kamuoyundan gizli tuttuğunuz ancak Haydarpaşa Dayanışması tarafından açığa çıkarılan ve toplumun büyük bir tepkiyle karşıladığı, Çalık grubuna ait GAP İnşaat’ın işverenliğinde hazırlatılan, Haydarpaşa’yı önce Manhattan sonra Venedik’e çeviren yağma projeleri demetine Osmanlı versiyonu olduğu söylenen bir üçüncüsünü ekleniyor.

		Tarihî Haydarpaşa mendireğini bile inşaat alanına çevirip toplam 1.200.000 metrekare olarak pazarlamaya çalışılan “arsa” alanını 2.200.000 metrekareye çıkaran ve ne hikmetse sınırları İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin hazırlamakta olduğu koruma planlarının sınırlarıyla birebir çakışan proje konusunda “bakın gökdelenleri kaldırdık” diyerek kamuoyundan neredeyse teşekkür bekliyorsunuz.

		Ayrıca da, Çalık grubuna ait GAP inşaat şirketinin ortada bir ihale ya da sözleşme yokken bu üç projeyi niçin ısrarla hazırlattığı hâlâ bilinmiyor ve sizler de bu konuda kamuoyuna hiçbir açıklama yapmıyorsunuz.

		Bütün gelişmeler olurken, sit kararı gereği “Haydarpaşa ve Çevresi Koruma Amaçlı

		İmar Planları”nı hazırladığını beyan eden İBB’ye iletmek üzere ilgili kuruluşlardan ve TCDD’nin ilgili daire ve bölge müdürlüklerinden gerek hızlı tren işletmeciliği gerekse Haydarpaşa Gar düzenlemesi hakkında adeta senaryo icabı bilgi ve görüş istiyorsunuz.

		Özelikle TCDD’nin ilgili uzman müdürlüklerinin;“Gebze ve Halkalı’dan sonra kent merkezine yaklaşımda Haydarpaşa ve Sirkeci haricinde hızlı tren hizmeti verebilecek ölçülerde ve konumda gar bulunmamaktadır. Halkalı Garı’nın bu konuda yeterli olamayacağı, bu nedenle Haydarpaşa Garı’nın yeniden planlanması konusunda öncelikle TCDD’nin İstanbul ulaşımı ile kamunun beklediği işletme kapasitesi talebine uyumlu tren işletme projeksiyonlarına cevap verecek ölçülerde yeterli alanın ulaşım hizmetleri için ayrılması, Anadolu yakasında en az altı hızlı tren setinin geceleyeceği planlandığından, yeni gar için bırakılan 101.000 m2’lik alanın hızlı trenler için gerekli olan 400m’lik peronlar inşa edilemeyeceğinden, halihazırda kullanılan Haydarpaşa Garı’nın yolcu tren işletmeciliğine ayrılması” gerektiği hakkındaki son derece açık görüşleri ortada iken, üst düzey yetkililerle yapılan bir toplantı sonucunda;

		“İstanbul’da Kuruluşumuz için ana teşkil garımız Halkalı Garı olacaktır. Ayrıca, Anadolu’dan gelen hızlı tren, ekspres ve bölgesel ekspres trenlerle yük trenlerinin tamamının Avrupa yakasına (Halkalı) geçebilecek şekilde planlamaları yapılacaktır. Bu çerçevede, hangi trenlerin Avrupa yakasında Halkalı’da ve hangilerinin ise Söğütlüçeşme’de son bulacağına Kuruluşumuzca karar verilecektir.

		
				Anadolu yakasında yolcu trenlerimizin sonlanma noktası Söğütlüçeşme olacaktır.

				Adapazarı trenlerinin bakım ve onarımları Adapazarı’nda (Mithatpaşa) yapılacaktır.

				Bakım, onarım ve işletme tesisleri ile personel için ihtiyaç duyulan idari binalar Haydarpaşa’nın Söğütlüçeşme tarafındaki 101.000 m2 alan üzerinde planlanan alan içerisinde yer alacaktır” şeklinde; Haydarpaşa’yı yağmalama senaryolarına uygun ve ileride son derece teknik ve ekonomik sorunlara yol açacak görüşler üretiyorsunuz.

		

		Ülke demiryolları ulaşımını korumakla ve kollamakla yükümlü yönetimler olarak kendi bünyenizdeki bütün görüş, uyarılarave toplumun tüm tepkisine rağmen büyük bir rahatlıkla bizim “Haydarpaşa’ya ihtiyacımız yok” diyebiliyor, daha da ileri giderek ülke genelinde size emanet edilen bütün gar ve limanları emlak şirketleri aracılığıyla satmaya çalışıyorsunuz. Sizlerin ihtiyacı olmayabilir ama İstanbul’un, demiryolu işletmeciliğinin ve halkımızın Haydarpaşa Garı’na ihtiyacı vardır.

		Bu arada Marmaray projesinin başlangıcında kullanılmakta olan Haydarpaşa Garı’nın uluslararası emlak tekellerine görücüye çıkarılan ve hâlâ uluslararası emlak sayfalarında kârlı bir yatırım alanı olarak ilan ettirilen rant projesi uğruna gizli kapaklı yapılan görüşmelerle güzergâh dışına çıkartıldığının unutulduğunu zannedip Marmaray ve Hızlı Tren Projesi nedeniyle kullanım dışı kaldığından bahsedebiliyorsunuz.

		Ve de bu “ihtiyaç fazlası arazinin” (ki bu sizlerin tabiridir) “İstanbul’un tarihî kültürel ve sosyal yapısı ile bütünleşmiş olarak ülke ve kuruluşunuz açısından en uygun yönde değerlendirilmesi gerektiği”ni de ekleyerek ileride doğacak sorumluluğu bir cümlenin olası yorumlarına sığınarak üzerinizden atmaya çalışıyorsunuz.

		Sayın yetkililer,

		Bütün kamuoyu sizin niyetinizi bilmektedir. Bu nedenle, artık, elinizdeki kamusal, tarihî, kültürel ve ekonomik değer taşıyan stratejik varlıklarımızı bütün yargı kararlarına karşın “hızlı tren projesine gelir sağlamak üzere değerlendireceğiz” bahanesi ile haraç mezat satışa çıkartırken aynı anda artık var olmayacak hatlarınızı güçlendirmek için “hızlı tren hatlarını özelleştireceğinizi” açıklayarak kamuoyunun algılama düzeyini hafife almaya devam etmeyiniz.

		Siz yöneticiler kamusal ve toplumsal sorumluluklarınızı umursamıyor olabilirsiniz ancak bu ülkenin ve dünya mirası bu güzelim kentin yaşayanları, çalışanları, aydınları, duyarlı bilim ve meslek insanları, yurttaşları olarak bizlerin dünya mirası niteliğindeki tarihî, kültürel ve doğal varlıklarımızı gelecek kuşaklara taşımak gibi bir görevimiz vardır. Bu görev bilinciyle Haydarpaşa Gar ve Liman çevresini her türlü yasa ve yönetmeliği, bilimsel ve etik kuralı hiçe sayarak küresel emlak tacirlerinin emrine sunmaya çalışanların oldubittilerine bugüne dek izin vermedik, bundan sonra da vermeyeceğiz.

		Kamuoyuna saygı ile duyururuz.

		Toplum Kent ve Çevre İçin Haydarpaşa Dayanışması Adına, TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve Birleşik Taşımacılık Çalışanları Sendikası İstanbul 1. No’lu Şubesi 
	
	
		Mimarlar Odası Yeni Hizmet Binası 

		İstanbul İli, Beyoğlu İlçesi, Galata Mumhanesi ve Kemankeş Sokaklara cepheli, 122 pafta, 80 ada ve 25 sayılı parselde bulunan 15 bağımsız bölümlü, 4.300 m2 kullanım alanlı kâgir yapı 28.05.2008 tarihinde satın alındı.
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		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin hizmet fonksiyonlarının büyük bir kısmını tek çatı altında toplayacak binada tüm meslektaşlarımıza daha nitelikli hizmet sunabilmek amacıyla çalışmalar başlatılmıştır. 

		

	
	
		Mimarlık Vakfı 13. Kurucular Kurulu Toplantısı 

		Mimarlık Vakfı 13. Kurucular Kurulu toplantısı, 24 Mayıs cumartesi günü Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası toplantı salonunda, Bülend Ceylan, Rüksan Tuna ve Fehiman Yurttaş’tan oluşan divan heyetinin yönetiminde yapıldı.Vakıf kurucu üyelerinin geniş katılımının olduğu toplantıda vefat nedeniyle boşalan iki kurucu üyenin yerine Yönetim Kurulunun önerdiği Mustafa Pehlivanoğlu ve Sabri Orcan’ın kurucu üyelikleri onaylandı. Çalışma raporu, mali rapor, denetleme raporunun görüşülüp onaylanmasından sonra Yönetim Kurulu aklandı. Vakıf Yönetim Kurulu, Enstitü Yönetim Kurulu, Denetleme Kurulu’nda değişiklik olan üyelerin seçimi açık oylamayla gerçekleştirildi.
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		Seçimlerin ardından Vakfın ve kuruluşlarının son dönemdeki faaliyetleri ve ileriye dönük projeleri hakkında görüşülüp dilek ve önerilerin paylaşılmasıyla toplantı sona erdi.

		Yapılan seçimler sonucu, Vakıf Yönetim Kurulu, Enstitü Yönetim Kurulu ve Denetleme Kurulu üyeleri aşağıdaki gibi belirlendi:

		Vakıf Yönetim Kurulu Üyeleri:

		Asıl: Tayyar Kumbasar, Halit Zengin, Mete Tırman, İlknur Adak Çete

		Yedek: Nazir Korkmaz, Erol Şalikoğlu, Ali Hacıalioğlu, Saadettin Bakbak

		Enstitü Yönetim Kurulu Üyeleri:

		Asıl: Ayşen Ciravoğlu, Gül Köksal, Gül Yücel, Ahmet Tercan

		Yedek: Nilgün Akcan, Mehmet Akkol, Nurhan Kazancı, Garabet Panos

		Denetleme Kurulu Üyeleri:

		Asıl: İbrahim Uysal, Gazanfer Karlıca, Mustafa Pehlivanoğlu

		Yedek: A.Uğur Tarhan, Niyazi Duranay, Hasan Cevat Özdil 

	
	
		
			temsilcilikler
		

		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY

		Adalar ve Kayıp Vordonisi Adası 
Arif ATILGAN
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		İstanbul Büyükşehir Belediyesi, İstanbul’un incisi Adalar için 1/5000 ölçekli Koruma Amaçlı Revizyon Nazım İmar Planı hazırlamaktadır.

		Bu anlamda önce Adalar’ın geçmişini araştırmakta yarar vardır.

		Adalar tarihte Cin Adaları, Çamlı Adaları, Marmara Adaları, Keşiş Adaları, Prens Adaları gibi isimlerle anılmıştır. Bizans’la birlikte tarihte adı geçmeye başlayan Adalar daha çok sürgün yeri olarak kullanılmıştır. 8. yüzyıldan itibaren Bizans manastırları inşa edilmiş olan bu kara parçalarında daha sonraki yıllarda malikâneler de yapıldığından, acı ve tatlı günlerin birlikte yaşandığı görülebilmektedir. 1867 yılında Vilayet Nizamnamesiyle İstanbul’un ilçesi durumuna getirilmiş Adalar’da ilk iskân hareketlerine 1846 yılında vapurların çalışmasıyla birlikte rastlanmaktadır.

		Büyükada (Prinkipo), Heybeliada (Halki), Burgazada (Antigoni), Kınalıada (Proti), Sedefadası (Androvite), Kaşıkadası (Pita), Sivriada (Oxia), Yassıada (Plati), Tavşanadası (Neandros) olarak bilinen bu adalar dokuz adettir. Ancak onuncu bir tane daha vardır ki bugün sular altında kalmışolan bu adadan kimse bahsetmemektedir. Halbuki bu ada eski haritalarda görünürdü ve balıkçılar burasını Manastır Kayalıkları, Dilek Kayalıkları diye adlandırırlardı.

		Batık Ada veya Kayıp Ada isimleriyle anılan Vordonisi Adası, Kaşıkadası’nın üçte bir büyüklüğünde olup, Bostancı İskelesi’nin 3-5 mil açığındaki çakarın altında bulunmaktadır. MS 9. yüzyılda Patrik İgnazsius kente oldukça uzak olan bugünkü Küçükyalı-Bostancı arasında yazlık Bryas Sarayını inşa ettirir. Ancak, daha sonraki yıllarda Vordonisi Adası’nda sürgünde iken ölen ve bu adada gömülen, Patrik Fotius ile aralarında ikonoklast çekişmeleri vardır. İkonoklast çekişmeleri, ikonaların kilise içlerine konulup konulmama konusudur. Nitekim bu çekişmeler sonucu olsa gerek ikisi de ikişer defa iktidar olma imkânı bulabilmişlerdir. Bu arada Fotius bulunduğu Vordonisi Adası’na bir manastır inşa ettirir. Bunun altında kalmak istemeyen İgnazsius da Vordonisi’nin tam karşısına o yıllarda sahil olan, şimdiki Küçükyalı minibüs yolunun üst kısmına Fotius’un manastırının aynısını yaptırır. Bryas Sarayı’nın üzerine gelen bu manastıra Satyros Manastırı adı verilir. Bu açıdan Küçükyalı’da kazısı yapılan Satyros Manastırı ortaya çıkarıldığında Vordonisi Adası’ndaki Fotius Manastırı’nın da şekli belli olmuş olacaktır.

		MS 10. yüzyılda meydana gelen büyük bir depremde Vordonisi Adası sulara gömülmüş, ancak manastırın üst kısmı su sathına çok yakın kalabilmişti. İşte herkesin bir kayalığın üzerinde sandığı Bostancı açığındaki çakar, bu manastırın üzerine kurulmuştur.

		Bazı yerbilimcileri ise bu adanın su altında kalmasının depremle değil, kutuplarda buzulların erimesiyle Çanakkale Boğazı’ndan gelen deniz suyunun, o yıllarda bugünkünden 120 metre daha düşük seviyede bir göl olan Marmara’da su seviyesini yükseltmesi sonucu olduğunu söylerler.
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		Üniversite yıllarımda beş arkadaş bir sandal almıştık ve sandalımızı Bostancı İskelesi yanındaki barınağa bırakıyorduk. O yıllarda teknelerde motor bulunması zenginlere özel bir durum olduğundan kürek çekerek dolaştığımız sandalımızla balığa çıktığımızda bu kayalığa gelir, teknemizi çakara bağlayarak dizimize gelen suya girer ve yemlik midye toplardık. Eğer o günler ayağımı bastığım kaya parçasının bir Bizans manastırı olduğunu, onun altında da dibe çökmüş bir ada bulunduğunu bilseydim herhalde çok heyecanlanır ve ilkel şartlarda da olsa dalarak burayı keşfetmeye çalışırdım.

		İstanbul Büyükşehir Belediyesi 16 Nisan 2008 günü, Büyükada’da, Büyük Kulüp Salonunda Adalar İlçesi 1/5000 Ölçekli Koruma Amaçlı Revizyon Nazım İmar Planı ile ilgili halka açık bir toplantı düzenlemiştir. 2863 Sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’nun ilgili Yönetmeliği’nin 6. maddesi gereğince zorunlu olarak yapılması gereken iki toplantıdan birincisi olan bu toplantıda, plan için altlık teşkil edecek tespitler anlatılmış; ancak planın henüz hazırlanmadığı ifade edilmiştir. Çevre halkı ise Adalar’ın doğal ve tarihî değerlerine uygun olmayan bir planın hazırlandığı düşünce ve tedirginliği içersinde bulunmaktadırlar. Adaların Kartal Merkezi İş Alanı ile ilişkilendirilerek planlanacağı, buna göre yapılaşacağı, doğal ve tarihî kimliğinin yok edileceği söylentileri, insanları sıkıntıya sokmaktadır. Merak edilen konu, bu şirin ilçeyi Adalıların mı, İstanbulluların mı, yoksa yabancıların mı kullanacağıdır. Şimdiden sahiller sahiplenilmiş, açık olan alanlarda ise buraları ücretli şezlonglarıyla zapt eden, halka oturacak yer bırakmayan “girişimciler” peydahlanmaya başlamıştır. Yakın gelecekte Adalar halkı bile yazın yazlığa gitmek zorunda kalacak veya Adalar’ı terk edecek gibi görünmektedir.

		Ayrıca Belediye yetkililerinin sunumunda Vordonisi Adası’ndan hiç bahsedilmemektedir. Halbuki onuncu Prens Adası olan bu adanın da sit ilan edilip diğerleriyle birlikte ele alınması gerekmektedir. Büyük bir müze olan kentimizin bu örnekteki gibi güzel ve ilginç hikâyesi olan tarihî eserleri kesinlikle ortaya çıkarılmalıdır.

		Böyle değerlerin üzerini örtmeye değil, aksine açmaya yönelik çalışmalara ağırlık vermeliyiz. 

	
	
		Haziran Ayında SMGM Kapsamında Değerlendirilecek Olan Etkinlikler 
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			Çelik Yapılar

			Kurgulayan: Prof. Dr. Nesrin Yardımcı Tiryakioğlu (İTÜ İnşaat Mühendisliği)
			Tarih: 6 Haziran 2008
			Yer: TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu I. BKBT (Kadıköy)
			Süre: 6 saat (10.00-17.00)
			Eğitim Bedeli: 60.-YTL
			Kredi: 6
			İletişim ve kayıt: (216) 348 14 05
		

		
			Tarihî Çevrede Yeni Yapı Tasarımı

			Kurgulayan: İlter Büyükdığan ( Prof. Dr. Maltepe Üniversitesi Mimarlık Böl.)
			Tarih: 7 Haziran 2008 Cumartesi
			Yer: TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Trakya BKBT (Bakırköy)
			Süre: 6 saat (9.30-16.30)
			Eğitim Bedeli: 60.-YTL
			Kredi: 6
			İletişim ve kayıt: (212) 543 50 85
		

		
			Max 9.0

			Başlama Tarihi: 7 Haziran 2008 (Cumartesi-Pazar, Saat: 09.30-13.30)
			Yer: İstiklal Cad. Büyükparmakkapı Sok. No:1/5 Beyoğlu
			Süre: 60 saat
			Kredi: 15
			Eğitim Bedeli: Öğrenci 550,00.-YTL, Üyeler 660,00.-YTL, Üye Olmayanlar 770,00.-YTL
			İletişim ve kayıt: (212) 293 08 20
		

		
			Revit 9.1

			Başlama Tarihi: 10 Haziran 2008 (Salı Perşembe, Saat: 18.00-22.00)
			Başlama Tarihi: 21 Haziran 2008 (Cumartesi-Pazar, Saat: 14.00-18.00)
			Yer: İstiklal CD. Büyükparmakkapı Sk. No:1/5 / Beyoğlu
			Süre: 64 saat
			Kredi: 15
			Eğitim Bedeli: Öğrenci 605,00.-YTL, Üyeler 715,00.-YTL, Üye Olmayanlar 825,00.-YTL
			İletişim ve kayıt: (212) 293 08 20
		

		
			İnşaat İşlerinde İş Güvenliği ve İş Sağlığı Yönetimi

			Kurgulayan: Dönüşen Adam İş Sağlığı, İş Güvenliği, Çevre Yönetimi Eğitim ve Yönetim Danışmanlığı Tic. Ltd. Şti
			Tarih: 16-17 Haziran 2008 Pazartesi-Salı 
			Yer: TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Lüleburgaz Temsilciliği
			Süre: 12 saat
			Eğitim Bedeli: 120.-YTL
			Kredi: 12
			İletişim ve kayıt: (288) 412 16 02
		

		
			Geleneksel Ahşap Yapı ve Onarımı

			Kurgulayan: Prof. Dr. İlter Büyükdığan (Maltepe Üniversitesi Mimarlık Bölümü)
			Tarih: 28 Haziran 2008 Cumartesi
			Yer: TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Trakya BKBT (Bakırköy)
			Süre: 3 saat (9.30-12.30)
			Eğitim Bedeli: 30.-YTL
			Kredi: 3
			İletişim ve kayıt: (212) 543 50 85
		

		
			Geleneksel Kâgir Yapı ve Onarımı

			Kurgulayan: Prof. Dr. İlter Büyükdığan (Maltepe Üniversitesi Mimarlık Bölümü)
			Tarih: 28 Haziran 2008 Cumartesi
			Yer: TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Trakya BKBT (Bakırköy)
			Süre: 3 saat (13.30-13.30)
			Eğitim Bedeli: 30.-YTL
			Kredi: 3
			İletişim ve kayıt: (212) 543 50 85
		

		Not: Eğitimlerde belirli bir katılımcı sayısı aranmaktadır ve bu sayı eğitimlere göre farklılık göstermektedir.Yeterli katılım sağlanmaması durumunda etkinliklerin ertelenme hakkı saklıdır. 

	
	
		2008 Yılı SMGM Yönergesi Yürürlüğe Girdi 

		Sürekli Mesleki Gelişim Merkezi’nin (SMGM) 25 Şubat 2008 tarihli “2008 Yılı Çalışma Usul ve Esaslarına İlişkin Yönergesi” hazırlanarak Genel Merkez tarafından Şubelere bildirildi.

		2 Haziran 2005 tarihli, 25933 Sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe giren TMMOB Mimarlar Odası Serbest Mimarlık Hizmetlerini Uygulama,Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği’nin 7. maddesi uyarınca “mimarın tescil alabilmesi ve yenileyebilmesi” için “Mimarlar Odası’nın öngördüğü meslek içi eğitimi almış olmak” şartı aranacaktır.

		65 yaş üzeri meslektaşlarımızın kredi toplama yükümlülüğü yoktur. Ayrıca, 2008 yılı için, 1978 yılı öncesi (1978 yılı hariç) mezun üyelerimizin kredi toplama yükümlülüğü yoktur.

		
			2008 Yılı SMG Uygulamaları

			• 2009 yılında mesleki yetkinin yenilenebilmesi için 2008 yılında 15 kredi alınması zorunludur.

			• 2008 yılında Büro Tescil Belgesi dışında Odamızca verilen herhangi bir belge için kredi yükümlülüğü aranmayacaktır.

			• 2008’de ilk defa Büro Tescil Belgesi almak için başvuru yapan eski veya yeni üyelere, öncelikle 15 kredi toplama yükümlülüğünü yerine getirmeleri halinde belge verilecektir.

			• 2009 ve ileriki yıllarda Büro Tescil Belgesi almak üzere başvurulduğunda, geçmiş yıllarda toplanmayan krediler aranmayacaktır. Sadece Büro Tescil Belgesi için başvurulan yılın yükümlülüklerinin yerine getirilmesi yeterli görülecektir. (Örneğin 2008 yılında Büro Tescil Belgesi’ni yeniletmeyen ve 2009 yılında müracaat eden bir kişi 30 kredi değil, sadece 15 kredi toplamakla yükümlü sayılacaktır.)

			• 2007 yılı içerisinde sağlık sorunları, doğum, hapiste olma, yurtdışında olma, yeni mezun, şantiye görevi vb. nedenlerle eğitim ve etkinliklere katılamayanlar, Büro Tescil Belgesi alıp mesleki faaliyette bulunmak istediklerinde öncelikle 15 kredi toplamaları gerektiği kendilerine bildirilecek, bu yükümlülüğü yerine getirmeleri halinde kendilerine belge verilecektir.

			• Her türlü eğitim ve etkinlikten alınan krediler sadece alındığı yıl için geçerlidir. 15 kredinin aşılması durumunda artan kısım bir sonraki yıla aktarılamaz.

			• Büro Tescil Belgesi sahibi meslektaşlarımız, ortaklık kurarak mesleki faaliyetini sürdürebilmektedirler; imza yetkisini kullanıyorlarsa her bir ortağın, SMG yükümlülüklerini ayrı ayrı yerine getirmesi gerekmektedir. 

		

	
	
		“Sorun Tespiti Yapan ve Çözüm Üreten” Çocuk Resmi
			
Gökhan DENİZ
Resim Sanatçısı-Sanat Eğitmeni 

			Toplumda farklı yaş, kültür ve etnik gruba ait insanlar olarak; birbirimizi anlamaya çalışarak bir arada yaşamaktan, üretmekten, paylaşmaktan ve dayanışma alışkanlıklarımızdan gün geçtikçe daha fazla uzaklaşıyoruz. En kötüsü de, farklılıkların zenginlik olduğu bilincini yavaş yavaş yitiriyoruz. Oysa tam da bunun aksine, “Şener Özler Mimarlık ve Çocuk Resim Yarışmaları”nda bu farklılıkların ne denli bir zenginlik olduğuyla karşılaşmaktayız.
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			Bu yılki “kent ve su” konulu resimler, geçen yıl olduğu gibi ülkemizin tüm renkleriyle İstanbul, Kars, Mardin, Edirne, Van, Bursa, Samsun, Antalya ve diğer illerden bizlere ulaştırılmıştı. Tüm resimler bir arada yaşamı, insan haklarına saygılı bir toplumu anlatan rengârenk işlerdi. Çocuklar biz yetişkinlerin kaybetmek üzere olduğu başkalarını anlama becerisini, üstün empati kurma yeteneklerini kullanarak resimlerinde anlatmaya çalışmışlardı. Bu resimlere yaratıcı ve özgür düşünceli bir kuşağın anlattıkları gözüyle bakarsak gelecek için umutlu olmak adına bir nedenimiz olacaktır.

			Haklarını güvence altına alan bir ülkede yaşamak, çocukların öncelikli ihtiyacı olsa gerek. Fikirlerini rahatça söylemeye, hayatlarına saygı gösterilmesine, iyi eğitim almaya, sanat ve kültürle zenginleşmeye, sağlıklı bir yaşama ve oynamaya ihtiyaçları var. Dünyanın neresinde olursa olsun, çocuğun temel ihtiyaçları var; çocuk, bu ihtiyaçlar hakları doğrultusunda karşılandığı ölçüde topluma etkin bir birey olarak katılma fırsatını buluyor. Çocuğun, ayrımcılığa tabi tutulmama, menfaatlerinin korunması, yaşama-hayatta kalma ve gelişme hakkı, fikrini beyan etme ve katılımcılık hakkı bunlardan sadece birkaçı.

			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nın düzenlediği çocuk resim yarışmaları, çocuğun fikrini beyan etmek ve katılımcılık hakkını yerine getirmek için uygun bir ortam yaratmayı da hedefliyor. Geçen yıl “sokaklarımız”, bu yıl “kent ve su” konulu yarışmalara gelen resimlerden bunu fazlasıyla hissediyoruz. Kentleşmenin (ya da kalabalıklaşmanın), özgürlük alanı ya da tehlike alanı olarak sokaklarımızın; yaşamak için en önemli ihtiyacımız olan suyun ya da susuzluğun resimlerini istedik onlardan. Yaratıcılıklarını göstererek biz yetişkinlerin yarattığı dünyayı ve sosyal sorunları onların gözünden görünür kılmak istedik. Belki de, bizlerin yaşamla kurduğu bağları onların resimleriyle güçlendirmek istedik. Ve çocukların, bizlerle iletişim kurma konusunda bu resimleri bir araç olarak çok iyi kullandıklarını gördük.
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			Sanki tüm resimler bir sorunu anlatmak ve çözümüne katkıda bulunmak üzere yapılmıştı. Çözülmesi gereken problemleri ve karşılanması gereken ihtiyaçları çocuklar resimlerinde bizlere gösteriyorlar. Sosyal sorun tespiti ve çözüm önerileri anlamında bu resimler gelecekteki yaşam alanlarımız için birer kılavuz oluşturabilir. Çocukların ürettikleri resimler bu anlamda toplumsal sorunlara müdahale olarak algılanabilir. Toplumsal sorunları daha görünür kılmak ve çözüm üretmek için bu resimleri önemsemek gerekiyor. Çünkü çocuk resminde var olan “yaşadıklarını içten ve samimi bir şekilde ifade etme becerisi” bugün ve gelecek için yol gösterici olacaktır. 

		
		
			Türkiye Hazır Beton Birliği 2008 Mimarlık Ödülleri İçin Geri Sayım Başladı Son Teslim Tarihi: 31 Temmuz 2008 
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			Türkiye’de standartlara uygun beton üretilmesi ve inşaatlarda doğru beton uygulamalarının sağlanması için çalışan Türkiye Hazır Beton Birliği (THBB), kuruluşunun 20. yılında Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin düzenleme desteği ile vereceği mimarlık ödüllerinin başvuru süresi 31 Temmuz 2008 tarihinde sona eriyor.

			Yarışma, betonun doğru ve yerinde kullanımını özendirmek, malzeme seçim sürecinde mimarları donanımlı kılmak ve mimari tasarım sürecinde yaşanılır çevreler ve estetik duyarlılığı olan yapı örneklerini öne çıkararak mimarlığı desteklemeyi amaçlıyor.

			Ödüllendirme, betonun teknolojisine ve estetik duyarlılığına uygun olarak, ağırlıkla kullanıldığı yapı, yapı grupları, mühendislik yapıları, iç mekân uygulamaları ya da açık alan düzenlemelerini kapsıyor. Ödül, betonun yalnızca taşıyıcı bir malzeme olarak değil, aynı zamanda estetik yönden uygun bir malzeme ve bir tasarım öğesi olarak da mimaride kullanılmasını özendirecek. Ödüllendirilecek nitelikli mekân örnekleri ile betonun yaratıcılığa olanak sağlaması, uzun ömürlü olması, bakım gerektirmemesi, kolay biçim verilebilirliği, sağlamlığı vurgulanacak ve tasarımlarda kullanılması özendirilecek.

			THBB 2008 Mimarlık ÖdülleriYarışması’na, 1 Ocak 2004 yılından sonra tamamlanmış yapılar katılabilecek. Ruhsatsız yapılar ise yarışmaya katılamayacak.Yarışmada en iyi yapının müellifi mimara ya da mimarlara “Büyük Ödül”; ayrıca, beş yapının müellifi mimar ya da mimarlara da “Eşdeğer Ödü” verilecek.THBB, ödüllendirmeye katılan eserler arasından seçilecek ve sayısı Seçici Kurul tarafından belirlenecek eserleri sergileyecek ve “Türkiye Hazır Beton Birliği Mimarlık Ödülleri” kataloğunda yayımlayarak, mimarlık ortamına sunacak.

			Ödüller, 11 Kasım 2008 günü törenle verilecek ve arkasından sergi açılışı gerçekleştirilecek. Sergi, Mimarlar Odası ile yapılacak bir program çerçevesinde diğer illerde de sergilenecek. THBB 2008 Mimarlık Ödülleri Yarışması’nın Seçici Kurulu, Cengiz Bektaş, Ahmet Eyüce, Mehmet Konuralp, Han Tümertekin, Erbil Çoşkuner, Mahmut Durmuş ve Sinan Omacan’dan oluşuyor.

			Ayrıntılı Bilgi: http://www.mimarist.org 

		
		
			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 
				2009 Yılı Ajandası Fotoğraf Yarışması: “Kent ve Çocuk” Son Teslim Tarihi: 13 Ağustos 2008 
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				Plansız, programsız, insanın hesaba katılmadığı hızlı ve çarpık kentleşme, sağlıklı bir çevrede ortak yaşam alanlarının oluşmasını engellerken, elde olanları da hızla yok etmektedir. Bu süreçten etkilenenlerin başında ise çocuklar geliyor.

				Çocukların toplumsallaşma mekânları olan sportif ve kültürel alanlar, parklar, evlerin önündeki bahçeler, kırlar, kısaca birlikteliğin ve sevginin kültürel donanımla birlikte yeşereceği alanlar, yerlerini sağlıksız internet kafelere, büyük alışveriş merkezlerine, yüksek beton bloklara bırakmakta.

				Ayrıca yoksulluk içindeki çocuklar, bu olumsuzlukların yanı sıra bir de, her türlü sosyal güvenceden yoksun bir biçimde çalıştırılmakta ya da güvensiz sağlıksız ortamlarda satıcılık yapmaktadırlar.

				Toplumsallaşma alanlarını, sevgiyi yitiren çocuklar, her bakımdan yoksullaşmakta; huzursuz, güvensiz, mutsuz ve gergin olmaktadırlar.

				* Çocukların bugünün kentlerindeki mutsuzluklarına ve yok olan toplumsallaşma alanlarına,

				* UNESCO’nun “Çocuk Dostu Kent” kavramına,

				* Çocuklarımız için daha güvenli, sağlıklı ve temel hizmetlere eşit erişim haklarını gözeten bir kent hedefine kamuoyunun dikkatini çekmek amacıyla bu yılki fotoğraf yarışmamızın teması “Kent ve Çocuk” olarak belirlenmiştir.

				

				
					Katılım

					Yarışmaya, en çok 6 adet olmak üzere, 5x5 cm. camlı çerçeveye konulmuş “35 mm renkli saydam” veya kısa kenarı 18 cm den kısa uzun kenarı 45 cm. den uzun olmayacak şekilde 300 dpi çözünürlükte jpeg formatında dijital fotoğraf ile Seçici Kurul ve AjandaYayın Kurulu dışında herkes katılabilir. Daha önce ödül almış fotoğraflar ile bu fotoğrafların deklanşör ve kadraj farklılığı içerenleri yarışmaya katılamaz. Katılıp ödül almış olsa dahi ödül geri alınır. Katılımcılar yarışma koşullarını kabul etmiş sayılırlar.

				

				
					Seçmeler

					Ajanda Yayın Kurulunun yarışmaya katılan fotoğraflar arasında (temaya uygunluk ve Türkiye ile sınırlılık açısından) yapacağı ön elemenin ardından Behiç Ak (mimar-karikatür sanatçısı), İlteriş Tezer (mimar-fotoğraf sanatçısı), Hilmi Etikan (fotoğraf sanatçısı-yönetmen), Şeniz Kabadayı (fotoğraf sanatçısı) ve Aras Neftçi (mimar-fotoğraf sanatçısı)’dan oluşan Seçici Kurul tarafından en fazla 41 adet fotoğraf 2008 ajandası için seçilecektir.

				

				
					Ödüller

					Birincilik Ödülü: 3.000.YTL
					İkincilik Ödülü: 2.000.YTL
					Üçüncülük Ödülü: 1.000.-YTL,
					Eşdeğer ödül: 200.YTL. (En fazla 38 adet) 
					Birincilik Ödülü verilecek fotoğraf albüm ajandanın kapağı olarak kullanılacaktır. Ödül alan diğer fotoğraflarla birlikte seçilen diğer eşdeğer fotoğrafla ajanda içinde yer alacak, ayrıca tüm katılımcılara “Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Kültürel Katkı Belgesi” verilecektir.

				

				
					Ayrıntılı Bilgi ve Başvuru:

					Nilgün Uzun Uluocak, Tel: 0212 227 69 10

					yarisma@mimarist.org

					http://www.mimarist.org 

				

			
			
				Küçükçekmece Kent Merkezi Ulusal Kentsel Tasarım Proje Yarışması Son Teslim Tarihi: 2 Eylül 2008 
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				Küçükçekmece ilçesi, konumu, sahip olduğu potansiyel alanları ve demografik yapısı gereği, İstanbul Metropoliten Alan bütünü içinde Bakırköy merkezinin hinterlandında kalan bir alt merkez özelliği göstermektedir.İlçede Basın EkspresYolu üzerinde yer alan ve metropoliten ölçekte bir kimlik ortaya koyan ticaret hizmet aksının dışında merkez olarak nitelendirilebilecek, organize olmuş bir alt bölge bulunmamaktadır. Bu bağlamda, gelecekte Küçükçekmece ve yakın çevresinde yer alan konut alanlarına (TEM kuzeyi) hizmet edebilecek, Küçükçekmece’nin Metropoliten Alan içindeki konumundan kaynaklanan önemini ortaya koyabilecek, organize, karma kullanımlı bir kent merkezine ihtiyaç duyulmaktadır.Yarışmanın konusu, tüm bu değerlerle buluşabilen bir kentsel tasarım proje yarışması ile elde edilecek alt merkezin, Küçükçekmece’ye kazandırılmasıdır.

				Yarışmanın amacı, yaklaşık 800 bin kişinin yaşadığı Küçükçekmece için çağdaş planlama ve kentsel tasarım kriter ve ilkelerine sahip, kimlikli, çevreye duyarlı, çağdaş bir vizyon doğrultusunda kurgulanmış kaliteli ve yaşanmaya değer bir alt merkez modelinin yaratılmasıdır.

				

				
					Yarışma Jürisi

					Prof. Dr. Zekai Görgülü (YTÜ, Jüri Başkanı)

					Prof. Dr. Orhan Hacıhasanoğlu (İTÜ)

					Doç. Dr. Ayhan Usta (KTÜ)

					Yrd. Doç. Dr. Sırma Turgut (YTÜ)

					Yrd. Doç. Dr. Oya Akın (TMMOB Şehir Plancıları Odası Temsilcisi)

					Doç. Dr. Gülşen Özaydın (TMMOB Mimarlar Odası Temsilcisi)

					Yrd. Doç. Dr.Tülay Ayaşlıgil (TMMOB Peyzaj Mimarları Odası Temsilcisi)

				

				
					Ödüller

					1. Ödül: 100.000.-YTL
					2. Ödül: 75.000.-YTL
					3. Ödül: 50.000.-YTL
					Mansiyon
(her biri): 20.000 YTL (5 adet)
					Ayrıca, jüri tarafından satın almaya değer bulunan projeler için jüri kullanımında 25.000 YTL (Yirmi beş bin Yeni Türk Lirası ) bulundurulacaktır.

				

				
					Ayrıntılı Bilgi:

					Küçükçekmece Belediyesi Plan ve Proje Müdürlüğü Ar-Ge Şefliği, E-5 Üzeri Sefaköy, İstanbul

					Tel: (212) 411 07 58

					www.kucukcekmece.bel.tr

					planproje@kucukcekmece.bel.tr 

				


			
			
				İBB Şehir Tiyatroları Beyoğlu Sahnesi Mimari Proje Yarışması Son Teslim Tarihi: 7 Temmuz 2008 

				
					[image: mimarlara mektup 112]
				
				Yarışma, İstanbul Büyükşehir Belediyesi tarafından Beyoğlu ilçesinde bulunan Şehir Tiyatroları bünyesinde programa uygun bir tiyatro kompleksine ait projeler ile yakınındaki alanlarda çevre düzenleme projesinin elde edilmesi amacıyla ulusal ve tek kademeli olarak düzenlendi.

				Söz konusu yarışma alanı toplam 6.761 m2’den oluşuyor. Bu alanda yer alan 292 Ada, 39 parsel 887 m2, 34 parsel 870 m2, 26 parsel 235 m2, 29 parsel 198 m2, 42 parsel 2500 m2 ve 49 parsel 2071 m2 büyüklüğünde. Yeni Tiyatro Binası Projesi Projesi’nin uygulanacağı alan, 49 parsel dışındaki bulunuyor. 49 parselde bulunan tescilli Beyoğlu Vergi Dairesi Binası ile Yeni Tiyatro Binasının entegrasyonunun sağlanması da yarışmayla amaçlananlar arasında.

				

				
					Yarışma Jürisi

					Prof. Dr. Sümer Gürel (Y. Müh. Mimar, Mimarlar Odası Temsilcisi)

					Prof. Dr. Cengiz Eruzun (Y. Mimar)

					Prof. Dr. Özer Erenman (Y. Mimar)

					Oktay Ekinci (Y. Mimar)

					Turgut Alton (Y. Mimar)

					Fikret Berker (İnşaat Mühendisi, İnş. Müh. Odası Temsilcisi)

					Hülya Dinç Atılgan (Peyzaj Y. Mimarı Peyzaj Mimarları Odası Temsilcisi)

				

				
					Ödüller

					1. Ödül: 60.000.-YTL
					2. Ödül: 50.000.-YTL
					3. Ödül: 45.000.-YTL
					Mansiyon
(her biri): 15.000 YTL (5adet)
				

				
					Ayrıntılı Bilgi:

					www.mo.org.tr 

				

			
			
				Eurosolar Türkiye, Ulusal Güneş Ödülünü Seçiyor 

				Eurosolar, yenilenebilir enerji kullanımını destekleyen ve cesaretlendiren projelere her yıl olduğu gibi bu yıl da “Avrupa

				Güneş Ödülü” verecektir. Bu ödül yenilikçi ve yaratıcı proje çözümlerine verildiği gibi, bu alandaki ulusal ya da yerel düzeyde politika girişimlerine ve inisiyatiflere de verilmektedir.

				Eurosolar Türkiye, “Avrupa Güneş Ödülü 2008” için aşağıdaki kategorilerde yarışacak ulusal projeleri başvurmaya davet ediyor. Her kategorideki projelerin, ilk değerlendirme için bir sayfayı geçmeyen bir özetlerini 15 Temmuz 2008 tarihine kadar, EUROSOLAR Türkiye elektronik posta adresine ulaştırılması gerekiyor (info@eurosolar.org.tr).

				
					Ayrıntılı Bilgi:

					EUROSOLAR Türkiye, Zümrütevler Mah., Nil Cad., Hukukçular ve İdareciler Sitesi, Sosyal Tesis Binası, No.24, K.2, D.7, 34852 Maltepe, İstanbul

					Tel: (532) 774 45 25, (533) 395 58 39
info@eurosolar.org.tr www.eurosolar.org.tr 

				

			
			
				İklime Uyumlu Temiz Enerji Bilinçli Ev Tasarımı Öğrenci Yarışması Son Teslim Tarihi: 12 Eylül 2008 

				Hacettepe Üniversitesi Yeni ve Temiz Enerji Uygulama ve Araştırma Merkezi (YETAM) ve Temiz Enerji Vakfı tarafından düzenlenen İklime Uyumlu Temiz Enerji Bilinçli Ev Tasarımı yarışması tüm üniversite öğrencilerinin katılımına açık olup, yapılarda temiz ve tükenmez enerji kullanımı ile ilgili yeni fikir ve teknoloji uygulamalarının deneyimlenmesini amaçlıyor. Yarışma, 15-17 Ekim tarihlerinde düzenlenecek Uluslararası katılımlı 1. Ulusal Temiz Enerji Kurultayı’na paralel bir etkinlik olarak düzenleniyor.

				
					Bilgi İçin:

					feray@hacettepe.edu.tr

					http://utek2008.phys.hacettepe.edu.tr 

				

			
			
				Schindler “Herkes İçin Erişim” 2007-2008 Mimarlık Yarışması Son Başvuru Tarihi: 25 Nisan 2008
Son Teslim Tarihi: 1 Ağustos 2008 
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				2007-2008 3. Schindler Mimarlık Yarışması’na bu yıl Türkiye de dahil oldu. İki yılda bir düzenlenen ve Avrupa’dan farklı üniversitelerin katılımlarıyla gerçekleşen yarışmanın bu yılki konusu, Viyana’daki boş bir kamusal alanın fiziksel engelliler gözetilerek düzenlenmesi. “Herkes için Erişim” temalı yarışmada amaç, fiziksel engelleri ne olursa olsun herkesin kullanımına uygun alanlar yaratmak. Projelerde, yaşam kalitesi, sürdürülebilirlik ve ekonomik açıdan uygulanabilirlik, çevresel ekonomi kriterlerinin karşılanması bekleniyor.

				Schindler 2007-2008 Mimarlık Yarışması, herhangi bir Avrupa üniversitesinde, lisans düzeyinde son sınıfta okuyan veya yüksek lisans eğitimi alan tüm öğrencilere açık. Şehir planlama ve mimari alanların projelendirilmesini kapsayan yarışmada, geleceğin tasarımcılarından, engelli kişilerin rahatça ulaşımı için çözümler üretmeleri bekleniyor. Yarışmaya, 25 Nisan 2008 tarihine kadar www.schindleryarisma.com adresinden başvurulabilecek. 

				

			
			
				Leonardini Ahşap Oyuncak Tasarım Yarışması Sonuçlandı 
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				Oyunun önemini ön plana çıkarmak ve daha yaratıcı nesiller yetişmesine katkıda bulunmak amacıyla 2005’ten beri faaliyette bulunan Leonardini’nin geleneksel oyuncakları yeniden yorumlayarak üretimini sağlamak ve yurtdışına ihraç etmek amacıyla genç tasarımcılara yönelik olarak düzenlediği ahşap oyuncak tasarım yarışması sonuçlandı.

				TC vatandaşı olan, üniversitelerin mimarlık, güzel sanatlar veya endüstriyel tasarım fakültelerinde/bölümlerinde okuyan öğrencileri kapsayan yarışmaya katılım süresi öğrencilerden gelen talep üzerine uzatılmıştı. Şartname gereği, yarışmaya katılan her tasarım ekibinde 4-8 yaş arasında bir çocuk katılımcı yer aldı. Yarışmada üç çocuk, Seçici Kurul üyesi olarak oylamaya katıldı.

				Türkiye’nin çeşitli üniversitelerinden 22 ekip, toplam 27 eserle yarışmaya katıldı. Oyuncakların eğlenceli-yaratıcı-eğitici olması temel değerlendirme kriteri olarak kabul edildi. Birincilik ödülünü “Oyun” ekibi “Hermiyas”, ikincilik ödülünü “Rengârenk” ekibi “Dombiliç”, üçüncülük ödülünü “Regine” ekibi “Topaç” adlı tasarımlarıyla kazandılar. “Ahşap Ozanları” ekibi “Dönence”; “Çeşme” ekibi ise “On 2” adlı tasarımlarıyla mansiyon ödülünü aldı. 

				

			
			
				
					aramızdan ayrılanlar
				

				
					Uzun yıllar İTÜ Mimarlık Fakültesi’nde görev almış olan değerli Arkeolog Erkin Emiroğlu vefat etti. 20 Mayıs Salı günü İTÜ Taşkışla’da düzenlenen anma töreninde Prof. Dr. Afife Batur, erkek kardeşi olan Emiroğlu’na ilişkin aşağıdaki konuşmayı yaptı.

				

				Erkin İçin
Afife BATUR
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				Ölüm üzerine, yaşamımızın bu değiştirilemez gerçeği üzerine konuşmak zordur. Her zaman ve her koşulda zordur. Ama yitirilen kişi yakınımızsa kuşkusuz daha da zordur, aslında katlanılamaz ölçüde zordur.

				Bir yandan aklınızla varoluşunuzun sorgusunu yaparsınız, evrendeki yerinizi, o büyüklük içindeki yerinizi, aslında hiçlik mertebesindeki yerinizi düşünürsünüz. Ama bir yandan da bu sorguyu unutturan bir acı oturmuştur içinize. Matematiğin adlandırmakta zorlandığı büyüklük içindeki yerimiz nedir ki diye düşünürken düpedüz fiziksel bir acı sizi kavrar. Başka tür bir büyüklükle sizi esir alır.

				Ölümleri, ben, hep bu iki uca savrularak yaşadım. Hem zihinsel hem de fizik bir gerilimle. Hele görece erken bir ölümde acının katlanmasını yüklenerek.

				Erkin’i, tek başına kardeşim olarak düşünmedim hiç. Kardeşimden öte, iş arkadaşımdı, yardımcımdı. Türkiye’nin mimari mirasını belgelemeye gönül vermiş bir aydındı.

				Kardeşimdi elbet, çocukken haylaz, öğrenciyken savruk, kırık notlan galiba çok da umursamayan ama öğretmen annesini ve babasını mahcup etmemesi gerektiği için çalışan biri.

				Müziğe sevdalandı sonra. Benim piyanoma el koymaması için bayağı kavgalar ettik. Sonra saatleri programladık, ben klasikte kalırken o caza takıldı.

				Arkeolojiyi neden seçti bilmiyorum. Değişti orada, işini çok ciddiye aldı. Halet Hanım’ın ekibine girmişti. Fotoğraf çekmeye orada başladı ve sürdürdü bir ömür boyu.

				Ama asıl Kalenderhane Projesi onun yolunu çizdi. Uluslararası büyük bir projede seçkin akademisyenlerin, Prof. Kuban ve Prof. L. Striker’ın okulunda çıraklıkla başlayan fotografik belgeleme deneyimi, sonradan hep coşkuyla ve minnetle andığı bir eğitim süreciydi aslında. İngilizcesini geliştirdi hızla ve Sacit abisinden karanlık odayı öğrendi. Mimarlardan bakmayı, ayrıntıları seçmeyi, ışığı, gölgeyi ve mekânı öğrendi.

				Benzer projeler birbirini izledi:

				
						Kalenderhane Kazı ve Restorasyonu Projesi, 1967-1972

						İpekyolu-İskender Yolu Projesi, 1972 (Ekdotiko Athenon Yayınevi için gerçekleştirilen proje. Tümü 10x12,5 cm. boyutunda dia çekimi, 300 adet)

						Safranbolu Tarihî Doku Saptaması Projesi, 1978

						Gaziantep Tarihî Doku Saptaması Projesi, 1979

						National Geographic, “Akdeniz İnsanı Araştırması”, 1980 (Rehber fotoğrafçı ve proje asistanı)

						National Geographic, “Tüm Dünyada Bizans Araştırması” Projesi, 1982 (Rehber fotoğrafçı ve proje asistanı)

						İstanbul Ermeni Kiliseleri Belgelemesi, 1985 (Ermeni Patrikhanesi için)

						“Yıkım Öncesi Haliç” kişisel proje (Arazi ve yapı stoku saptaması, 1985)

						Meydan Larousse Ansiklopedisi çekimleri, 1986

						İstanbul Adaları kitabının fotoğrafları, 1986

						Dünden Bugüne İstanbul Ansiklopedisi, 1987-8 (Fotografik belgeleme çalışmalarına katılım)

						Habitat II, “Dünya Kenti İstanbul” sergisi ve yayınları (Toplumsal ve Ekonomik Tarih Vakfı için)
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				Tüm bu projelerin yanı sıra benim ve Selçuk’un araştırma ve projelerimizin fotografik belgelemelerini yaptı. Sonra da kaçınılmaz olarak Ayşe’nin çalışmalarına katıldı.

				Başta Vedad Bey ve Raimondo D’Aronco olmak üzere tüm projelerimde yapı ve arşivlerin fotografik belgelemesini yaptı. Türkiye’de ve Avrupa’da büyük ilgi toplayan Atatürk İçin Düşünmek sergisinin ve kitabının fotoğrafları da onundu.

				Ayşe için ise T.C. Cumhurbaşkanlığı Huber Köşkü, Sokollu Köşkü, Nafiz Paşa Konağı, Ragıb Paşa Köşkü ve son olarak Valide-i Atik Külliyesi Projesi’nin tüm fotografik dokümantasyonu onundur.

				Ve yine bir son olarak, bu hafta İzmir’e, dönüşüm projesini yapmayı üstlendiğimiz Tekel Tütün Fabrikası’nın, eski Reji Fabrikası’nın belgeleme çekimlerine gitmeye hazırlanmıştı.

				Yalnız kaldık... 

			
			
				Bilinmeyen Yönlerimiz ve Sehven Olmayan Anlatımlar
Ruşen DORA

				Yıl 1962. Mimarlık Bölümü diploma sınavları ve projelerimizin değerlendirilmesi henüz sona ermiş ve biz heyecan ile sonuçların açıklanmasını bekliyoruz.

				Güzel Sanatlar Akademisi adlı (Cemile Sultan Sarayı) okulumuzun Osman Hamdi Bey salonunda suluboya ile hazırladığım ilk “Türk Evleri” sergimi sunuyorum.

				Bugün rahmetli olan kıymeti, değeri çok olan Utarit İzgi Hocam bir ara sergi mekânında benimle şöyle konuştu: “Bu örneklerin karşısında mı çalıştın?”

				Yanıtım, “Evet bir köşeye meraklananlardan gizlenerek yaptım” idi.

				Hoca peşinden ekledi “Seni asistan alalım...”

				Yanıt “onur duyarım” olmuştu. Mezuniyet sonuçları açıklandı. Üç birinci seçilmişti; birisi bendim. Peşi sıra, “Feridun Hoca sizi asistan olarak ister” dedi.

				Bu yeri doldurulamaz iki değerli hocanın yaptıkları Fransızca dil sınavı sonucunda beni başarılı bulmaları ile, Feridun Akozan Hoca’nın “Proje ve Perspektif” dersi asistanı olarak atandım.

				O zamanlar okulda her hoca “Akademi Öğretmeni” adı ile atanırdı. Okul, Milli Eğitim Bakanlığı Güzel Sanatlar Müdürlüğü’ne bağlıydı.

				Yine o zamanlar tüm hocalar “Efendim”li konuşurlardı. Öğrenciler hocalarına “hocam” derler, isimleri ile konuşmazlardı. O zamanki bu hocalar sanatta, bilimde tavizi kabul etmezlerdi. Hak etmeden çaba göstermeden başarı olmaz derlerdi.

				İşte, Sedat Hakkı Eldem, Arif Hikmet Holtay, Ahsen Yapanar, Esat Suher, Muhlis Türkmen, Bülent Özer, Asım Mutlu, Utarit İzgi, Muammer Onat, Feridun Akozan, Hamdi Şensoy, Orhan Şahinler, Asım Mutlu, Ferzan Baydar, Mehmet Ali Handan, Seyfi Arkan gibi sağlam eğitim tabanlı mimar hocalar vardı. Yine bu eşlikte; 1953 yılında Akademi resim bölümüne sınavı kazanarak girdiğimde Sabri Berkel’in atölyesindeki öğrenciliğim dün gibi taze.

				Emin Barın, Edip Hakkı, Sabri Berkel, Nurullah Berk, Zeki Kocamemi, Nusret Suman, Zeki Faik, Burkan Toprak, Hüseyin Gezer, ‘Çatalkaram’ deyişli Bedri Rahmi Eyüboğlu, Cemal Tollu, Çallı, Şadi Çalıklar’dan, Kerim Silivrili vb. pek çok değerli hocalar vardı.

				Müdürlük hademesi (önceleri hoca sandığımız) Mehmet Efendiler, idari görevli Perihan Hanımlar, Ahmet Efendi (çaycımız), Abbas Hanımlar, bizim devrelerimizin (hocalık-öğrencilik) Akademi ailesinin koca adlarıydı. Daha öncelerinin Bruno Taut, Meilling, Sue, W. Schütte, R. Vorhoelzer gibi pek çok temel taşları da hocalarımızın hocaları olmuştu. Bu kişilerden bugün yaşamda olan bir ikisi dışında hiçbiri yoklar. Fakat anıları ile aramızdalar. Hâlâ bizlere bir şeyler öğretme çabasındalar. Onlar tüm anıları ile yanımızdalar.

				Öğrenciliğimde üçüncü sınıfta proje alınırdı. Sedat Hakkı Eldem Hocadan aldığım ilk projemde otuz, kırk sayfa çalışma ile karşısına gittiğimde, büyük dikkatle bunları izledi ve bugünkü gibi sivri enjektör uçlu olmayan kurşun kalemi ile (1,5x3 cm) bir dikdörtgen çizip “Bunun dışına çıkmayın efendim” demişti. Bir hafta on gün geceli gündüzlü çalışmanın tashihi bu kadardı. Hoca ne demişti? “Jilet olmadan kesilmez”, “Kurt olmadan adam yenmez” ya da aslında “İlkeleri bilmeden mimarlık olmaz” mı demişti?

				Evet, 1957’li yılların tashihi bugünlere sapasağlam gelmiyor mu? Utarit hocanın bir soru, ünlem, uyarı işareti koyuşu da böyle değil miydi?

				Onlar, iyi, başarılı meslek ve kişiliklerdeydiler.

				Bir yabancı konuğu, ülkesine dönerken havaalanında gazeteciler soru yağmuruna tutarlar. Kimi “Yemeğimiz, eğlencemiz, Boğaz nasıl?” gibi sorular yöneltirken, bir muhabir de, “İnsanımız nasıl?” der. Konuk birden doğrulur; iyi soruya iyi yanıt vermek ister. “Çocuklarınız harika ama onlardan sonraki sizler nasıl böylesiniz?” tümcesini sesli düşünür.

				Bu deyişi de bize göre söylersek; “Dedelerimiz babalarımız harikaydı, biz neden böyleyiz?” demek yanlış mı olur?

				Not: Benden daha küçük sınıfta olan Prof. Ataman Demir’in Mimarlara Mektup bülteninde, Feridun Akozan hoca için yazdıklarını beğeniyle karşılarken, Prof. Haluk Sezgin’den önce benim, hocanın asistanı oluşumu unutmasını, sehven mi, yoksa neden mi, diye sorgulamak istemedim. Yine de bazı gerçekler listelenerek verilirken belgelere özen göstermek bizlerin kişisel yorumlarımızın dışındadır. 

			
			
				Mardin Evleri Rölöve Tespit 2. Etap Çalışmaları Öğrencileri Bekliyor

				Mardin Belediyesi, Mardin’in UNESCO Kültür Mirası Listesinde yer alması amacıyla bir dizi çalışma gerçekleştirmektedir. Bunların arasında yer alan ve geçen sene ilki gerçekleştirilen kentin sit alanı içindeki tescilli yapıların rölövelerinin tespitine yönelik çalışma için mimarlık ve restorasyon meslek yüksek okulu öğrencileri aranmaktadır. Katılmak isteyen öğrencilerin daha önce rölöve çalışması yapmış olması gerekmektedir.

				Üç ay sürecek çalışmada yaklaşık 16 kişiden oluşan öğrenci grupları (toplamda altı grup olması düşünülmektedir) dönüşümlü olarak alanda tespit çalışmaları yapacak ve bu tespitleri belediye tarafından belirlenecek formatta dijital hale dönüştürecekler. Staj olarak gösterilebilecek çalışma süresince öğrencilere 15 günlük çalışmaları için 250 YTL ödenecek.

				
					Çalışma dönemleri aşağıdaki gibidir:

					1. Dönem: 16-29 Haziran 2008

					2. Dönem: 30 Haziran-13 Temmuz 2008

					3. Dönem: 14-27 Temmuz 2008

					4. Dönem: 28 Temmuz-10 Ağustos 2008

					5. Dönem: 11-24 Ağustos 2008

					6. Dönem: 25 Ağustos-7 Eylül 2008

				

				
					İletişim:

					Fettullah Duyan, fetoduyan@gmail.com

					Tel: (482) 212 10 49 (dahili: 1065)

					Mehmet Hadi Baran, mhbaran@mardinbelediyesi.com

					Tel: (482) 212 10 49 (dahili: 1009) 
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		İstanbul 2010 Avrupa Kültür Başkenti Çalışmaları 
			
Eyüp MUHCU
İstanbul Büyükkent Şubesi Başkanı
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			Fotoğraf: Deniz Ekinci
		
		İstanbul’un 2010 Avrupa Kültür Başkenti (AKB) seçilmesi, İstanbul’un hızla yok edilmekte olan kültür varlıklarının, tarihsel ve doğal değerlerinin korunması ve yaşatılması için bir fırsat olarak değerlendirilmelidir. Bu anlamda, tarihî yapıların restore edilerek kente kültür ve sanat mekânları olarak kazandırılması, tarihî mahallelerin koruma kuralları çerçevesinde restorasyon ilkelerine uygun ve kentsel mekânın kamusal özüne zarar vermeden ıslah ve yenileme gibi çalışmalarının hızla yapılması beklenmelidir.

		Devletin, AKB çalışmaları için yılda 250 milyon avro ödeme yapmayı vaat etmesi ve projelerle ilgili kullanılacak olan AB fonları ve sponsorluklar dikkate alındığında ciddi büyüklükte bir bütçe söz konusudur. Bütçenin boyutları ve çalışmaları hızlandırmak için AKB Yasasının çıkarılması değerlendirildiğinde doğal olarak beklentilerimiz artmaktadır.

		Çalışmaların “dünya mirası İstanbul”un değerlerinin korunması ve yaşatılması temelinde gerçekleşmesi ve bütçenin doğru bir şekilde kullanılması, değerlerini hızla kaybetmekte olan İstanbul için şüphesiz ivedi ve yaşamsal bir önem taşımaktadır. Yapılmakta olan çalışmaların ve gündemdeki projelerin bu amaca hizmet ettiğini söylemek mümkün değildir.

		2010 AKB projesi, çalışmaların topluma mal edilmesi, kültür ve sanatın desteklenmesinden oldukça uzaktır.

		2010 Yasası çıktıktan sonra hızlanan çalışmalar, her bakımdan AKP’nin tamamen kontrolüne girmiştir. AKP’nin neoliberal-çağdaşlaşma karşıtı ve eklektik ideolojik söylemi, AKB projesinin çerçevesini oluşturmaktadır. Kuru bir söylemle “kültür” kavramının daraltılması ve içinin boşaltılması, çalışmaların turistik tanıtım anlayışına indirgenmesi, projenin “kentsel dönüşüm”ün aracı haline getirilmesi, pazarlama argümanlarının her aşamada kullanılması ve bütçe kullanımına yönelik profesyonel kaygılar gibi nedenlerle çalışmalar, yazılan amaçlarından da uzaklaşmıştır.

		Toplumun tüm kesimlerini kucaklayacak şekildeki bir yaklaşıma, ortaklaşma ve birlikte üretme anlayışına gereksinim varken, tam tersine sığ ve güdük bir yaklaşım pratiğe yansımaktadır.

		Hükümetin kentleşme politikaları doğrultusunda “kentsel dönüşüm” adı altında Fatih ve Beyoğlu Belediyeleri tarafından gerçekleştirilmeye çalışılan kültürel varlıkların ve tarihî mahallelerin yıkımları AKB projeleri içerisine alınarak “tarih ve kültür katliamı”na açıkça destek verilmektedir.

		AKB çalışmalarının “İstanbul’u çirkinleştiren yapılardan kurtarmak” amacı, sık sık telaffuz edilmesine rağmen -kastedilen kültür varlıkları ve tarihî mahalleler değilse tabii bu yönde atılmış bir adım dahi söz konusu değildir. Buna karşın, kentin siluetini bozan ve kentsel dokuyu ezen yeni kararlar alınması süreci ile AKB çalışmaları ayrı ayrı şeylermiş gibi davranılmakta ve bu tutum savunulabilmektedir.

		Ne hikmetse, fonksiyonunu yitirmiş kimi Tekel binalarının kültür ve sanat mekânı olarak kente kazandırılması akla gelmemekte ve proje kapsamına alınmamaktadır. Bu ve benzeri yerlerle ilgili olarak alınan, İstanbul’u çirkinleştiren, yıkım ve yağma kararları umursanmamaktadır. Bu tutumu anlamak mümkün değildir. Sanki “kamusal ve toplumsal” roller yerini “şirinlik” rolüne bırakmıştır. Özgür ve bilimsel düşünceyi tutsak eden, görüneni görünmez kılan ve doğru olanı yanlış yapan nedenleri bilmek bir yurttaş olarak hakkımız değil midir?

		Başlangıçta, 2010 AKB’ne aday olma süreçlerinde yapılan kimi olumlu çalışmalar ise, kısa bir sürede yerini politize ve güdük bir çalışma ortamına bırakmıştır. Gelişmeler, haklı olarak projenin geleceği konusunda toplumun duyarlı kesimlerinde, bilim insanları ve uzmanlar nezdinde, kültür ve sanat çevrelerinde çok ciddi kaygılara neden olmaktadır.

		Çalışmaların başarılı olabilmesi için, öncelikle tüm kesimlerin katkısını alabilecek organizasyonlara gereksinim vardır. Her türlü karar sürecinde bilimin, uzmanlıkların ve demokratik katılımın mutlaka esas alınması ve İstanbul’un değerlerinin korunması hedeflenmelidir. Gelinen aşamada yapılmakta olan çalışmaların doğru bir yöne evrilmesini beklemek ham hayalden başka bir şey değildir.

		Belli başlılarını belirtmeye çalıştığım nedenlerle; “kültür ve sanatı esas alan” bir yaklaşımı ortaya koyacak ve yapılmakta olan çalışmaları izleyerek kültürel yağmanın durdurulması için yoğun bir çaba harcayacak alternatif bir AKB çalışmasına gereksinim vardır. Bu anlayış doğrultusundaki tüm duyarlı kesimlerin bağımsız ve özgün bir çalışmayı yaşama geçirmek için daha fazla gecikmeden bir araya gelmesi zorunludur.

		Aksi takdirde İstanbul’un yıkım süreci hızlanarak devam edecektir... 

	
	
		Tuzla Tersanelerinde İş Cinayetleri Devam Ediyor 

		Ağır çalışma koşulları, fazla mesai, denetimsizlik, işçi sağlığı ve iş güvenliği tedbirlerinin yeterince alınmaması nedeniyle Tuzla tersanelerinde iş kazaları can almaya devam ediyor. Bilindiği gibi, 16 Aralık 2007 tarihinde açıklamış olduğumuz Tuzla Tersaneler Gerçeği Raporu ile Tuzla’da yaşananlarla ilgili kamuoyuna sesimizi duyurmaya çalıştık. Raporda yapılan tespitlere rağmen o tarihten bu yana Tuzla’da yaşanan “iş kazaları” nedeniyle gerçekleşen ölümlerin sonu gelmedi.

		Türkiye’de tersane sayısı Haziran 2008 itibarıyla 84’e ulaştı, 2002’de 13 bin kişinin istihdam edildiği sektörde bugün doğrudan 34 bin, taşeronlarla beraber yaklaşık 100 bin kişi istihdam edilmektedir. Eylül 2007 tarihinden itibaren Tuzla bölgesinde 15 ölümlü “iş kazası” gerçekleşmiştir.

		AKP hükümeti, geçen hafta sadece Tuzla tersanelerindeki “iş kazaları” gündemiyle sektör temsilcileriyle birlikteydi. Hükümetin bu konuya olan ilgisi arkası gelmeyen ölümlü iş kazalarının bitmeyeceğini anlamasıyla gerçekleşti. Bu konuyla göstermelik de olsa ilgilenmeleri için 15 işçinin ölmesi gerekti. Sayın Başbakanın, “(Ölümleri) sıfıra indirgemek için ne yaparsanız yapın, yoksa canınızı yakacağım” sözlerinin ne kadar inandırıcı olduğunu anlayabilmek için yakın geçmişte yaptıklarına bakmamız yeterli olacaktır.

		AKP hükümeti, sektör temsilcileriyle bir araya geldiği toplantının ardından bir dizi tedbiri alacağını belirtmiş olmakla söyledikleri ile çelişen bir uygulamayı geçtiğimiz aylarda karara bağladı.“Hükümet İstihdam Paketi” adı altında İş Kanunu’ndaki bazı maddeleri değiştirmek suretiyle işçi sağlığı ve iş güvenliğini satın alma yoluyla taşeron şirketlere verilmesinin önünü açtı.

		Meclis’te kabul edilen yeni düzenlemelere göre işçi sağlığı iş güvenliği hizmetleriyle işyeri hekimi, iş güvenliği uzmanı, işyeri hemşireliği hizmetleri hizmet satın alma ile karşılanacaktır.Ayrıca bu personelin eğitim hizmetlerinin Çalışma Bakanlığı’nca verilmesi öngörülmektedir.“İş Sağlığı ve Güvenliği Yasa Tasarısı”nın bütünlüğü bozularak iş sağlığı ve güvenliği hizmetleri işletmelerin dışına çıkarılıp taşeronlaştırma yaygınlaştırılmıştır.

		Tuzla’da yaşananlara karşı hükümetin temsilcilerinin yapmış olduğu ibret verici açıklamalar ise şöyle:

		Mayıs ayının son on gününde iki işçinin hayatını kaybettiği Selah Tersanesi 21 Mayıs 2008 günü Vali Muammer Güler tarafından kapatıldı. Bu tersanenin kapatılmasının ardından gerçekleşen ölümler tersane kapatmanın çözüm olmadığının bir göstergesidir. Tersaneyi kapatmak caydırıcı olabilir fakat yapılması gereken bu değildir.Yetkililer göz boyama niteliğindeki adımlarla, ciddiyetten uzak açıklamalarla sorunu örtbas etmeye çalışmaktadır.

		Çalışma Bakanı yapmış olduğu bir açıklamada “20 tersane olması gereken yerde 50 tersane var, iş kazaları devam edecek...” itirafında bulunurken, İşçi Sağlığı ve İş Güvenliği Genel Müdürü Tuzla tersanelerindeki iş kazalarının abartıldığını söyleyebilmiştir.

		Tüm sağlık alanında olduğu gibi, işçi sağlığı ve iş güvenliği alanında da yapılan özelleştirmeler, taşeronlaştırma, kuralsızlık, denetimsizlik “Ben yaptım, oldu!” mantığı devam ettikçe bu iş cinayetleri devam edecektir. 

	
	
		mimar.ist’in
28. sayısı çıktı! 
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		TMMOB 40. Dönem Yönetim, Denetleme ve Yüksek Onur Kurulları Belli Oldu 

		Türk Mühendis ve Mimar Odaları Birliği’nin 29 Mayıs-1 Haziran 2008 tarihlerinde Ankara’da yapılan Genel Kurulu ile 40. Dönem organları belirlendi. 1 Haziran 2008 Pazar günü gerçekleştirilen seçimlerde 40. Dönem Yönetim Kurulu, Denetim Kurulu ve Yüksek Onur Kurulu aşağıdaki şekilde oluştu.

		
			TMMOB 40. Dönem Yönetim Kurulu

			Ethem Torunoğlu (Çevre Mühendisleri Odası), Emir Birgün (Elektrik Mühendisleri Odası), Ekrem Poyraz (Fizik Mühendisleri Odası), Tuncay Şenyurt (Gemi Mühendisleri Odası), Muammer Yağız (Gemi Makina İşletme Mühendisleri Odası), Kadir Dağhan (Gıda Mühendisleri Odası), Nail Güler (Harita ve Kadastro Mühendisleri Odası), Feyyaz Ataç (İç Mimarlar Odası), Selçuk Uluata (İnşaat Mühendisleri Odası), Oğuz Gündoğdu (Jeofizik Mühendisleri Odası), Ö. Ersin Gırbalar (Jeoloji Mühendisleri Odası), Alaeddin Aras (Kimya Mühendisleri Odası), İlker Ertem (Maden Mühendisleri Odası), Mehmet Soğancı (Makina Mühendisleri Odası), Cemalettin Küçük (Metalürji Mühendisleri Odası), A. Deniz Özdemir (Meteoroloji Mühendisleri Odası), M. Sabri Orcan (Mimarlar Odası), Mehmet Çelik (Petrol Mühendisleri Odası), Gülay Odabaş (Peyzaj Mimarları Odası), Yaser Gündüz (Şehir Plancıları Odası), Güngör Durur (Tekstil Mühendisleri Odası), Ergin Özügür (Ziraat Mühendisleri Odası)

		

		
			TMMOB Yüksek Onur Kurulu

			Sırdaş Karaboğa (Elektrik Mühendisleri Odası), Taner Yüzgeç (İnşaat Mühendisleri Odası), Ertuğrul Işık (Maden Mühendisleri Odası), Tevfik Peker (Makina Mühendisleri Odası), Aytimur Güpgüpoğlu (Mimarlar Odası)

		

		
			TMMOB Denetleme Kurulu

			M. Macit Mutaf (Elektrik Mühendisleri Odası), Yusuf Ziya Demir (Harita ve Kadastro Mühendisleri Odası), Köksal Şahin (İnşaat Mühendisleri Odası), Nadir Avşaroğlu (Maden Mühendisleri Odası), A. Kirami Kılınç (Makina Mühendisleri Odası)

			Yönetim Kurulu, 14 Haziran 2008 Cumartesi günü gerçekleştirilen ilk toplantısında görev dağılımını yaptı. Görev dağılımı sonucu Yürütme Kurulunu aşağıdaki şekilde belirlendi:

		

		
			TMMOB 40. Dönem Yürütme Kurulu

			
				Başkan: Mehmet Soğancı (Makina Mühendisleri Odası)

				2. Başkan: Nail Güler (Harita ve Kadastro Mühendisleri Odası)

				Sayman: Selçuk Uluata (İnşaat Mühendisleri Odası)

				Yürütme Kurulu Üyesi: İlker Ertem (Maden Mühendisleri Odası)

				Yürütme Kurulu Üyesi: Sabri Orcan (Mimarlar Odası)

				Yürütme Kurulu Üyesi: Yaser Gündüz (Şehir Plancıları Odası) 
			

		

	
	
		İstanbul İl Koordinasyon Kurulu Sekreterliği, Yeniden Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nde 

		TMMOB’nin 22. Dönem Çalışma Raporu’nda (1977) yayımlanan Mühendis Mimar Odaları Koordinasyon Kurulu Protokolü’nde İl Koordinasyon Kurulu (İKK) kuruluş amacı şöyle tariflenmiştir:

		“Kamu ve özel kesimde çalışan mühendis vs mimarların ekonomik, demokratik, mesleksel haklarının vs yetkilerinin korunmasında ve geliştirilmesinde mesleksel açıdan kamu ve ülke çıkarlarının savunulmasında tek tek görev yüklenmiş odaların daha etkin daha verimli çalışabilmeleri için gerekli olan güç birliği, dayanışma ve ortak davranışı sağlamak amacıyla ilimizdeki merkez, şube ve temsilcilikler bir araya gelerek mühendis ve mimar odaları il koordinasyon kurulunu kurmuşlardır.”

		İKK’lar, 1977 yılından beri yukarıda sıralanan amaçları gerçekleştirmek için çalışmaktadır. İKK’lar, teknik elemanların TMMOB içindeki mücadele tarihinde önemli bir yeri doldurmuştur. 1980’den sonra mücadelenin seyrine göre çeşitli evrelerden geçen, etkisi artan-eksilen İKK’lar, geçmişte il bazında mühendis ve mimarların ortak davranış zeminleri olmuş, diğer meslek kuruluşları ve demokratik kitle örgütleriyle ortak olarak gerçekleştirilen işlerde oda birimlerini temsil etmiş ve çeşitli organizasyonlar yapmıştır.

		TMMOB’nin merkezî yapısını ve önemli bir birlik zemini olan İKK’larını güçlendirmek, bu yapıların diğer kuruluşlarla ve kesimlerle yapacağı dayanışma ve işbirliği pratiklerini desteklemek bu anlayışın sonucu olacaktır. Çeşitli nedenlerle bu zeminleri zaafa uğratabilecek, dayanışma ruhunu zedeleyecek yaklaşımlara karşı ortak davranışın kültürünü de yaratarak, birlikten yana zorlayıcı olmak gerekmektedir.

		İstanbul İKK

		TMMOB’nin merkezî yapısını besleyecek bir perspektifle, İstanbul İKK zemini olabildiğince güçlü eylem ve etkinliklerin örgütlenmesi için çok geçerli bir olanaktır. Son iki yıllık dönemde İstanbul İKK olarak gerçekleştirmiş olduğumuz TMMOB İstanbul Kent Sempozyumu uzun zamana yayılmış ve İstanbul’daki birçok yapının ve İstanbullunun gündeminde yer almıştır. Ayrıca İMOK bileşenleri ve diğer yapılarla birlikte “Herkese Sağlık Güvenli Gelecek” adı altında oluşturulan Platform hâlâ çalışmalarını aktif olarak sürdürmektedir. Sosyal Güvenlik ve Genel Sağlık Sigortası Yasası’nın kabulünün ardından çalışmalarına aralıksız olarak devam etmektedir. Diğer bir çalışma ise, 2009 yılının Mart ayında yapılacak olan Dünya Su Forumu’na alternatif olarak gerçekleştirilecek olan “Alternatif Su Forumu”dur. Suyun insan hakkı olduğundan yola çıkılarak suyun özelleştirilmesine ve ticarileştirilmesine karşı çıkılacaktır.

		İl Koordinasyon Kurulu olarak ülke gündeminde yer alan emekçileri doğrudan etkileyen her başlıkta toplumsal duyarlılığı artırmak üzere yapılan her çalışmada yer alınmaya ve örgütlenmeye çalışılacaktır.

		2008-2010 tarihleri arasında ülke gündeminde emekçileri, kenti, toplumsal ve kültürel değerleri etkileyecek her başlıkla mücadele edilecektir. Bu kapsamda bu dönem çalışmalarımızı zenginleştirmek amacıyla öngörülen plan şöyledir:

		- Kentin çeşitli bölgelerinde yapılacak dayanışma çalışmaları,

		- Örgütlülüğe dair çalışmalar, mesleğin ve örgütlülüğün tanıtılması (üniversitelerde, liselerde paneller, mühendislik mimarlık haftası çalışmalarının güçlendirilmesi),

		- Meslek alanlarına ilişkin diğer meslek örgütlerini de kapsayacak şekilde ortak çalışmalar yapmak (işçi sağlığı ve iş güvenliği komisyonu, cezaevleri izleme komisyonu, meslek alanlarının korunumu konusunda yapılacak çalışmalar),

		- Yayınla ilgili çalışmalar (Ölçü dergisinin devamlılığının sağlanması, Politeknik radyo yayınlarının sürdürülmesi ve diğer basın yayın organları ile ilişkilerin güçlendirilmesi, benzer çalışmaların yapılabilmesi için girişimlerde bulunulması, aylık olarak İKK çalışmalarının ve şubelerin faaliyetlerinin duyurulması amacıyla bülten yayınlanması),

		- Toplumsal haklar ve özgürlükler konusunda toplantılar, seminerler ve sempozyumlar düzenlemesi (Herkes İçin Sağlık, Güvenli Gelecek; Alternatif Dünya Su Forumu),

		Yukarıda sıralanan yaklaşımın bir ürünü olarak İstanbul İl Koordinasyon Kurulumuz, dönem içinde 15 günde bir düzenli olarak ve gerektiğinde de olağanüstü toplanarak meslektaş, ülke, kent sorunlarına müdahale etmeye çalışmayı, ürettiği çözümleri kamuoyu ve ilgililerle paylaşmayı sürdürecektir.

		İstanbul İKK Sekreterliği yeni dönemde TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından yürütülecektir. Geçmişin kazanımlarını hep birlikte daha ileriye taşımak için mücadelemiz sürecektir.

		TMMOB İstanbul İl Koordinasyon Kurulu 
	
	
		“Bina Komisyonu” Toplandı 

		28 Mayıs 2008 tarihinde satın aldığımız Karaköy hizmet binamıza taşınma sürecini tanımlamak üzere Şube Yönetim Kurulumuzun 3 Haziran 2008 tarihli 15 sayılı kararı ile bir komisyon kurulmuştur.
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		Ahmet Tercan, Ali Hacıalioğlu, Ali Rüzgar, Arif Atılgan, Belma Çayak, Can Taşkıran, Deniz İncedayı, Doğan Hasol, Doğan Tekeli, Erdal Aktulga, Eyüp Muhcu, Mehmet Konuralp, Niyazi Duranay, Nurhan Kazancı, Orhan Şahinler, Osman Güdü, Ömer Mutlu, Sabri Orcan, Sami Yılmaztürk, Serpil Özuğurlu ve Yaşar Marulyalı’dan oluşan komisyon, 19 Haziran 2008 günü Yıldız Sarayı Dış Karakol binamızda yaptığı ilk toplantısında, ihtiyaç programı ve yeni binamızın projelendirilmesi sürecini tartıştı. 

	
	
		
			hukuk
		

		Mimarlar Odası, Turizmi Teşvik Kanunu’nda Yapılan Son Değişikliklerle İlgili Görüşlerini Ana Muhalefet Partisi’ne İletti 

		Mimarlar Odası, 15 Mayıs 2008 tarihli Resmî Gazete’de yayımlanan 5761 sayılı Turizmi Teşvik Kanununda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un iptali talebiyle Anayasa Mahkemesi’ne başvurulması için Ana Muhalefet Partisi’ne görüşlerini sunduğu bir dosya gönderdi. Oda, dosyada şu görüşlerini iletti:

		1982 yılında çıkartılan Turizmi Teşvik Kanunu, şehircilik bilimine ve imar planlarındaki kamu yararı ilkelerine aykırı “ayrıcalıklı imar izinleri” için olanak sağlayan bir yasadır. Ne yazık ki bu yasa, her gelen hükümetçe benimsenmiştir. Bugün kentlerde, kıyılarda, ormanlık alanlarda ve sit alanlarında, çevreyi ve kamu yararını açıkça çiğneyerek yükselen ne kadar tesis varsa hemen hemen tümünde, hükümetlerin kararı ile ivedi önlem alınarak hazırlanan teşvikler nedeniyle bu yasa vardır. Ve ne kadar düşündürücüdür ki; sağdan sola, soldan sağa partilerin büyük çoğunluğu bu yasa çıktığından beri ya iktidar olmuşlar ya da iktidar ortağı olmuşlardır.Ama bu partilerin hiçbiri ayrıcalıklı imar hakları getiren bölümleri iptal etmemişlerdir. O nedenledir ki, bütün bu partiler hakkında, bu yasayla yandaşlarına kıyılarda tahsisler yaptıkları iddiaları vardır.

		Ülke kalkınmasındaki payı göz önüne alındığında, turizm tabii ki teşvik edilmelidir.Ancak yöre halkının görüşü alınmaksızın yöre insanının kültürel katkıları göz ardı edilerek, yerel yönetimler devre dışı bırakılarak anti demokratik yaklaşımlarla yapılan tahsislerden turizmi teşvik olarak söz etmek mümkün değildir.

		Doğal ve kültürel değerlerin, ormanların yok olması, turizmin gelişmesi adına korunup geliştirilememesi, 10 bin yıllık Anadolu kültürünün turizmin gelişmesi adına ön plana çıkartılmaması, turizmin bindiği dalı kesmesi anlamına gelmektedir.

		Şehircilik bilimine, imar planlarındaki kamu yararı ilkelerine ve toplumsal haklara açıkça aykırı olan ve hızlı kalkınmaya önlem savıyla çıkartılan bu yasa ile turizm, sürdürülemez kılınmıştır.

		Yürürlüğe girdiğinden bugüne kadar 12 Eylül yasalarına dava açılamaması nedeniyle Anayasa Mahkemesi’nin gündemine gelemeyen Turizmi Teşvik Kanunu, 25 yıl boyunca kamuoyunda en çok tartışılan yasalardan biri olmuştur. 12 katının yıkılmasına rağmen hâlâ İstanbul’da adeta bir çirkinlik anıtı olarak duran Park Otel; İstanbul’un kent siluetini ve kadim yeşil alanlarını, parklarını yok ederek inşa edilen Gökkafes, Conrad gibi oteller; tarihî Dolmabahçe Sarayı’nın yine tarihî bahçesinin üzerine oturan Swiss Otel, Antalya’da falezlerdeki oteller ve yurdun değişik bölgelerindeki pek çok olumsuz yapı, Turizmi Teşvik Kanunu’nun birebir uygulaması olarak ortaya çıkmıştır.

		Bu olumsuz uygulamaların Kültür ve Turizm Bakanlığı’nın onayladığı imar planları ile gerçekleşmesi,Turizmi Teşvik Kanunu’nun 7. maddesi ile Bakanlığa tanınan imar planlama yetkilerini de tartışılır duruma getirmiştir. Bu bağlamda akla gelen ilk soru, Turizmi Teşvik Kanunu’nun 7. maddesi ile Kültür ve Turizm Bakanlığı’na verilen imar planlama yetkisinin doğru ve Anayasa’ya uygun bir yetki olup olmadığı sorusudur. Bu maddenin Anayasa’ya aykırılığı tartışmasız bir gerçektir. Çünkü benzer şekilde daha önce 3194 sayılı İmar Kanunu’nun 9. maddesine, 3394 sayılı kanunun 7. maddesi ile eklenen fıkra ile re’sen plan yapma, yaptırma, değiştirme ve onaylama yetkisi Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’na verilmiş, söz konusu hükmün Anayasa’ya aykırı olduğu yolundaki sav, Danıştay 6. Dairesi’nce ciddi bulunarak Anayasa Mahkemesi’ne götürülmüş, Anayasa Mahkemesi de kanunun bu hükmünü hukuka aykırı bularak iptal etmiştir.

		Diğer yandan, Turizmi Teşvik Kanunu’nun 8. maddesinde Anayasa’ya aykırı düşecek düzenlemelere yer verilmiştir. Bunlardan birisi, turizm bölge, alan ve merkezlerinde yapılan kamulaştırmalarda çıkacak uyuşmazlıklarda, “...dava ve takiplerin kamulaştırma kararına değil, bedeline ilişkin olarak yürütülmesi ve sonuçlandırılması”na ilişkin hükümdür. Bu hüküm çok açık biçimde Anayasa’nın 125. maddesinde belirtilen “İdarenin her türlü eylem ve işlemlerine karşı yargı yo-lu açıktır” kuralına ve yine Anayasa’nın 2. maddesinde ifadesini bulan “hukuk devleti” ilkesine aykırıdır. Zira söz konusu yasa hükmü ile yurttaşların, Kültür ve Turizm Bakanlığı’nın yasaya aykırı olabilecek kamulaştırma işlemlerine karşı iptal davası açma hakları elinden alınmakta ve hak arama özgürlükleri sınırlanmaktadır. Bu durumu hukuk devleti ilkesiyle bağdaştırmak olanaksızdır.

		Aynı maddede yer alan bir başka hüküm ise ormanlarla ilgilidir: 8. maddenin A/1-b bendinde ormanların turizme ayrılması ve amenajman planlarının bu amaçla tadili öngörülmekte, C fıkrasında ise turizme ayrılan orman alanlarının yatırımcılara tahsisine ilişkin esas ve süreler konusunda 6831 sayılı Orman Kanunu hükümlerine bağlı kalınmayacağı belirtilmektedir. Bu hükmün, Anayasa’nın169. maddesinde ifade edilen “Devlet ormanlarının mülkiyetinin devrolunamayacağı, kamu yararı dışında irtifak hakkına konu olamayacağı, ancak Devletçe yönetilip işletileceği ve ormanlara zarar verebilecek hiçbir faaliyet ve eyleme müsaade edilemeyeceği...” yönündeki ilke ve kurallara aykırı olduğu da düşünülmektedir.

		Bu yasa çok doğru bir yasaymış gibi, bu hükümet döneminde 24.07.2003 tarih ve 4957 sayılı kanun ile yasada “Kültür ve Turizm Koruma ve Gelişim Bölgeleri” ilan edilmesini de kapsayan değişiklikler yapılmıştır. Odamız, bu değişikliklere göre ilan edilen bölgelerin iptali istemiyle dava açmıştır. Bu davalarda Turizmi Teşvik Kanunu’nun Anayasa’ya aykırı olduğu da belirtilmiştir.

		Nitekim savlarımızdan biri ele alınarak açılan bir başka dava ile ilgili Danıştay 6. Dairesi’nce, 2634 Sayılı Turizmi Teşvik Kanunu’nun 8. maddesinin bazı fıkralarının Anayasa’ya aykırılığı ileri sürülerek iptali istemiyle Anayasa Mahkemesi’ne başvurulmuş, Anayasa Mahkemesi’nce, 07.05.2007 gün, 2006/169 E, 2007/55 K sayılı kararı ile iptaline karar verilmiştir.

		Ancak 2634 Sayılı Turizmi Teşvik Kanunu’nun 8. maddesinin, sadece iptal edilen fıkraları Anayasa’ya aykırı değil, daha birçok maddesi bize göre Anayasa’ya aykırıdır.

		Kültür ve Turizm Koruma ve Gelişim Bölgelerinde kalan özel mülkiyete konu arazi ve arsaların Turizm yatırımlarına tahsisi amacıyla Bakanlığa kamulaştırma yetkisi veren 8/J. maddesi, Anayasa’nın 46. maddesi “Devlet ve Kamu Tüzel Kişileri; KAMU YARARININ GEREKTİRDİĞİ HALLERDE, karşılıklarını peşin ödemek şartıyla özel mülkiyette bulunan taşınmaz malların tamamını veya bir kısmını, kanunla gösterilen esas ve usullere göre kamulaştırmaya ve bunlar üzerinde idari irtifaklar kurmaya yetkilidir” hükmü, kamulaştırmanın ancak kamu yararı olması durumunda yapılabileceğini hükme bağlarken; 2634 sayılı yasa, yatırımcılara arsa ve arazi temin etmek maksadı ile kamulaştırma yapılmasına olanak tanımıştır. Madde, Anayasa’nın 46. maddesine aykırıdır.

		8/A3. maddesi ile kamulaştırılan alanlardaki uyuşmazlıklarda kamulaştırma kararına karşı dava açılamayacağı, ancak bedeline karşı dava açılabileceği hükmünü getirmiştir. Bu hüküm çok açık biçimde Anayasa’nın 125. maddesinde belirtilen “idarenin her türlü eylem ve işlemlerine karşı yargı yolu açıktır” kuralına ve yine Anayasa’nın 2. maddesinde ifadesini bulan “hukuk devleti” ilkesine aykırıdır. Zira söz konusu yasa hükmüyle yurttaşların Kültür ve Turizm Bakanlığı’nın yasaya aykırı olabilecek kamulaştırma işlemlerine karşı iptal davası açma hakları elinden alınmakta ve hak arama özgürlükleri sınırlanmaktadır. Bu durumu hukuk devleti ilkesi ile bağdaştırmak olanaksızdır.

		Anayasa’ya aykırılığı açık olan yasanın yeniden ele alınarak, ülkemiz doğal ve kültürel değerlerini koruyan, ayrıcalıklı imar haklarına olanak vermeyen, sürdürülebilir turizm politikalarının üretilmesine yönelik kararlar içeren, toplumun her kesiminin kabul edebileceği yeni birTurizmi Teşvik Yasası hazırlanması gerekirken, Türkiye Büyük Millet Meclisi’nde,Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararını kaldırmaya yönelik yeni değişiklikler yapılmıştır. Orman alanlarından tahsis alan ancak, Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararından sonra tahsisleri iptal edilen yatırımcılara, tahsislerini geri vermek ve günü kurtarmak uğruna, palyatif çözümler üretilerek, 2634 Sayılı Turizmi Teşvik Kanunu’nun iptal edilen maddelerinin değiştirilmesine yönelik, 07.05.2008 tarih ve 5761 Sayılı Kanun kabul edilmiştir.

		Getirilen yeni düzenlemenin, iptal gerekçelerini ortadan kaldırdığı veya ormanların tahribatını engelleyeceği söylenemez. Düzenleme ile ülkemiz ve özellikle kentimizin turizme sunu oluşturan ve dünyada örneği az görülebilecek fıstık çamları, hareketli kumulları, florası, faunası ve endemik türleri içerisinde barındıran kıyı ekosisteminin ve hatta zaman içerisinde deniz ekosisteminin tahribatının devam etmesi kaçınılmazdır.

		5761 sayılı Kanunun 2. maddesi ile değişen 2634 Sayılı Turizmi Teşvik Kanunu’nun 8. maddesinin (A) Fıkrasının (1) numaralı bendi, “...Hazine mülkiyetinde yeterli alanın bulunmadığı durumlarda, 6831 Sayılı Orman Kanununa göre orman sayılan (...) yerler talep tarihinden başlayarak en geç bir ay içerisinde Çevre ve Orman Bakanlığınca, Bakanlığa tahsis edilir” şeklinde düzenlenmiştir.

		Madde ile, tahsisin neye göre isteneceği veya hangi alanların, hangi kriterlere göre Kültür ve Turizm Bakanlığı’na tahsis edileceğine açıklık getirilmemiştir.

		Aynı maddenin devamında;“Bu kanuna göre tahsis edilecek orman sayılan yerlerde; a) Turizme tahsis edilecek alan, il genelindeki toplam orman sayılan yerlerin binde 5’ini geçemez; b) Yapılaşmaya esas inşaat hakkı, emsal (E) 0,30’u geçemez; c) Turizm yatırımı için tahsis edilen orman alanının üç katı kadar alanın ağaçlandırma bedeli ve ağaçlandırılan bu alanın üç yıllık bakım bedeli, yatırımcı tarafından Orman Genel Müdürlüğü hesabına, doğrudan belirtilen ağaçlandırma ve bakım işlerinde kullanılmak şartıyla gelir olarak kaydedilir ve kaydedilen tutar karşılığı ödenek öngörülür. Belirtilen bedelin yatırılmadığının tespiti halinde, yatırımcıya turizm yatırımı veya işletmesi belgesi verilmez.” hükümleri getirilmiştir.

		Maddenin (a) fıkrası ile binde 5 gibi bir sınırlama getirilmiş gibi görünse de Antalya gibi güneş, deniz, kum üçgenine endeksli turizm nedeniyle ve yine golf, spor, sağlık temalı park gibi turizm tahsisleri, sadece sahil kesiminde yapıldığından, sahil kesimindeki orman alanlarının tamamı tahsis edilebilecektir. Belek ormanlarında kesilen yüz binlerce ağaç gibi diğer alanlarda da orman tahribatı devam edecektir. Orman tahribatı sadece turizmle sınırlı değildir. Taş ocakları, kum çakıl ocakları ve diğer maden ocakları için yapılan gereğinden fazla tahsisler nedeniyle de ciddi bir orman tahribatı yaşanmaktadır.

		(B) fıkrası ile getirilen (E) 0,30 inşaat hakkı da, yasa ile yaptırımı olan denetim mekanizmalarının olmayışı nedeniyle kaçak yapılaşmalarla inşaat emsalinin çok üzerinde yapılaşmalara maruz kalınmakta ve yine imar planları, plan notları veya çıkarılan yasaların arkasına eklenen geçici maddelerle af getirilerek adeta kaçak yapılaşma teşvik edilmektedir.. (C) fıkrası ile de bedelini ödemek suretiyle istenildiği kadar ağaç kesilmesinin önü açılmaktadır.

		(C) ve (d) fıkraları da yine Anayasa Mahkemesi kararına uygun olarak düzenlenmediği birkaç kelime değişikliği ile içeriğini aynen korumaktadır. Bu haliyle yasanın tümüyle Anayasaya aykırılığının devam etmekte olduğunu düşünüyoruz.

		Ormanların turizm amaçlı yatırımlara tahsisinin ancak üstün kamu yararı bulunması ve zorunluluk hallerinde mümkün olabileceği, bunun dışındaki hallerde ormanların orman olarak korunmasında üstün kamu yararı bulunduğu; ormanların hangi hallerde ve nerelerde turizm yatırımlarına tahsis edileceğine ilişkin yeterli ve açık bir belirleme yapılmadan, tahsis yapılacak bölge içerisinde bir sınır konulmadan konunun idareye bırakılmasının, yine Anayasanın 7 ve 169. maddelerine uygun olmadığı açıktır.

		Anayasa’nın 169. maddesiyle yasama organına, ormanların korunması ve sahalarının genişletilmesi için gerekli kanunları koymak ve tedbirleri almak şeklinde bir görev ve sorumluluk yüklenmiştir. 5761 Sayılı Yasa ile düzenlenen 2634 Sayılı Turizmi Teşvik Kanunu’nun 8. maddesinin (c) ve (d) fıkralarında bu görev ve sorumluluğu karşılayan açık ve net herhangi bir düzenlemeye yer verilmemiş, yasanın 8. maddesinin (c ) ve (d) fıkralarının kapsamına giren konularda yapılacak düzenlemeler yine idarenin takdirine bırakılmıştır. Bu nedenle maddelerin Anayasa’nın 7. maddesine aykırı olduğunu düşünmekteyiz.

		Anayasa’nın 169. maddesi ile ormanların ülke açısından taşıdığı önemin büyüklüğü gözetilerek, korunmaları ve geliştirilmeleri konusunda ayrıntılı düzenlemelere gidilmiştir. Bu düzenlemelerin, ülkemiz ormanlarının çeşitli amaçlarla sürekli yok edilmesi ve sürdürülebilir ekolojik dengenin korunabilmesi için de ormanların korunması zorunluluğundan kaynaklandığı kuşkusuzdur.

		Anayasa’nın anılan maddesinde devletin, ormanların korunması ve orman alanlarının genişletilmesi için gerekli kanunları koyacağı ve tedbirleri alacağı, bütün ormanların gözetiminin devlete ait olduğu, devlet ormanlarının mülkiyetinin devredilemeyeceği, kanuna göre devletçe yönetilip işletileceği, zamanaşımı ile mülk edinilemeyeceği, kamu yararı dışında irtifak hakkına konu olamayacağı, yine ormanlara zarar verebilecek hiçbir faaliyet ve eyleme izin verilemeyeceği açıkça ifade edilmiştir.

		Devlet ormanlarında kamu yararı dışında irtifak hakkı tesis edilemeyeceğine ilişkin hüküm ile irtifak hakkı tesis edilebilmesi, ancak kamu yararı bulunması koşulu ile mümkün olabileceği hüküm altına alınmıştır. Anayasa, bu madde ile devlet ormanlarının özel mülkiyete konu edilmesine izin vermemekte, kamu yararının bulunması halinde de sadece, irtifak hakkı tesis edilmesine olanak tanımaktadır.

		Anayasa’nın, devlet ormanlarında, gerçek ve tüzel kişilere irtifak hakkı tesis edilebilmesi için öngördüğü kamu yararı şartı ise karayolları, telefon, elektrik, su, gaz, petrol boru isale hatları, savunma tesisleri, sanatoryum gibi öncelikli kamu hizmetlerinin yerine getirilmesine yöneliktir. Bunun için de devlet ormanlarına ait alanların kullanılmasının zorunlu bulunduğu hallerle sınırlı olmasını gerektirmektedir. Bu gibi durumlarda, kamu yararı gerekçesiyle devlet ormanlarında irtifak hakkı tesis edilebileceği açıktır. Nitekim, Anayasa Mahkemesi’nin, 17.12.2002 günlü, 2000/75-2002/200 sayılı kararından da bu anlaşılmaktadır.

		Devlet ormanlarının turizm yatırımlarına tahsis edilmek istenmesine ilişkin, 12.3.1982 günlü, 2634 sayılı Turizmi Teşvik Kanunu’nun iptal edilen maddeleri,Anayasa’nın 169. maddesinde aranan nitelikteki kamu yararından daha çok, turizm açısından gelir getirici olan devlet orman alanlarının bu amaçla kullanıma açılmak istenmesi temeline dayanmaktadır. 5761 sayılı kanun ile değiştirilen 2634 sayılı Turizmi Teşvik Kanunu’nun 8. maddesi (a), (c) ve (d) fıkraları ile ormanlar, sağlık turizmine yönelik fizik tedavi tesisi veya rehabilitasyon merkezi tesislerini kapsayan konaklamalı tesisler, eko turizme yönelik tesislerin, turizme yönelik golf tesisleri, turizm amaçlı spor tesisleri, turizm amaçlı temalı parklar vb. gibi turizm faaliyetleri için orman alanlarının, turizm amaçlı kullanıma açılmak istenmesi temeline dayanmaktadır. Nitekim daha önce tahsis edilen ve Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararından sonra tahsisleri Bakanlıkça iptal edilen alanlara da, kanuna ilave edilen geçici 9. madde ile kaldıkları yerden devam etme hakkı tanınmaktadır. Tahsisi iptal edilen alanlar içerisinde örneğin Antalya’da kent halkının gelecekte dinlence ve eğlence ihtiyaçlarına yönelik planlanmış olan iki adet kent parkı alanı, kent halkının karşı çıkması ve geri alabilmek için verdikleri mücadeleye rağmen, kent halkının kullanımından alınarak golf alanı ve temalı park olarak tahsis edilmiş, temalı park tahsisi, yargı kararından sonra iptal edilmiştir. Ancak kanunda yer alan geçici 9. madde ile tahsis, tahsis alan tarafından müracaat edilmesi halinde kaldığı yerden devam edecektir.

		Bütün bu nedenlerle, 5761 Sayılı Kanun ile getirilen yeni düzenlemelerin de ormanları korumak için ayrıntılı hükümler içeren Anayasa’nın 169. maddesine aykırılık oluşturacağı açıktır.

		Geçmişten günümüze kadar yeterli turizm politikalarımızın olmayışı nedeni ile turizm politikalarımız güneş, deniz, kum üçgeni ön plana çıkarılarak belirlenmiş ve hep kıyı alanları, özellikle de yukarıda da belirttiğimiz gibi turizme sunu oluşturacak kıyı alanlarımızdaki doğal değerlerimiz olan orman alanları, kumullar ve son olarak da her turistik tesisin önü-ne bir iskele yapılmasına ilişkin onaylanan planlar nedeniyle denizlerimiz, turizm amaçlı kullanıma açılmış, yerel halkın kıyılardan ve kent içerisinde kalan dinlence ve eğlence ihtiyaçlarını karşılamak üzere planla ayrılmış veya planlanabilecek orman alanları, turizm tesislerine tahsis edilmiştir.Yerel halkın kıyılardan ve sahil şeritlerinden yararlanması olanakları ortadan kaldırılmıştır. Sadece ortadan kaldırılmamış, gelecek kuşaklara miras olarak bırakmamız gereken ve yine sürdürülebilir turizm açısından olmazsa olmazlarımız olan doğal ve kültürel değerlerimiz yok edilmiştir. Yeni yasal düzenleme ile yok edilmeye de devam edileceği açıktır. Her şey dahil sistemi ile turistler evlerinden alınıp tesise getirilmekte, tesislerden alınarak evlerine geri götürülmektedir. Turizmin kültürel boyutu ihmal edildiği gibi, turizm sadece kıyılardan ibaretmiş gibi kıyılar cazibe merkezi olarak görülmekte ve sağlık turizmi, golf, spor turizmi, temalı park vb. gibi turizmin her çeşidi için tahsisler sadece kıyılarımızda yapılmaktadır. On bin yıllık Anadolu kültürü turizm açısından değerlendirilememektedir.

		Yukarıda da açıklamaya çalıştığımız gibi 5761 sayılı Turizmi Teşvik Kanununda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun’un getirilen yeni düzenlemeleri ile orman ve kıyı tahribatına neden olan tahsisler hızlı bir şekilde devam edecek, kültür turizmi ve turizmin kültürel boyutu yine ihmal edilerek, kıyı kentlerinde yaşayan kentliler ve özellikle de gelecek kuşaklar üç tarafı denizlerle çevrili ülkemizde denizden mahrum kalacaklardır.

		Diğer bir husus ise yasal düzenlemeler yapılırken hep turizmin getirisinden, turizmin girdilerinden bahisle tahsise yönelik düzenlemeler cazip gösterilmeye çalışılmaktadır. Küresel ısınma, doğal kaynakların hızla tüketilmesi sonucu yaşanacak olumsuzluklar, çevresel bozulma ve kirliliklerin yaratacağı ağır yaşam koşullarının iyileştirilmesi ve yaşanabilir bir çevrenin yeniden yaratılabilmesi için yapılacak harcamalar gibi götürüsünün, bilimsel bir değerlendirmesi yapılmadan, doğal ve kültürel değerlerin yok olması pahasına, günü kurtarma amaçlı kısa dönemli getirisi ön plana çıkarılarak tepkiler azaltılmaya çalışılmaktadır.

		Kontrolsüz artan dünya nüfus ve çılgınlık derecesine varan tüketim nedeniyle, çevresel felaket senaryolarının üretildiği ve yaşandığı bir dönemde, doğal ve kültürel değerlerimizin bozulmadan gelecek kuşaklara aktarılmasının önemi, bozulmamış bir çevrede yaşamak isteyenlerin ödeyeceği yüksek bedeller göz önüne alındığında, getirisi açısından da önemi bir kat daha artmaktadır. 

	
	
		Cevap ve Düzeltme Metnidir 

		Flash TV logosuyla yayın yapan televizyon kanalında 08.06.2008 tarihinde yayımlanan “Gerçek Gelecek” adlı programda, TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi hakkında hukuka aykırı nitelikte gerçek dışı bir içerikle yayın yapılmıştır.

		Program sunucularından Erhan Göksel, anılan yayında, “...Mimarlar Odası’nın dava açması nedeniyle, Zincirlikuyu’da İETT arazisine yapılması düşünülen Dubai Kulelerinin, Başbakanın desteğine rağmen yapılamadığı...” iddiasında bulunmuştur.

		Karayolları Hizmet Alanı Plan Kararları’yla ilgili olarak “...Zorlu Holding’in aldatıldığı” ve “...devletin ahlaksızlık yaptığı...” ifadelerini kullanarak, TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin, kamuoyunda Trump Tower olarak adlandırılan yapıyla ilgili olarak, yasal süresi bir gün geçtikten sonra dava açtığını iddia etmiş ve bu nedenlerle “solcu” olduğundan utandığını belirtmiştir.

		Yine anılan programda sunucu Erhan Göksel kamusal bir kent arazisi üzerinde yapılması düşünülen “Dubai Kulelerinin, Başbakanın desteğine rağmen” yapılamadığını söyleyerek kuvvetler ayrılığı ilkesini görmezden gelmiş, yargının idari işlemleri hukuka uygunluk açısından denetlemesiyle ilgili olarak öznel yargısını haksız ve hukuka aykırı bir biçimde dile getirmiştir.

		Yayın maddi gerçeklere ve hukuka aykırıdır. Şöyle ki:

		* TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin kamuoyunda “Dubai Kuleleri” olarak bilinen yapılarla ilgili olarak anılan kent arazisinde yapılan imar planı değişikliği kararıyla ilgili açmış olduğu dava İstanbul 7. İdare Mahkemesi’nin 2006/2974 Esas sayılı dosyası kapsamında sürmektedir.

		* TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin Karayolları Hizmet Alanı plan kararlarıyla ilgili olarak açmış olduğu dava Danıştay 6. Dairesi’nin 2007/4055 Esas sayılı dosyası kapsamında sürmektedir. Danıştay 6. dairesi 25.04.2008 gün ve 2007/4055 Esas sayılı kararıyla ilgili olarak anılan idari işlemin yürütülmesinin durdurulmasına karar vermiştir.

		* “Gerçek Gelecek” programında Erhan Göksel, sürmekte olan davalarla ilgili olarak gerçeğe aykırı iddialarda bulunarak dayanaksız ve öznel değerlendirmeleri ile kamuoyunu yanıltarak TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin kamu yararını gözeterek üstlendiği idarenin kentle ilgili idari işlem ve eylemlerin hukuka uygunluğunun yargı tarafından denetlenmesi çabasını kötülemeye çalışmıştır.

		Açıklanan nedenlerle cevap ve düzeltme hakkı kapsamında;

		* TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi iddia edildiği gibi, kamuoyunda “Trump Tower” olarak bilinen kent arazisiyle ilgili idari işlemin iptali istemiyle bir dava açmamıştır.

		* Anılan idari işlemin iptali istemiyle Şehir Plancıları Odası tarafından dava açılmıştır. Şehir Plancıları Odası, 10.05.2008 tarihli “Trump Tower’ın Sorumlusu Odamız Değildir” başlıklı açıklaması ile konuyla ilgili olarak kamuoyunu bilgilendirmiştir.

		* TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, idarenin kentle ilgili tesis ettiği tüm hukuka aykırı idari işlemlere simgesel nitelikte davalar açmaktadır. Kamu kurumu niteliğinde bir meslek örgütü olan Oda’nın idarenin tüm imar planı değişiklikleriyle ilgili dava açması olanaksızdır. Geçtiğimiz yıl içinde dört bine yakın imar planı değişikliği yapılan İstanbul gibi bir kentte tüm imar planı değişiklikleriyle ilgili dava açılmasının fiilen de olanaksız olduğu açıktır.

		* TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin hukuka aykırı nitelik taşıyan tüm imar planlarıyla ilgili dava açamayacağı, yukarıda andığımız gerekçeler nedeniyle açıktır. Oda, bu fiili imkânsızlık nedeniyle kamu yararını gözeterek çağdaş ve bilimsel bir kent gelişiminin sağlanması amacıyla mimarlık mesleğinin ilke ve kurallarına aykırı nitelik taşıyan idari işlemlerle ilgili olarak kentsel yağmanın önüne geçmek için davalar açmak zorunda kalmaktadır.

		* TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tüm imar planları değişikliklerine karşı dava açamayacağı için önceliği, konusu kamusal alanlar olan idari işlemlere vermektedir. Odamızın, anılan davaların açılmasına karar verirken konuyla hangi sermaye grubunun ya da politik partinin ilgilendiğini değil, kamu yararını gözettiği kamuoyunun bilgisine saygıyla sunulur.

		
			TMMOB Mimarlar Odası

			İstanbul Büyükkent Şubesi

			Yönetim Kurulu 
		
	
	
		
			temsilcilikler
		

		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY

		Altunizade Burhaniye Mahallesi
Arif ATILGAN
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		Burhaniye Mahallesi, Altunizade ile Beylerbeyi arasında kalan, İstanbul Boğazı’na tepeden bakan, yeşili bol bir alandadır. Burası aslında Osmanlı’dan günümüze kalmış bir köydür. 1876 Osmanlı-Sırp savaşı sonrası Bulgaristan’dan getirilen göçmenlerin yerleştirilmesiyle oluşan bu köy, adını Padişah 2. Abdülhamit’in, oğlu Burhanettin Efendi için inşa ettirdiği Burhaniye Camii’nden almış, daha sonra 1902 yılında mahallelerin ayrılması esnasında ise bu yerleşimin adı Burhaniye Mahallesi olmuştur.

		Bu mahalle sınırları içerisine giren Altunizade kavşağından Boğaz Köprüsü’ne doğru inerken sağ taraftaki koruluğa, resmî tarifiyle Burhaniye Mah. 218 pafta, 1326 ada, 2231-33-35-38 parseller ve 318 pafta, 1326 ada, 23 parsel olarak tarif edilen 95939 m2’lik alana İBB tarafından yapılan 1/5000’lik bir plan tadilatı ile yapılaşma getirilmek istenmektedir.

		Söz konusu parseller 11.7.2005 tasdik tarihli, 1/5000 ölçekli Üsküdar Büyük-Küçük Çamlıca Doğal ve Kentsel Sit Alanı Nazım İmar Planı’nda; kısmen 1. Derece Doğal Sit Alanında park ve dinlenme alanı ve yolda; kısmen 3. Derece Doğal Sit Alanında park ve dinlenme alanı ve yolda; TAKS: 0,15, KAKS: 0,40, Hmax: 9,50 m. yapılaşma koşullarında yönetici merkez alanında ve TAKS: 0,15, Hmax: 6,50 m. yapılaşma koşullarında orta yoğunlukta konut alanında kalmaktadır. Söz konusu parseller 4.10.2007 tasdik tarihli 1/1000 ölçekli Üsküdar Büyük-Küçük Çamlıca Doğal ve Kentsel Sit Alanı Uygulama İmar Planı’nda da 18. madde uygulama sınırı içinde aynı yapılaşma koşullarına sahip bulunmaktadır.

		Mülk sahibi Emlak Konut Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş., H: 6,50 m. olan kısımların H: 12,50 m. yapılanma koşullarında konut alanı ve ibadethane alanına alınmasını talep etmektedir. Hazırlanan teklif planda uygulamanın avan projeye göre yapılacağı, bodrum katların iskân edilebileceği gibi plan notlarına yer verilmiş ve yeşil alan % 45,61 oranından % 36,47’ye indirilerek konut alanına alınmıştır. Halbuki avan projeye göre uygulama yapılması plan yapım kademelenmesine aykırı nitelik taşımakta, bodrum kata iskân siluet alanlarında olamamakta ve bu alanlarda KAKSmax: 0,30, Hmaks: 6,50 olabilmekte, yeşil alanın eksiltilmesi ise rekreaktif amaçlı yeşil alan ihtiyacını azaltmaktadır.

		Ayrıca plan bütünlüğünden bağımsız olarak tek bir parsel için karar oluşturmak şehircilik ilkeleri ve planlama esasları açısından uygun olmadığı gibi, çevredeki yapılaşma koşullarından farklı olarak verilen imar hakları ise diğer parseller için emsal teşkil edebilmektedir.

		Belediye Meclisi 14.3.2007 tarihinde H: 12,50 m.yi H: 9,50 m.ye indirerek teklif planı tadil etmiş ve planı ilgili yasalar gereği İstanbul 6 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kuruluna göndermiştir. İlgili kurul ise plan notlarında yaptığı bazı düzeltmeler ile bu planı uygun bulduğunu ifade etmiştir. Sonuçta İBB İmar Komisyonu da Kurul kararına uyarak teklifi kabul etmiştir.

		İstanbul Boğazı’nın siluet alanındaki önemli bir bölge, yapılaşmaya açılmaktadır. Bu arada geçtiğimiz yıl içersinde, karar verici olan 6 No.lu KTVKK, Kocaeli’nden Üsküdar’a; Üsküdar’da bulunan 3 No.lu KTVKK da Kocaeli’ne gönderilmiştir.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu 1. Bölge Temsilciliği, tadilat planlarının askıya çıkmasını beklemektedir. Gereken itirazlar yapılıp hukuksal süreç başlatılacaktır.

		Delikanlılık yıllarımda Yeldeğirmeni’nde ikamet etmekte ve semtin takımında futbol oynamaktaydım. Daha çok yaz aylarındaki antrenman programımızda gece krosları olurdu. Kros güzergâhımız Yeldeğirmeni-Acıbadem-Küçük Çamlıca-Kısıklı-Altunizade-Koşuyolu-Yeldeğirmeni şeklinde idi. Boğaz Köprüsü’nün ve dolayısıyla Altunizade kavşağının da olmadığı o yıllarda, oldukça eğlenceli geçen bu koşularımızda bazen Altunizade’den Beylerbeyi’ne inmeyi düşünürdük. Tam da bu arazinin bulunduğu yerlerde karanlık köy yolları ve köpek havlamaları her defasında bizi korkutur, fikrimizden caydırırdı.

		İnsanın yaşarken anımsayacağı kadar kısa bir sürede bu kadar değişiklik biraz fazla değil mi? 

	
	
		
			mimarlardan mektuplar
		

		Kartal Pendik Bahane, Bilgisayar Mimarlığı Harabe 
Y. Mimar Prof. Ruşen DORA

		Hadid Mimar. Ekstrem aykırı. Alışılmışın dışında. At gözlüklerini atmış. Kolon kiriş birbirine karışmış. Bizim talim ettiğimiz dört köşe kutuları bırakmış. At gitsin. Salla, düğmeye tıkla, kaynayan muhallebi gibi fokurdasın. Gotik, barok, rokoko, art nouveau falan filan hepsi var, hiçbiri yok!

		Mimar Sinan Üniversitesi’nde gene aynı senaryo. Tsunamide şahlanmış gemi burnundan Jumbo jetin dikilişi yapılar. Biz de bunları yarı şaşkınlık, yarı beğeni ya da çeşitli sorgulara yanıt bulamadan izliyoruz. Ekranda kaç-kovalamaca macera filmi gibi.

		Derken benim Kartal-Pendik yerleşkem geliyor. Artık o bin bir sorunu güzelleşmek, daha yaşanır olmak, bakım onarım isteyen yerlerimden biri.

		Aaa! O da ne? Biri düğmeleri tıklamış, eriyik şişmiş, yayılmış, kimi yerde kabarmış canbur cunbur bir şey. Bu Pendik Kartal’mış.

		Mimar Hadid’e son konuşmasında şunu sordum: “Bir küçük dereciğin kayası dibindeki balığı alıp da ıvrımlı-kıvrımlı bir kavanoza koyarsanız mutlu olur mu?”

		İnsanlar, bizler de sanki kediler gibiyiz. En çapraşık trafikli sokaklarda doğup büyüyen kediyi alıp da başka yere götürürseniz orada şaşkınlaşır mı? Afrika’nın, Avustralya’nın yerlisini, benim bir köy insanımı, özellikli bir yerin doğa ile iç içe yaşayanlarını salon salamanje, iki yatak odalı şehir apartmanına sokarsan ne olur?

		Her zaman nostalji çok iyiye değildir. Yaşam yerine özlem (vatan sevgisine kadar), mahallesini, oradaki çeşmesini, asmasını, sardunyasını, kedisini, kuşunu, kimliğini elinden alıp ite-kaka, erimiş hamur örneği başka yerlere yerleştirirseniz o insanlar mutlu olur mu? “Balık mutlu olur mu?” sorumu izleyen bir yaşlı hukukçu “değil mutlu olmak, ölür, ölür...” diye söylendi.

		Evet, mimar Hadid yeni bir çizgi, yeni bir bakış, yeni bir kurgu getiriyor. Ama Hadid için o yöre insanının özelliği, geleneği, yaşam görgüsü, düzeyi, ananeleri ve kimliği önemli değil mi?

		Dahası ergonomi, fonksiyon, boy-bos ve ayrıcalık önemli mi, değil mi? Tüm yapılara, kıyma makinesinden aynı boyda çıkan kurukat doğranmış eşit gibi edilmiş insanlar mı gerekli?

		Japon, Hint, Çin, Avustralya, Amerika, Anadolu, Mısır, Grek Helen, İsveç ve pek çok yörenin insanı hangi geçmişlerin yaşamlarıyla yarınlara giderler? Pigme ile Nordik yapılar aynı mıdır? Dahası, aynı toplumda kültür, para, eğitim farklılıkları bile yaşamı nasıl değişken kabullere götürür.

		Araştırma, etüt, arama evrelerinde Hadid mimarisinin anlayışına çok gerek var. Ancak, sonuçta “insan”ı ne kadar var sayan kaynayan hamura hayır!

		Bırakın boş bir alanda bu oyun oynansın. Orta Anadolu’nun böyle uçsuz bucaksız geniş yaylalarında hadi bu mimarlık oyunu oynansın. Ama lütfen benim binlerce yıllık Anadolu kültürlerimi yok saymaya kimsenin haddi olmasın.

		İyi ki Sultanahmet ya da İstanbul Boğazı Bayan Hadid’e sunulmadı. Yoksa vay halimizeydi. Tarihsel bir kalıntı üzerine otel yapmak falan sıfır kalırdı.

		Biz mimarlıkta “insan”ı önde düşünürüz. Buna uymayanları da, uydurukçu var sayarız. Kartal Pendik’imi bağışlayın, kurban etmeyin. O semtleri daha yaşanır, bakımlı, güzel yapalım. Eriyik haline getirmeyelim. Bu oyuna alet olmayalım. 

	
	
		Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası Sergi Takvimi 

		
			TEMMUZ
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				Bizans Fotoğraf Sergisi
			
			

			Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri 2008

			26 Mayıs–4 Temmuz 2008

			Besim Çeçener Resim Sergisi

			8–25 Temmuz 2008

			Fotoğraf Sergisi: BizansH. Kemal Çağın

			28 Temmuz–29 Ağustos 2008

		

		
			EYLÜL
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				Karadeniz Mimarisi Fotoğraf Sergisi
			
			

			Fotoğraf Sergisi: Karadeniz Mimarisi Mustafa Reşat Sümerkan

			1–30 Eylül 2008

		

		
			EKİM

			Dünya Mimarlık Günü Sergileri

			1–31 Ekim 2008

		

		
			KASIM

			THBB Mimarlık Ödülleri Sergisi

			1–30 Kasım 2008

		

		
			ŞUBAT

			Niyazi Duranay Fotoğraf Sergisi 

			1–27 Şubat 2009

		

		
			MART

			Füsun Korkmaz Resim Sergisi

			2–31 Mart 2009

		

		
			NİSAN

			Mimar Sinan Etkinlikleri Sergisi

			1–24 Nisan 2009

			Şener Özler Mimarlık ve Çocuk Resim Yarışması III 

			27 Nisan–29 Mayıs 2009

		

	
	
		Baskı Hatası 
			
Metin KARADAĞ

			Alıştık artık... Matbuat teknolojisinin bugün geldiği düzeyden söz etmeye bile fırsat bulamadan hızla eskiyor tüm yenilikler.

			Aslında bu okuyacağınız cümle her konuya gider, buraya da gittiği gibi: “Ha, o mu... o da bir şey mi... sen asıl...”

			Oysa ki yakın geçmişte bile ne güzel konular çıkardı basım hatalarından.

			Örneğin, ilk kez renkli baskıya geçen günlük gazetelerde çokça olurdu.

			Renklerinin baskıdaki kayması nedeniyle üç buutlu (Neden “üç boyutlu” denilmezdi? Uzun süre sorup öğrenemedim, tahminle tatmin olmuştum sadece...) görüntü vermesi, fotoğrafa “göstermesi istenen”den başka anlamlar katabildiği gibi bakmakta olan göze de farklı bakış şansı verebilirdi...
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				Fotoğraf, Uluslararası Doğal Hayatı Koruma Vakfı’nın web sitesi www.panda.org’dan alınmıştır.
			
			Şimdilerde artık o şansı kaybetmiş gibiyiz, teknolojinin mükemmelliğe doğru giden bu yolunda...

			Peki, içerikteki kaymalar? Şimdilik “içeriği” hızla geçelim. Çünkü “içerik” de başlı başına bir alan ve başka birçok yoğun anlam kaymaları ve katmanlarını bağrında taşıyor zaten.

			Ama biçimsel ya da içeriksel olsun, asıl anlam kaymaları nedeniyle “yerinde olmayan anlam ve durumlar”, genelde düşünme ve davranış alanımıza zenginlik sunmasının yanı sıra kalıcı yanılgılarımızın da vatanı haline geliyor.

			Farkındalık bilincimizin en yüksek yoğunlukta olduğu anda bile “yoğunlaşmanın yarattığı sinerji”, gözden kaçırmakta olduğumuz diğer konuların daha da uzun süre gölgede kalmasına yol açıyordur, kim bilir...

			Bir duyarlılık halinin “başka duyarlıkları köreltmesi” ile ortaya çıkan “gözden kaçırma...”: “Bunu daha önce nasıl fark edemedim ya da fark edemedik?” sorusunu söyletir durur bize.

			Konu alanı ne olursa olsun “Oysa ki nasıl da pür dikkat kesilmiştim ya da kesilmiştik?” sözünü bir kez yaşarız.

			Ya da yaşamsal tehlike taşıyan bir alanda bu durumu “sadece bir kez” yaşarız. Sonrasında aynı şeyi yaşama şansımız “da” kalmaz zaten...

			Bütün bu hengâme içerisinde

			kelimelerin, kavramların ve onların yaşamsal karşılığı olan durumların birbirine geçtiği anda bize bunlardan sadece biriyle yüzleşmek ve yalnızca onu gerçek olarak kabullenmek kalır.

			Farkına varamadığımız gerçekler ise hızla sıvışır gider sağımızdan solumuzdan, yanımızdan yöremizden...

			Ve yalnızca yüzleşebildiğimiz gerçekle “yalnız başımıza” kalırız.

			Bu nedenle farkında olalım ya da olmayalım; “yalnızlık, ancak hep birlikte ve aynı anda işlenebilen bir suçtur”.

			Büyüyen ozon deliği, eriyen buzullar, yok olan türler, ortadan kaybolmaya başlayan arılar, artık burnumuzun dibine kadar gelmiş olan tropikal balıklar, yok edici nesiller...

			Meğer ne kadar da yalnız bırakmışız dünyayı...

			Bütün bunların bir “basım hatası” olmasını ne kadar da isterdik, kim bilir... 

		
		
			Temmuz Ayında SMGM Kapsamında Değerlendirilecek Olan Etkinlikler 
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				İnşaat İşlerinde İş Güvenliği ve İş Sağlığı Yönetimi

				Kurgulayan: Dönüşen Adam İş Sağlığı, İş Güvenliği, Çevre Yönetimi Eğitim ve Yönetim Danışmanlığı Tic. Ltd. Şti
				Tarih: 7-8 Temmuz 2008 Pazartesi-Salı
				Yer: TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yalova Temsilciliği 
				Süre: 12 saat
				Eğitim Bedeli: 120.-YTL
				Kredi: 12
				İletişim ve kayıt: (226) 814 50 64
			

			
				Binalarda Yangın Güvenliği

				Kurgulayan: Güner Yavuz, Prof. YTÜ Mimarlık Bölümü
				Tarih: 12-13 Temmuz 2008 Cumartesi-Pazar
				Yer: TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
				Süre: 12 saat
				Eğitim Bedeli: 120.-YTL
				Kredi: 12
				İletişim ve kayıt: (212) 227 69 10
			

			
				AutoCAD 2007

				Başlama Tarihi: 12 Temmuz 2008 (Cumartesi-Pazar, Saat: 09.30-14.00)
				Yer: İstiklal Cad. Büyükparmakkapı Sk. No: 1/5, Beyoğlu
				Süre: 63 saat
				Kredi: 15
				Eğitim Bedeli: Öğrenci 550,00.-YTL; Üye mimar 660,00.-YTL; Üye Olmayan 770,00.-YTL
				İletişim ve kayıt: Güler Polat (212) 293 08 20
			

			Not: Eğitimlerde belirli bir katılımcı sayısı aranmaktadır ve bu sayı eğitimlere göre farklılık göstermektedir. Yeterli katılım sağlanmaması durumunda etkinliklerin ertelenme hakkı saklıdır. 

		
		
			II. İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali 6-12 Ekim 2008 Yarışmaya Son Katılım Tarihi: 15 Ağustos 2008
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			Mimarlar Odası kurulduğu 1954 yılından günümüze, mimarlık kültürünün gelişmesi, tarihî mirasın korunması ve yaşam kalitesinin iyileştirilmesi için yoğun bir çalışma sürdürmektedir. Bu çalışmalara yeni bir boyut kazandırmak amacıyla 2007 yılından itibaren “İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali” adı altında yeni bir organizasyonu yaşama geçirmeye karar vermiştir. Bu etkinliğe, başta mimarlar olmak üzere, bu alana ilgi duyan herkesin aktif olarak katılımını sağlamayı hedeflemektedir.

			Bu festivalin, “Dünya Mimarlık Günü” nedeniyle Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nce gerçekleştirilen “Mimarlık ve Kent Şenliği” etkinlikleri kapsamında programlanması planlanmaktadır. “Dünya Mimarlar Günü” tüm dünyada her yıl, Ekim ayının ilk pazartesi günü, Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) üyesi 1.200.000 kişi tarafından kitlesel olarak kutlanmaktadır.

			Bilindiği gibi, Mimarlar Odası, 2005 yılında İstanbul’da, Uluslararası Mimarlar Birliği’nin “XXII. Dünya Mimarlık Kongresi”nin başarıyla gerçekleştirilmesini sağlayarak, ülkemize ve mimarlık ortamına olumlu puanlar kazandırmış ve dünya basınında geniş yer almıştır.

			“İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali” ulusal ve uluslararası olmak üzere iki ayrı kategoride planlanmaktadır.

			Bu festival, mimarlık ve kent konularında üretilmiş filmleri desteklemeyi, yeni yapımları özendirmeyi, beğeni kazanmış filmleri seyirciyle buluşturmayı amaçlamaktadır. Ayrıca konuyla ilgili mimar, yönetmen ve uzmanların etkinlik kapsamında İstanbul’da buluşmalarına ortam hazırlayarak ülkemizi ve mimarlık ortamımızı geniş kesimlere tanıtmayı öngörmektedir.

			Festival kapsamında, belgesel ve canlandırma türündeki filmlere yer verilecektir.Yurt içinden ve yurtdışından yarışmaya katılarak ön elemeyi geçmiş olan filmler seyirciyle buluşturulacak ve bu filmler arasında bir yarışma gerçekleştirilecektir.Ayrıca konuyla ilgili olarak, katılımcılar arasında düşünce alışverişlerinin sağlanabilmesi için çeşitli söyleşi ve etkinlikler de düzenlenecektir.

			

			Ulusal Yarışma Başvuru Koşulları

			
					Yarışmaya belgesel ve canlandırma türünde, mimarlık ve kent konularını işleyen, son iki yıl içinde üretilmiş filmler başvurabilir. 

					Yarışmaya kabul edilecek filmlerin süresi 60 dakika ile sınırlıdır. 

					Filmler Türkçe seslendirilmiş ve İngilizce altyazı yapılmış olmalıdır. 

					Yarışmaya katılacak filmler hangi formatta üretilmiş olursa olsun, tertip komitesine iki adet DVD Pal kopyası teslim edilir. 

					Yarışmacı, tertip komitesine, film kopyaları ile birlikte içinde; 
					
							yarışma başvuru formu

							filmden iki adet fotoğraf

							bir adet yönetmen fotoğrafı

							yönetmenin Türkçe ve İngilizce biyografisi (en fazla 50 kelime)

							Filmin Türkçe ve İngilizce kısa öyküsü (en fazla 50 kelime) bulunan bir adet CD teslim eder.

					

				

					Katılımcılar birden çok filmle yarışmaya katılabilirler. 

					Festival Düzenleme Kurulu, yarışmaya katılan filmleri ön elemeden geçirecek, ön elemeyi geçen tüm filmler festival programına alınacaktır. Bu filmler ulusal ve uluslararası kategorinin jürileri tarafından değerlendirilecek, dereceye girenler ödüllendirilecektir. 

					Yarışmada ön elemeyi geçen filmler festival arşivinde saklanacak, yönetmeni bilgilendirilerek ticari olmayan gösterimlerde kullanılabilecektir. 

					Ön elemeyi geçemeyen filmler, 1 Kasım 2008 tarihine kadar başvuru adresinden elden teslim alınabilir. Teslim alınmayan filmler, yarışma arşivine devredilmiş kabul edilecektir 

			

			
				Seçici Kurul

				Uluslararası Yarışma Seçici Kurul Üyeleri:

				Behiç Ak (Sanatçı, Mimar), Uğur Vardan (Sinema Yazarı), Hilmi Etikan (Belgesel Film Yönetmeni), Esin Köymen (Mimar), Hasan Özgen (Belgesel Film Yönetmeni), Necati Sönmez (Sinema Yazarı, Yönetmen).

			

			
				Ulusal Yarışma Yedek Seçici Kurul Üyeleri: 

				İsmail Doğanyılmaz (Mimar), Ayşen Ciravoğlu (Mimar), Ayşe Ak (Mimar)

			

			
				Ulusal Yarışma Asıl Seçici Kurul Üyeleri:

				Pascal Gauch, Necati Sönmez (Belgelsel Film Yönetmeni), Cüneyt Cebenoyan (Sinema Yazarı), Günhan Danışman, (Mimar, Düzenleme Kurulu Temsilcisi), Deniz Derman (Akademisyen), Yeşim Ustaoğlu (Film Yönetmeni)

			

			
				Ödüller

				
						En iyi belgesel ve en iyi canlandırma filmlerine 5000 YTL para ödülü verilecektir.

						Ödül alan filmler dışında, ön elemeyi geçen ve gösterim programına alınan her filme ise 300 YTL gösterim ücreti ödenecektir.

				

			

			
				Başvuru Adresi

				Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Film Festivali Komitesi

				Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası Beşiktaş İstanbul, Tel: 0212.227 69 10-11

				http://www.archfilmfest.org
mimarist@mimarist.org

			

		
		
			
				TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
				2009 Yılı Ajandası Fotoğraf Yarışması: “Kent ve Çocuk”
				Son Teslim Tarihi: 13 Ağustos 2008
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			Plansız, programsız, insanın hesaba katılmadığı hızlı ve çarpık kentleşme, sağlıklı bir çevrede ortak yaşam alanlarının oluşmasını engellerken, elde olanları da hızla yok etmektedir. Bu süreçten etkilenenlerin başında ise çocuklar geliyor.

			Çocukların toplumsallaşma mekânları olan sportif ve kültürel alanlar, parklar, evlerin önündeki bahçeler, kırlar, kısaca birlikteliğin ve sevginin kültürel donanımla birlikte yeşereceği alanlar, yerlerini sağlıksız internet kafelere, büyük alışveriş merkezlerine, yüksek beton bloklara bırakmakta.

			Ayrıca yoksulluk içindeki çocuklar, bu olumsuzlukların yanı sıra bir de, her türlü sosyal güvenceden yoksun bir biçimde çalıştırılmakta ya da güvensiz sağlıksız ortamlarda satıcılık yapmaktadırlar.

			Toplumsallaşma alanlarını, sevgiyi yitiren çocuklar, her bakımdan yoksullaşmakta; huzursuz, güvensiz, mutsuz ve gergin olmaktadırlar.

			* Çocukların bugünün kentlerindeki mutsuzluklarına ve yok olan toplumsallaşma alanlarına,

			* UNESCO’nun “Çocuk Dostu Kent” kavramına,

			* Çocuklarımız için daha güvenli, sağlıklı ve temel hizmetlere eşit erişim haklarını gözeten bir kent hedefine kamuoyunun dikkatini çekmek amacıyla bu yılki fotoğraf yarışmamızın teması “Kent ve Çocuk” olarak belirlenmiştir.

			Katılım

			Yarışmaya, en çok 6 adet olmak üzere, 5x5 cm. camlı çerçeveye konulmuş “35 mm renkli saydam” veya kısa kenarı 18 cm den kısa uzun kenarı 45 cm. den uzun olmayacak şekilde 300 dpi çözünürlükte jpeg formatında dijital fotoğraf ile Seçici Kurul ve Ajanda Yayın Kurulu dışında herkes katılabilir. Daha önce ödül almış fotoğraflar ile bu fotoğrafların deklanşör ve kadraj farklılığı içerenleri yarışmaya katılamaz. Katılıp ödül almış olsa dahi ödül geri alınır. Katılımcılar yarışma koşullarını kabul etmiş sayılırlar.

			Seçmeler

			Ajanda Yayın Kurulunun yarışmaya katılan fotoğraflar arasında (temaya uygunluk ve Türkiye ile sınırlılık açısından) yapacağı ön elemenin ardından Behiç Ak (mimar-karikatür sanatçısı), İlteriş Tezer (mimar-fotoğraf sanatçısı), Hilmi Etikan (fotoğraf sanatçısı-yönetmen), Şeniz Kabadayı (fotoğraf sanatçısı) ve Aras Neftçi (mimar-fotoğraf sanatçısı)’ dan oluşan Seçici Kurul tarafından en fazla 41 adet fotoğraf 2008 ajandası için seçilecektir.

			

			
				Ödüller

				Birincilik Ödülü: 3.000.YTL
				İkincilik Ödülü: 2.000.YTL
				Üçüncülük Ödülü: 1.000.-YTL,
				Eşdeğer ödül: 200.YTL. (En fazla 38 adet)
				Birincilik Ödülü verilecek fotoğraf albüm ajandanın kapağı olarak kullanılacaktır. Ödül alan diğer fotoğraflarla birlikte seçilen diğer eşdeğer fotoğrafla ajanda içinde yer alacak, ayrıca tüm katılımcılara “Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Kültürel Katkı Belgesi” verilecektir.

			

			
				Ayrıntılı Bilgi ve Başvuru

				Nilgün Uzun Uluocak, Tel: 0212 227 69 10

				yarisma@mimarist.org 
http://www.mimarist.org 

			

		
		
			
				Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi
				Öneri ve Yazı Teslimi İçin Son Tarih: 5 Eylül 2008
			

			Bilindiği üzere mimarlık mesleği yazın alanında da kültürümüze katkılar sunmuştur. Edebiyatçı mimarlar roman, öykü, şiir gibi sanat ve kültür yazını alanında seçkin eserler vermişlerdir.

			Dünya Mimarlık Günü’nde yayımlanmak üzere, edebiyatçı mimarların yapıtlarında yer alan örneklerin derli toplu olarak bir araya getirilmesi ve kamuoyuna edebiyatçı mimarlar hakkında bilgi sunulması amacıyla, Mimarlık Vakfı ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından bir “Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi” hazırlanmasına karar verilmiştir.

			Antoloji tek ciltten oluşacaktır. Antolojiye alınacak edebiyatçı mimarlarda “yayımlanmış eser sahibi olmak” özelliği aranacaktır. Antolojide, yazarın eserlerinden, kendi seçtiği sadece bir çalışmaya yer verilecektir. Bu yayında yazarın kısa özgeçmişi, fotoğrafı ve eserlerinin listesi de bulunacaktır Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi, Mimarlık Vakfı ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayınları arasında çıkacak ve genel dağıtım ağına da sunulacaktır.

			Seçici Kurulu Enver Ercan, Öner Ciravoğlu ve Müjgan Yıldırım’dan oluşacaktır.

			Dördüncü Mimarlık ve Kent Şenliği kapsamında 10 Ekim 2008 Cuma günü saat 16.00’da kitabın tanıtımı yapılacak ve bir söyleşi düzenlenecektir.

			
				Ayrıntılı Bilgi ve Başvuru

				TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, Barbaros Bulvarı 34349 Beşiktaş, İstanbul Tel: (212) 227 69 10 Faks: (212) 236 85 28

				mimarist@mimarist.org

				www.mimarist.org

				www.mimarlikvakfi.org.tr 

			

		
		
			
				Mimarlık Öyküleri Yarışması
				Son Teslim Tarihi: 29 Ağustos 2008
			

			Mimarlık Vakfı ve TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 2008 yılından başlayarak her yıl bir “Mimarlık Öyküleri Yarışması” düzemeye karar vermiştir.

			İçeriğinde mimarlık alanının da işlendiği tüm konular, bu öykü yarışması kapsamındadır.

			Yarışmanın amacı, mimarlık alanının da işlendiği değerli öyküleri bir araya getirmek; oluşturulacak öykü birikimlerini paylaşmak; bu yolla mimarlığın daha doğru algılanmasını sağlamak; sonuçta toplumun mimarlık bilincine katkıda bulunmaktır.

			Mimarlık Öyküleri Yarışmasına amatör ya da profesyonel,Türkçe yazan tüm öykücüler katılabilir.

			Yarışmaya amatör ya da profesyonel, Türkçe yazan tüm öykücüler katılabilir. Ödüle aday yapıtlarda Türkçe kullanımındaki başarı, yazınsal duyarlılık ve yazınsal düzey aranacaktır. Öyküler daha önce yayımlanmamış olmalıdır. Yarışmaya katılan öykü kopyaları geri gönderilmeyecektir.Yarışmaya en çok üç öyküyle aday olunabilir. Öykülerde sayfa sınırlaması yoktur.Yapıtlar bilgisayar ortamında (Arial, 12 punto, 1,5 satır aralığı ölçüleri ve dijital kopya olanağı kullanılarak) yazılmalıdır.

			
				Seçici Kurul

				Cengiz Bektaş (Mimar-Yazar), Hikmet Temel Akarsu (Mimar-Yazar), Ali Cengizkan (Mimar-Yazar), Leyla Ruhan Okyay (Mimar-Yazar), Enver Ercan (Yazar, Türkiye Yazarlar Sendikası Başkanı)

			

			
				Ödüller

				Birincilik ödülü: 3000 YTL
				İkincilik ödülü: 2000 YTL
				Üçüncülük ödülü: 1000 YTL
				Seçici kurulun yayımlamaya değer gördüğü yapıtlar, bir kitapta toplanacaktır. Katılımcılardan ödül alan ve yayımlanmaya değer bulunan yapıtların sahiplerine teşekkür belgesi verilecektir.

				Ayrıntılı Bilgi ve Başvuru

				TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi,Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, Barbaros Bulvarı 34349 Beşiktaş, İstanbul Tel: (212) 227 69 10 Faks: (212) 236 85 28

				mimarist@mimarist.org

				www.mimarist.org

				www.mimarlikvakfi.org.tr 

			

		
		
			
				YTONG II. Ulusal Fotoğraf Yarışması 
				Küresel Isınmayı Objektifinize Hapsedin!
			

			Doğal kaynaklarımızı, tarih boyunca görülmemiş biçimde ve dünyamızın yenileyebileceğinden daha büyük bir hızda tüketiyoruz. Bu aşırı tüketimin, öngörülebilir ve ürkütücü sonuçlarıyla yüzleşmeye başladık bile. Ülkemizde alışılmadık kuraklıklar, seller ve artan sıcaklıklarla karşı karşıyayız. Göllerimiz kuruyor, ormanlarımız yok oluyor.

			Önlem almak için geç değil. Küresel iklim değişikliğinin etkilerini azaltabiliriz. Bunun için, enerji tüketimini azaltmak, kaynakları, doğal yaşamı ve çevreyi korumak, suyu bilinçli tüketmek ve çöpü önlemek gerek. Yaptığımız her akıllı hareket gelecek nesillere yaşanabilir bir dünya bırakmamızı sağlayacak.

			Dünyanın en büyük organizasyonları bile, küresel iklim değişikliğinin kaçınılmaz sonuçlarıyla yalnız başına mücadele edemez. Bu konuda toplumun her kesimine görev düşüyor.

			YTONG, “Küresel Isınmayı Objektifinize Hapsedin!” konulu bu fotoğraf yarışması ile ülkemizde iklim değişikliğinin çevre ve doğal yaşam üzerindeki olumsuz etkilerini fotoğraf sanatı ile belgelemeyi ve değişime tanıklık etmeyi; eserleri kitlelerle paylaşarak, bu konuda bilinç yaratmayı, sorumluluğu paylaşmayı ve harekete geçirmeyi amaçlıyor.

			
				Ödüller

				Birincilik ödülü: 5000 YTL
				İkincilik ödülü: 2500 YTL
				Üçüncülük ödülü: 1500 YTL
				Mansiyon: 750 YTL (4 adet)
			

			
				Seçici Kurul

				Izzet Keribar (EFIAP, Fotoğraf Sanatçısı)

				Nadir Ede (Fotoğraf Dergisi Editörü)

				Bülent Özgören (Fotoğraf Sanatçısı)

				Feyza Berker (Fotoğraf Sanatçısı)

				Tuğrul Tüfekçi (Türk Ytong)

			

			
				Başvuru Adresi ve Yarışma Sekretaryası

				Yarışmanın şartnamesi ve her türlü açıklayıcı bilgi, aşağıdaki adresten şahsen, posta veya e-posta yolu ile istenebilir.

				Yapı-Endüstri Merkezi, Fulya Mah.,Yeşilçimen Sok. No: 4/430 34394 Fulya, İstanbul

				Yetkili: Elif Ataker

				Tel: (212) 266 70 70

				ytongfotograf@yemyarisma.com

				www.ytong.com.tr/fotografyarismasi 

			

		
		
			
				Öğrenci Fotoğraf Yarışması 
				Sedad Hakkı Eldem Mimarlığı
				Son Teslim Tarihi: 12 Eylül 2008
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			Sedad Hakkı Eldem, Türk mimarlığına kazandırdığı değerli eserleri, Cumhuriyet dönemi mimarisinin oluşumundaki üstün hizmetleri, yönlendirici tutumu, geleneksel mimarlık kaynaklarımızı çağdaş bir anlayışla yorumlayışı, yayımladığı birçok makale ve kitabı, yetiştirdiği sayısız öğrencisi ile kültür ve sanatımıza yön veren önemli bir mimarımızdır.

			Sedad Hakkı Eldem 1924 yılında Sanayi-i Nefise Mektebi’nde başlayan mimarlık eğitimini 1928’de ismi aynı yıl değişen Güzel Sanatlar Akademisi’nde tamamlamıştır.

			Okulu birincilikle bitirdiği için kendisine verilen üç yıllık burstan yararlanarak Fransa, İngiltere ve Almanya’ya gitmiş, Auguste Perret, Hans Poelzig gibi mimarlarla çalışmıştır. 1931’de Türkiye’ye dönen Sedad Hakkı Eldem,Ankara’da Cumhuriyet döneminin birçok önemli yapısını tasarlayan İtalyan Mimar Guilio Mongeri’nin bürosunda çalışmış, 1932’de İstanbul’a dönerek kendi bürosunu açmıştır.Aynı yıl Güzel Sanatlar Akademisi’nde ders vermeye başlayan Eldem’in öğretim üyeliği 1978’deki emekliliğine kadar sürmüştür.

			Sedad Hakkı Eldem, 1930’lu yıllarda Akademi’de başlayan Milli Mimari Semineri kapsamında, öğrencileriyle birlikte Osmanlı dönemi evlerini, 18-19. yüzyıl saray ve köşklerini belgeleyerek paha biçilmez değerde bir arşiv oluşmasını sağlamıştır. Eldem’in Türk Sivil Mimarisi’ni belgeleme çalışmaları sonucunda yapmış olduğu yayınlar pek çok araştırmacı için temel başvuru kaynağı olmuştur. Diğer yandan Eldem, geleneksel Türk sivil mimarisinden esinlenerek modernTürk mimarlığının biçimlenmesinde kendisinin öncülük edeceği bir milli mimari döneminin başlamasına neden olmuş ve birçok önemli eser vermiştir.

			Bu ulusal fotoğraf yarışmasının amacı, Sedad Hakkı Eldem’in binalarının tanıtımının sağlanması yanı sıra öğrencileri araştırmaya ve üretmeye yönlendirerek fotografik eserlerin ortaya konmasını sağlamaktır. Fotoğraf çalışmaları belgesel bir bakışın ürünleri olabileceği gibi sanatsal yorumların katıldığı birer eser de olabilir.

			

			
				Seçici Kurul

				Prof.Ataman Demir, Prof. Dr. Reha Günay, Prof. Sabit Kalfagil, Prof.Tunç Tüfekçi, Doç. Yusuf Murat Şen

			

			
				Ödüller

				Birincilik ödülü: 2000 YTL
				İkincilik ödülü: 1500 YTL
				Üçüncülük ödülü: 1000 YTL
				Mansiyon
(5 adet): 300 YTL
				Yarışma jürisinin dereceye giren ve mansiyon alan eserler dışında belirleyeceği 50 adet eser sergilenecek ve ayrıca toplamda 50 eseri kapsayan bir yarışma kataloğu hazırlanarak katılımcılara birer adet armağan edilecektir. Bunun dışında, tüm katılımcılara birer katılım belgesi verilecektir.

			

			
				Ayrıntılı Bilgi ve Başvuru

				Sedad Hakkı Eldem ve Mimarlığı Öğrenci Fotoğraf Yarışması Raportörlüğü

				Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi, Mimarlık Fakültesi Dekanlığı

				Tel: (212) 252 16 00 / 240, (212) 243 00 48

				www.sedadhakkieldem.org

				sheldem-yarisma@msgsu.edu.tr 

			

		
		
			
				yayınlar
			

			Mimari Tasarımda Disiplinlerarası Yaklaşım 

			
				Mimari Tasarımda Disiplinlerarası Yaklaşım, Deniz İncedayı, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayınları, Mayıs 2008, İstanbul, 79 sayfa, 16,5x24 cm.
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			Mimari Tasarımda Disiplinlerarası Yaklaşım başlıklı kitap mimari tasarım sürecinde çağdaş bir yaklaşım olarak görülen “disiplinlerarası” anlayış üzerine düşünceler geliştiriyor. Çalışma, mimari tasarım alanında özellikle günümüzde hızlı bir dönüşümün yaşandığı kentlerimizde tasarım ve uygulama aşamalarında sosyal boyutun yerini tartışması açısından önem taşıyor. Farklı ülkelerden ve farklı kültürlerden yaklaşımları ve güncel olan uygulama modellerini tanıtması, mimarlığa bir düşünsel katkı olarak değerlendirilmeli. 

			

		
		
			Toplum / Mimarlık ve İstihdam Politikalarına Bakışlar 

			
				Yay. Haz. Kubilay Önal, Mimarlar Odası Yayınları, Mart 2008, İstanbul, 154 sayfa, 16,5x24 cm.
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			24–25 Kasım 2007 tarihlerinde Muğla’da gerçekleştirilen 2. İşyeri Temsilcilikleri Buluşması’nda yer alan oturumlardaki tartışmaların ve sunumların bir araya getirilmesiyle oluşturulan kitap, mevcut durum tespitinden hareketle hukuk ve diğer çeşitli konuların tartışıldığı birinci toplantının devamı niteliğinde olan ikinci toplantının ana temasını oluşturan politika ağırlıklı değerlendirmelere yer veriyor. 

			

		
		
			Mimarlık Hizmetlerinde Tanımlar Sorumluluklar ve Yetkiler Paneli 

			
				Yay. Haz. Hasan Cevat Özdil, IV. Mimarlık ve Eğitim Kurultayı Dizisi, Mimarlar Odası Yayınları, Mart 2008, İstanbul, 41 sayfa, 16,5x24 cm.
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			Mimarlık ve Eğitim Kurultayı’nın dördüncüsü kapsamında oluşturulan “Mimarlık Hizmetinde Kalite Güvencesi” çalışma grubunun ikinci toplantısı kapsamında gerçekleştirilen panelde yapılan konuşmaların yer aldığı kitap, mimarlık hizmetleri üzerine farklı açılardan yaklaşan görüşleri bir araya getiriyor. Oturum başkanlığını Süleyman Mazlum’un yürüttüğü panelde Kubilay Önal, Doğan Tekeli, Tuğçe Selin Tağmat ve Haluk Doğançay’ın sunuşları ve katılımcı görüşleri yer alıyor. 

			

		
		
			Anayasa ve Sanat 

			
				Yay. Haz. Canol Kocagöz, Kubilay Önal, Fikret Terzi, Mimarlar Odası Yayınları, Mayıs 2008, İstanbul, 105 sayfa, 16,5x24 cm.
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			Özerk Sanat Konseyi 6. Sanatçılar Kurultayına Doğru adı altında düzenlenen panel-forum, YTÜ Oditoryumu’nda, 8 Ocak 2008 tarihinde hukuk, siyaset, bilim ve sanat insanlarının katılımıyla gerçekleşmişti. Panel-forum, sanat ortamlarının özgürleşmesi, sanat kurumlarının özerkleşmesi ve sanat kültürünün yayılması amacıyla oluşturulması hedeflenen “Türkiye Sanat Kurumu Yasa Tasarısı Taslağı” çalışmalarının devamı olarak kurgulandı. 2008’in tartışma konularından biri olan, genelde ilk anayasa taslağı, özelde de sanatın anayasa içindeki konumunu tartışma ve bilgilendirme amacı taşıyan sunum ve tartışmalar kitapta bir araya getirildi. 

			

		
		
			Çalışma ve Mimarlık Meslek Hukukuna Bakışlar 

			
				Yay. Haz. Kubilay Önal, Mimarlar Odası Yayınları, Mart 2008, İstanbul, 142 sayfa, 16,5x24 cm.
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			23-24 Haziran 2007 tarihileri arasında Kocaeli’nde gerçekleştirilen 1. İşyeri Temsilcileri Buluşması’nın amaçları arasında; içinde bulunduğumuz dönüşüm sürecinin üye yapısını nasıl değiştirdiğine ilişkin farkındalığı artırmak, bu dönüşüm sürecini hukuksal verileriyle analiz ederek giderek ücretlileşen ve işsizleşen kesimlerin oda örgütüne çekilmesini sağlamak olarak belirlenmiştir. Buradan hareketle İTEK (İşyeri temsilcilikleri Eşgüdüm Komitesi) örgütlenmesinin, sürekli bir yapıya dönüştürülerek mimarlık hizmeti ve mimarın etkinliğinin arttırılması için politika ve araçlar üretilmesini sağlayan bir komite olması hedeflenmektedir. Kitapta üstünde durulan bu konular hakkında yapılan durum değerlendirmelerine yer veriliyor. 

			

		
		
			Anılarda Yalnızlar 

			
				Necati İnceoğlu, Yapı Endüstri Merkezi Yayınları, Mart 2008, İstanbul, 162 sayfa, 15x21 cm.
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			Prof. Dr. Necati İnceoğlu tarafından yazılan Anılarda Yalnızlar kitabı YEM Yayın tarafından yayımlanıp yeni satışa sunuldu.

			Kitapta, Türkiye’de mimarlık eğitiminde ve Türk mimarlığında önemli bir yer tutan 1930 ila 1940 yılları, İkinci Dünya Savaşı yılları ve sonrası Prof. Dr. Kemali Söylemezoğlu şahsında ele alınmış, güzel anılarla birleştirilerek akıcı ve yalın bir dille anlatılmıştır. Ulu önder Atatürk tarafından, görgülerini artırmak, gelişimlerini ve eğitimlerini tamamlamak üzere yurtdışına gönderilen yetenekli Türk gençleri arasındaki genç mimarların yaşadıkları ve 1933 Üniversite Reformu, kitapla yer alan konular arasında. İkinci Dünya Savaşı’nın başlamasıyla birlikte yurtlarından ayrılmak zorunda kalan ve Türk Devleti tarafından davet edilen Alman bilim adamları arasında yer alan mimarların Türkiye’ye gelerek eğitim vermeleriyle Türk mimarisinde başlattıkları yeni anlayış son derece güzel aktarılmış, örnekler ve anılarla bütünleştirilmiştir. 1930’lardan 1970’li yıllara kadar Türk mimarisine büyük katkısı olan ve yaşamları Prof. Dr. Kemali Söylemezoğlu ile kesişen ünlü Türk mimarlarına ve eserlerine yer verilmesi de Türk mimarisinin (özellikle Cumhuriyet mimarisi) başlangıcı, gelişimi hakkında çok güzel bilgi edinilmesini sağlamıştır.

			Sayın Prof. Dr. Necati İnceoğlu’nun ılımlı, sakin ve huzur verici mimar kişiliğini de yansıtan bu kitabı; 1950 ve sonrasını yaşayan mimarlara, anılarını tazeleyerek yaşadıkları süreçte kulak misafiri oldukları bazı olayların arkasındaki gerçeği anlamaları için; yeni yetişen mimarlara,Türk mimarisine yön vermiş üstatları hakkında bilgi edinebilmeleri için; meslek dışı okuyuculara da, mimarların ne kadar kararlı ve sınır tanımayan bir arayış içinde, her konuda birçok çözüm üreten kişiler olduğunu anlamaları için okumalarını öneriyorum.

			Bülend Ceylan 
			

		
		
			Aramızdan Ayrılanlar
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				BUĞRA KURAL

				Bitirdiği Okul: ADMMA, 1977

				Oda Sicil No: 8953

				Vefat Tarihi: 06.06.2008
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				CEYLAN ÇENE

				Bitirdiği Okul: MSÜ, 2003

				Oda Sicil No: 32670

				Vefat Tarihi: 01.06.2008

				

			

		
		
			Değerli Meslektaşımız,

			
				Aidat borcu olmayan meslektaşlarımız, ayrıca bedel ödemeden kaza sigortası hizmetinden yararlanmaktadır.

			

			Aidatların, ait oldukları yılın sonuna kadar yatırılması gerekmektedir. Odamızın vermekte olduğu hizmetlerden sağlıklı olarak yararlanabilmeniz ve herhangi bir bedel ödemeden kaza sigortası kapsamına alınabilmeniz için aidat borcunuzun düzenli ödeniyor olması gerekmektedir.

			Aidat borcu olmayan meslektaşlarımız, ayrıca bedel ödemeden kaza sigortası hizmetinden yararlanmaktadır. 3.000 YTL’lik ferdi kaza sigortası poliçesi her türlü kazayı kapsamaktadır.

			Geçmiş yıllara ait aidat borcu olan meslektaşlarımız, bu borçlarını 2008 yılı üye ödentisi olan 120 YTL üzerinden (yıl sayısı x 120 YTL olarak) 31 Aralık 2008 saat 13.00’e kadar yatırabileceklerdir. Meslektaşlarımızın bu miktarları, aşağıda belirtilen kredi kartları ile 12 aya varan taksitlerle de ödeyebileceklerini hatırlatırız.

			Bilgilerinize sunulur.

			
				Taksitlendirme Yapılabilen Kredi Kartları

				İş Bankası, Vakıfbank, Garanti Bankası (Bonus Card) ve Oyakbank kredi kartları ile 12 eşit taksitle ödeme yapılabilir. Diğer bankaların kredi kartları ile 2008 yılı sonuna kadar şubemizden ya da birimlerimizden ödeme formu doldurarak taksitlendirme yapılabilir.

			

			
				Banka Hesap Numaraları

				- Garanti Bankası Galata Şubesi Şube Kodu: 067, Hesap No: 6297960

				- Yapı Kredi Bankası Barbaros Bulvarı Şubesi Şube Kodu: 438, Hesap No: 1003397–7

				- İş Bankası Parmakkapı Şubesi Şube Kodu: 1042, Hesap No: 545203

				- Vakıfbank Beşiktaş Şubesi Şube Kodu: 113, Hesap No: 00158-00728-8181072 (Garanti Bankası, İş Bankası ve Vakıfbank’ta havale ücreti alınmamakta, Yapı Kredi Bankası’nda havale ücreti alınmaktadır.)

				Banka hesabımıza yatırılan üye ödentilerinin şube kayıtlarına hemen işlenebilmesi için banka dekontunun üzerine üye sicil numarası, adı ve soyadı yazılarak faksla iletilmelidir.

			

			TMMOB Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu
			
				Not:

				1. Ödeme yaptıysanız lütfen bu yazıyı dikkate almayınız.

				2. Kaza sigortası hakkında bilgi almak için: www.mimarist.org  
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			İstanbul Dünya Mirası Alanları İçin
			Quebec fiehrinden Notlar
Deniz İNCEDAYI
		

		UNESCO Dünya Mirası Komitesi’nin 32. dönem toplantısı Kanada’nın Quebec şehrinde 2-10 Temmuz 2008 tarihleri arasında gerçekleştirildi. Toplantıda İstanbul’un dünya miras listesine kayıtlı alanları da gündemdeydi.

		Quebec toplantısı, İstanbul dünya mirası alanlarıyla ilgili kararlar açısından önemli bir dönüm noktası, karar tarihiydi. Ulusal medyada da sıklıkla konu edildiği gibi, UNESCO üyelerinden oluşan bir heyet 8-13 Mayıs 2008 tarihlerinde İstanbul’da incelemelerde bulunmuş, gözlemler gerçekleştirmişti. İnceleme gezisinin amacı büyük oranda bir önceki raporun (Nisan 2006) ışığında kentteki gelişmeleri değerlendirmek ve eleştiri getirilen noktalarda gözlemlerde bulunmaktı. Mimarlara Mektup bültenimizin Haziran sayısında da yer verdiğimiz gibi, bu gözlemler doğrultusunda 32. dönem toplantısında sunulmak üzere bir rapor hazırlandı. Rapor, Nisan 2006’da UNESCO / ICOMOS ortak heyeti tarafından hazırlanmış olan raporun bir tür devamı olarak algılanabilir.

		Süreci başlangıcından bugüne kısaca anımsayalım: 2006’da Vilnius, Litvanya’da yapılan dönem toplantısında İstanbul’un tarihî alanları için iki yıllık izleme süreci kararı verilmişti. 2006- 2008 döneminde tarihî kent merkezindeki gelişmeler, yeni projeler ve koruma çalışmaları değerlendirilecek ve 2008 Quebec toplantısı, “İstanbul’un tarihî alanları” için yeni bir karar tarihi olacaktı. Gözlemlere dayalı değerlendirmeler Quebec toplantısında sunuldu. Olumlu gelişmelerin yanı sıra, belirli alanlarda var olan eleştirileri koruyan ve bazı olumsuzlukların sürmekte olduğunu vurgulayan raporun temel endişe konuları kısaca şöyle özetlenebilir:

		Raporun temel olarak vurguladığı konu, dünya mirası alanlar için hazırlanacak alan yönetimi planının örgütlenmesi olarak gözüküyor. Alan yönetimi çok yönlü ve çok aktörlü bir süreç olarak tanımlanıyor ve bölgesel koruma imar planlarının da söz konusu alan yönetim planına uygun olarak geliştirilmeleri öneriliyor. Bu konuda kaydedilen ilerlemeler not edilmekle birlikte, örgütlenme çalışmalarının henüz kısa bir zaman önce başlatılmış olmasına dikkat çekiliyor ve çalışmanın kurumsallaşmasının temel bir hedef olması gereği vurgulanıyor. Geliştirilecek yönetim planı yapısının çok aktörlü niteliğine ve ICO - MOS Türkiye’nin bu süreçte başat bir rol üstlenmesine vurgu yapan rapor, 1 Şubat 2009 tarihine kadar bir “Gelişme Raporu” (Progress Report) hazırlanmasını öngörüyor. Hazırlanması beklenen bu raporun ayrıca uluslararası kriterleri sağlayan ve Nisan 2006 heyet raporunda da değinilen Uygulama Rehberi’ne ve Viyana Memorandumu’na uygun olması gereği belirtiliyor. Bu bağlamda özellikle aşağıdaki noktalar anımsatılıyor:

		
			
			Fotoğraf: Kamil Fırat (Mimarlar Odası Arşivi)
		
		- Sınırların tüm koruma alanlarını kapsayacak (örneğin Kapalıçarşı alanı gibi) biçimde yeniden düzenlenmesi,

		- Görsel ve kentsel bütünlüğün sürdürülmesi açısından tanımlanacak etkilenme alanının belirlenmesi (heyetin önerisine göre bu alan, Eyüp koruma bölgesini, Galata-Beyoğlu tarihî alanını, Boğaziçi öngörünüm bölgesini ve Prens Adalarını kapsamalıdır),

		- Tüm kurumsal katılımlara ve paydaşlara olanak tanıyan bir alan yönetimi strüktürünün önerilmesi,

		- Dünya mirası varlığının yenilenmesi ve yönetiminde ortak bir vizyonun belirleyici olması,

		- Turizm yönetim planının hazırlanması,

		- Trafik planının hazırlanması,

		- İşlev ve desantralizasyon planının hazırlanması,

		- Dünya mirası konusunda bilinçlendirme programının hazırlanması.

		Önerilen çalışmalarla ve programlarla ilgili olarak heyet, dünya miras alanı koruma çalışmalarında uluslararası koruma kriterlerinin gözetilmesi konusundaki hassasiyete bu raporda da dikkat çekiyor. Öncelikle 5366 sayılı “yıpranan tarihî ve kültürel taşınmaz varlıkların yenilenerek korunması ve yaşatılarak kullanılması hakkında kanun”un koruma amacından çok, yeni yapılaşma ve rant alanları oluşturmaya yönelik gelişmesine eleştiri getiriyor. Bu açıdan, koruma planlamasında yeni uygulamalardan çok, restorasyon çalışmalarına ağırlık verilmesi ve ortak miras alanları olan Süleymaniye, Zeyrek, Karasurları için kararların 1 Şubat 2009’da sunulması istenilen alan yönetim planında yer alması bekleniyor.

		

		
			
			Fotoğraf: Kamil Fırat (Mimarlar Odası Arşivi)
		
		
		Genel yaklaşıma dair olan bu önerilerin dışında 2006 Nisan raporunda da değinilen şu noktalardaki olumsuz gelişmeler UNESCO tarafından tekrar gündeme getirilmekte:

		- Zeyrek ve Süleymaniye’de koruma alanında tescilli olan bazı binaların yıkılmış olduğuna dikkat çekilerek, bunların KİPTAŞ tarafından özgün biçimlerine sadık kalarak tekrar inşa edilmeleri ve sonrasında tarihî alanda yıkımların sürdürülmemesi konusunda önlem alınması gereği vurgulanıyor.

		- Sulukule alanı için hazırlanan yenileme projesinin, “mutenalaştırma” anlayışıyla ve sosyal boyutu değerlendirmeyen bir yaklaşımla ele alınması, Roman kültürünü ve özgün etnik değerlerini göz ardı etmesiyle soyut kültür mirasının korunması konusundaki duyarsızlığı ve çözüm önerilerinin toplumsal değerlendirmeleri yeterince içermiyor olması 2006 raporunun da bir tekrarı olarak tekrar gündeme getiriliyor.

		- Karasurlarının restorasyonu konusunda hazırlanacak rehber dokümanın (Operational Guidelines) hazırlanmasının önemine, bu alanlarda yapılacak çalışmaların da alan yönetim planı kapsamında ele alınmasının gereğine dikkat çekiliyor.

		- Haliç metro geçişi köprüsü konusunda 2006 raporunda dile getirilen endişeler, yeni raporda da sürdürülüyor. Köprü ayaklarının tarihî kent üzerindeki görsel etki değerlendirmesi, Süleymaniye Külliyesi ve silueti üzerindeki baskısı UNESCO açısından kritik bir nokta olarak tanımlanıyor.

		- Fener-Balat bölgesindeki rehabilitasyon programının başarılı uygulamalarını gözlemleyen heyet, bu çalışmaların kazanılan deneyimlerin ışığında sürdürülmesi tavsiyesinde bulunuyor.

		- Heyet ayrıca raylı ulaşım sistemi çalışmaları için yapılan kazılarda ortaya çıkan bulguların değerlendirilmesi çalışmalarında arkeolojik değerlerin ulaşılabilir olmaları yaklaşımını desteklemekte bu konudaki çalışmaların titizlikle yürütülmesini önermektedir.

		- Four Seasons Oteli ek inşaatı çalışmalarının izleme süreciyle ilişkilendirilmesindeki gecikmeyi eleştirmekte, arkeolojik alanın ulaşılabilirliği açısından olumlu görülebilecek çalışmanın Sultanahmet arkeolojik park alanında yapılacak diğer çalışmalar bütünlüğü içerisinde değerlendirilmesi gereğine vurgu yaparak bu konuda paydaşların işbirliğini önermektedir.

		- Ayrıca sürdürülen tüm koruma imar çalışmalarında deprem master planına uygun olarak geleneksel yapıların korunması ve güçlendirilmesi, deprem karşısında risk azaltılması çalışmalarının sürdürülmesi konusu da bu noktalara ekleniyor.

		- Heyetin önemli bir vurgusu da, 2010 Avrupa Kültür Başkenti için sürecin doğru değerlendirilmesi, somut ve soyut değerlerin korunmasında bir fırsat olarak görülmesi ve bu bağlamda yaratılacak katılım ve farkındalık programının devreye girmesi üzerinde yoğunlaşıyor.

		Hazırlanan rapor, genel bir bakışla söylersek, 1 Şubat 2009 tarihine kadar sunulması beklenen alan yönetim planını temel almakta. Koruma imar planlarının buna bağlı olarak ve çok yönlü bir anlayışla, bilimsel kriterlere uygun biçimde geliştirilmesini öneriyor. Bu noktada koruma kültürüne ve yaklaşımına dair 2006 raporunun da değindiği yeni bir anlayışın altını bir kez daha çizmiş oluyor. Bu öneri, tarihî miras alanında koruma çalışmaları için sivil toplum örgütleri ve diğer paydaşlarla daha fazla iletişimin sağlandığı, kurumlar arası diyaloğun geliştirildiği bir süreç önerisi olarak algılanabilir. Şubat 2009’a odaklanan bu süreç bir anlamda 2010 hazırlıkları için de altyapısal bir destek sağlamalıdır. Kısa zaman diliminde kentin kültür değerlerinin ve evrensel mirasının yaşatılmasında 2010 merkezli hazırlıklar ve dönüşüm projeleri uluslararası kriterleri göz ardı etmeyen bir yaklaşımla ve dünya miras alanlarının ortak değerini gözeten bir anlayışla sürdürülmelidir.

		Sonuçlandırırken, koruma sürecine, gelinen bu noktadan bakarak ve yapılan önerilerin ışığında kentimiz için gündeme gelen bir sorgulamayı açmak yerinde olacak.

		Tarihî Yarımada 1/5000 planının mahkeme kararıyla iptal edilmiş olması, ilkesel ve yaklaşımsal açıdan kararların ve uygulamaların, yeniden gözden geçirilerek ele alınmasını ve sürdürülen uygulamaların bir kez daha gözden geçirilmesini gerekli kılmıyor mu? Bu bakış açısı doğru değil ise, 1/1000 çalışmalarını ve uygulamalarını 1/5000 planından bağımsız değerlendirmek ve temel plan kararlarından yalıtmak bilimsel, etik kriterler açısından dünyada herhangi bir konvansiyon ile uyum göstermekte midir? 

		

	
	
		
			UIA 2008 Torino Dünya Mimarlık Kongresi Sona Erdi
		

		
			
		
		Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) 23. Dünya Mimarlık Kongresi 30 Haziran – 3 Temmuz tarihleri arasında ve hemen ardından 3- 6 Temmuz 2008 tarihleri arasında UIA Genel Kurulu, İtalya’nın Torino kentinde yapıldı. Bu kongre ve genel kurul, 2008 yılının aynı zamanda UIA’nın kuruluşunun 60. yılı olması nedeniyle özel bir önem taşıyordu.

		Kongre Açılışı

		Kongre, 29 Haziran 2008 tarihinde,Torino’nun 300 yıllık bahçeleri ile ünlü Royal Palace of Venaria Reale’de, Kongre Başkanı Riccardo Bedrone, UIA Başkanı Gaetan Siew, Piemonte Bölge Başkanı Mercedes Bresso,TorinoValisi Sergio Chiamparino,Torino Belediye Başkanı Antonio Saitta ve Mimarlar, Şehir Plancıları ve İtalyan Peyzaj Mimarları Odası Başkanı Raffaele Sirica’nın konuşmaları ile resmî olarak başladı.Açılış töreninin başında yağan yoğun yağmur, İtalyanca yapılan açılış konuşmalarının diğer dillere çevrilmemesi ve oturma-yeme-içme ünitelerinin eksikliği nedeniyle hazırlıksız yakalanan organizasyon, töreni olumsuz yönde etkiledi. Uluslararası mimarlık kamuoyu için yaratılan buluşma ortamı ve mekânın niteliği, açılışa katılan iki bin katılımcı açısından yine de orada bulunmak için iyi bir neden oluşturdu. Resmî verilere göre kongreye toplam 9.106 kişi kayıt yaptırdı (% 65 mimar, % 25 öğrenci, % 9 refakatçi).

		

		
			
		
		Kongre Mekânı: Lingotto

		Dört gün süren kongre, dünyanın modern mimarlık ve endüstri mimarlığı tarihine damgasını vurmuş yapılarından biri olan FIAT’ın (Fabbrica Italiana Automobili Torino) Lingotto fabrikasında gerçekleşti. 1920’lerde mühendis Metté Trucco tarafından 246.000 m2’lik bir yapı olarak tasarlanmış, 1983 yılında üretim biçimlerindeki değişimle birlikte kullanım dışı kalmış ve 1990’larda Renzo Piano tarafından yenilenmiş olan yapı şu anda çok amaçlı merkez olarak kullanılıyor.

		Lingotto, endüstri mirasının yeniden kullanımı ve kentsel yeniden canlandırma açısından ilginç bir örnek oluşturuyor. Yapının en özgün yanını ise, çatısında her türlü aracın test edildiği, yer yer eğimli bir pistin bulunması oluşturuyor. Çatının merkezî noktasına, yine Piano tarafından cam bir balon ile bir helikopter pisti yerleştirilmiş. Fakat Dünya Mimarlık Kongresi gibi mimar katılımcıların kenti ve mekânı meraklı gözlerle taradığı böyle bir etkinlikte, katılımcıların çatıdaki piste çıkmasının yasaklanması akıl almaz bir gaf olarak görülmeli. Kongreye giderken beklentiler, özellikle bu mekânı yaşatmak üzere birçok etkinliğin buraya taşınacağı yönünde idi; fakat organizasyondaki düşünülmemişlikler daha kongre mekânından başlıyordu...

		

		
			
		
		(Yapının dönüşümü hakkında geniş bilgi için: http://architectook.net/lingotto-factory-conversion/)
		Çağrılı Konuşmacılar ve Bildiriler

		Uluslararası bildiri çağrısı ile gelen 642 bildiri özeti arasından Kongre Bilim Kurulu 36 bildiriyi sunuma değer buldu: Yunanistan’dan 6, Türkiye’den 5, İran’dan 5, İtalya’dan 4, ABD’den 3, Çin’den 2, Japonya’dan 2, Güney Afrika, Rusya, Polonya, Almanya, Romanya, İspanya, İngiltere, Arjantin ve Brezilya’dan birer bildiri. “Kültür”,“Demokrasi”,“Umut” temaları altında toplanan bildiriler, her gün bir tema ele alınarak üç gün içinde aynı başlıklı oturumlarda sunuldular.

		Kongrede yer alan ana konuşmacılar ise sunumlarını Lingotto’nun ana salonunda ve Lingotto’nun hemen yakınındaki Palavela’da gerçekleştirdiler: Kengo Kuma, Massimiliano Fuksas, Mathias Klotz, Peter Eisenman, Dominique Perrault, Terunobu Fujimori, 2008 yılı UIA Altın Madalyası Sahibi Teodoro Gonzalez de Léon ve 2006 Barış Ödülü Sahibi Muhammad Yunus, ana konuşmacılar olarak yoğun ilgi gördüler.

		Kongrenin ana omurgasını, “Konuşmalar”, “Özel Etkinlikler”, “Özel Oturumlar”, “Yaşayan Mekân”, “Ana Konuşmacılar” gibi tanımlarla ayrıştırılan paralel oturumlar oluşturdu. Mimarlık alanı için önemli ve heyecan verici oturumların olduğu kongrede, kongrenin yapıldığı ülkeden konuşmacıların ve katılımcıların daha fazla sayıda olması, İtalyanca ağırlıklı sunum ve tartışmaların daha yoğun biçimde yer almasına neden oldu ve ortak bir dil yaratılmasında bazı sorunlar yarattı. 

		Mimarlar Odası Sergisi

		Lingotto’nun ana sergi salonunun yanı sıra, Torino’nun meydanlarında, kentteki önemli yapılarda ve sanat galerilerinde de birçok sergi açıldı.

		
			
		
		Mimarlar Odası, kongre için “İstanbul 2005 - Torino 2008 Sürecine Eleştirel Bir Bakış: Söylemden Eyleme Mimarlık” başlıklı bir sergi hazırladı. Sergi, büyük kentlerde kolaylıkla izlenebilen, küresel kentsel yatırımlarla birlikte ulusal ve uluslararası düzlemde mimarlıkta söylemle eylemin çelişkisine odaklanıyor. Kentsel mekâna farklı alanlarda (koruma, dönüşüm, metropolleşme kalitesi gibi) yansıyan süreç, mimarlığın güncel bir sorunu olarak irdeleniyor. Sergide, XXII. Dünya Mimarlık Kongresi’ne ev sahipliği yapan İstanbul kentinden bu bağlamda şu 11 örnek tartışılıyor: Süleymaniye Mahallesi, Zeyrek Mahallesi, Sulukule, Tarlabaşı, Haliç Tersaneleri (Tersane-i Amire), Kongre Vadisi, Üsküdar,Yenikapı Metro İstasyonu, Galataport, Haydarpaşa-port, Ataşehir TOKİ uygulamaları. İstanbul Kongre Sonuç Bildirgesi’nde vurgulanan değerlerin ve getirilen önerilerin üç yıllık zaman aralığında kentsel mekâna yansıma sürecine eleştirel bir bakış ortaya konuyor. (Sergi hakkında geniş bilgi için: http://www.mo.org.tr/index.cfm?sayfa=etkinlik&Sub=detail&RecID=775)

		
			
		
		Mimarlar Odası Bildirisi

		Mimarlar Odası “UIA 2005 İstanbul’dan UIA 2008 Torino’ya Mesajlar” başlıklı bir bildiriyi kongre katılımcılarına sundu. Bildiride aşağıdaki görüşlere yer verildi:

		
			
		
		2005 yılında XXII. Dünya Mimarlık Kongresi için dünyanın dört bir köşesinden gelerek Doğu ve Batı uygarlıklarının, kuzeyle güneyin ara kesitinde, dünya mirası İstanbul’da buluşan mimarlar, 2008 yılında bu kez yenileşen Avrupa’nın yenileşen kentlerinden biri olan endüstri kenti Torino’da bir araya geliyor. İkinci Dünya Savaşı’ndan sonra yıkılan kentlerin yeniden inşası için mimarların dayanışmasıyla oluşan UIA, bu kez savaşsız bir yenileme örneğinde XXIII. Dünya Kongresi’ni yapıyor. Ancak halen dünyanın birçok yerinde, 2005 yılında da olduğu gibi insanlığı, insanlığın ürettiği kültür değerlerini ve dünya mirası mimarlık ürünlerini tehdit eden savaşlar sürüyor.

		Bu nedenle UIA 2005 İstanbul Deklarasyonu’nun birincil dileği olan, tüm değerleriyle birlikte insanlığı yok eden “savaşların sona erdiği bir dünyanın yaratılması” dileğinin, Torino’da daha güçlü bir biçimde dünya kamuoyuna sunulması gerektiğini düşünmekteyiz.

		Kentleri ve tüm yaşam alanlarını piyasa değerlerine terk eden küresel politikalar, toplumların kendi değerlerine yabancılaşmasına, küresel iklim değişikliğiyle bağlantılı çevresel sorunlara, kentsel yoksulluğun derinleşmesine neden olmaktadır. Kentlerin ve mimarlığın organik bütünlüğünü tehdit eden bu sürecin bugünkü gelişme stratejisinin dünya için büyük bir tehlike olduğunu vurgulayan UIA 2005 İstanbul Deklarasyonu, “kentler ve mimarlığın yeniden buluşmasının, insancıl, kültürel ve uygarlıkları gözeten bir küreselleşme için ulusal ve uluslararası tüm ortamlarda tüm kesimler arasında işbirliği ve ortaklığı”na bağlı olduğunu belirtmiştir. Bu bağlamda, “kent ve mimarlık olguları arasındaki kavramsal çözülmenin ve ayrışmanın, siyasal, ekonomik ve teknolojik nedenlerini sorgulama gerekliliğinin birincil önemi” vurgulanmıştır.

		
			
		
		UIA 2005 İstanbul Deklarasyonu’nda, ayrıca, barınmayı temel bir insan hakkı olarak gören ve kent topraklarının rant aracı olmaktan kurtulmasını sağlayacak politikaların oluşturulması ve tarihsel birikimlere dayalı kültürlerin evrensel değerlerle buluşmasını sağlayan bir kent ve mimarlık politikasının geliştirilmesi ile çağdaş mimarlığın tarihsel mimari emeği ve yaratıcılığı dışlayan değil, bu birikimi kendi “bellek” zenginliği olarak değerlendirerek kimlikli yarınları oluşturabileceği; böyle bir bakışla, “yaşanabilir ortamlar oluşturmaya öncelik veren bir kamu yönetimi anlayışının” kalkınma politikalarında değerlendirilmesi dileği ilan edilmiştir.

		Ne yazık ki bu dileğimizi de Torino’da tekrarlamak durumundayız. Çünkü küreselleşme sürecinin etkisi daha da artmış ve artan küresel kentsel yatırımlarla birlikte ulusal ve uluslararası düzlemde mimarlıkta söylemle eylemin çelişkisi büyük kentlerde kolaylıkla izlenebilir olmuştur. Bir taraftan kent mekânının çoğulcu, demokratik, eşitlikçi kalitelerinin bilgi toplumunun araçlarıyla desteklenmesi tartışılırken, diğer taraftan kentsel mekân küresel pazarın bir sunum nesnesine dönüşmektedir. Uzun erimde süreç, kavramsal bir kargaşaya, kültürel ve tarihî değerlerin erozyonuna kadar uzanmaktadır. Küreselleşme sürecinin sorunsallaştırdığı “yerellik”, “özgünlük”, “sürdürülebilirlik” temalarına ve bunlar üzerindeki çok sayıdaki bilimsel çalışma ve araştırmaya karşın, uygulama alanında mimarlık farklı bir söylemin yansıma alanına dönüşmüştür. Bugün söylem ile  eylem arasındaki kopuş ve “küresel politikaların kentsel mekânda bu denli baskın olmaları sonucunda, sürdürülebilirlik, kimlik, insan-çevre ilişkisi, entegrasyon, etik gibi konuların mesleki bağlamda yeniden sorgulanmaları” kaçınılmaz olmuştur.

		UIA 2005 İstanbul etkinlikleri arasında yer alan ve Türkiye Mimarlar Odası tarafından düzenlenen sonuç bildirgesine yönelik düzenlenen toplantıların sonuç raporunda bu sorgulamaya bir başlangıç yapılarak, “mimarın, küreselleşme denilen, her şeyi denetimi altına alan, kölesi yapan sermaye akışkanlığının dünya yüzeyinde yaygınlaştığı bu süreçte, toplumla birlikte yapısal-kültürel bir dönüşüm yaşadığı, bu nedenle bu dönüşüm sürecine karşı yeni bir dönüşüm sürecinin, yeni bir kültürleşme sürecinin bileşeni olması gerektiği” vurgulanmıştır. Mimarlığın, küresel-toplumsal anlamda yaşanan sorunları yaratan değil, sorunları çözen bir meslek, kültürel sürekliliği sağlayacak sanatsal bir çaba ve uğraş olarak varlığını sürdürebileceği; mimarlıkların, özgür, eşit ve eşsaygınlıktaki toplulukların dayanışmasıyla biçimlenen bir küresel toplumsal anlayışla tektipleşmeye karşı direnebileceği; hem işlevsel, hem kültürel anlamda çeşitlenebileceği; yerel ve evrensel değerlerle buluşabileceği; kentlerin, bu sürecin bir ürünü olarak yaşanabilir ve tasarımlanabilir olacağı; büyümesinin durdurulabileceği; doğal ve kültürel kaynakları ve insanı yok etmeyeceği belirtilerek “Kentler İnsanlıkların Yaşam Yeridir!” denilmiştir. UIA Torino 2008’e yönelik bir mesaj olarak bu metnin de halen geçerliliğini sürdürdüğünü düşünüyoruz.

		“Mimarlığı Aktarmak: Kültür, Demokrasi, Umut” ana temasıyla, çocuklardan büyüklere kadar mimar olmayan pek çok kişiye mimarlığın kültürel değerinin aktarılması; mimarların dinlemek, arabuluculuk yapmak ve geleceği eleştirel bir gözle düşlemek üzerine kurulu doğasından gelen toplumsal rolü kabul ederek ve etik bir şekilde çalışmaya davet edilmesi; ekosistemle uyumlu binalar tasarlamak, iç ve dış mekânlardaki kirlenmeyi azaltacak nitelikte ekolojik malzemeler ve teknolojiler kullanmak konusunda tüm diğer disiplinler kadar sorumluluk duyması üzerine odaklanan UI - A 2008 Torino Kongresi’nin, UIA 2005 İstanbul Kongresi’nin mesajlarının geleceğe taşınmasında önemli bir dönüm noktası olmasını diliyoruz. 

	
	
		
			24. UIA Genel Kurulu Sonuçlandı
		

		2005 yılında Mimarlar Odası’nın ev sahipliğinde İstanbul’da gerçekleştirilen bir önceki Dünya Mimarlık Kongresi’nin ardından, Torino Kongresi’ne 200’ü aşkın Türk mimar ve mimarlık öğrencisi katıldı.Torino programı boyunca, İstanbul Kongresi’nin başarılı organizasyonu pek çok toplantıda övgüyle dile getirildi. Mimarlar Odası’nın,Torino Kongresi’ne yönelik olarak hazırladığı sergi ve bildiride “UIA 2005 İstanbul’dan UIA 2008 Torino’ya” daha nitelikli mimarlık ve kentler için mesajlar verildi. Genel Kurul toplantısında yapılan seçimlerde, Mimarlar Odası adına UIA Konseyi’ne asıl üye olarak Günhan Danışman, yedek üye olarak Deniz İncedayı seçildiler. Mimarlar Odası’nın UIA’nın idari organları ve çalışma programlarında Türkiye adına yaptığı çalışmaların yeni dönemde artarak sürmesi bekleniyor.

		Genel Kurul: 2008-11 Yönetim Kadrosu Belirlendi

		Genel Kurul toplantısında 2008-11 tarihleri arasında görev yapacak yönetim kadrosu belirlendi.Yapılan seçimler sonucunda başkan, bir dönem önceki başkan, genel sekreter ve beş bölgeden sorumlu başkan yardımcılarından oluşan UIA Bürosu’nun 2008-11 kadrosunda şu isimler yer alıyor: Başkan Louise Cox (Avustralya), Bir Önceki Başkan Gaétan Siew (Mauritius), Genel Sekreter Jordi Farrando (İspanya), Sayman Chong Chia Goh (Singapur), 1. Bölge Başkan Yardımcısı Albert Dubler (Fransa), 2. Bölge Başkan Yardımcısı Elisabeth Siola (Yunanistan), 3. Bölge Başkan Yardımcısı Mauricio Rivero Borrell (Meksika), 4. Bölge Başkan Yardımcısı Kazuo Iwamura (Japonya), 5. Bölge Başkan Yardımcısı Patricia Emmett (Güney Afrika).

		UIA Büro seçimlerinin yapılacağı gün sabahın erken saatlerinde, iki başkan adayından biri olan İtalyan Giancarlo Ius’un geçirdiği kalp krizi sonucunda ani ölümü, Genel Kurul toplantısını derinden etkiledi.Yaşanan bu olayın ardından, diğer başkan adayı Louise Cox yeni başkan olarak seçim yapılmadan doğrudan göreve geldi.

		UIA Büro seçimlerinin ardından, yönetim kurulu üyelerinin yanı sıra beş UI - A bölgesinden seçilen dörder temsilciden oluşan UIA Konseyi için gerekli seçimler de yapıldı. Türkiye Mimarlar Odası, UIA Bürosu için danışma kurulu olarak çalışan UIA Konseyi’nde 2008-11 döneminde görev almak üzere Günhan Danışman’ı ve yedek üye olarak Deniz İncedayı’yı aday göstermişti.Yapılan seçimlerde Türkiye adayı, oy veren 260 delegenin 235’inin oyuyla, büyük bir destekle seçildi. Bu desteğin önemli nedenlerinden biri, Mimarlar Odası’nın UIA 2005 İstanbul Kongresi’ne yaptığı başarılı ev sahipliğinin ardından sürdürdüğü etkin uluslararası ilişkiler çalışmaları oldu.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Başkan Yardımcılığı görevini sürdüren ve aynı zamanda Boğaziçi Üniversitesi Tarih Bölümü Öğretim Üyesi olan Prof. Dr. Günhan Danışman, 2002 yılından bu yana Mimarlar Odası adına Avrupa Mimarlar Konseyi (ACE) Delegasyon Başkanlığı görevini de üstleniyor.

		Genel Kurul’da yapılan seçimlerden önceki oturumlarda bir önceki dönemde yapılan çalışmalar delegelere aktarıldı, geleceğe yönelik vizyonun genel hatları çizildi. UIA’nın yeni döneminde özellikle sürekli mesleki gelişim ve akreditasyon-validasyon gibi mesleği ve eğitimi doğrudan ilgilendiren konularda etkin çalışmaların ve uluslararası sistemlerin gündeme gelmesi bekleniyor.

		UIA 2005 İstanbul Kongresi’nin ardından yapılan Genel Kurul’daki oylama sonucunda, 2011 yılındaki Kongre ve Genel Kurul’un Japonya’nın Tokyo kentinde gerçekleştirilmesine karar verilmişti.Torino Genel Kurulu’nda ise, 2014 yılındaki Kongre ve Genel Kurul için Güney Afrika’nın Durban kenti ile Singapur arasında yapılan oylamada, ev sahipliğini Durban’ın gerçekleştirmesine karar verildi.

		Mimarlar Odası, 2008-11 döneminde, Konsey düzeyindeki katılımın yanı sıra, UIA’nın Eğitim, Sürekli Mesleki Gelişim, Akreditasyon-Validasyon, Çocuk ve Mimarlık, Herkes İçin Mimarlık, Turizm ve Mimarlık gibi çalışmalarına da etkin olarak katılmayı, bu konulardaki gelişmeleri Türkiye ortamına aktarmayı hedefiyor.

		- UIA Torino Kongresi ve Genel Kurulu hakkında daha ayrıntılı bilgi, bildiri özetleri ve fotoğraflar için: www.mo.org.tr/uia2008torino

		- UIA 2008 Torino Kongresi’nin resmî web sayfasına ulaşmak için: www.uia2008torino.org

		- UIA ve çalışma alanları hakkında daha geniş bilgi için: www.uia-architectes.org 

		- Mimarlar Odası’nın uluslararası ilişkilerle ilgili çalışmaları ve belgeleri için: www.mo.org.tr/uluslararasi 

	
	
		
			hukuk
		
		
			Su Kirliliği Kontrolü Yönetmeliği” Davası Karara Bağlandı
		

		
			Çevre ve Orman Bakanlığı’nın “Su Kirliliği Kontrolü Yönetmeliği”nin içme suyu kaynaklarını tehdit eden hükümlerinin iptali talebiyle açtığımız dava Danıştay 6. Dairesi’nce karara bağlandı.

		

		Dünya, önündeki ciddi su krizini tartışır, kıt olan su kaynaklarını hızla kirleten Türkiye de 2025’te su krizine girecek ülkeler arasında gösterilir ve uyarılırken, bu süreç zarfında, kıt olan su kaynaklarını hızla tüketen Türkiye, özellikle de son yıllarda, ciddi bir su krizine yönelik gelişmelere sahne olmaktadır. Ancak, bu durum karşısında yöneticiler, suyun kullanımı ile ilgili olarak halkı ekonomiye davet etmekle yetinmekte, yaşanan su sorununda içme suyu havzalarındaki yasa dışı kullanım ve yapılanmanın yanı sıra yasal mevzuatın yol açtığı kullanım ve yapılanmanın da ciddi etkileri olduğu göz ardı edilerek gündeme dahi getirilmemektedir.

		Bu arada, T.C. Çevre ve Orman Bakanlığı, içme suyu havzalarında kullanım ve yapılaşma haklarını artıran yeni bir “Su Kirliliği ve KontrolüYönetmeliği” çıkarmıştır. 1988 tarihli “Su Kirliliği ve Kontrolü Yönetmeliği”ni değiştiren yeni yönetmelik 31 Aralık 2004 tarihli Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe girmiş; içme suyu havzalarındaki kullanma kısıtlarını azaltan ve yeni kullanımlara olanak sağlayan bu yeni yönetmeliğin sakıncalı görülen maddelerinin “yürütmesinin durdurulması ve iptali“ talebiyle, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi olarak, 28.02.2005 tarihli dilekçe ile Danıştay’da dava açılmıştır.

		Danıştay 6. Dairesi, dava konusu olan ve 11 maddede toplanan taleplerimizin dört maddesi için iptal kararı almış, beş madde ile ilgili iptal talebimizi reddetmiş, iki madde ile ilgili olarak da, iptal talebimizin bir kısmını kabul, bir kısmını da reddetmiştir.

		Kararın reddedilen taleplerimize ilişkin kısmının Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu tarafından temyizen incelenerek bozulması talep edilmiştir.

		İptalini talep ettiğimiz yönetmelik hükümleri ile bu konudaki Danıştay 6. Dairesi kararı aşağıda bilgilerinize sunulmaktadır:

		1. Talep: Yönetmeliğin Su Kalitesine İlişkin Planlama Esasları ve Yasaklar başlıklı dördüncü bölümünde yer alan Madde 16-a,“İçme ve kullanma suyu rezervuarına atık su deşarj edilemez. Su kaynağını besleyen akar ve kuru derelere ise su kalitesini değiştirecek şekilde atık su deşarjına izin verilmez” şeklinde düzenlenmiştir. 1988 yönetmeliğindeki, “İçme ve kullanma suyu rezervuarını besleyen tüm sulara, akarsu ve kuru derelere hiçbir surette atık su ve atık deşarj edilemez” kesin hükmüne, “su kalitesini değiştirecek şekilde” ibaresini ekleyerek, içme suyu rezervuarını besleyen akarsu ve kuru derelere, kriteri belirsiz bir “su kalitesi” tanımı ile, hiçbir surette denetlenemeyecek biçimde atık su deşarjına olanak yaratan hükmün iptali talep edilmiştir.

		Karar: 16. maddenin (a) bendinin ikinci cümlesi iptal edilmiştir.

		2. Talep: Mutlak Koruma Alanı başlıklı Madde 17, “İçme ve kullanma suyu rezervuarının maksimum su seviyesinden itibaren 100 metre genişlikteki şerit, mutlak koruma alanıdır. Söz konusu alanın sınırının su toplama havzası sınırını aşması halinde, mutlak koruma alanı havza sınırında son bulur. Bu alanda aşağıda belirtilen koruma tedbirleri alınır” biçiminde düzenlenmiştir.

		Bu madde ile, 1988 yönetmeliğinde 300 metre olan mutlak koruma alanı 100 metreye indirilerek, 200 metresi kısa mesafeli koruma alanına dahil edilmiş, böylece kamulaştırmadan ve katı kullanım yasaklardan kurtarılmıştır. İçme suyu havzalarında ciddi kirlilik yaratacak olan bu hükmün iptali talep edilmiştir.

		Karar: 17. maddenin birinci paragrafının ilk cümlesi iptal edilmiştir.

		3. Talep: Mutlak Koruma Alanı başlıklı Madde 17-b, “İçme ve kullanma suyu projesine ve mevcut yapıların kanalizasyon sistemlerine ait mecburi teknik tesisler hariç olmak üzere, bu alanda hiçbir yapı yapılamaz. Bu alanda kalan mevcut yapılar dondurulmuştur” şeklinde düzenlenmiştir.Yönetmelik, mutlak koruma alanında kamulaştırma öngörmekte, ancak, kamulaştırma için bir tarih sınırlaması getirilmemektedir. Bu nedenle, bu yapılar uzun süre faaliyetlerine devam edebilir ve uygulamada da etmektedir. Oysa kirletici ve sakıncalı faaliyetlere derhal son verilmesi ve bu alandaki kaçak yapıların da derhal yıkılması gerekir. Bu hüküm ise, mutlak koruma alanlarındaki tüm yapıları, kaçak olup olmadıklarını dahi dikkate almadan dondurmaktadır. Oysa dondurma kararı, sadece, su havzalarıyla ilgili yönetmelik çıkmadan önce, meri imar planına uygun, ruhsat alarak yapılmış ve iskân almış yasal yapılar için, “kamulaştırma yapılana kadar” geçerli olabilir. Diğer yapıların bu kapsamda değerlendirilmesi bir İMAR AFFI niteliğindedir ve yasal değildir. Mutlak koruma alanlarındaki yasal olmayan yapıların kamulaştırılmaları söz konusu değildir ve bu nedenle de dondurulmaları anlamsızdır. İmar mevzuatına göre, yasal olmayan yapıların, nerede olursa olsun yıkılması gerekirken, içme suyu havzalarının mutlak koruma alanları gibi kritik bir alanda, bu yapıların “derhal yıkımı” ”yerine,“dondurulmaları”nın gerekçesini anlamak mümkün değildir. Hükmün, ”dondurulmanın” sadece yasal yapılar için kamulaştırılana kadar geçerli olacağı, yasal olmayan yapıların derhal yıkılacağı biçiminde yeniden düzenlenmesi gerekirken bu şekilde düzenlenmiş olması iptal nedenidir. Bu nedenlerle, hükmün iptali talep edilmiştir.

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir.

		4. Talep: Kısa Mesafeli Koruma Alanı başlıklı Madde 18,“Kısa mesafeli koruma alanı, içme ve kullanma suyu rezervuarlarının mutlak koruma alanı sınırından itibaren 900 metre genişliğindeki şerittir. Koruma alanı havza sınırında son bulur” şeklinde düzenlenmiştir. Mutlak koruma alanından çıkarılan 200 metrelik bant, kısa mesafeli koruma alanına katılarak, eski yönetmelikte 700 metre olan kısa mesafeli koruma alanı 900 metreye çıkarılmıştır. 17. maddeyle ilgili iptal talebi gerekçemiz doğrultusunda, bu 200 metrelik bandın tekrar mutlak koruma alanına dahil edilmesi ve bu şekilde hükmün yeniden düzenlenmesi için, ilk cümlesinin iptali talep edilmiştir.

		Karar: Talebimiz kabul edilmiş ve 18. maddenin ilk cümlesi iptal edilmiştir.

		5. Talep: Kısa Mesafeli Koruma Alanı başlıklı Madde 18 d, “Sıvı ve katı yakıt depolarına izin verilemez. Bu alanda kalan mevcut yapılar dondurulmuştur. Dondurulan binalarda mevcut oturma alanında değişiklik yapmamak, kullanım maksadını değiştirmemek ve dış cephede mimari değişiklik yapmamak şartıyla gerekli tadilat ve bakım yapılabilir” şeklinde düzenlenmiştir. 1988 tarihli yönetmelikteki ilgili maddeye, yeni yönetmelikte, “mevcut yapıların dondurulması” hükmü ilave edilmiştir. Sakıncalı faaliyetler ve kaçak yapılanma ayrımı yapılmadığından, bu ilave sakıncalıdır. Üstelik bu yapıların tadilat ve bakımına bile izin verilerek, ömürleri uzatılmaktadır. Getirdiği ilave hükümlerle, kaçak yapı ayrımı bile yapmadan, yapılaşmanın yasak olduğu bu alanlardaki tüm yapıları donduran ve bunun da ötesinde, tadilat ve bakımlarına izin verilerek yaşam sürelerini uzatan bu maddedeki değişiklik son derece sakıncalıdır. Hükmün, eski yönetmelikteki şekline dönüştürülmesi için yeni bir düzenlemenin yapılması gerekmektedir. Bu nedenle, hükmün iptali talep edilmiştir.

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir.

		6. Talep: Kısa Mesafeli Koruma Alanı başlıklı Madde 18-h,“Suni gübre ve tarım ilaçları kullanmamak şartıyla, hayvancılık ile ilgili yapılar hariç olmak üzere kontrollü otlatmaya ve diğer tarımsal faaliyetlere Tarım ve Köyişleri Bakanlığı’nın kontrol ve denetiminde izin verilir.Ayrıca erozyonu azaltıcı metotların uygulanması esastır” şeklinde düzenlenmiştir. 1998 tarihli İSKİ Yönetmeliği’nde, “suni gübre ve tarım ilaçları kullanmamak şartıyla” kısa mesafeli koruma alanlarında tarıma izin veren aynı hüküm 6. İdare Mahkemesi’nce, “kontrolün sağlanamayacağı ve havzalarda kirliliğe neden olacağı” gerekçesiyle iptal edilmişti. 2003 tarihli son İSKİ Yönetmeliği’nde, yargı kararına karşın, iptal edilmiş olan 1998 yönetmeliği hükmü yeniden getirilmiş; açılan iptal davasında, 6. İdare Mahkemesi kısa mesafeli koruma alanlarında suni gübre ve zirai mücadele ilaçları kullanılmayan ziraata izin veren 8. maddenin e (d) fıkrası için gene “yürütmenin durdurulması” kararını almıştı. Davalara konu bilirkişi raporlarında da düzenlemenin sakıncaları açıklıkla dile getirilmiştir. Bu kararlardaki gerekçelerde de açıkça belirtilmiş olduğu gibi, bu konuda gerekli denetim ve kontrolleri yapmak çok zordur ve bu durum, içme suyu kaynaklarında ciddi kirlenmelere neden olacaktır. Bu nedenle, hükmün iptali ve yürütmesinin durdurulması talep edilmiştir.

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir.

		7. Talep: Kısa Mesafeli Koruma Alanı başlıklı Madde 18-j,“Bu alanda 4/9/1988 tarihinden veya kaynağın içme ve kullanma suyu kapsamına alındığı tarihten önce mevcut olan yerleşim ve sanayi tesislerinden kaynaklanan atık suların havza dışına çıkartılması esastır” şeklinde düzenlenmiştir. Eski yönetmelikte bulunmayan bu fıkra yeni yönetmelikle getirilmiştir. Düzenleme “4.9.1988 tarihinden veya kaynağın içme ve kullanma suyu kapsamına alındığı tarihten önce mevcut olan yerleşim ve sanayi tesisleri” tanımını esas alırken, bu tarihlerden sonra yapılmış yapılar arasında bir ayrım yapmamakta; yasal olmayan yapılar ve kirletici yapılar da dahil olmak üzere, bu yapıların hepsinin yerlerinde kalacağını kabul etmiş görünmektedir. Bu da bir İMAR AFFIDIR ve içme suyu havzalarında ciddi kirlenmelere neden olacaktır. Ayrıca, maddenin (d) fıkrası, bu alanlardaki mevcut yapılaşmayı dondurduğu, yani mevcut halleriyle yerlerinde kalmalarına izin verdiği halde, bu fıkraya göre, sadece belirlenen tarihten sonraki yapıların atık suları havza dışına çıkarılacaktır. Bu durumda, dondurulan daha eski yapıların atık suları arıtılmayacak demektir. Bu iki fıkra birlikte değerlendirildiğinde ortaya çıkan bu durum, hem (d) fıkrasının, hem de (j) fıkrasının sakıncasını bir kez daha ortaya koymaktadır. Bu nedenlerle, hükmün iptali talep edilmiştir.

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir.

		8. Talep: Orta Mesafeli Koruma Alanı başlıklı Madde 19-e, “Bu alanda galeri yöntemi ile patlatmalar, kırma, eleme, yıkama, cevher hazırlama ve zenginleştirme işlemleri yapılamaz. Madenlerin çıkarılmasına; sağlık açısından sakınca bulunmaması, mevcut su miktar ve kalitesini bozmayacak ve alıcı ortama atık su deşarjı oluşturmayacak şekilde çıkartılması, faaliyet sonunda arazinin doğaya geri kazandırılarak terk edileceği hususunda faaliyet sahiplerince noter tasdikli, yazılı taahhütte bulunulması şartları ile Bakanlıkça izin verilebilir” şeklinde düzenlenmiştir. 1988 yönetmeliğinde bu madde, “Hiçbir şekilde maden ocağı açılmasına ve işletilmesine izin verilemez” biçimindeydi.Yeni yönetmelikte ise buna olanak sağlandığı görülmektedir. Bunun, su kirliliğini önleme ile, çevre ve insan sağlığı ile bağdaştırılması mümkün değildir. İçme suyu havzalarında kirlenme yaratacak bu hükmün iptali talep edilmiştir.

		Karar: İptal talebimiz kabul edilmiş ve 19. maddenin (e) bendi iptal edilmiştir.

		9. Talep: Orta Mesafeli Koruma Alanı başlıklı Madde 19-ı,“Bu alanda 4/9/1988 tarihinden veya kaynağın içme ve kullanma suyu kapsamına alındığı tarihten önce mevcut olan yerleşim ve sanayi tesislerinden kaynaklanan atık suların havza dışına çıkartılması esastır.” şeklinde düzenlenmiştir. Bu fıkra eski yönetmelikte bulunmamaktadır.Yeni yönetmelikle getirilmiştir.Yukarıda iptalini talep etmiş olduğumuz, kısa mesafeli koruma alanları ile ilgili 18. maddenin (j) fıkrası aynı olan bu fıkranın da, aynı gerekçelerle iptali talep edilmiştir.

		Karar: İptali talebimiz reddedilmiştir.

		10. Talep: Uzun Mesafeli Koruma Alanı başlıklı Madde 20-a şöyle düzenlenmiştir: “Bu alanın, orta mesafeli koruma alanı sınırından itibaren yatay olarak üç kilometre genişliğindeki kısmında tamamen kuru tipte çalışan, tehlikeli atık üretmeyen ve endüstriyel atık su oluşturmayan sanayi kuruluşlarına izin verilebilir. Bu tesislerden kaynaklanacak katı atık ve hava emisyonunun rezervuarın kalitesini etkilemeyecek ölçüde ve şekilde uygun bertarafının sağlanması gerekir. Çöp depolama alanlarına ve bertaraf tesislerine izin verilmez. Turizm ve iskâna 19. maddede belirlendiği şekilde izin verilir.

		Bu alanda galeri yöntemi patlatmalar, kimyasal ve metalürjik zenginleştirme işlemleri yapılamaz. Madenlerin çıkarılmasına; sağlık açısından sakınca bulunmaması, mevcut su kalitesini bozmayacak şekilde çıkartılması, faaliyet sonunda arazinin doğaya geri kazandırılarak terk edileceği hususunda faaliyet sahiplerince Bakanlığa noter tasdikli yazılı taahhütte bulunulması şartları ile izin verilebilir.

		Bu alandaki faaliyetlerden oluşan atık suların;Yönetmelikteki ilgili sektörün alıcı ortama deşarj standartlarını sağlayarak havza dışına çıkartılması ya da geri dönüşümlü olarak kullanılması şartıyla izin verilebilir.Ancak teknik ve ekonomik açıdan mümkün olmayan durumlarda atık suların ileri arıtma teknolojileri kullanılıp Sınıf I su kalitesine getirilmesi şartıyla havza içine deşarjına Bakanlığın uygun görüşü alınarak izin verilebilir.”

		Fıkranın birinci paragrafında İçme suyu havzası içinde yeni sanayi tesisleri yapımına izin verilmektedir. Bu, içme suyu havzalarında yeni kirlenmelere neden olacaktır. İkinci paragraftaki hüküm ise, yukarıda iptalini talep etmiş olduğumuz 19. maddenin (e) fıkrası ile aynıdır. Üçüncü paragraftaki hükme gelince; bu hüküm ancak, tanımlanmış, yasal ve kirletici olmayan faaliyetler için geçerli olabilir ve bunların atık sularının havza içine deşarjına da kesinlikle izin verilmemesi gerekirken buna aykırı hareket edilmiştir. Bu nedenlerle, uzun mesafeli koruma alanları ile ilgili 20. Maddenin (a) fıkrasının birinci paragrafının birinci ve ikinci cümleleri ile ikinci ve üçüncü paragraflarının iptali talep edilmiştir.

		Karar: 20. maddenin (a) bendinin üçüncü paragrafının ikinci cümlesi iptal edilmiş. Diğer bölümleri için ise iptal talebimiz reddedilmiştir.

		11. Talep: Uzun Mesafeli Koruma Alanı başlıklı Madde 20-b şöyle düzenlenmiştir:“(a) bendinde belirtilen alanın bittiği yerden itibaren su toplama havzasının sınırına kadar olan alandaki faaliyetlere, oluşan atık suların Yönetmelikteki Tablo 5’ten Tablo 21’e kadar olan deşarj standartlarını sağlayarak havza dışına çıkarılması veya geri dönüşümlü olarak kullanılması şartıyla izin verilebilir.Ancak, teknik ve ekonomik açıdan mümkün olmayan durumlarda, atık suların ileri arıtma teknolojileri kullanılarak Sınıf II su kalitesine getirilmesi şartıyla havza içine deşarjına izin verilebilir.

		Bu alanda çöp depolama ve bertaraf alanlarının kurulması Bakanlığın uygun görüşü alınarak yapılabilir. Ancak, 4/9/1988 tarihinden veya kaynağın içme ve kullanma suyu kaynağı kapsamına alındığı tarihten önce mevcut olan, uzun mesafeli koruma alanındaki yerleşimlerin atık sularının ileri arıtma teknolojileri kullanarak Sınıf III su kalitesine getirilmesi şartıyla havza içine deşarjına izin verilebilir.

		Çok büyük olması veya akış yukarısında başka bir baraj bulunması gibi sebeplerden dolayı uzun mesafeli koruma alan sınırı Bakanlıkça kısıtlanabilir.”

		Maddenin ilk paragrafındaki “Ancak teknik ve ekonomik açıdan mümkün olmayan durumlarda, atık suların ileri arıtma teknolojileri kullanılarak Sınıf II su kalitesine getirilmesi şartıyla havza içine deşarjına izin verilebilir” ilave hükmüyle, atık suların havza içine deşarjına olanak sağlanmıştır.

		İkinci paragrafın ikinci cümlesinde ise, kaçak ve sakıncalı ile yasal ve sakıncasız yapı ve kullanım ayrımı yapılmamaktadır. Sadece yapım tarihini esas alan bu düzenlemeyle bir yandan bir İMAR AFFI yaratılırken, diğer yandan, bu yapıların atık sularının havza içine deşarjına olanak sağlanmaktadır.

		Üçüncü paragraf ise sadece “kısıtlama”dan söz etmektedir. Oysa bazı durumlarda genişletme de söz konusu olabilir... Uzun mesafeli koruma alanının daraltılmasının anlamı, havza sınırının daraltılmasıdır.Ve bu konuda Bakanlığa verilen yetkinin “havzanın özelliğine göre belirlenecek bir sınır düzenleme yetkisi” değil de, “sınır daraltılması yetkisi” olması son derece önyargılı ve sakıncalı bir yaklaşımdır.“Gerektiğinde havza sınırlarında bir genişletme de yapılmasının gerekli olabileceğini” göz ardı ederek, Bakanlığa sadece “kısıtlama” yetkisi veren bu hükmün içme suyu havzalarında sakıncalı uygulamalara yol açabileceği açıktır. Oysa havzanın sınırlarını havzanın kendisi belirlemektedir ve bu bilimsel kıstaslarla saptanmaktadır. Bunları ancak doğal duruma uyarlamak mümkündür. Dünyanın hiçbir yerinde isteğe bağlı olarak değiştirmek mümkün değildir.Yukarıdaki nedenlerle, 20. madde (b) fıkrasının ilk paragrafının ikinci cümlesinin, ikinci paragrafının ikinci cümlesinin ve üçüncü paragrafının iptali ve yürütmesinin durdurulması talep edilmiştir.

		Karar: 20. maddenin (b) bendinin birinci paragrafının ikinci cümlesi ve ikinci paragrafının ikinci cümlesi iptal edildi. Üçüncü ve son paragrafı için ise, “karar verilmesine yer olmadığına” karar verildi.

		Kamuoyunun bilgisine saygı ile sunulur.  

	
	
		
			İstanbul Büyükşehir Belediyesi “Göstermelik Katılım” Şovlarına Devam Ediyor
		

		İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı İmar ve Şehircilik Daire Başkanlığı Şehir Planlama Müdürlüğü, 12 Haziran 2008 tarih ve TN: 400988 sayılı yazısında, 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı’nın yapım sürecinin devam ettiğini belirterek, “söz konusu plana ilişkin görüşleriniz alınmak üzere” vurgusuyla, TMMOB’ye bağlı 15 odayı 23.06.2008 tarihinde toplantıya davet etmiştir. Bu daveti değerlendirmek üzere İnşaat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi’nde bir araya gelen odaların İstanbul şubeleri, bu çağrıyı bir bilgilendirme çağrısı olarak değerlendirmek ve bu hususu baştan vurgulamak koşuluyla toplantıya katılma kararı almışlardır.

		Bu karar çerçevesinde 23.06.2008 tarihli toplantıya katılınmış; bu toplantıda odalara 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı çalışmalarına ilişkin bir sunum yapılmış; toplantı sonunda, odalar tarafından, sentez paftaları, plan, plan uygulama hükümleri, plan raporu ve yapılan sunumun tarafımıza iletilmesi; bu bilgi ve belgeler üzerinden yapılacak bir çalışmanın ardından tekrar bir toplantı düzenlenmesi talep edildi.

		Ancak, bu görüşmede odalarca ifade edilen görüşler ve talepler dikkate alınmaksızın, 25.06.2008 tarihinde elimize geçen tarihsiz ve TN: 452842 sayılı yazı ile “görüş ve önerilerimizi almak üzere” 08.07.2008 tarihinde ikinci bir toplantı çağrısı yapıldı ve bu çağrı yazısına ekli bir CD ile de 1/100.000 İl Çevre Düzeni Planı Taslağı ile Plan Notları Taslağı tarafımıza iletildi.

		Bu yazı üzerine, 30.06.2008 tarihinde Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nde bir araya gelen odaların İstanbul şubeleri, konuyu değerlendirdi ve toplantıya katılmama kararı aldı. Kararın gerekçeleriyle birlikte İBB’ye bildirilmesine karar verilen toplantıda, bu yazının çerçevesi de taslak olarak belirlendi.

		Bu çerçevede Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından 02.07.2008 tarihinde İBB’ye gönderilen yazı aşağıda bilgilerinize sunulmaktadır.

		• Belediyeniz şirketlerinden BİMTAŞ A.Ş. bünyesinde oluşturulan İstanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarım Merkezi tarafından hazırlanan 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı, İstanbul’un Marmara Bölgesi ve tüm ülke ölçeğinde taşıdığı öneme karşın, gerek planın elde edilme süreci gerekse içeriği hakkında kamuoyu nezdinde yaptığımız tüm eleştiri ve uyarılar dikkate alınmayarak 22.08.2006 tarihinde İstanbul Büyükşehir Belediye Meclisince onanarak yürürlüğe sokulmuş; daha sonra, planın askı süresi içinde yapılan kapsamlı itirazlarımız da dikkate alınmamıştır.

		• Bütün bu gerekçeler ile söz konusu plan yargıya götürülmüş ve yargı tarafından iptal kararı verilmiştir. Bu kez 12 Haziran 2008 tarih ve TN: 400988 sayılı yazınızla yapılan çağrı üzerine, sürdürülmekte olduğunu ifade ettiğiniz 1/100 000 İl Çevre Düzeni çalışmaları hakkında bilgi alabilmek amacıyla 23.06.2008 tarihinde düzenlediğiniz toplantıya katılmış; toplantıda tarafımıza yapılan sunum üzerine, plan üzerinde ciddi biçimde konuşabilmek, tartışabilmek, sorularımızı ve görüşlerimizi ifade edebilmek için yeterli bilgi ve belgenin, bu çerçevede, planın, plan uygulama hükümlerinin, plan raporunun, sentez paftalarının ve yapılan sunumun tarafımıza iletilmesini, ardından da, yeterli bir inceleme süreci tanındıktan sonra, ikinci bir toplantı düzenlenmesi gereğini ifade etmiştik.

		• Ancak, toplantıdan hemen sonra gönderdiğiniz ilgi yazınız, 08. 07.2008 gibi çok yakın bir tarihte yeni bir toplantı düzenlediğiniz bilgisini iletmekte ve meslek odalarımızı bu toplantıya davet etmektedir.Yazı eki olarak da, açık biçimde ifade ettiğimiz bilgi ve belgelerden sadece plan ve plan uygulama hükümleri iletilmiş olup, ayrıca, plan lejantlarında, plan üzerinde ciddi bir inceleme yapmayı engelleyecek biçimde lejant eksiklikleri olduğu da görünmektedir. Üzerinde çalışmak için verilen sürenin ise, ciddi bir inceleme ve değerlendirme çalışması yapmaya olanak tanımayacak kadar kısa olduğu da açıktır.

		• Bu çerçevede, plan paftası üzerinde planın lejantla ilgili eksikliklerinin tamamlanması ve toplantıda talep edilen eksik belgelerle birlikte tarafımıza iletilmesinden sonra, inceleme ve değerlendirme için yeterli zamanın tanınarak, söz konusu toplantının tarihinin yeniden belirlenmesi gerekmektedir.

		• Bu çerçevede, ilgi yazınızda bildirdiğiniz söz konusu toplantıya katılmamız kurumunuz açısından bir prosedürü tamamlamaktan öteye geçmeyeceğinden, konuyu, 23.06.2008 tarihli toplantıda da ifade ettiğimiz ve bu yazımızda da tekrar vurguladığımız çerçevede tekrar değerlendirmenizi dileriz. 

	
	
		
			Basın Açıklaması
			Ataşehir Toplu Konut Alanı Plan Değişiklikleri
		

		
			Merkez Bankası’nın ve kamu bankaları merkezlerinin İstanbul’a taşınması ve yeni yer seçimi kararının da Ataşehir olarak belirlenmesi çerçevesinde, Toplu Konut İdaresi, gerek 1/100.000 ve 1/25.000 ölçekli üst planlarda, gerekse kendisinin hazırlamış olduğu 1/5000 ve 1/1000 ölçekli meri planlarda konut olarak görülen Ataşehir bölgesindeki henüz yapılaşmamış boş alanları, yaptığı plan değişikliği ile merkezi iş alanına (MİA) dönüştürdü.

			Gerek hazırlanış ve onama prosedürü açısından, gerekse de içerik olarak ciddi sakıncalar taşıyan 15.02.2008 t.t. “Ataşehir Toplu Konut Alanı 1/5000 Ölçekli Revizyon Nazım İmar Planı Değişikliği” ve “Ataşehir Toplu Konut Alanı 1/1000 Ölçekli Revizyon Uygulama İmar Planı Değişikliği”nin yürütmesinin durdurulması ve iptali talebiyle İstanbul 1. İdare Mahkemesi’nde dava açıldı.

		

		Başbakan tarafından, Merkez Bankası başta olmak üzere, kamu bankalarının genel merkezlerinin İstanbul’a taşınacağı açıklanmış, yeni yerleri olarak da Ataşehir’de, meri planda “konut” görünen alanlar gösterilmiş; böylelikle, Ataşehir planlarında üstten talimatla gerçekleştirilen yeni bir plan değişikliği, çevre koşullarını, plan bütünlüğünü, üst plan kararlarını, imar mevzuatını ve hukuku hiçe sayacak bir biçimde, gündeme gelmiştir.

		Bu süreçte, ardı ardına iki plan değişikliği yapılarak TOKİ tarafından İstanbul Büyükşehir Belediyesi’ne gönderilmiştir. İlk değişiklik, “Ataşehir Toplu Konut Alanı” kapsamında kalan ve Anadolu Otoyolu kuzeyinde konumlanan Merkezi İş Alanına (MİA) ilişkin” olup 05.10.2007 tarih ve 9742 sayılı TOKİ yazısı ile, 5162 sayılı yasanın 2. maddesi gereğince onanması için İstanbul Büyükşehir Belediyesi’ne gönderilmiştir. Bu değişiklik meclis gündemine girmeden, bu kez plan üzerindeki değişiklik daha geniş bir alana yayılmış; Anadolu Otoyolu üzerinde kalan konut alanına getirilmiş olan MİA ile ilgili plan değişikliğine ilaveten, Ataşehir Doğu Bölgesinde,Anadolu Otoyolu güneyinde kalan ve Soyak’a konut alanı yapılmak üzere ihale edilmiş olan yapılaşmamış alana da MİA fonksiyonu getirilmiştir. Ayrıca, MİA1 ve MİA2 lejantı ile gösterilmiş olan bu birbirinden kopuk iki ayrı MİA kararına ilaveten, bir kısım konut ve donatı alanları üzerinde de değişiklikler yapılmıştır. Bu ikinci plan değişikliği, hakkında açmış olduğumuz plan iptal davası 10. İdare Mahkemesi’nde sürmekte olan 22.03.2007 t.t. meri planda yaklaşık 276,67 hektar olan planlama alanının 109,49 hektarını kapsamakta olup, TOKİ’nin 14.01.2008 tarih ve 35 sayılı yazısı ile, 5162 sayılı kanunun 2. maddesi gereğince onanmak üzere İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na gönderilmiştir.

		Sonuç olarak, ilk değişikliği de kapsayan daha geniş kapsamlı bu ikinci plan değişikliği, 18.01.2008 tarihinde İstanbul Büyükşehir Belediye Meclisi tarafından, 15.02.2008 tarihinde de İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı tarafından aynen onaylanarak askıya çıkarılmıştır.Askı süresi içinde plana itiraz edilmiş; 60 günlük yasal süresi içinde itirazımıza hiçbir cevap alınamaması üzerine, plan iptal davası açılmıştır.

		Söz konusu plan değişiklikleri, gerek hazırlanış ve onama prosedürü açısından gerekse de içerik olarak ciddi sakıncalar taşımaktadır:

		A - Öncelikle, söz konusu planlar bir yetki aşımı ürünü olup yasal açıdan “YOK hükmündedir.” Çünkü TOKİ, Merkezi İş Alanı planı hazırlama yetkisine sahip değildir.

		Söz konusu plan değişikliği TOKİ tarafından 5162 sayılı kanunun 2. maddesine göre yapılmıştır. 2985 sayılı Toplu Konut Kanunu’nun 4. maddesini değiştiren 5162 sayılı kanunun 2. maddesinin ilk paragrafı aynen şöyledir:

		“Başkanlık, gecekondu dönüşüm projesi uygulayacağı alanlarda veya mülkiyeti kendisine ait arsa ve arazilerden konut uygulama alanı olarak belirlediği alanlarda veya valiliklerce toplu konut iskân sahası olarak belirlenen alanlardaçevre ve imar bütünlüğünü bozmayacak şekilde her tür ve ölçekteki imar plânlarını yapmaya, yaptırmaya ve tadil etmeye yetkilidir. Bu planlar, büyükşehir belediye sınırları içerisinde kalan alanlar için büyükşehir belediye meclisi tarafından, il ve ilçe belediye sınırları ile mücavir alanları içerisinde kalan alanlar için ilgili belediye meclisleri tarafından, beldelerde ve diğer yerlerde ilgili valilik tarafından, planların belediyelere veya valiliğe intikal ettiği tarihten itibaren üç ay içerisinde aynen veya değiştirilerek onaylanması suretiyle yürürlüğe girer. Üç ay içerisinde onaylanmayan planlar Başkanlık tarafından reısen yürürlüğe konur.”

		Görüleceği üzere, yasanın TOKİ’ye getirdiği plan yapma yetkisi “konut alanları” içindir. Söz konusu plan alanı, bu maddenin “...mülkiyeti kendisine ait arsa ve arazilerden konut uygulama alanı olarak belirlediği alanlarda...” ibaresi ile tanımladığı alanlardandır. TOKİ, mülkiyeti kendisine ait olan Ataşehir’de ancak “konut uygulama alanları” olarak belirlediği alanlarda plan yapabilir.“Konut uygulama alanları” olarak belirlenen alanların “konut alanı” olarak planlanması gerektiği ise, ayrıca vurgulamaya gerek olmayacak kadar açıktır. Oysa TOKİ, Ataşehir’deki söz konusu konut alanlarını Merkezi İş Alanına dönüştürmüştür ki, bu, ilgili yasa maddesine aykırıdır.TOKİ’nin böyle bir yetkisi yoktur ve bu açıdan, İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin işlemleri ve askıdaki planlar da yasal olarak geçerli değildir.

		B - Söz konusu plan değişikliği, planlama ilkelerine ve imar mevzuatına aykırı olup ciddi sakıncalar taşımaktadır:

		Gene TOKİ tarafından yapılıp onaylanan 22.03.2008 t.t. bir önceki planda planlama alanına getirilen fonksiyon “konut” idi ve plan raporunda, plan alanının üst planlardaki durumuna ilişkin bilgiler de yer almakta; “1/50.000 ölçekli İstanbul Metropoliten Alan Nazım İmar Planı’nda söz konusu alan ‘konut gelişme alanı’nda kalmaktadır” ve “Anatepe Uydukent Yerleşmesi Bayındırlık ve İskân Bakanlığı 28.10.1983 t.t. Küçükbakkalköy Mahallesi ve Civarı Çevre Düzeni Nazım İmar Planı’nda K1 ile gösterilen ‘konut alanı’nda kalmaktadır” denmektedir. Son plan değişikliğinden önce ise, 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı yürürlüğe girmiştir ve bu üst planda da, planlama alanı “konut” olarak gösterilmiştir.

		Yasal olarak, alt ölçekli planların üst ölçekli plan kararlarına uyması gerekir. Bu husus, özellikle “konut alanı” ve “merkezî iş alanı” gibi birbiriyle hiçbir yakınlığı olmayan iki fonksiyon söz konusu olduğunda, çok daha önem kazanmaktadır. Kentin MİA’sı, kentin kalbidir. Tüm çevresini ve kentin gelişim ve dönüşümünü ciddi biçimde etkiler ve değiştirir. Hele İstanbul gibi nüfusu 15 milyona yaklaşan bir dünya kentinde, kentin birinci derece merkezi olan MİA’nın yerinin, böyle alt ölçekli planlarda yapılan ada bazındaki mevzi değişikliklerle değil, ciddi bir analiz ve sentez çalışmasına dayalı olarak hazırlanan kent bütününe ait üst ölçekli planlarla belirlenmesi gerekir. MİA’nın kapsadığı alan da birkaç adadan ibaret olamaz. Bu adaları saptayıp da merkezî finans sektörünü bu alana taşırsanız, değil bölgenin, tüm Anadolu Yakası’nın, hatta İstanbul’un planlama kararlarını geçersiz kılabilecek bir gelişmenin tohumlarını atmış olursunuz.

		Bir kentin MİA’sı o kentin yaya ve araç trafiğinin, hizmet sektörünün, çalışma ve alışveriş alanlarının en yoğunlaştığı bölgesidir. Bu alanlar aynı zamanda yapılaşma yoğunluğunun da en yüksek olduğu alanlardır. Bu nitelikleriyle, söz konusu MİA fonksiyonları bölgeye geldiğinde, hem tüm Anadolu Yakası’nın dengesini alt üst edecek, hem de Ataşehir ve civarında, bugün var olan trafik kaosunu daha da içinden çıkılmaz hale getirecektir. 

	
	
		
			Ağustos - Eylül Aylarında SMGM Kapsamında Değerlendirilecek Olan Etkinlikler
		

		
			
		
		

		
			Çelik Yapılar

			Kurgulayan: Prof. Dr. Nesrin Yardımcı Tiryakioğlu (İTÜ İnşaat Fakültesi) 
			Tarih: 13 Ağustos 2008 Çarşamba, Saat: 10.00-17.00
			Yer:TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Süre: 6 saat
			Eğitim Bedeli: 60 YTL
			Kredi: 6
			İletişim ve Kayıt: (212) 227 69 10
		

		
			Revit 9.1

			Başlama Tarihi: 24 Ağustos 2008 (Cumartesi-Pazar, Saat: 14.00-18.00) 
			Yer: İstiklal Cad. Büyükparmakkapı Sok. No: 1/5 Beyoğlu
			Süre: 64 saat
			Kredi: 15
			Eğitim Bedeli: Öğrenci 605,00 YTL, Üyeler 715,00 YTL, Üye Olmayanlar 825,00 YTL
			İletişim ve Kayıt: (212) 293 08 20
		

		
			Özürlüler ve Yaşlılar için Ulaşılabilir Çevre Tasarımı

			Kurgulayan: Şükrü Sürmen
			Tarih: 3 Eylül 2008 Çarşamba, Saat: 13.00-17.00
			Süre: 4 saat
			Eğitim Bedeli: 40 YTL
			Kredi: 4
			İletişim ve Kayıt: (212) 227 69 10
		

		
			Bilirkişi Eğitimi

			Kurgulayan: Ayşen Yılmaz Öğüt – Huriye Nacar Savat – Erdoğan Buyurgan
			Tarih: 12-13 Eylül 2008 Cuma-Cumartesi, Saat: 9.30-18.00 
			Yer:TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Süre: 16 saat
			Eğitim Bedeli: 160 YTL
			Kredi: 15
			İletişim ve Kayıt: (212) 227 69 10
		

		
			Mimarlık ve Renk Tasarımı

			Kurgulayan:Y. Mimar Ahenk Yılmaz 
			Tarih: 13 Eylül 2008 Cumartesi, Saat: 10.00-16.00
			Yer:TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu 1. BKBT (Kadıköy)
			Süre: 5 saat
			Eğitim Bedeli: 50 YTL
			Kredi: 5
			İletişim ve Kayıt: (216) 348 14 05
		

	
	
		
			Ortaköy GOP İlköğretim Okulu – Fehime Sultan Yalısı
İlker ERTUĞRUL
		

		2002 yılında yanarak kullanılamaz hale geldiğinden beri ne olacağı merak konusu olan tarihî Fehime Sultan Yalısı, son günlerde ciddi bir hareketlilik yaşıyor.

		Ortaköy Gazi Osman Paşa İlköğretim Okulu olarak kullanılırken, yanmasının hemen ardından yeniden restore edilerek kamu yararına sunulması ve yine eğitim işlevine devam ettirileceği sözü verilmesine rağmen uzun süredir el değmeyen yapının bahçesi uzun yıllar otopark olarak işletildi. Daha çok Boğaz hattındaki eğlence merkezlerinin hizmetinde kullanılan otopark işletmesinden elde edilen gelirin, hangi kurumun kasasına girdiği tam olarak bilinmezken, 18 Haziran 2008 tarihinde aniden otopark işletmesine son verilerek yapının bahçesi boşaltıldı.

		
			
			Perspektif: Prof. Ruşen Dora
		
		İl genel meclisinde “satılarak konaklama (otel) işlevine dönüştürülmesi” tartışılırken gündeme gelen yapıya özellikle semt halkı sahip çıkmış, her türlü hukuksal mücadele ile yapının kaderi üzerinde önemli rol oynamıştır. Toplanan ve sayısı her gün artan yaklaşık 14.000 imza ile destek gören “Gazi Osman Paşa İlköğretim Okulu Platformu” yapının restore edilerek “eğitim” işlevi ile yeniden kamuya kazandırılması için mücadele vermekte ve bu mücadelesi Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin yanı sıra, birçok kişi, dernek ve inisiyatif tarafından da destek görmektedir.

		Tüm bu desteklerle başlatılan hukuk mücadelesinin ardından Kültür Bakanlığı’nın da B.16.KVM.0.10.03.00/486- 489.b-47943 sayılı yazısında yapının satışının uygun bulunmayışının bildirilmesi üzerine bu kez yapının uzun süreliğine kiraya verilmesi gündeme gelmiştir.

		İstanbul Boğazının kıyısında önemli bir konuma sahip olmasının yanı sıra Osmanlı tarihî kimliğinin izlerini taşımasıyla da tarihî değerlere sahip olan Fehime Sultan Yalısı, İstanbul 3 No.lu Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu’nun 10.10.1970 gün ve 5595 sayılı kararı ile 1. derece eski eser olarak tescillenmiş, aynı Kurulun 31.01.2007 tarih ve 2256-4 sayılı kararında “kamu mülkiyetinde varlığını sürdürmesi gerektiği”ne de hükmedilmiştir.

		Bu hükme dayandırılarak yapının satışı yönündeki kararlar iptal edilmiş ancak binayla ilgili gazete haberleri de birbirini takip etmeye devam etmiştir. Bu dönemde Mimar Sinan Üniversitesi Güzel Sanatlar Üniversitesi Öğretim Üyesi Prof. Ruşen Dora, bu okulun öğrencisi olması sebebiyle binaya özel ilgi göstermiş, yanmadan önce alınmış olan rölövelerini “eğitim işlevi ile kullanılması” koşuluyla ilgililere teslim edeceğini bildirmiş ancak bu konuda bir talep görmemiştir.

		Yanan bir binanın yeniden rölövesinin alınması aşamasında çok ciddi belge niteliği taşıyan bu çizimlere ilgi olmayışı, yapının eğitim işlevi dışında kullanılması konusundaki şüpheleri artırdığı gibi, otopark işletmesinin kaldırılması da konu hakkında daha fazla merak uyandırmaktadır.

		Bu süreci mimarlık kamuoyunun da gündemine taşıyor, gelişmeleri ilgiyle takip ediyoruz. 

	
	
		
			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
2009 Yılı Ajandası Fotoğraf Yarışması:
			“Kent ve Çocuk”
			Yarışmaya katılım, 13 Ağustos 2008 Çarşamba günü sona eriyor...
		

		
			
		
		Ayrıntılı Bilgi ve Başvuru:

		Nilgün Uzun Uluocak

		Tel: (212) 227 69 10 yarisma@mimarist.org http://www.mimarist.org 
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		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY

		
			Ragıp Sarıca Paşa Köşkü ve Korusu
Arif ATILGAN
		

		1960’lı yılların sonlarıydı. Sıcak bir yaz günü Fenerbahçe DDY Kampı Plajından beş arkadaş denize açılmış, yan taraftaki askerî kamp tarafına doğru yüzmeye başlamıştık. Daha sonra Dalyan’a kadar gitmeye karar vermiş, Dalyan açıklarında denizdeki dalyanların yanında ise Caddebostan’ı gözümüze kestirmiştik. Caddebostan ileride gördüğümüz o muhteşem köşkün bulunduğu yerdi: Sarıca Paşa’nın Köşkü. Bu köşkü istikamet alarak kumsalına çıktığımız Caddebostan plajından dönüşümüz, karadan kızgın asfaltta çıplak ayaklarımızla koşarak olmuştu.

		
			
			Ragıp Sarıca Köşkü
		
		Ragıp Sarıca Paşa Köşkü özellikle denizden bakıldığında Caddebostan’ın işareti olarak bilinirdi.

		Ragıp Sarıca Paşa, 2. Abdülhamit devrinde sarayın mabeyincisi, kardeşi Arif Sarıca Paşa ise doktoruydu. Arif Sarıca Paşa’nın da Moda’da beş katlı, kesme taştan inşa edilmiş bir köşkü bulunmaktadır.

		
			
			Tevhide Hanım Köşkü
		
		18. yüzyılın ilk yarısına kadar Göztepe-Bostancı arası sebze bahçeleriyle kaplıydı. Ancak buraları, ağaçlık ve kuytu olmasından dolayı olsa gerek, suçluların sürgün edildiği bir alan olduğundan “Cadıbostanı” diye anılmaktaydı. 1750 yılından sonra bu havaliye köşkler yapılmaya başlayınca Cadıbostanı, “Caddebostan” olarak değiştirilmişti.

		Ragıp Sarıca bu köşkü 1906 yılında Caddebostan sahilinde A. Jasmund isimli bir mimara dört katlı, kâgir olarak inşa ettirmişti. Çok değişik bir mimari görüntüsü olan köşk kırk bin altına mal olmuş, tavanlarında altın varaklar kullanılmış, deniz tarafına ise bir kule yaptırılmıştı. Köşkün kara tarafına açılan çift kanatlı, büyük, oymalı, demir kapısının karşısında iki güzel bina inşa edilmişti. Bunlardan selamlık olarak kullanılanı son yıllarda yıkılmış, yerine apartmanlar yapılmış. Ancak yaverlerin oturması için yapılmış olan tek katlı taş bina bugün hâlâ bütün güzelliğiyle yerinde durmaktadır. Ragıp Paşa Köşkü’nün yanında ise, aynı korulukta, Tevhide Hanım Köşkü bulunmaktadır.

		Tevhide Hanım, Ragıp Sarıca Paşa’nın kızıydı ve onun köşkünü de Paşa inşa ettirmişti.

		5929 m2 koruluk alanın içersindeki Ragıp Paşa Köşkü’nün bahçesinde uzun süreden beri yapılaşma sağlanması için çalışmalar yapıldığı bilinmektedir.

		Göztepe Mah., 103 Paf., 1149 Ada, 119 Parselde bulunan bu arsa 9.3.2005 tasdik tarihli 1/5000 ölçekli Kadıköy Merkez E-5 (D-100) Otoyolu Ara Bölgesi Nazım İmar Planı’nda ve 11.5.2006 tasdik tarihli 1/1000 ölçekli Uygulama İmar Planı’nda koruluk alanlarda kalmaktadır. Koruluk alanlarda TAKS: 0,25, Maks Taban Alanı: 250 m2, Hmax:9,50 m., mevcut ağaçların korunması şartıyla inşaat yapılabilmektedir. Ancak bu parsel için, hem koruluk olması hem de içersindeki 1. derece tarihî eserden dolayı İlgili KTVKK’dan da görüş alınması zorunluluğu bulunmaktadır. Arsadaki ağaçların sıklığı göz önüne alınırsa inşaat yapılacak yer yok gibi gözükmektedir.

		Kadıköy Belediyesi’nin internet sitesinden edinilen bilgiye göre 119 Parselin önemli bir kısmı “Yerleşime Uygun Olmayan Alan” sınırları içersinde kalmakta ve anlaşıldığı kadarıyla bu sebepten parselde inşaat yapılması zorlaşmaktadır.

		Bu konuda hazırlanabilecek bir zemin etüt raporuna göre parselin büyük bir kısmı “Yerleşime Uygun Olmayan Alan”da kalmaktayken “Yerleşime Önlemli Alan” durumuna getirilerek bu alanda yapılaşma olabilmesi sağlanabilecektir.

		Bu tip başvurularda, kamu kurumu olan belediyelerin yine kamu kurumu olan üniversitelerden zeminle ilgili rapor istemeleri en sağlıklı ve tercih edilen yöntem olmalıdır.

		Genel olarak arsa sahiplerinin mülklerini inşaata açtırarak daha değerli olabileceğini düşünmeleri anlayışla karşılanabilir. Ancak bu tip tarihî eserlerin orijinal haliyle korunduğunda hem kendileri hem de toplum için çok daha değerli olacaklarını da bilmelidir. 

	
	
		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 2. BKBT: KARTAL

		
			Samandıra Belediye Başkanlığı’nın, Yargı Kararlarına Uymasını Bekliyoruz
Hüseyin PERÇİN
		

		Bilindiği üzere 31.10.2003 tarihinde aynı anda askıya çıkarılan Samandıra 1/5000 ve 1/1000 ölçekli imar planlarına 21.11.2003 tarih ve 2003.11.43 sayı ile yaptığımız itirazımızda özetle:

		1. İlgili tüm kurum ve kuruluşların görüşlerinin alınması tamamlandıktan sonra,

		2. Planlarda belirtilen aşırı yoğunluklar yeniden bir düzenlemeye tutulduktan sonra,

		3. Planlara su havzalarını aşırı derecede kirletecek fonksiyonların yüklenmesi giderildikten sonra planların uygulamaya girmesi kamu ve toplum yararına olacaktır diye itiraz etmiştik.

		Samandıra Belediye Başkanlığı İmar ve Planlama Müdürlüğü’nün 19.12.2003 gün ve 2003/1023 sayılı yanıt yazısında ise özetle: “İlgili meslek odasının itirazında yer alan Kamu Kurum ve Kuruluşlarının tamamının planlama esnasında görüşleri alınmıştır. Planda verilen yoğunluklar ve yapılaşma şartları İSKİ İçme Suyu Koruma Kontrol Yönetmeliği’nde belirtilen yoğunluk ve yapılaşma şartlarına uygundur. Planın tamamında havzayı kirletecek fonksiyonlar yer almamıştır. İSKİ Yönetmeliğinin 11. maddesinde belirtilen üniversiteler tarafından hazırlanmış bilimsel raporlar ve yönetmeliğin diğer hükümleri doğrultusunda planlama çalışması tamamlanmış olup ilgili meslek kuruluşu tarafından plan denetimi yapılmıştır. Bu nedenle itirazınızın ve teklifinizin reddine Samandıra Belediye Meclisince oy birliği ile karar verilmiştir.” denilmektedir.

		Yanıt yazının en acı yanı, “planın ilgili meslek kuruluşu tarafından plan denetimi yapılmıştır” cümlesi. Eğer bu ilgili meslek kuruluşu yazdığı denetim raporunu bize iletirse onu da bu sayfalarda yayımlarız. Yayımlarız ki genç meslektaşlar sadece bilirkişilerce değil, Danıştay’ca da iptaline karar verilen planlara denetim raporları yazmasınlar.

		Samandıra Belediye Başkanlığı’nın bu olumsuz yanıtı üzerine İstanbul 3. İdare Mahkemesine 2004/373 Esas no ile imar planlarının iptali ve yürütmenin durdurulması davası açtık. İstanbul Büyükkent Şubesi’nce yürütmenin durdurulması isteminin kabulüne 21.06.2005 tarihinde 3. İdare Mahkemesince oy birliği ile karar verildi.

		Daha sonra aynı mahkemede dava konusu imar planlarının iptaline Danıştay temyiz yolu açık olmak üzere 24.11.2005 tarihinde oy birliği ile karar verildi.

		İstanbul 3. İdare Mahkemesinin 24.11.2005 tarih ve 2005/1811 sayılı iptal kararına Samandıra Belediyesi Danıştay’da yürütmenin durdurulmasını istedi.

		Danıştay 6. Dairesi ise 2006/1888 Esas no ile “Temyiz edilen İdare Mahkemesi kararının yürütülmesinin durdurulmasını gerektirecek bir neden bulunmadığından, bu konudaki istemin reddine 30.06.2006 gününde oybirliğiyle karar verildi” demektedir.

		Danıştay 6. Dairesi 2006/1888 Esas no ile devam eden davada en son şu kararı vermiştir: “Dava konusu işlemin yukarıda özetlenen gerekçeyle iptali yolundaki temyize konu İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nin 24.11.2005 günlü E 2004/373, K 2005/1811 sayılı kararında, 2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanununun 49. maddesinin 1. fıkrasında sayılan bozma nedenlerinden hiçbirisi bulunmadığından, bozma istemi yerinde görülmeyerek anılan mahkeme kararının onanmasına, dosyanın adı geçen mahkemeye gönderilmesini 11.03.2008 gününde oy birliğiyle karar verildi.”

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nce 2004/373 Esas no ile başlatmış olduğumuz yargı süreci, 11.03.2008 tarihinde Danıştay 6. Dairesinin 2008/1706 kararı ile Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi lehine sonuçlandı. Ama yargılama süreci devam ederken üç kez yaptığımız yazılı uyarı ve yürütmeyi durdurma kararına karşın, Samandıra Belediyesi imar durumu ve inşaat izni vermeye devam etti. Danıştay 6. Dairesi 11.03.2008 tarih ve 2008/1706 sayılı kararı ile 1/5000 ve 1/1000 ölçekli planı iptal ettiğine göre, hukukun üstünde de başka üstünlük aranmayacağına göre ilgililerin, yetkililerin Danıştay 6. Dairesinin kararına uymalarını dileriz. 

	
	
		
			“Fotoğraflarla Bizans’ın Öyküsü”
		

		H. Kemal Çağın’ın fotoğraflarından oluşan “Fotoğraflarla Bizans’ın Öyküsü” sergisinin açılışı 28 Temmuz 2008 Pazartesi akşamı bir kokteyl ile gerçekleştirildi.

		
			
		
		Sergi, 29 Ağustos 2008 tarihine kadar hafta içi 09.00 - 18.00 saatleri arasında Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası’nda gezilebilir. 

	
	
		
			“Suyun Ticarileştirilmesine Hayır”
		

		15 Temmuz 2008 günü, DİSK, KESK ve TMMOB, bunlara bağlı sendika ve meslek odalarıyla, siyasi parti, dernek ve platformlardan 38 kurum, Mart 2009’da İstanbul’da düzenlenecek Dünya Su Formu’na karşı bir araya geldiklerini Taksim’deki basın açıklamasında duyurdular.

		Suyun Ticarileştirilmesine Hayır Platformu pankartının açıldığı eylemde, ilk önce İstanbulTabip Odası Genel Sekreteri Hüseyin Demirdizen kısa bir konuşma yaptı. Basın açıklamasını ise TMMOB İl Koordinasyon Sekreteri Tores Dinçöz okudu.

		
			
		
		Basın Açıklaması

		Emperyalizmin pazar kavgası-arayışı, son 30 yılda eğitimden sağlığa, doğal varlıklara, sosyal güvenliğe, ulaşımdan, posta hizmetlerine kadar uzanmış ve insanlığın, yeryüzünün ve doğanın bütün değerlerini hızla metalaştırmaya başlamıştır.

		Krizin şiddetlenmesiyle, başta Ortadoğu olmak üzere bütün doğal enerji koridorları emperyalistler arası paylaşımın konusu haline getirilirken dünyamızda canlı hayatın sürmesinin en temel unsuru olan su bile alınıp satılan bir piyasa malı haline getirilmiştir.

		Biz, aşağıda imzası bulunan kurum ve örgütler, suyun bir piyasa malı gibi alınıp satılmasının yol açacağı belli başlı ve bugün öngörülebilen şu sorunlar üzerinde ortaklaştığımızı kamuoyuna duyuruyoruz:

		- İçme ve sulama suyu şirketlerinin yanı sıra inşaat, enerji, maden, gıda, kimya, metal, tarımgıda ve daha pek çok endüstride faal olan tekeller ve onlarla işbirliği yapan yerel yönetimler, su çıkarma, dağıtım, sulama sistemleri, hidroelektrik santraller ve baraj yapımı ihalelerinde hak talep etmeye başlamıştır.

		- Daha şimdiden dünyanın pek çok yerinde içme sularının dağıtımı özelleşmiş ve yoksul halkların ciddi tepkileriyle karşılaşmıştır. Ülkemizde de birkaç ilin su dağıtım şebekeleri özelleştirilmiş, Edirne örneğinde olduğu gibi paylaşım kavgaları artık gizlenemez hale gelmiş, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanı ırmakların bile kullanımının özel şirketlere devredileceğini açıklamakta sakınca görmemiştir.

		- Öte yandan suyun ticarileştirilmesi, özelleştirilmesi, metalaştırılması çabaları yalnızca yoksulların temiz suya erişim hakkını tehdit etmekle de kalmamakta, yeni baraj ve santral inşaatları yüzünden dünya halklarını ve gelecek nesilleri mevcut su havzalarının tümüyle kaybedilmesi, havzalardaki canlı yaşamın ve gen kaynaklarının tahrip edilerek ekosistemlerin sona ermesi, tarihî ve kültürel mirasın yok edilmesi gibi telafisi mümkün olmayan tehlikelerle karşı karşıya bırakmaktadır.

		- Suyun piyasaya açılmasının, ayrıca, bugüne kadar başta belediyeler olmak üzere su dağıtımında çalışan bütün ücretlilerin istihdamını ve çalışma güvencesini tehdit eden bir gelişme olacağı, dünyadaki su özelleştirme örneklerinden bilinmektedir.

		- Ayrıca, tarımdaki hızlı kapitalistleşme sürecinde tohum, gübre, akaryakıt vs. zorunlu ihtiyaçlarını temin etme gücü bile kalmamış olan ve geçimlik tarımla yaşamını sürdürmeye çalışan milyonlarca köylünün tarımdan tamamen koparılması anlamına gelecek olan suyun ticarileşmesinin diğer dolaysız ve dolaylı etkilerinin neler olacağı henüz tam olarak öngörülememektedir.

		
			
		
		- Suyu satın almaya gücü yetmeyen milyonlarca köylü ve çiftçinin topraklarından koparılarak büyük kentlere zorla göç ettirilmesinin sonuçları, yığınsal işsizliğin ve sefaletin doruğa çıkması, çarpık kentleşmenin en uç noktaya ulaşması ve dolayısıyla kentlerin gecekondu mahallelerinde daha da çekilmez boyutlara erişecek olan suya erişim hakkı ihlalleriyle özetlenemeyecek kadar ağır ve yıkıcı olacaktır.

		- Su, özelleştirildiğinde sermayenin aşırı kar hırsından dolayı mevcut durumundan daha da sağlıksız hale gelecektir. Birçok hastalıkta aşırı artış olacaktır. Dünyada bu durumun birçok örneği ile karşılaşılmaktadır.

		- Su forumlarında; su kaynaklarının yönetimi için sorumlulukların geliştirilmesi ve sürdürülebilir uygulamalar vurgulanmakta, suyun ticarileştirilmesi konularında siyasi taahhüt teşvik edilmekte ve özellikle Bakanlar konferansı aracılığıyla su konusunun siyasi gündemin üst sırasına taşınmasının hedefendiği bilinmektedir. Bugün petrol yüzünden savaşlar yapılmaktadır; yarın su, savaş sebebi olacaktır. Dünya halklarının ortak malı olan su ve su kaynaklarının talan edilmesine ve sermayeye peşkeş çekilmesine izin verilemez.

		- Su kaynakları halkın malıdır. Alınıp satılamaz, ticarileştirilemez, halkın su kullanım hakkı engellenemez.

		- Birleşmiş Milletler 1977 yılında suyun insan hakkı olduğu kararını almış, 1992 yılında suyun alınıp satılabilen bir meta olduğuna karar vermiştir. 1996 yılında oluşturulan Dünya Su Konseyi aracılığıyla çok uluslu şirketler ve özel sektör temsilcilerinin ülke politikacıları ve yerel yöneticileri ile işbirliği sonucu ‘su’ bütün dünyada talana açılmıştır. Dünya Su Konseyinin gerçekleştirdiği Dünya Su forumlarının hepsinde Dünya Su Konseyinin amacı tüm dünyada ve ülkemizde tüm suların (su kaynaklarının, akarsuların, göllerin, barajların, şehirlerin su dağıtımının) özelleştirilmesini amaçlamaktadır. Dünyadaki ve ülkemizdeki su politikalarının iyi izlenmesi ve gündemde olan özelleştirmelere tavır alınması amacındayız. 2009 yılında ülkemizde yapılacak olan Dünya Su Forumu’nu platform olarak teşhir ve protesto ederek özelleştirmeleri durdurmalıyız. Bunun için güç birliği yaparak mücadele etmeliyiz.

		Yukarıda aktarılan nedenlerden ötürü önümüzdeki dönemde en önemli toplumsal mücadele konularından birinin “suyun özelleştirilmesi, ticarileştirilmesi ve metalaştırılması” konusu olacağı açık şekilde görülmektedir. 2009 yılının Mart ayında İstanbul’da toplanacak olan ve suyun piyasalaştırılması sürecini hızlandırmayı amaçlayan 5. Dünya Su Forumu’na karşı gereken cevabı vermek, ülke ölçeğinde güçlü ve kararlı bir birliktelikle mümkün olacaktır.Yine aynı nedenlerden ötürü biz, aşağıda imzası bulunan kuruluşlar ve örgütler, suyun özelleştirilmesine ve Dünya Su Forumu’nun Mart 2009’da İstanbul’da bu süreci daha da hızlandırmak amacıyla düzenleyeceği toplantılara karşı birlikte mücadele etmek için bir araya geldiğimizi duyuruyoruz.

		DİSK, KESK,TMMOB, İstanbul Tabip Odası, İstanbul Serbest Muhasebeciler ve Mali Müşavirler Odası, İstanbul Barosu, İstanbul Eczacı Odası, İstanbul Diş Hekimleri Odası, İstanbul Veteriner Hekimler Odası, CHP İstanbul İl Örgütü, Emek Partisi İstanbul İl Örgütü, ÖDP İstanbul İl Örgütü, SHP İstanbul İl Örgütü, TKP İstanbul İl Örgütü, Su Politik, Alınteri, Munzuru Koruma Kurulu, SODAP, Çorlu Su Yaşamdır Platformu, GDO’ya Hayır Platformu, Halkevleri İstanbul Şubeleri, Öğrenci Kolektifleri, ESP, Temel Halklar Federasyonu ve İdil Kültür Merkezi,Türkiye Sosyal Forumu, Halk Cephesi, Birleşik Metal-İş Sendikası, Enerji Yapı-Yol Sen,Tüm Bel-Sen 1 No.lu Şube, Tüm Bel-Sen 4 No.lu Şube, Eğitim Sen, Tarım Orkam-Sen,Yapı-Yol Sen, Çevre Hukuku Derneği, Üniversite Öğretim Üyeleri Derneği, Veteriner Halk Sağlığı Derneği, Kaldıraç Dergisi, İvme Dergisi, İşçi Gazetesi. 
	
	
		
			Tarih ve Kültürü Yok Etme Pahasına Yeni Rant Alanları Yaratılıyor!
		

		
			“Bizi komşularımızdan, arkadaşlarımızdan, dostlarımızdan ayırıyorlar. Evimizden koparıyorlar, kültürümüzden ayırıyorlar, asimile ediyorlar, soykırım yapıyorlar.”

		

		Kentsel (rantsal) dönüşüm projeleri bölge insanlarına yeni sorunlar çıkararak mağduriyetlerini artırıyor.

		Sulukule, Roma, Bizans, Osmanlı dönemlerine ait yeraltı ve üstü tarihî mirası ve özellikleriyle sit alanı ve koruma kapsamında (yeraltı su kanalları, surları, bölgede tescil edilmiş konutlar ve diğer yapılar, sokaklar vb.) özgün bir tarihsel-kültürel dokuya sahiptir.

		Semt sakinlerinin geçmiş yıllardan bu yana temel sorunu “yoksulluk, işsizlik, sağlıklı altyapı ve üst yapı olanaklarına sahip olamamak, sağlık hizmeti ve eğitime” ulaşamamak iken, “kentsel yenileme” süreci neticesinde bu sorunlara bir de “barınma, sağlıklı yaşama, sosyal-kültürel değerlerini yitirme ve yok olma sorunu” eklenmiş bulunmaktadır. Bu mahallede insanların hayatının iyileştirilmesi için bu konularda eşzamanlı önlemler alınmasına, çözümler geliştirilmesine ihtiyaç vardır. Bu sorunlardan her biri diğerini karşılıklı olarak tetikliyor ve daha da ağır hale getiriyor. Şöyle ki; “kentsel yenileme” uygulamaları sonucunda barınaksız kalma ve kültürlerini yitirme, yok olma tehdidiyle karşı karşıya kalan semt insanları adeta “deprem sonrası travma” durumunu yaşamaktadır. Duygularını ve ruh hallerini yansıtması açısından bir cümlelerini sizlerle paylaşmak istiyoruz.

		“Bizi komşularımızdan, arkadaşlarımızdan, dostlarımızdan ayırıyorlar. Köyümüzden koparıyorlar, kültürümüzden ayırıyorlar, asimile ediyorlar, soykırım yapıyorlar.”

		Yaptığımız değerlendirme sonucunda bir kere daha görülmektedir ki; Sulukule’de hâlâ büyük çoğunluk son derece ağır koşullarda yaşamaya devam etmektedir. Evlerde tekrar oturmayı olanaksız kılmak için, evlerin ya camları kırılmış ya da çatılar yarım yıkılmıştır. Buna rağmen bu koşullarda dahi gelir düzeyi son derece düşük olan bu aileler bu evlerde barınmaya devam etmektedir. Bunun dışında evleri yıkılan ailelerin, yaşamlarını yakınlarının evinde geçirmekten dolayı yaşam koşulları daha da zorlaşmıştır.

		Sulukule, halk sağlığını direkt olarak etkileyen ve salgın hastalıkların en önemli etkeni olan susuzlukla baş başa bırakılmıştır. Sulukule’nin suları hiçbir gerekçe göstermeden kesilmekte, borçları olan ailelere ise, borçlarını ödeseler bile sularının açılmayacağı açıkça söylenmektedir. Dolayısıyla halk su ihtiyaçlarını, kaynağı belirsiz yerlerden karşılamaktadır.

		Ayrıca bu kentsel dönüşüm projesinin ortaya çıkışından itibaren Sulukule’nin kanalizasyonları düzenli olarak tıkanmakta ve belediye bu konuya kayıtsız kalmaya devam etmektedir. Bazı evlerin kanalizasyon gider borularını sokağa vermek zorunda olması, susuzlukla birleşince halk sağlığı ciddi bir biçimde tehdit edilmektedir.

		Sulukule’de yürütülen bu kentsel dönüşüm projesi kelimenin tek anlamıyla “kentsel ölüm” projesi haline dönüşmüştür. Gerçekleştirilen yıkımların ortadan kaldırılmaması ve molozların, çocukların oyun alanı haline gelmesi, orada yaşayan ve oynayan çocukların fiziki yaralanmalarına olanak tanıyacak ortamı yaratmaktadır.

		Unutmamak gerekir ki barınma duygusu, kişinin gelişim çağında en önemli unsurlardan biridir. Dolayısıyla yapılan bu çalışma orada yaşayan gelişim çağında olan gençlerin endişe duygusunu artırmakta ve güven duygusunun oluşmasını engellemektedir.

		Sonuç olarak, mevcut sosyal, tarihsel ve kültürel dokuyu yok sayarak kenti pazarlanabilir bir mal haline getiren kentsel dönüşüm projeleri, toplumsal travmalara yol açmaktadır.

		Bu projelerde bir tarafın rantı için diğer taraf görmezden gelinmekte ve hatta sağlıklarını ciddi bir şekilde tehdit edecek kadar ileri gidilmektedir.

		Temel Sorunlar

		1. Dünya kültür mirası listesinde yer alan, Kentsel ve Tarihî Sit, Kentsel ve Arkeolojik Sit ve 1. Derece Arkeolojik Sit olan ve Tarihî Yarımada Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı kapsamında bulunan bölge; evrensel koruma ve yenileme kuralları ile Anayasya aykırılıklar taşıyan 5366 sayılı yasa kapsamında Bakanlar Kurulu kararı ile yenileme alanı ilan edilmiş ve yine Bakanlar Kurulu kararı ile acele kamulaştırma kapsamına alınmıştır. İlgili tüm toplum kesimlerinin, meslek odalarının, sivil toplum örgütlerinin, bilim ve akademik çevrelerin, UNESCO /ICOMOS ve Sulukule halkının tüm uyarı ve çabalarına ve açılan davalara rağmen evrensel tüm koruma ve yenileme kurallarına ve koruma amaçlı imar planına aykırı bulunan Sulukule Yenileme Projesi; Kültür ve Turizm Bakanlığı İstanbul Yenileme Alanları Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 2.11.2007 tarih ve 20 sayılı kararı ve Fatih Belediyesi’nin 10.12.2007 tarih ve 2007/156 sayılı Meclis kararı ile onaylanmıştır.

		• Koruma Kurulu kararları beklenilmeden tescilli yaklaşık 25 (iki tanesi belgelenmiş) evle birlikte çok sayıda evin yıkılmış olduğu,

		• Bölgede yaşayan vatandaşların son yıllarda giderek artan oranda yaşam biçimlerine, kültürel ve sosyal alışkanlıklarına müdahale edildiği, temel çalışma ortamları olan müzik ve eğlence mekânlarının kapatıldığı, çalışma haklarına müdahale edildiği, koşullarının güçleştirildiği, ayrımcılığa tabi tutuldukları, örselendikleri, dışlandıkları, bazı müzisyenlerin yıllardır işlerini yapamadıkları anlaşılmıştır.

		Ayrıca;

		• Son aylarda pek çok vatandaşın, belediye görevlileri ve bazı çevrelerin (ayrımcı / ticari maksatlı) çıkar beklentisi doğrultusunda mağdur edildiklerine ilişkin yakınmalarının olduğu,

		
			
		
		• Bölgenin kamulaştırılacağı söylenerek evlerin bir an önce satılması, elden çıkarılması için kendilerine baskı yapıldığı (Belediye mahallede 500 lira/m2  önermiş. Ancak ikinci, üçüncü kişiler 1000-1500 lira/m2 vererek bazı binaları satın almışlar, sonra da 50 liraya belediyeye devrederek yeni projeden hak sahibi olmuşlar.),

		• Bu el değiştirmeler sonucu bazı insanlara haksız kazanç sağlandığı, tapu kayıtlarının incelenmesi sonucu bu durumun açık olarak görülebileceği iddiaları dile getirilmektedir.

		Yeni projeden; bazı AKP Belediye Meclis üyeleri,AKP ilçe yönetimi üyelerinin, bazı holdinglerin, bazı ünlü / tanınmış kişilerin birden çok dükkân ya da konut aldıkları iddia edilmektedir.

		Yeni tapu sahiplerinin, proje ortaklarının plan/proje üzerinden aldıkları işyeri ve konutları şimdiden 10-15 kat farkla ilan yoluyla satışa çıkardıkları iddia edilmektedir.

		Uygulamanın devam etmesi durumunda;

		• Kiracılara yapılan boşaltma ihbarnamesi ile pek çok ailenin mağdur olacağı,

		• Mahallede yaşayanların keyfiyetin durdurulmaması durumunda zorunlu olarak yerlerinden ayrılacakları, kendilerine gösterilen yerlere gidecekleri, ancak orada yaşamalarının ve geçinmelerinin mümkün olamayacağı; çadıra çıkanların olduğu, ailelerin parçalanacağı ile ilgili yaygın bir endişe olduğu ve bu durumun insanların ruh sağlığını bozduğu,

		• Mahallede yaşayan bazı vatandaşların, el arabalarına, at arabalarına el konulması, kırılması sonucu aylardır çalışmadıkları için ekonomik ve sosyal sorunlarının artacağı,

		• Bölgede yaşayanların; yıkımlar, göçe zorlamalar, mahallede yaşayanlara baskılar; altyapının tahrip edilmesi, yeterli ve sağlıklı içme suyu ve besin bulunamaması, sağlık hizmetlerine ulaşılamaması ve yaz dönemi olması nedeniyle toplum sağlığını olumsuz etkileyebilecek başta bulaşıcı hastalıklar ve travmaya bağlı ruh sağlığı sorunları olmak üzere önemli sağlık sorunları yaşayabilecekleri anlaşılmaktadır.

		2. İstanbul’un dünya mirası listesinde yer alan; Bizans ve Osmanlı zamanlarında çok önemli bir yerleşim alanı olduğu bilinen; kuzey sınırlarında Arteus açık sarnıcı ve Kariye gibi önemli Bizans yapılarının bulunduğu ve 569-570 yıllarında inşa edilen Deuteron Sarayı’nın bulunma olasılığı çok yüksek olan Sulukule’de hiçbir ciddi arkeolojik kazı ve araştırma yapmadan tüm alanı lüks konutlar ve onların yeraltı otoparkı haline getiren ve halen ilgili meslek odalarımızca yargıya götürülmüş bulunan yenileme/dönüşüm projesi; bu konuda mevcut bulunan ulusal ve uluslararası bilimsel ve hukuksal kurallara ve sözleşmelere de aykırı bulunmaktadır.

		Bütün bu gerçeklere, yapılan tüm uyarılara ve toplumsal tepkilere rağmen halen inatla sürdürülen, yargı kararları dahi beklenmeden topyekûn yıkımlara girişilen, acele kamulaştırma adı altında kamu otoritesini ve yetkisini kötüye kullanarak, bölge yaşayanlarını korkutarak, tüm varlıklarını yok pahasına elden çıkartması esasına dayanan bu rant projesinin asıl amacının; yoksul ve yoksun insanları, binlerce yıllık bir kültürü yaşattıkları yaşam alanlarından kopartmaya yönelik bir insanlık ve kent suçu olan soylulaştırma operasyonu olduğu gerçeği, son UNESCO raporlarıyla da bir kez daha belirtilmiştir.

		Bölge sadece altyapı ve üst yapı tarihsel varlıkları açısından değil aynı zamanda yaklaşık bin yıllık kültürel, ekonomik, sosyal özellikleri ve kamuya mal olmuş otantik özgün renkleri nedeniyle de yaşayan insanlarla bütünleşmiş tarihî, kültürel ve toplumsal bir mirastır. Bölge insanının oradan ayrılmak durumunda bırakılması ya da uzaklaştırılması, bu tarihsel-kültürel dokunun ve yaşayan canlı özgün kültürel varlığın da yitirilmesi riskini güçlendirmektedir.

		Bu açıdan telafisi olanaksız mağduriyetlerin olabileceği, kentsel dönüşüm projesi ile sadece alt ve üst yapının değil, kültürel değerlerin de sönümleneceği ve yok olacağı anlaşılmaktadır.

		Dolayısıyla Sulukule’de salgın hastalıklardan ölümler meydana gelmeden önce, başta barınma hakkı olmak üzere sağlıklı yaşama, beslenme, eğitim, sosyal-kültürel hakları için yöneticiler güvence vermeli; proje bu haliyle bir an önce durdurulmalı, tarihsel kültürel sosyal mirasa sahip çıkan yeni bir yaklaşımla yeniden ele alınmalıdır.

		Herkese Sağlık ve Güvenli Gelecek Platformu 
	
	
		
			Çevreye Duyarlı, Duygusal, Yeşil, Plastik Palmiyeler
Metin KARADAĞ
		

		60’lı yılların başında, çokuluslu bir otomotiv devinin yönetim kurulu başkanı, dünyanın dört bir yanında bulunan fabrikalarının durumu ile satış grafikleri arasındaki bağıntıyı da içeren bir rapor ister. Hemen uzmanlardan oluşan bir ekip yoğun ve ayrıntılı bir programla çalışmaya başlar.

		Dünyanın dört bir yanında (küresel) üretime devam eden dev şirketin eksikfazla uygulamaları, derlenen raporlara göre en verimli konuma göre yeniden düzenlenir. Sonuç kısa sürede alınır. Başarı kader olmaktan çıkıp kasalara para olarak dönmüştür. Bunun verdiği keyişe yapılan bu başarılı çalışmanın kitabı, büyük bir tanıtım şöleniyle dünya âleme dağıtılır... Aman, o da ne!

		Farkında olmadan bu kitapla birlikte “dünyanın ilk küresel çevre raporu” da yayımlanmış olur. Çünkü dünyanın birçok ülkesinin içinde bulunduğu durum, üstelik “eşzamanlı” olarak “ilk kez bir kitapta yer almıştır.”

		70’li yıllarda, ilk önce, 5 Haziran 1972’de İsveç’in başkenti Stockholm’de yapılan İnsan ve Çevre Konferansı, Stockholm İnsan ve Çevre Deklarasyonu ile sonuçlanmış ve 5 Haziran tarihi de Dünya Çevre Günü olarak ilan edilmiştir. Bir sonraki konferans ise bundan 20 yıl sonra bu kez Brezilya’nın Rio kentinde yapılmış ve sonuçta ilan edilen Rio Deklarasyonu da bir önceki Stockholm Deklarasyonu’nun üzerine kapsamı genişletilerek inşa edilmiştir.

		Rivayet olarak söz edilirdi: 70’li yıllarda bir grup insan düşünüp taşınarak bir yolunu bulur ve anti-komünist çalışmalarında kullanmak üzere CIA’den o zamanki Doğu Bloku’ndaki her türlü çevre felaketleri ile ilgili bilgi ve belgeleri isterler. Aynı grup insan yine çaktırmadan bu kez de anti-kapitalist çalışmalarında kullanmak üzere KGB’den o zamanki Batı Bloku’ndaki her türlü çevre felaketleri ile ilgili bilgi ve belgeleri isterler. Her iki cepheden de oluk oluk belge akar. Her iki cephenin gerisindeki nükleer denemelerin yol açtığı tahribatlardan, doğal hayatı olumsuz etkileyen olayların tüm sonuçları belgeleriyle birlikte bu grubun eline geçer. Grup oturur, gelen belgeleri “birleştirerek” dünyanın ilk gerçek küresel çevre raporu haline getirir. Bir önceki “ilk”ten çok daha “net ve sağlam” Dünyanın Durumu Raporu (World Watch Report) serisinin “popülerleşmesine” yol açarlar.

		80’li yıllara da Norveç’in yeşil başbakanı Gro Harlem Brundtland’ın “Ortak Geleceğimiz” çalışması damgasını vurmuştur diyebiliriz.

		90’lı yıllar ise bildiğiniz gibi 1992 Rio Konferansı ve ardından 1996 Habitat-2 İstanbul Konferansı gibi iki büyük zirvenin etkisiyle kavram dünyamıza alışkın olmadığımız olaylar bırakarak geçer, gider...

		2000’li yıllar artık dünyanın, geri dönüşü olmayan bir yol ile gelmiş olduğu noktadan en az zararla çıkması için yapılması gerekenlerin, devlet/hükümetler katında enikonu algılanması ile geçmeye başlar nihayet. Hükümet programlarında sıradan gündemlerin yanında herkesin görebileceği biçimde yer alır artık gecikmiş hassas konular...

		Oysaki sadece algılamak da yeterli değildir gelinen noktada. Yani, artık her alanda yapılmakta olan yanlışlara karşı çıkanların, geçmişte çokça yargılandığı gibi “felaket tellalı” olarak değerlendirilemeyeceği bu noktada; doğrudan doğruya ve topyekûn olarak çözüme yönelik olarak “ne yapıp yapamadığımız” noktasında... Artık, yaşamımızı etkileyen sorun alanları o kadar çok çeşitliliğe ulaşmıştır ki “birbirinden ayırma olanağı da bulunmamaktadır.” Bu konuda toplum (çok küçük bir bölümünde bile olsa) “kısmen uyanmıştır” diyebiliriz...

		Bazen de garip bir biçimde kılık değiştiren sorunlar, “yok hükmünde” yer alıp “yok olmaktadır” toplumun gündeminden. Örneğin daha önce tepkiler nedeniyle kolayca çevreye yerleştirilemeyen baz istasyonları, “çevreye duyarlı, duygusal yeşil plastik palmiye ağaçları” biçiminde kıyafeti değiştirilerek yerleştirilmeye başlanınca tepkilerin de ortadan kalkmasında olduğu gibi... Ancak “küçük örnekler” halinde birbirinden farklı uyarıcı tepkiler yayılmaya devam ediyor yine de. Örneğin, bir masa üzerinde aynı anda çalmakta olan birbirine yakın birkaç cep telefonunun ortasına konan mısırların kısa sürede patlayıp “popcorn” halini aldığını gösteren ve elektronik ortamda bir o yana bir bu yana uçuşmaya devam eden kısa filmler gibi...

		Bu tarz “bilinçli uyarı” iletişiminin katkısıyla, eşzamanlı olarak yapılan irili ufaklı tekil eylemlerin toplamı küçümsenemeyecek boyuta ulaşmakta; konut/yapı/parsel bazından, kentsel boyuta, bölgesel boyuttan ülke bütününe, komşu ülkelere ve bulunduğu kıtaya, sonuçta yeryüzüne etki etmektedir.

		Ancak, alınan en küçük bir karar bile bütünüyle sistemin bütününe etki ederken, yine de sistemin çökme noktasına doğru yol aldığı ivme ile onu telafi edecek girişimlerin yarattığı ivme arasındaki fark, “geometrik olarak” artmaya devam ediyor. Biz ise bu süreçten daha hızlı, daha çok, daha kararlı olmalıyız.

		Bütün bu olumsuzluklara karşın, bitki ve canlıların ortak yaşam alanlarının topyekûn olarak yaklaşmakta olduğu tehlikenin; yine “kelebek etkisi” ile geriye çevrilebileceğine dair çalışmalar “sıradan haberler” sınıfına girmeye başlamıştır. İşte asıl bu gelişme, çok iyi bir haberdir...

		Sonuç olarak bir kez daha hatırlamakta yarar var; her şeye rağmen, yaşanan yılgınlıklar sonucunda varılan “öğrenilmiş çaresizliğe” esir olmak yerine “kelebek etkisi” modeliyle yaşamın geleceğine katkıda bulunabileceğimiz hiç unutulmamalı...

		Gerek mevcut yapı alanlarında gerekse de yeni yapılanma alanlarında çevreyi tahrip etmeyen, sorgulanarak sınanmış sağlıklı yapılaşma politikalarının topyekûn uygulanması ile ortaya çıkacak irili ufaklı etkilerin, yalnızca yapı ölçeğinde değil, küresel ölçekte yaşamın sürekliliğine olumlu katkı değeri taşıdığını unutmamak gerekir, inadına... 

	
	
		
			Mimarlık Öyküleri Yarışması
			Son Teslim Tarihi: 29 Ağustos 2008
		

		Mimarlık Vakfı ve TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 2008 yılından başlayarak her yıl bir “Mimarlık Öyküleri Yarışması” düzemeye karar vermiştir.

		İçeriğinde mimarlık alanının da işlendiği tüm konular, bu öykü yarışması kapsamındadır.

		Yarışmanın amacı, mimarlık alanının da işlendiği değerli öyküleri bir araya getirmek; oluşturulacak öykü birikimlerini paylaşmak; bu yolla mimarlığın daha doğru algılanmasını sağlamak; sonuçta toplumun mimarlık bilincine katkıda bulunmaktır.

		Mimarlık Öyküleri Yarışmasına amatör ya da profesyonel,Türkçe yazan tüm öykücüler katılabilir.

		Yarışmaya amatör ya da profesyonel, Türkçe yazan tüm öykücüler katılabilir. Ödüle aday yapıtlarda Türkçe kullanımındaki başarı, yazınsal duyarlılık ve yazınsal düzey aranacaktır. Öyküler daha önce yayımlanmamış olmalıdır. Yarışmaya katılan öykü kopyaları geri gönderilmeyecektir. Yarışmaya en çok üç öyküyle aday olunabilir. Öykülerde sayfa sınırlaması yoktur. Yapıtlar bilgisayar ortamında (Arial, 12 punto, 1,5 satır aralığı ölçüleri ve dijital kopya olanağı kullanılarak) yazılmalıdır.

		
			Seçici Kurul

			Cengiz Bektaş (Mimar-Yazar), Hikmet Temel Akarsu (Mimar-Yazar), Ali Cengizkan (Mimar-Yazar), Leyla Ruhan Okyay (Mimar-Yazar), Enver Ercan (Yazar,Türkiye Yazarlar Sendikası Başkanı)

		

		
			Ödüller

			Birincilik ödülü: 3000 YTL 
			İkincilik ödülü: 2000 YTL 
			Üçüncülük ödülü: 1000 YTL
		

		Seçici kurulun yayımlamaya değer gördüğü yapıtlar, bir kitapta toplanacaktır. Katılımcılardan ödül alan ve yayımlanmaya değer bulunan yapıtların sahiplerine teşekkür belgesi verilecektir.

		Ayrıntılı Bilgi ve Başvuru

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi,Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, Barbaros Bulvarı 34349 Beşiktaş, İstanbul Tel: (212) 227 69 10 Faks: (212) 236 85 28 mimarist@mimarist.org www.mimarist.org www.mimarlikvakfi.org.tr 

	
	
		
			II. İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali
			6-12 Ekim 2008
		

		
			
		
		Festivalin ulusal ve uluslararası yarışmasına katılım 15 Ağustos 2008 Cuma günü sona eriyor.

		İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali, mimarlık ve kent konularında üretilmiş filmleri desteklemeyi, yeni yapımları özendirmeyi, beğeni kazanmış filmleri seyirciyle buluşturmayı amaçlamaktadır. Ayrıca konuyla ilgili mimar, yönetmen ve uzmanların etkinlik kapsamında İstanbul’da buluşmalarına ortam hazırlayarak ülkemizi ve mimarlık ortamımızı geniş kesimlere tanıtmayı öngörmektedir.

		Festival kapsamında, belgesel ve canlandırma türündeki filmlere yer verilecektir.Yurt içinden ve yurtdışından yarışmaya katılarak ön elemeyi geçmiş olan filmler seyirciyle buluşturulacak ve bu filmler arasında bir yarışma gerçekleştirilecektir. Ayrıca konuyla ilgili olarak, katılımcılar arasında düşünce alışverişlerinin sağlanabilmesi için çeşitli söyleşi ve etkinlikler de düzenlenecektir.

		
			Ayrıntılı Bilgi ve Başvuru Adresi:

			http://www.archfilmfest.org Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi,Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, Barbaros Bulvarı 34349 Beşiktaş, İstanbul 

		

	
	
		
			Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi
			Öneri ve Yazı Teslimi İçin Son Tarih: 5 Eylül 2008
		

		Bilindiği üzere mimarlık mesleği yazın alanında da kültürümüze katkılar sunmuştur. Edebiyatçı mimarlar roman, öykü, şiir gibi sanat ve kültür yazını alanında seçkin eserler vermişlerdir.

		Dünya Mimarlık Günü’nde yayımlanmak üzere, edebiyatçı mimarların yapıtlarında yer alan örneklerin derli toplu olarak bir araya getirilmesi ve kamuoyuna edebiyatçı mimarlar hakkında bilgi sunulması amacıyla, Mimarlık Vakfı ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından bir “Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi” hazırlanmasına karar verilmiştir.

		Antoloji tek ciltten oluşacaktır. Antolojiye alınacak edebiyatçı mimarlarda “yayımlanmış eser sahibi olmak” özelliği aranacaktır.Antolojide, yazarın eserlerinden, kendi seçtiği sadece bir çalışmaya yer verilecektir. Bu yayında yazarın kısa özgeçmişi, fotoğrafı ve eserlerinin listesi de bulunacaktır Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi, Mimarlık Vakfı ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayınları arasında çıkacak ve genel dağıtım ağına da sunulacaktır.

		
			Seçici Kurul

			Enver Ercan (Yazar/TYS - Türkiye Yazarlar Sendikası Başkanı,Varlık Dergisi Genel Yayın Yönetmeni), Öner Ciravoğlu (Yazar/TYS - Türkiye Yazarlar Sendikası Başkan Yardımcısı, Remzi Kitap Gazetesi Yazarı), ve Müjgan Yıldırım’dan (MimarGazeteci) oluşacaktır.

		

		Dördüncü Mimarlık ve Kent Şenliği kapsamında 10 Ekim 2008 Cuma günü saat 16.00’da kitabın tanıtımı yapılacak ve bir söyleşi düzenlenecektir.

		
			Ayrıntılı Bilgi ve Başvuru

			Film Festivali Komitesi

			Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası

			Tel: (212) 227 69 10 Faks: (212) 236 85 28 mimarist@mimarist.org www.mimarist.org

			Beşiktaş- İstanbul Tel: (212) 227 69 10

			www.mimarlikvakfi.org.tr 

		

	
	
		
			aramızdan ayrılanlar
		
		
			Sıra Dışı Bir Yaşamın Ardından
Afife BATUR
		

		
			
		
		ERGÜN AKSEL

		Bitirdiği Okul: İTÜ 1961
Oda Sicil No: 1644
Vefat Tarihi: 11.07.2008

		

		Başka bir dünyadan gelmiş gibiydi. Kimselere benzemeyen, yoğunluğunu belki de kimsenin kavrayamadığı bir duygusal zekâ ve şaşırtıcı bir enerji. Sınırlarını zorlayan bir yaratma güdüsü, bilge, hem de çocuksu ve saf.

		Ergün’ü hatırlarken bilinen sözcük ve sıfatların işe yaramadığını, farklı betimleme kavramları bulmak gerektiğini düşündüm yeniden. Dışarlıklıydı sanki. Onca yeteneğine karşın Türkiye mimarlık ortamına tutunamamasında, bir dil sorunu olmalıydı. Hem sıradanlığı kavramıyor ve isyan ediyordu hem de kavranabilir olmaktan uzağa düşüyordu. Mimarlık değil de örneğin müzik gibi sıradışılığı kabul eden bir alanda tahammülsüz ve kırıcı olmayan bir dil bulabilirdi. Uğurtan’ın yanında olduğu gibi...

		Aslında, farkında olsak da olmasak da, bir yıldız kaydı.

		Sıra dışı olmanın bizi de gönendirip yücelteceği yaratıları veremeden gitti... 

	
	
		
			
				
			
			BÜLEND ÇETİNOR

			Bitirdiği Okul: İTÜ, 1951
Oda Sicil No: 219
Vefat Tarihi: 06.06.2008

			

		

		
			
				
			
			BÜLENT SERGÜN

			Bitirdiği Okul: GSA, 1978
Oda Sicil No: 9644
Vefat Tarihi: 27.06.2008

			

		

		
			
				
			
			BUĞRA KURAL

			Bitirdiği Okul: ADMMA, 1977
Oda Sicil No: 8953
Vefat Tarihi: 07.07.2008

			

		

	
	
		
			Değerli Meslektaşımız,
		

		
			Aidat borcu olmayan meslektaşlarımız, ayrıca bedel ödemeden kaza sigortası hizmetinden yararlanmaktadır.

		

		Aidatların, ait oldukları yılın sonuna kadar yatırılması gerekmektedir. Odamızın vermekte olduğu hizmetlerden sağlıklı olarak yararlanabilmeniz ve herhangi bir bedel ödemeden kaza sigortası kapsamına alınabilmeniz için aidat borcunuzun düzenli ödeniyor olması gerekmektedir.

		Aidat borcu olmayan meslektaşlarımız, ayrıca bedel ödemeden kaza sigortası hizmetinden yararlanmaktadır. 3.000 YTL’lik ferdi kaza sigortası poliçesi her türlü kazayı kapsamaktadır.

		Geçmiş yıllara ait aidat borcu olan meslektaşlarımız, bu borçlarını 2008 yılı üye ödentisi olan 120 YTL üzerinden (yıl sayısı x 120 YTL olarak) 31 Aralık 2008 saat 13.00’e kadar yatırabileceklerdir. Meslektaşlarımızın bu miktarları, aşağıda belirtilen kredi kartları ile 12 aya varan taksitlerle de ödeyebileceklerini hatırlatırız.

		Bilgilerinize sunulur.

		Taksitlendirme Yapılabilen Kredi Kartları

		İş Bankası, Vakıfbank, Garanti Bankası (Bonus Card) ve Oyakbank kredi kartları ile 12 eşit taksitle ödeme yapılabilir. Diğer bankaların kredi kartları ile 2008 yılı sonuna kadar şubemizden ya da birimlerimizden ödeme formu doldurarak taksitlendirme yapılabilir.

		Banka Hesap Numaraları

		
				Garanti Bankası Galata Şubesi Şube Kodu: 067, Hesap No: 6297960

				Yapı Kredi Bankası Barbaros Bulvarı Şubesi Şube Kodu: 438, Hesap No: 1003397–7

				İş Bankası Parmakkapı Şubesi Şube Kodu: 1042, Hesap No: 545203

				Vakıfbank Beşiktaş Şubesi Şube Kodu: 113, Hesap No: 00158-00728-8181072 (Garanti Bankası, İş Bankası ve Vakıfbank’ta havale ücreti alınmamakta, Yapı Kredi Bankası’nda havale ücreti alınmaktadır.)

		

		Banka hesabımıza yatırılan üye ödentilerinin şube kayıtlarına hemen işlenebilmesi için banka dekontunun üzerine üye sicil numarası, adı ve soyadı yazılarak faksla iletilmelidir.

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu
		
			Not:

			1. Ödeme yaptıysanız lütfen bu yazıyı dikkate almayınız.

			2. Kaza sigortası hakkında bilgi almak için: www.mimarist.org
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		Türkiye’nin Afet Politikası Var mı?
Eyüp MUHCU
Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı

		17 Ağustos 1999 büyük Marmara depreminden sonra her yıldönümünde afetlerde yaşamını yitiren yurttaşlarımızın anılması, sürecin ve çalışmaların sorgulanması ve gelecek için öneriler sunulması gelenekselleşmiş bir davranış haline gelmiştir. Depremin dokuzuncu yılında da bu sorgulamanın öncelikle kamu olmak üzere ilgili kurum ve kuruluşlar tarafından yapılması gerekiyordu. Bu bağlamda, hamasi nutukları bir tarafa bırakarak, depreme karşı “güvenli yapı ve güvenli çevreler” yaratılması yönünde neler yapılıp neler yapılmadığını yeniden sorgulamamız gerekiyor.

		1999 depreminden sonra depreme hazırlık çalışmaları bakımından en önemli kararlardan biri, 21 Mart 2001 tarihinde deprem sorunlarıyla ilgili değişik alanlardan gelen uzmanlardan oluşan, “bilimsel değerlendirmeler yaparak kamuoyuna güvenilir bilgi, yöneticilere öneriler sunmakla görevli” Ulusal Deprem Konseyi’nin (UDK) kurulmasıdır. UDK’nın 6 Ocak 2007 tarihinde Tayyip Erdoğan tarafından lağvedilmesiyle bu olumlu çalışmanın sonlandırılmasından sonra, afet bilgileri de siyasallaşmaya başladı. Bilimsel bilginin yerini mesnetsiz, içerikten yoksun, kof birtakım söylemler aldı. Böylece, siyasallaşmış söylemler, depremin dokuzuncu yılında zirve yaptı.

		Benzer şekilde bir olumlu çalışma, 9 Ekim 2002 tarihinde yapılan protokole bağlı olarak İTÜ, YTÜ, BÜ ve ODTÜ tarafından 22 Temmuz 2003’te hazırlanan İstanbul Deprem Master Planı’dır (İDMP). Afet risklerinin önlenmesi, çağdaş ve bilimsel bir planlama için temel bir belge niteliğinde olan çalışma raporları kamuoyuna, ülke ve kent yöneticileri tarafından “İstanbul’un anayasası hazırlandı” ve “depreme çare bulduk” şeklinde açıklandıktan sonra İDMP rafa kaldırıldı. Bu tarihten sonra hemen hemen yapılan bütün çalışmalar İDMP’nin öngörüleriyle çelişmektedir.

		Bir olumlu gelişme olarak “deprem sonrasına ilişkin ilkyardım ve kurtarma çalışmalarında mesafeler sağlandığı” değerlendirmesini kısmen yapmamız mümkündür. Geçen dokuz yıl dikkate alındığında, bu çalışmaların ağır aksak ve yetersiz olduğunu da söylemeliyiz. Toplumsal seferberlik hedeflemeyen, ilkyardım ve kurtarma çalışmalarını profesyonel gruplara havale eden böyle bir çalışmanın başarılı olmasını beklemek gerçekçi bir yaklaşım olamaz.
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			“Taşkızak Tersanesi”, Balat, 2005.
(Fotoğraf: İ. H. Zeka Sağlam)
		
		Depreme hazırlık çalışmalarının programlanmasında acil, kısa, orta ve uzun vadede yapılması gereken işlere baktığımızda ise; orta vadeyi aşmış, uzun vadede yapılması gereken işleri yapıyor olmamız gerekirken, bugün acil olarak yapılması gereken işlerin dahi yapılmadığını biliyoruz.

		Bu kapsamda konuyu değerlendirdiğimizde; kentlerimiz içersindeki yakıcı-parlayıcı-yıkıcı etkisi bulunan gayrisıhhi müesseselerin denetim altına alınması ve kent dışına çıkarılması gerekirken bu tehditlere “rantçı” bir mantıkla yenilerinin eklenerek devam etiğini açıkça görmekteyiz.

		Depremde ayakta kalması ve hizmetlerini kesintisiz sürdürmesi gereken hastane, okul gibi kamu yapılarının güçlendirilmesi veya yıkılıp yeniden yapılması gerekirken, bu çalışmalar son derece sınırlı ve az sayıda yapıda gerçekleştirilmiştir. Dokuz yıl sonra kamu yapılarının hâlâ depreme karşı dayanıklı olmadığı ne yazık ki bir gerçek.

		Ulaşım yapılarının hazırlanması; bu anlamda garların, vapur iskelelerinin, köprü ve viyadüklerin güçlendirilmesi sağlanamamıştır. Aynı şekilde altyapı ile ilgili ciddi bir iyileştirme de yoktur. Sonuç olarak risklerin acil olarak dışlanması bir yana, bu risklere yeni riskler de eklenmiştir.

		Zaman içerisinde 3194 sayılı İmar Yasası’nın öngördüğü yapı denetimi yerine ikame edilen 4708 sayılı Yapı Denetimi Yasası’nın da yapı denetimini sağlayamadığı açıkça ortaya çıkmıştır. Yeni bir yapı denetimi sistemine gereksinim vardır. Buna karşın, Oda olarak hazırlayıp Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’na verdiğimiz öneri hâlâ sümen altında bekletilmektedir.

		Hükümet ve yerel yönetim, yasal ve kamusal sorumlulukları gereği, yurttaşları afetlerden koruyucu tedbirler alması gerekirken, afetleri, rantın ve kentlerimizin yağmalanmasının gerekçesi yapılmıştır.

		Kentlerimizin biriken sorunları, yapı stokunun sağlıksız ve depreme karşı güvenli olmayışı vb. nedenlerle kentlerimizde sıhhileştirme, rehabilitasyon, planlama çalışmaları yapılması zorunlu hale gelmişken, bu sorunları çözme yönünde adımlar atılması yerine, bu sorunlar ve deprem bahane edilerek tüm kamusal alanlar ve kentsel değerler ranta kurban edilmeye başlanmıştır.

		Başlangıçta süreç, plan tadilatları ve mevzi imar planları ile işletilmiştir. Daha sonra yağmanın ve bu sürecin belgesi olarak 1/100.000 İstanbul İli Çevre Düzeni Planı, İstanbul Metropolitan Bürosu (İMP) tarafından hazırlanarak yürürlüğe girmiş ve bilindiği gibi, yargı tarafından önce planın yürürlüğü durdurulmuş sonra iptal edilmiştir. 2008 Eylül ayı içersinde aynı nitelik ve kapsamdaki planın TMMOB’ne bağlı odaların uyarı ve önerilerine rağmen yeniden yürürlüğe sokulması için çalışmalar ısrarla sürdürülmektedir...

		Son bir endişe verici gelişme ise, afetle ilgili bütün birimlerin başbakana bağlanması, İTÜ, Kandilli Rasathanesi ve TÜBİTAK gibi kuruluşların çalışmalarını zapturapt altına alan bir yasa çalışması yapılmasıdır. Böyle bir girişim yürürlüğe girerse, afetle ilgili süreç tamamen siyasallaşmış olacaktır. Sağlıklı ve doğru bilgi almak bir yana, afetin siyasetin güdümünde her alanda kullanılması sistemleşecektir.

		Tüm bu gerçeklerden sonra bu yazının başlığı olan soruyu bir kez daha soralım; Türkiye’nin afet politikası sahiden var mı? 
	
	
		Basına ve Kamuoyuna Açıklama

		
			Haydarpaşa Gar, Liman ve Kıyı Alanını, “pazarlanacak mal” olarak küresel emlak tacirlerinin hizmetine sunmak isteyenlerin her türlü girişimi boşa çıkartılacaktır!

		

		Dünya kültür mirası İstanbul’un, demiryolu ve deniz ulaşımı bağlantısını sağlayan, kültürel ve endüstriyel mirasımız olan Haydarpaşa Gar, Liman, Kıyı Alanı ve çevresini, uluslararası emlak haramilerine peşkeş çekme kararlığı içindeki AKP hükümeti ve emrindeki TCDD bürokratları; bu emellerini gerçekleştirmek için, planlandıkları yağmanın tarihsel sorumluluğunu yüklenecek “suç ortakları ve meşruiyet arama” toplantısında da aradıklarını bulamadılar.

		Haydarpaşa Gar, Liman ve çevresinin küresel rant gruplarınca yağmalanması ve işgal edilmesi projelerine karşı, duyarlı kurum ve kuruluşların kararlı tavırları ve yoğun çabaları sonucunda; yağma projelerinin hayata geçmesi bugüne değin engellenebilmiştir. Bu konuda atılmış en önemli adım ise; İstanbul V Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulunun 26.04.2006 gün ve 85 sayı ile almış olduğu tarihî karardır. Bu karar ile Haydarpaşa Garı ve çevresi, kentsel ve tarihî sit olarak tescil edilmiştir.

		Onay tarihinden alt ay geçtikten sonra, gösterilen toplumsal tepkiler ve meclise soru önergeleri verilmesi üzerine dağıtımı yaptırılan sit kararını geri aldırabilmek için inanılmaz bir uğraş veren ve başarıya ulaşmayan TCCD yönetimi, kararın iptali için yargıya başvurmuş, ancak açılan dava da yargı tarafından reddedilmiştir.

		Bu gelişmeler üzerine, İstanbul Büyükşehir Belediyesi, 38 ilgili kurum, kuruluş ve müdürlük ile birlikte tarafımıza; TCCD yönetimi ile İBB yetkilileri arasında Koruma Amaçlı Nazım Ve İmar Planlarının İBB tarafından yapılmasına ilişkin bir protokol imzalandığını ve 1/5000 ölçekli Haydarpaşa Gar ve Geri Sahası Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı ile 1/1000 ölçekli Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planının çalışmalarına başlanıldığını bildirmiştir.

		Ülkemizde koruma planlarının yapım ve onama süreci açık ve yerleşmiş kurallara tabi iken, ülkemiz ve dünya açısından son derece stratejik, lojistik, kentsel, tarihsel ve kültürel değeri olan, aynı zamanda İstanbul’un simgesi haline gelmiş bulunan Haydarpaşa Gar, Liman ve çevresini uluslararası emlak pazarına sürmeye kararlı olan AKP iktidarının emrindeki TCCD yönetimi; 17 Mart 2007 tarihinde İBB yetkilileri ile imzaladıkları protokolle, Koruma Amaçlı Nazım ve İmar Planlarının İBB tarafından yapılmasına karar vermişlerdir.

		Aynı protokole, “TCDD yönetiminin görüşlerine uyulması”, “Konsept Tasarımın Seçiminde Danışmanlık, Tasarımcı Önerileri” gibi, koruma planlama ve tasarım hukukumuzda yeri olmayan maddeler eklenmiş ve “Haydarpaşa Gece Yarısı Yasası” olarak bilinen 5234 sayılı yasaya göre, Bayındırlık ve İskân Bakanlığı tarafından onaylanarak yürürlüğe gireceği belirtilmiştir.
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			Behiç Ak, Cumhuriyet, 26 Ağustos 2008.
		
		Bu çalışmalara başlandığının bildirildiği tarihten altı ay, protokol imza tarihinden 16 ay sonra olan 16 Temmuz 2008 günü; İBB tarafından “1/5000 Ölçekli Haydarpaşa Gar, Liman ve Geri Sahası K.A.N.İ.P. ve 1/1000 Ölçekli Haydarpaşa Gar, Liman ve Geri Sahası K.A.U.İ.P.’na Yönelik Analitik Etütler, Danışmanlık ve Üç Boyutlu Kent Modelleme Hizmet Alımı İşi” adı altında bir ihale yapılmıştır.

		İhale ile aynı tarihte, bizlerin de içinde bulunduğu yaklaşık 100 kurum, kuruluş temsilcileri ve kişi; deneyimli akademisyenlerin moderatörlüğünde, “ortak akıl üretmeyi amaçlayan katılımlı bir planlama yöntemini” denemek ve Haydarpaşa’nın geleceğini birlikte tasarlamak amacı ile tanımlanan bir “Arama Konferansı Toplantısı”na davet edilmiştir. Ancak, bütün talep ve uyarılarımıza karşın; İstanbul V Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 26.04.2006 gün ve 85 sayı ile almış olduğu tarihî karar toplantıya sunulmamıştır.

		“1/5000 Ölçekli Haydarpaşa Gar, Liman ve Geri Sahası K.A.N.İ.P. ve 1/1000 Ölçekli Haydarpaşa Gar, Liman ve Geri Sahası K.A.U.İ. P.”na Yönelik Analitik Etütler, Danışmanlık ve Üç Boyutlu Kent Modelleme Hizmet Alımı İşi” adı altında yapılan ihale hakkında sorulan soruya, “Koruma planı, Belediyenin ilgili müdürlüklerince yapılıyor, bu ihale, analitik etütler ile ilgilidir” şeklinde eksik ve yanlış bilgi verilmiştir.

		Bu arada, koruma amaçlı planlama çalışmaları aşamasında yeri olmayan, “Konsept Tasarımın Seçiminde Danışmanlık, Tasarımcı Önerileri”nin bulunduğu protokolde, ilgili üniversite kurum ve kuruluşların oluşturduğu bir “danışma kurulu” bulunmasına ve arama konferansının bu danışma kurulunun önerisi üzerine yapıldığı belirtilmesine rağmen, ihaleye çıkartılan “danışmanlık” hizmeti alımının ne anlama geldiği hakkında sorulara da herhangi bir yanıt verilmemiştir.

		Çalık grubuna ait GAP İnşaat’ın işverenliğinde hazırlatılmış ve el altından Kurul’a sunulmuş olan Haydarpaşa’yı Manhattan’a, ardından Venedik’e çeviren gökdelenlerin hâkim olduğu proje ile ilgili ulusal ve uluslararası tepkiler henüz zihinlerden silinmemişken, aynı şirketin, yazılı ve görsel basında üç boyutlu simülasyon ile video klipleri eşliğinde sunulan ve Haydarpaşa Gar, Liman, Dolgu Alanları ve Geri Sahası ile yetinmeyip Haydarpaşa Mendireğini bile son derece yoğun yapılaşmaya açan, ısmarlayanı meçhul konsept projesi hakkındaki sorulara da hiçbir açıklayıcı yanıt verilmemiştir.

		Bütün bu sorularımıza yanıt, İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin 30 Temmuz 2008 tarihinde “henüz toplantı bitmeden” yayımladığı ilginç basın bülteni ile gelmiştir. İlginçtir, zira 5234 sayılı yasaya göre Bayındırlık ve İskân Bakanlığı tarafından onaylanarak yürürlüğe gireceği hükme bağlanan protokol gereği arama toplantılarını düzenleyen İBB, deklare ettiği basın bülteniyle; “1/5000 ve 1/1000 Ölçekli Haydarpaşa Gar, Liman ve Geri Sahası Koruma Amaçlı Nazım İmar Planının”, İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin Şirketlerinden BİMTAŞ tarafından hazırlanacağını, planın üç boyutlu maketinin hazırlanacağını, Haydarpaşa ve çevresi ile ilgili planın, İstanbul’da hazırlanan ilk “üç boyutlu imar planı” olacağını, planlama hukuk ve literatüründe herhangi bir yeri bulunmayan bu “üç boyutlu imar planlarının”(!), Koruma Kurulu’nun onayının ardından, “Özelleştirme İdaresi Başkanlığı”nın onayıyla yürürlüğe gireceğini bildirilmiştir.

		Meslek odaları olarak, kurumsal temsiliyet temelinde çağrılmamıza rağmen kişisel görüşlerimizin istendiği, ülkemizde koruma planlarının yapım ile onama süreci son derece açık ve yerleşmiş kurallara tabi iken, son derece yetersiz ve yönlendirilmiş bilgilerle, konunun ciddiyeti ve önemi ile bağdaşmayan, şirketler için geliştirilmiş toplantı yöntemleri ile geleceği belirlenmeye çalışılan toplantıda; “Tarih, kültürel ve stratejik varlığımız Haydarpaşa Gar, Liman ve Geri Sahasının; bütün değerleri ve fonksiyonu ile birlikte korunup toplumun eşit ve koşulsuz kullanımına açık olarak gelecek kuşaklara aktarılabilmesi için layık olduğu özenle, evrensel koruma kuralları ve hukuku ışığında planlanması gerekliği” hakkındaki kurumsal görüşlerimiz ve konu hakkındaki bilgilerimiz iletildikten sonra, toplantıya devam edilememiştir.

		Toplantının devamına katılan duyarlı akademisyenler, kamu çalışanları ve diğer katılımcılar tarafından; Haydarpaşa Gar, Liman ve çevresini tüm tarihî, kültürel, stratejik değerleri ve fonksiyonları ile korumak ve geliştirmek gereğinin altı bir kez daha çizilmiş, bugüne kadar üniversitelerin, meslek odalarının, duyarlı kamu çalışanları ve yurttaşların iyi niyetlerini, hazırlamış bulundukları akıl almaz katılım senaryoları eşliğinde kötüye kullanmaktan çekinmeyenlerin oyunları, bir kez daha bozulmuştur.

		Bu toplantı vesilesiyle bir kez daha ortaya çıkmıştır ki; bu ülkenin ve dünya mirası İstanbul’un yaşayanları, çalışanları, aydınları, duyarlı bilim ve meslek insanları; Haydarpaşa Gar ve Liman çevresini, her türlü yasa ve yönetmeliği, bilimsel ve etik kuralı hiçe sayarak, “önce Manhattan, sonra da Venedik yapacağız” deyip yüksek yoğunluklu yapılaşmaya açarak, küresel emlak tacirlerinin kullanımına sunmaya çalışanların, her türlü yöntem, arayış ve oyunlarını bugüne dek boşa çıkartmış ve çıkartacaktır.

		Kamuoyuna saygı ile duyurulur.


		
			- Birleşik Taşımacılık Çalışanları Sendikası İstanbul 1 No.lu Şube 

			- Toplum ve Kent İçin Haydarpaşa Dayanışması

			- TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi

			- TMMOB İnşaat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi 
		
	
	
		
			Mimarlık ve Kent Şenliği
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		Her yıl ekim ayının ilk pazartesi günü “Dünya Mimarlık Günü” olarak kutlanır. Dünya Mimarlık Günü, tüm dünyada 1.200.000 mimarı çatısı altında toplayan Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) tarafından Habitat Günü ile birlikte kutlanmaktadır.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 2004 yılından itibaren “Dünya Mimarlık Günü” kutlamaları çerçevesinde bir dizi etkinlik gerçekleştirmektedir. Bu etkinlikleri kente yayarak kentlinin de katılmasına çaba gösterilmektedir. Dünya Mimarlık Günü Kutlamaları çerçevesinde 2005 yılından itibaren düzenlenmekte olan söyleşiler ve sergilerin yanı sıra 2007 yılından itibaren belgesel ve canlandırma dalında ulusal ve uluslararası film yarışmasını hedefleyen “İstanbul Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali” ile etkinliklerimiz uluslararası bir boyut kazanmıştır.

		1908 yılında Meşrutiyetin görece özgürlük ortamında Mimar Kemaleddin’in Tanin gazetesinde yapmış olduğu çağrı üzerine başlayan Türkiye’de mimarlık örgütlenmesi bu yıl yüzüncü yılına ulaşmıştır.Aynı zamanda 1 sicil numaralı üyemiz Emin Onat ile 266 sicil numaralı üyemiz Sedad Hakkı Eldem’in yüzüncü doğum yılları olması nedeniyle, Mimarlık ve Kent Şenliği kapsamında, İTÜ ve YTÜ Mimarlık Fakülteleri ile birlikte bir dizi anma toplantısı, sergi, yayın ve sempozyum ile 100 yıllık mimarlığımızın bir değerlendirmesi yapılacaktır.

		
			
			
				Mimarlık ve Kent Şenliği IV Programı

				6 EKİM 2008 Pazartesi

				Dünya Mimarlık Günü Basın Açıklaması / Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi

			

			
				7 EKİM 2008 Salı

				“İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali II”

				Açılış Töreni ve Kokteyl, Saat: 19.00, İTÜ Mustafa Kemal Amfisi, Maçka

				Festivale katılan filmler 7-12 Ekim 2008 tarihleri arasında her gün 14.00-18.00 saatleri arasında Anadolu yakasında Nazım Hikmet Kültür Merkezi (Altıyol, Kadıköy) ve Fransız Kültür Merkezi (Beyoğlu) adreslerinde gösterime girecektir.

			

			
				8 EKİM 2008 Çarşamba

				“Mimarlık Öyküleri Yarışması” Ödül Töreni

				Saat: 18.00, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Beşiktaş

			

			
				9 EKİM 2008 Perşembe

				“Düşünü Yaşayanlar” Mimarlık Söyleşisi

				Saat: 14.00, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Beşiktaş

				“Kent ve Çocuk Fotoğraf Yarışması”

				Ödül Töreni, Sergi Açılışı ve Kokteyl, Saat: 18.00, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Beşiktaş

			

			
				10 EKİM 2008 Cuma

				“Kent Düşleri Atölyeleri”

				Saat: 14.00

				Mimarlık öğrencileri ve mimarlar kente ilişkin düşüncelerini atölyelerde tartışıyorlar.

				“Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi” Tanıtımı

				Saat: 16.00

				Edebiyatçı mimarlar yayınlarını imzalıyor.

				Kokteyl

				Saat: 18.00

			

			
				11 EKİM 2008 Cumartesi

				“Geleneksel Mimarlar Yemeği”

				Meslekte 30, 40, 50 ve 60 yılını dolduran meslektaşlarımıza plaketlerinin verildiği geleneksel yemeğimize 500 civarında meslektaşımız katılıyor.

			

			
				12 EKİM 2008 Pazar

				“İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali II”

				Kapanış Töreni ve Kokteyl, Saat: 19.00, İTÜ Mustafa Kemal Amfisi, Maçka

			

			
				13 EKİM 2008 Pazartesi

				“Emin Onat Anma Toplantısı”

				Saat: 10.00

				Açılış Konuşmaları:

				- Prof. Dr. Zekai Görgülü / YTÜ Mimarlık Fakültesi Dekanı

				- Eyüp Muhcu / Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent ŞubesiYönetim Kurulu Başkanı

				Anılar:

				- Prof. Dr.Turgut Övünç

				- Behruz Çinici

				- Fakülteden öğrencileri, asistanları konuşuyor.

				“Emin Onat; Kurucu ve Mimar” Sergisi Açılışı ve Kokteyli

				Saat: 19.00, YTÜ Mimarlık Fakültesi Prof. Dr. Alpay Aşkun Salonu, Beşiktaş

			

			
				14 EKİM 2008 Salı

				“Sedat Hakkı Eldem Anma Toplantısı”

				Saat: 14.00

				Açılış Konuşmaları:

				- Eyüp Muhcu / Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent ŞubesiYönetim Kurulu Başkanı

				Anılar:

				- Prof. Dr. Maruf Önal

				- Prof. Dr. Esad Suher

				- Prof. Dr. Radi Birol

				- Prof. Dr. Nevzat İlhan

				- Behruz Çinici

				Saat: 19.00, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Beşiktaş

			

			
				15 EKİM 2008 Çarşamba

				“Emin Onat Anma Toplantısı”

				Açılış Konuşmaları

				- Prof. Dr. Orhan Hacıhasanoğlu / İTÜ Mimarlık Fakültesi Dekanı

				- Eyüp Muhcu / Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent ŞubesiYönetim Kurulu Başkanı

				Anılar:

				- Prof.Dr.Hande Suher

				- Dr.Doğan Hasol

				- Dr.Doğan Tekeli

				- Fakülteden öğrencileri, asistanları konuşuyor.

				“Emin Onat; Kurucu ve Mimar” Sergisi Açılışı ve Kokteyli

				Saat: 19.00

			

			
				16 EKİM 2008 Perşembe

				“100 Yılda İki Mimar” Sempozyumu - 1. gün

				Saat: 09.30 – 18.15, İTÜ Mimarlık Fakültesi Taşkışla 109 No.lu salon Saat: 18.15, İTÜ Mimarlık Fakültesi Taşkışla 109 No.lu salon

			

			
				17 EKİM 2008 Cuma

				“100 Yılda İki Mimar“ Sempozyumu - 2. gün

				Saat: 09.30 – 18.15, YTÜ Oditoryumu, Beşiktaş

				Saat: 18.15

			

			
				 20 EKİM 2008 Pazartesi

				100. Yılda II. Meşrutiyet

				Yöneten: Osman Köker

				Konuşmacılar: Prof. Dr. Cemil Koçak, Doç. Dr. Aykut Kansu, Yrd. Doç. Dr.Yavuz Selim Karakışla,

				Saat: 16.00

				Sergi: “Yadigâr-ı Hürriyet”

				“Orlando Carlo Calumeno Koleksiyonundan meşrutiyet kartpostalları ve madalyaları”

				Sergi Açılışı ve Kokteyl, Saat: 18.00, Bahçeşehir Üniversitesi, Beşiktaş

			

			
				22 EKİM 2008 Çarşamba

				“Mimarın Düşü” Mimarlık Senfonisi, Konser “Kayıp Dünya İçin Müzik”

				Karman İnce ve İstanbul Modern Müzik Topluluğu

				Solo Keman: Cihat Aşkın

				Saat:19.00 İTÜ Mustafa Kemal Amfisi/Maçka

			

			
				27 EKİM 2008 Pazartesi

				“Torino’dan İstanbul”a Söyleşi

				Konuşmacılar:

				- Bülend Tuna / Mimarlar Odası Yönetim Kurulu Başkanı

				- Günhan Danışman / Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi II. Başkanı, UIA Konsey delegesi

				- Deniz İncedayı / Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent ŞubesiYönetim Kurulu Üyesi

			

			
				6 – 31 EKİM 2008

				Mimarlık Yayınları Sergisi

				25 yayınevinin mimarlık, kültür ve sanat yayınları indirimli fiyatlarla mimarlarla buluşturuluyor.

				Sergiler:

				1. “Emin Onat; Kurucu ve Mimar” Sergisi

				2.“Mimarlığın Panoraması (1908-2008)” Sergisi

				3.“Yadigâr-ı Hürriyet” Sergisi 4.“Geçmişten GünümüzeYapı Malzemeleri Reklamları” Sergisi

				5.“Kent Suçları” Sergisi

				6.“Ulusal Mimarlık Ödülleri” Seçkisi

				Yayınlar

				1. Sempozyum Kitabı

				2. Emin Onat Yapıları Rehberi

				3. Sedad Hakkı Eldem Yapıları Rehberi

				4. “Emin Onat; Mimar ve Kurucu” Sergisi Katalogu

				5.“Mimarlığın Panoraması (1908-2008)” Sergisi Katalogu

				6.“Geçmişten GünümüzeYapı Malzemeleri Reklamları” Sergisi Katalogu 

			

		

	
	
		
			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			2009 Yılı Ajandası Fotoğraf Yarışması Sonuçlandı
		

		Bu yıl “Kent ve Çocuk” temasıyla düzenlenen Ajanda Fotoğraf Yarışması’nın, Şeniz Kabadayı, İlterişTezer, Aras Neftçi, Hilmi Etikan ve Behiç Ak’tan oluşan seçici kurulu 22 Ağustos 2008 tarihinde toplandı.
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			1. ödül ve kapak fotoğrafı “Kalabalıklar Arasında Yalnız”, Mustafa Kirazlı
		
		466 kişiden gelen 2107 adet dijital, 80 adet dia fotoğraf arasında yapılan üç turlu elemede ajandada yayımlanacak 41 adet fotoğraf belirlendi. 41 fotoğraf arasında yapılan oylamada ise Birinci ödüle Mustafa Kirazlı’nın “Kalabalıklar Arasında Yalnız” isimli fotoğrafı, ikinci ödüle Tacettin Yüksel’in “Kadıköy Vapuru” isimli fotoğrafı, üçüncü ödüle İbrahim Ayşıl’ın “Neşeli Çocuklar” isimli fotoğrafı layık görüldü.
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			2. ödül “Kadıköy Vapuru”, Tacettin Yüksel
		
		Ödül Töreni ve Sergi Açılışı 7 Ekim 2008 Salı günü saat 18.00’de Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesinin Yıldız Sarayı Dış Karakol binasında yapılacaktır.

		Ajanda da yayımlanacak diğer 38 fotoğrafın sahipleri ise şöyle oldu: 

		Dijital Fotoğraflar: Birol Üzmez, Baran Özdemir (2 adet), Ozan Güzelce, Ahmet Çetin, Ömer Yağlıdere, Necdet Canaran, Yeşim Tetik (2 adet), Enes Hulusi Çimen, Aydın Berk Bilgin, Hüseyin Yılmaz, A. Kadir Ekinci, Hafize Yıldız, Ali Fuat Altın, Ercan Enterli, Yılmaz Topçu, Zeki Yavuzak, Hüseyin Özdemir, Erdem Yılmaz. Nejla Osseiran, Turgut Engin, Tufan Kartal, Ahmet Erhan Uçar, İsa Şimşek, Eren Aktaş, İbrahim Karaçelebi, Altuğ Tekin, Arif Tanju Korkmaz, Eren Özkapıcı, Firdevs Sayılan, Said Tuğcu, Halil İbrahim Ergunda, Emre Soytürk, Ahmet Remzi Tülüce, Reyhan Akyol.
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			3. ödül “Neşeli Çocuklar”, İbrahim Ayşıl
		
		Dialar: Yavuz Meyveci (2 adet)

	
	
		
			Bir Yarışmanın Ardından...
			
Orhan ŞAHİNLER
		

		Yirmi üç yıl sonra mimari tasarım yarışmasına katıldığımda galiba her şey farklıydı! Bir zamanlar pahalı ve kalıcı yapıların mimari tasarımlarına sayısız olasılıklar sunan yarışmalar sistemiyle işveren Devletti. Devlet çok sayıda tasarım arasından özgün, mantıklı, artistik nitelikleri olan tasarımı seçmek istemekteydi. Bir diğer amaç da, hatta esas amaç; işin tüm teknik, estetik sorumluluğunu üstlenecek yetkin müellif mimara/mimarlara erişebilmekti. Galiba işverenler ve koşullar artık değişmişti. Kamu adına yeni işverenlere Belediyeler de katılmıştı. Maliyeti yüksek olsa da Belediyelere çekici geliyordu yarışmalar düzeni.

		Doğal olarak yarışmalar mimarlar için mesleki fırsatlardı. Özellikle genç mimarlar için. Araştırma, bilgi yenileme, fikirler ardında didinme, fikirlerin savaşımıydı. Bir bakıma kararlılık, irade, bazıları için tutkuydu adeta. Mesleki şenlik olmasına karşın yüksek düzeyde ve yoğun ruhsal gerilimlerdi.

		

		Bir zamanlar bizlerin de büyükleri olanlar yarışmalar düzeninin külfetlerini en aza indirmek istemişlerdi. Mimar zamanını tedirginlik duymadan, bürokratik formalitelerin gerilimlerini yaşamadan verimli kullanmalıydı. İlk değerlendirme aşamalarında haksızlıklara neden olan artistik, kişisel becerilerden de arındırılmalıydı sunum çizimleri. Tek hedef, “mimarinin soyluluğu, nitelikleri, tasarımın özgünlüğüydü ve bunlar sonucu belirleyenlerdi.

		Etüt sürecini mimarlar; parklarda, otobüs yolculuklarında, deniz kıyılarında, yaylalarda, yabancı ülke otellerinde, kamplarında, kitaplıklarında, hava terminallerinde, uçaklarda, Boğaziçi kıyılarında geçirebilir; çalışabilirler yalnız ya da ortak çabalarla, en yalın çizimlerle tasarımlarını hazırlayabilirlerdi...

		Yani bir zamanlar mimar, yarışmalarda fikirlerini en yalın şekliyle ifade etmekle yetinebilirdi. Ortak anlatım araçları; beyaz fon, fonda “siyah çizgiler”di. Renk ve üç boyutlu albenilerin baskın olanakları, üstünlükleri yoktu. Üçüncü boyut yıllarca maketlerle sınırlıydı.1

		Aslında mimari tasarımın fikirsel özündeki ve niteliksel zafiyetin özgünlük, fonksiyonel tutarlılıktaki yoksunluğunu başka çabalarla, uzmanlık katkılarıyla gideremeyeceklerinin bilincindeydiler. Bürokratik zorlamaların yarışmalarda azınlıklara ayrıcalıklar yarattığının, yaratacağının farkındaydılar. Yarışmalar Türkiye’nin her yanında bulunan mimarlar, özellikle genç yetenekler için çekici, ışıltılı mesleki fırsatlar, umut olma özelliğini korumalıydı.

		Tekrar belirtmek gerekirse; önemli olan bilgi kullanımı, yaratıcı fikirlerle oluşturulan mimari kompozisyon ve müelliflikti. Söz konusu niteliklere sahip müellifi seçip bütün mesleki sorumluluğu müellif mimara verebilmekti. Mimarın tarihsel serüveninin doğruladığı orkestra şefi konumu, işin bütünlüğü için gereklilikti. Zaten bütün yapılar müellif mimarlarıyla anılmıyor muydu?!.. Gerçek böyleyken güvensizlikten kaynaklanan bürokratik zorlamalarla gençleri adeta yıldırmak nedendi?..

		

		Acaba bugünkü durum basitleştirilip daha adil olamaz mı? Örneğin pahalı teknolojik olanakların aşırı albenileriyle desteklenen, “imge/imaj/form/görüntü/düş/etki...” istemlerinin önceliklilik konumu, renk cümbüşü/şöleni ölçülü düzeye çekilebilir mi? İmge/imaj/form/görüntü/düş şiddetinin jürileri baskı altında tutmaları en aza indirilemez hatta tümüyle giderilemez mi? 2

		Bu arada şu da unutulmamalı; insanlığın beş bin yıllık uygarlık serüvenini yansıtan ve henüz aşılamayan kalıcı, zamana direnen simge yapıları basit çizimlerle inşa edildi... Aslında bugün için de değişmeyen değerler; “zekâ, düş güçlerinin üstünlükleridir.

		

		Şundan da söz edilebilir; yaşam, çevre, genelde renk değerleri, oynak, değişkendi. Büyük oranda dünya coğrafyası ışığın pırıltılı renklerinin çarpıcılığından yoksundu. Gerçek gri, gerçekte dünya soluktu. Ortama hâkim olan siyah-beyaz-gri tonlar ve fonlardı. Mimariyi oluşturan çizgiler, zinde görünümlü yapılar, gri tonlarla, fonlarda belirginleşiyordu. Ayrıca ve hiç kuşkusuz tasarımlarda aşırı çarpıcılık istemi, özlemi kasıtlıydı. Kasıtlı oluşun soylu mimarinin oluşumuna katkısı, kanımca, kuşkuluydu. Bir kesim için hâlâ insani ölçüler, denge, yalın nispetler gibi klasik değerler, alçak gönüllülüktü özlenenler...

		Mimaride plastisite kuşkusuz ki önemliydi. Heykelsi yorumların katkılarına sınırlı açıktı mimarlık. Heykelsi boyut/tat, mimarinin estetik kaygılarından sadece biriydi, sanırım bazen geçerliydi...

		

		Bütün bunlar neden yazıldı diye düşünülebilir? Nedeni şu, İstanbul Büyükşehir Belediyesi Şehir Tiyatroları Beyoğlu Sahnesi Mimari Yarışma şartnamesinin önkoşulları!

		
				Mimari raporu ve meslek odasından alınan güncel belge,

				Şehircilik raporu ve meslek odasından alınan güncel belge,

				Statik raporu ve meslek odasından alınan güncel belge,

				Mekanik raporu ve meslek odasından alınan güncel belge,

				Elektrik raporu ve meslek odasından alınan güncel belge,

				Akustik raporu ve meslek odasından alınan güncel belge,

				Peyzaj raporu ve meslek odasından alınan güncel belge,

				Yangın raporu,

				Yer görme belgesi,

				Şartnameyi alma belgesi,

				1/200 kalıp planı,

				Perspektifler...

		

		İstenen belgelerden birinin eksikliği yarışmadan dışlanmak için yeterliydi. Acaba Türkiye’nin her yöresinde/kentinde söz konusu uzmanlar, meslek odaları ya da temsilcilikleri var mıydı?

		On iki önkoşulun, yarışmanın daha da nitelikli olmasına katkıları ne olabilirdi?

		Dayatmanın kaynağı yürürlükteki yönetmelikler, konunun özelliği, jürinin istemleri miydi?!

		Nasıl olursa olsun, dayatma niteliğindeki istekler benimsenemezdi. Eşitlikçi ve adil değillerdi. Oda kaydını ihmal eden, bulunduğu yer nedeniyle uzmanlara, belgelere erişemeyen yetenekli gençlere karşı haksızlıktı, kabul edilemezdi...

		

		Yarışmalar düzeninin esnekliği korunmalı, dayatmalardan sakınılmalıydı. Kararlar mimarların özgür iradesine bırakılmalı fakat denetlenmeliydi. Yarışmalar, henüz kentsel/bölgesel ayırım yapılmadığına göre, ulusal yarışma olarak tanımlanmalıydı. Ön koşullu ulusal yarışmalar sadece büyük kentlerin örgütlü mimari ofislerine mesleki fırsatlar sağlamakla sınırlı tutulmamalıydı!

		Ayrıca fikrî özden yoksun bir tasarım bütün külfetlere karşın ne ifade eder ki!..

		
			1. Devlet Baba’nın açtığı yeni yarışma siyah/beyaz.
			2. Aynı yarışmada renk ve perspektif yok.
		
	
	
		Mimar.ist 29. sayı çıktı
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			Bir Kolokyumun Düşündürdükleri
			
Sümer GÜREL
		

		11 Ağustos 2008 Pazartesi günü 14.00- 16.00 saatleri arasında İMP’nin (İstanbul Metropoliten Planlama) Tepebaşı’ndaki binasının konferans salonunda bir “kolokyum” gerçekleştirildi.

		Amacı, 7 Temmuz 2008’de sonuçlanan “İstanbul Büyükşehir Belediyesi Tiyatroları Beyoğlu Sahnesi Mimari Proje Yarışması” ile ilgili olarak yarışmacı ve katılımcılarla proje jürisinin bir araya gelerek karşılıklı görüşmeleri idi.

		Nitekim de öyle oldu.

		Adı geçen jürinin başkanı olarak bendeniz dahil (yurtdışında bulunduğu için katılamayan bir jüri üyesi dışında) tüm jüri üyeleri hazır bulundu. İdarenin alışılagelmiş uygulama ve kararı uyarınca kolokyum yönetimi jüri dışından –danışman üyelerden de olabileceği belirtilerek– salondan uygun görülen bir kişiye verildi. Söz konusu kişi jürimizin danışman üyesi İstanbul Büyükşehir Belediyesi (İBB) Şehir Tiyatroları Genel Sanat Yönetmeni Sayın Orhan Alkaya oldu.

		Ben, aşağıdaki düşünce ve görüşlerimin jüri üyesi hiçbir meslektaşımı bağlamadığını ve bu yazının ereğinin de polemik yaratmak olmadığını vurgulamak istiyorum. Ancak hemen belirtmeliyim ki yarım yüzyılı aşan meslek yaşamımın en hazin toplantısına tanık olmanın üzüntüsünü hep taşıyacağım.

		Nedenlerine gelince...

		Eleştiri, etimolojik tanımı gereği “öznel” değil “nesnel”, “olumlu ya da olumsuz” görüşler içeren ama asla “yıkıcı” olmayan, genel geçerli “toplumsal ahlak ve terbiye” kurallarına uygun olarak gerçekleştirilmesi beklenen bir entelektüel edimdir.

		Herhangi bir yarış(ma)da, kazanmayı beklerken yitirmek, bireyin ruhsal yapısında doğal olarak olumsuz tepkilere neden olabilir. Bunun kolokyumda yarışmalara katılmış ve beklediğini bulamamış (bendeniz dahil) tüm meslektaşlarım için geçerli olduğunu düşünüyorum.

		Her jüri, proje konusu ve özelliklerine bağlı olarak uygun bulduğu “değerlendirme kriterleri” çerçevesinde seçim yapmak durumundadır. Ve dolayısıyla değerlendirmelerde değişiklik, bu bağlamda doğaldır. Jürimiz bu özel proje ve gerçekleştirileceği alan itibariyle:

		1. yerleşim 2. yaklaşım 3. fonksiyon 4. mimaride özgünlük 5. teknik özellikler olmak üzere beş temel kriter (kuşkusuz her kriterin ayrıntılı alt açınımı da bulunmaktadır) çerçevesinde çalışmıştır. Bu kısa açıklamalardan sonra kolokyumun soru-cevap, eleştiri ve tartışma ortamının nesnel bir betimlemesini yapmaya çalışacağım.

		Öncelikle salonun teknik açıdan böylesi bir toplantı için yeterince olumlu düzenlenmediği söylenebilir. Başta, salondaki konuşmacılara mikrofon iletme gibi basit bir kolaylığın (sorumlu birkaç eleman gibi) sağlanamamış olmasını ve katılanların oturma düzeninin (en azından yarışmacılara ön sıralarda yer vererek görüşmelerde kolaylık sağlamak gibi basit bir önlemin alınmayışının) tatminkâr olmadığını belirtmek isterim.

		Yarışmacı ve katılımcıların çoğunluğunun dile getirdiği birkaç hususa da katıldığımı söylemeliyim.

		1. Mimari proje kapsamında istenen teknik raporların çok ağır bir yük oluşturduğu gibi (statik-akustik-peyzaj vb.) teknik konulardaki danışmanların projenin asal müellifi ile herhangi bir anlaşmazlık durumunda “hak sahibi” olarak ciddi hukuki sorun yaratabileceği hususundaki görüşler,

		2. Üç boyutlu görüntü (bilgisayar ortamının sağladığı) olanakları varken maket talebinin gereksizliği.

		Kısacası bu ve bunlara benzer makul eleştirilere sanırım jüri üyesi arkadaşlarım da olumlu bakmışlardır. Demagojik savunma yerine, yakın geçmişte İBB’ce gerçekleştirilmiş proje yarışmalarında uygulanan “format”ın rolü olduğunu söylemekle yetineceğim.

		En ciddi eleştiri ve tartışma konusu ise yarışma alanı içinde yer alan Vergi Dairesi’nin 49 no.lu parseli oldu. Konuyu yakından bilmeyen meslektaşlarımız için özetle açıklayayım:

		Adı geçen 49 no.lu parsele yarışma şartnamesinde içine girilmemesi hususunda uyarı yer almaktaydı. Ancak soru-cevap aşamasında (kimi hukuki mülkiyet açmazlarına karşın) yarışmacılardan gelen makul ve yoğun talepler karşısında uzun süren toplantı ve müzakereler sonunda Vergi Dairesi’ne bina olarak (köprü ya da geçit gibi tali elemanlar dışında) asla müdahale edilmemesine, çok zorunlu koşullarda 49 no.lu parsel arsasının zemin altı kotunda makul ölçüde alan kullanımının olanaklı bulunduğuna karar verildi.

		Adı geçen parsele hiç müdahale etmedikleri için plan çözümlerinde zorlandıklarını, dolayısıyla istenen üç sahneden iki tanesini kaçınılmaz olarak üst üste koyduklarını o nedenle de elendiklerini vurgulayan meslektaşlarımız oldu. Yazının başında değindiğim gibi “polemik” yaratmamak adına ben kendilerine soru-cevap aşamasında verilen jüri yanıtlarına tekrar bakmalarını rica ediyorum. Bir diğer ciddi eleştiri ve tartışma birincilik ödülünü kazanan proje üzerinde oluştu. Pek çok “olumsuz” sözler sarf edildi; ama ben en azından kendi içinde tutarlı gördüğüm iki hususa değinmek istiyorum.

		İlki; yapının hemen tümü ile zemin altında çözümlenmesinin getireceği kimi teknik (ve kısmen de ekonomik) sorunlar. Söz gelimi doğal ışık ve hava ile doğrudan ilişki kurulamayışı gibi. Kesitler dikkatle incelendiğinde yapı kompleksinin büyük bölümünün gereğince doğal ışık ve hava aldığı görülmektedir!

		İkincisi; tiyatro alanından gelip geçenlerin algılayacağı bir “mimari yapı”nın olmayışı. Dolayısıyla çevresindeki binalarla uyumu konusunda da sorunlu olduğu vurgulandı.

		Tam bu noktada benim öne sürdüğüm iki görüş (üzülerek belirtmeliyim ki ‘akıl’dan çok ‘heyecan’ unsuru içeren ve üslup olarak mimarlık meslek camiasına pek yakışmayan söylemlerle) maalesef bilerek-bilmeyerek adeta çarpıtılarak tartışmaya açıldı. Görüşlerden bir tanesi birincilik ödülüne layık bulunan projenin çok zengin bir “fikir” taşıdığı idi. İkincisi de –burada Paris’teki Louvre Piramidi benzetmesi yapmam da aynı “agresif” tavır içinde tepkiye neden oldu!– aynen Louvre Piramidi çözümündeki gibi yalın, cesur (çünkü belirli ve ciddi bir riski göze almıştı yarışmacılar) ve tutarlı bir çözüm getirdikleri konusunda jürimizin oybirliği ile uzlaşmış olduğu idi.

		Fikir sözcüğünün “semantik” derinliğini umursamayarak, “fikir proje değildir (öyle ya fikir sadece yazı dilinde karşılık bulur!) öyleyse yarışma niçin iki aşamalı, yani fikir ve uygulama projeleri biçiminde ele alınmadı” gibi soru, eleştiri ve tartışmalarla epey vakit harcandı.

		Oysa fikir sözcüğünden kastedilen anlam açısından aşağıda sözlükten aktarılanların tümü ve özellikle de “altı çizili” olarak vurgulanan anlamı idi.

		
			Fikir = doğru yazılım; fikr

			1. Fikir, düşünce, 2. İdrak (Algı), 3. Hatır, 4. Zihin, akıl, 5. Rey, oy, zan, inanma, 6. Zihin tasavvuru, 7. Murad, maksad, niyet. (Devellioğlu, F., Osmanlıca - Türkçe Lügat, Aydın Kitabevi Yayınları, Ankara, 2002)

		

		Dolayısıyla Louvre örneği çok dolaylı bir esinlenme olmuşsa bile, onu olağanüstü içselleştirip özgün bir yorumla kendi tasarım anlayışları (zihnî tasavvurları) ile mimari dile dönüştürmeyi mükemmel bir düzeyde başarmışlardır.

		Mükemmel sözcüğü de, nasıl ve niçin birinci ödüle layık bulduğumuzu ifade etmek üzere kullandığım bir sözcük idi. O da aynı biçimde ve jürinin hak etmediği düşüklükteki bir söylem dizisi içindeki hırpalandı.

		Bu arada jüri üyelerine ders veren, vermeye yeltenen kimi meslektaşlar da oldu. Beni doğrudan hedef seçtiği için sadece bir örneğe değinmek istiyorum. Uzun mesleki yıllara dayanan bir birikime sahip olduğunu vurgulayarak söze giren bu meslektaşımız “şehircilik teorileri” üzerine uzunca bir açıklamada bulundu. Camillo Citte’den, Kolhaas’a uzanan bu kısa dersinde, meydan, sokak, alan vb. kavramlardan haberdar olan kimselerin böylesi bir “yeraltı projesi”ni nasıl seçtiklerini anlayamadığını belirtti. Üstadın “francophone” ekolü tanıdığını; ancak, onun deyimiyle söylersek “şehircilik teorileri”nin ana ve temel kaynağının Anglo-Amerikan ekolü olduğunu pek umursamadığını gözlemiş olduk. Ben sadece son 50 yılın önemli isimlerinden Kevin Lynch’i anımsatmakla yetindim. Kaldı ki dostumuz zahmet buyurursa şehircilik teorilerinden “bihaber” bendenizin tam otuz yıl önceki mütevazı çalışmasına da bir göz atabilir. (Gürel, S., Kent Planlama Kuramına Doğru, E.Ü-G.S.F Yayını, İzmir, 1978)

		Sonuç olarak şunları söyleyerek bitiriyorum.

		Bir mimari proje yarışması yapılmış ve 56 yarışmacıdan sekizi ödüle layık bulunmuştur. Bu satırların yazarı, sayısı çok olmamakla birlikte katıldığı yarışmalarda sadece (yaklaşık olarak) % 25-30 gibi, çoğunluğu mansiyon olmak üzere, bir başarı elde etmiştir. O nedenle yazımın başında değindiğim yarış(ma) yitirmenin ruhsal tepkisini bizzat iyi bilirim. Ama hiçbir proje yarışmasının ertesinde (şu anda hemen tümü rahmetli olan hocalarımızı ve ustalarımızı saygıyla anarak belirtiyorum ki) jüriye yönelik “hakaretamiz” düşünce ve söz sarf etmedim.

		Genelde dünyada, özelde ülkemizde genç kuşakların –maalesef çoğunlukla haklı nedenlere dayanan– giderek artan bir biçimde nihilist bir tavır ve davranış içine girdiği gözlenmektedir. Bu durumda yaşam gerçeğine olumlu bakabilmek gerçekten –olanaksızlığa yakın düzeyde– zordur.

		Ancak ulusal niteliklerimizin başında gelen nezaket, saygı, dayanışma, hoşgörü gibi insancıl duygularımızdaki aşınma, biz yaşlıları derinden üzmekte ve hüzün içine itmektedir. Bu bir özür ya da af dileme söylemi değildir. Özür dileme ya da af dileme bir suç, kabahat ya da en azından yanlış edim için geçerlidir.

		Ben Sümer Gürel, böylesi bir duyguyu bu yarışma çalışmaları esnasında hiç ama hiç tatmadım. Beni yeterince tanımayan “genç” meslektaşlarım kolokyumdaki genel tavır ve duruşumu bir tür edilgenlik, hatta “pısırıklık” olarak yorumlamış olabilirler. Oysa gençlerle iletişimde (kendi kuşağımla aynı düzeye erişemediğim) çok olumlu bir görüş, tartışma, eleştiri ortamı oluşturduğumuzu hâlâ büyük bir haz içinde anımsıyorum. Ancak o ortamlarda (beni coşku ve heyecana yönlendiren) yukarıda değindiğim ulusal özelliklerimizin hep rolü olmuştur. O nedenle daha ilk dakikalarda –benimle birlikte tüm jüri üyelerinin de sonradan belirttiği gibi– yokluğu gözlenen o insancıl duygular içeren niteliklerden nasibini alamamış konuşma(cı)lar beni hüzne itmişlerdir. Salt o nedenle, az ve heyecansız konuşmak durumunda kaldım, o kadar!...

		Fırsatı yakalamışken meslek camiamızın önünde, benimle birlikte çok kıymetli zaman, enerji, bilgi ve deneyimleriyle katkıda bulunan jüri üyeleri ile idare adına yardımları bulunan meslektaş olan ya da olmayan tüm genç arkadaşlarıma yürekten şükranlarımı sunuyorum.

		Son olarak da, birincilik ödülü alan ekip adına kısa ve özlü bir konuşma yapan genç dostumu gerek özgüven gerekse nezaket ve terbiye örneği sözleri için özellikle kutluyorum.

		Bu yazıya ilişkin olası karşılıklara peşinen saygılı olduğumu; ancak (polemik yaratmamak sözümü bir kez daha anımsatarak!) yazılı olarak yanıt vermeyeceğimi ilkesel olarak bildirir, tüm meslektaşlarımı sevgi ve saygılarımla selamlarım.

	
	
		
			2008 Dünya Mimarlık Günü Teması:
			Daha Güzel Bir Geleceğin Mimarı Çocuklar Olsun
		

		2008 Dünya Mimarlık Günü, 6 Ekim 2008 pazartesi tarihinde kutlanacak.

		UIA Torino Genel Kurulu (3-6 Temmuz) kararı uyarınca bu yıl bu özel gün Giancarlo Ius’a adanacak.Tema, Ius’un sözlerini yazdığı şarkıyı anmak amacıyla “Daha Güzel bir Geleceğin Mimarı Çocuklar Olsun” olarak belirlendi.
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			İlkay Köse, (7 yaş), Şener Özler Çocuk ve Mimarlık Resim Yarışması-I.
		
		2008 Dünya Mimarlık Günü kutlamaları bu mesajı yaymanın aracı olarak düşünülüyor ve tüm UIA Üye Kesimleri Giancarlo’nun ve dünyadaki bütün çocukların düşlerini kendilerince yorumlamaya çağrılıyor.

		
			Daha Güzel bir Geleceğin Mimarı Çocuklar Olsun

			
				Ey mimar, sesimi duyuyor musun?

				Çok şey istemiyorum, daha güzel bir çevre, planlama ve peyzajdan başka

			

			
				Ey mimar, dünyayı kurtarmama yardım et

				Tek isteğim sıcak bir yürek, temiz su ve solunacak temiz hava

			

			
				Ey mimar, mekânları dönüştürmeme yardım et

				Bilgini dikkatle kullan, çevrem dost bir mekân olsun

			

			
				Ey mimar, güvenli bir yuva istiyorum

				Teknolojiyi özenle kullan, yaşam kalitem daha iyi olsun

			

			
				Ey mimar, belleğimizi korumama yardım et

				Tarihle bağlarımızı koru, geçmişin güzelliklerine saygı duyulsun

			

			
				Ey mimar, planların demokrasimizi kutsasın

				Bırak ben de katılayım – bırak oyun oynayayım, kentim umutla dolsun

			

			
				Ey mimar, birbirimize ve çeşitliliğe saygı duyalım

				Öne çık ve becerilerini kullan, komşularım dostlarım olsun

			

			
				Ey mimar, kültürel farklılıkları koru

				Çalışmaların insani değerleri yüceltsin, tasarımların eşitlikçi ve anlayışlı olsun

			

			
				Ey mimar, ben geleceğim, bırak arkadaşın olayım

				Bırak yeni çevrelerinde başım dik dolaşayım Düşlerimi bozma, ihtiyacım olduğunda seni bulayım Küreselleşmeye evet, eğer barış içinse

				
			

			
				Gel, bu geleceğin mimarı ol...

				Giancarlo Ius
			

			(Sözler, İngilizceye eski UIA Başkanlarından Rod Hackney tarafından, Türkçeye Aydan Erim tarafından çevrilmiştir.)

		

	
	
		
			Mimarlar Odası Basın Açıklaması, 1 Eylül 2008
			Kafkasya’da Yaşananlar, Savaşa Ne Kadar Yakın Olduğumuzu ve Barışın Önemini Bir Kez Daha Hatırlatıyor!...
		

		
			TMMOB Mimarlar Odası 41. Dönem Merkez Yönetim Kurulu, 1 Eylül Dünya Barış Gününde, Kafkasya’da yaşanan son gelişmelerle ciddi sivil kayıplarına neden olan savaşın acımasız yüzü karşısında endişelerini kamuoyuyla paylaşmak istemiş ve aşağıdaki basın açıklamasını yapmayı kararlaştırmıştır.

		

		Savaşın insanlık suçu acı yüzünü Bosna, Irak, Afganistan gibi değişik coğrafyalardan sonra Kafkasya’da bir kez daha gördük; acımasızlığı yansıtan görüntüleri, yakınlarını, evlerini, yaşam çevrelerini yitiren insanların umarsızlığını gördük. Teknolojinin üstünlüklerinin sergilenmesini, insan aklının yaratıcılığının savaş sanayinin gelişimine nasıl hizmet edebildiğini gördük; uluslararası hukukun devlet adamlarının söylemlerinde bir demagoji nesnesine dönüştüğünü gördük. Ancak bunları yalnızca Kafkasya’da görmedik.

		2. Dünya Savaşının büyük yıkımlarından sonra “bir daha asla” diyerek güçlü bir barış vurgusu yapılmış, bu acılar bir daha yaşanmasın diye savaşın başlangıç günü olan 1 Eylül, Dünya Barış Günü olarak kutsanmıştı. Ancak savaşlar bugüne dek sürdü ve bugün de bütün yıkıcılığıyla sürüyor; özellikle uluslararası güçlerin doğal kaynak paylaşımına konu olan bölgelerde ülkeler savaşa sürüklenebiliyor.

		İçinde bulunduğumuz bölgede, Ortadoğu’da, Balkanlar’da ve Kafkasya’da gerilim neredeyse hiç dinmedi; yıllardır birlikte yaşayan halklar kabaran milliyetçilik dalgası, doğal kaynaklarının paylaşımı, güç gösterileri gibi nedenlerin etkisiyle birbiriyle savaşa sürüklendi. Uluslararası hukuku hiçe sayan egemen ülkelerin yüzsüzce yürüttüğü iktidar oyunlarının bir parçası haline getirildiler. Bu çatışmaların acısını da tüm savaşlarda olduğu gibi, militer güçler değil masum insanlar çekti ve çekmeye devam ediyor. 20.yy içinde yaşanan savaşlarda insanoğlu nüfusunun beşte birini yitirdi; bu rakam savaş çılgınlığının sonucu olarak, uluslararası hukukça koruma altına alınan sivil kayıpların boyutlarını göstermektedir.

		Kafkasya bölgesinin dünya politikası ve ekonomisindeki stratejik önemi nedeniyle çoğu kez emperyalist güçlerin oyunlarına ve gerilimlere sahne olduğunu biliyoruz. Fakat aynı zamanda, bölgenin ortak tarihî ve kültüründen gelen uyumun, saldırganlığın önüne geçmek ve barışı yeniden sağlamak konusunda önemli bir güç oluşturduğuna inanmaktayız. Büyük bir öneme ve kendine özgü niteliklere sahip olduğunu düşündüğümüz bu coğrafyada, son dönemde Rusya ve Gürcistan arasında yaşanan çatışmalar bizi derinden endişelendirmiştir. Bunun en önemli nedeni, yüzyıllardır çeşitlilik ve farklılıklarla birlikte uyum içinde yaşayan insanların barış ortamını yitirmeleridir. Hiç yere ölümleri, çektikleri acılar, yaşanan mutsuzluklar, maddi ve manevi kayıplarıdır. Silahlı çatışmaların yaşam çevrelerimiz, doğal ve kültürel mirasımız üzerinde de yıkıcı bir etkiye neden olmasıdır. Sürecin bölgesel savaş konumundan, giderek bir dünya krizine yönelmesi endişesini taşıyoruz. Soğuk savaş dönemini çağrıştıran ataklarla gerilimin tırmandırıldığını, nükleer silahların gölgesinde yeni güç dengeleri oluşturulmaya çalışıldığını gözlüyoruz.

		Oysa halkların barış içinde yaşamasının olanaklı, hatta gerekli olduğunu biliyoruz.Yakın bölgemizin hemen her yerinde olduğu gibi, farklı etnik kökene, farklı dile, farklı yaşam biçimine ve farklı dini inanışa sahip uluslardan oluşan çok kültürlü bir konumda olan Kafkasya’da etnik ve kültürel izler birbirine karışmıştır ve barış içinde birlikte yaşam, etnik ayrışmadan çok daha kolaydır.

		Bu gerçekten hareketle Mimarlar Odası olarak, Karadeniz Bölgesi Mimarlar Forumu (FABSR) ve Uluslararası Mimarlar Birliği’nin 2. Bölge yapılanması içinde birlikte çalıştığımız Rus ve Gürcü meslektaşlarımıza; bu endişelerimizi ileterek yüzyıllardır birlikte yaşanılan bu topraklarda her şeye karşın birlikte yaşayacağımızın bilincinde olarak duyarlık, empati ve sağduyu dileğimizi bildirdik. İnsanlık tarihinin en önemli izlerini taşıyan bu bölgenin her türlü saldırganlığı ve kışkırtıcılığı boşa çıkaracak ve yeniden kendi huzurunu kendi eliyle sağlayacak birikimi olduğuna inandığımızı, bölgede kalıcı bir barış ortamının sağlanması girişimlerin her iki ülke için olumlu sonuç doğuracak biçimde sonuçlanmasını dilediğimizi ilettik.

		Uluslararası Mimarlar Birliği’nin (UIA) 2005’te İstanbul’da toplanan Dünya Mimarlar Kongresi’ne katılan dünya mimarları, yayınlanan deklarasyonla tüm değerleriyle birlikte insanlığı yok eden “savaşların sona erdiği bir dünyanın yaratılması” dileğini vurgulamışlardı. Dünya mimarlarının bu dileği UIA 2008 Torino’da daha güçlü bir biçimde kamuoyuna bir kez daha duyuruldu. Bu evrensel söylemi içtenlikle benimseyerek barışın, savaşsız bir dünya özleminin ulusal ve uluslararası tüm platformlarda ve her düzeyde ele alınması ve geliştirilmesinin izleyicisi olacağımızı bildirmek isteriz.

		Çünkü ölen her insanla birlikte, farklılıkların zenginlik olarak algılandığı, kimsenin düşüncesinden, dini inancından, etnik kökeninden, cinsiyetinden dolayı ayrımcılığa uğramadığı bir dünya özlemimizden uzaklaştığımızı görüyoruz, endişe ediyoruz.

		Çünkü atılan her bombayla, yok edilen her kültürel eserle birlikte eksildiğimizi, insanlık tarihinin ortak mirası olarak bizlere emanet edilen bu birikimi koruyamamanın ezikliğini duyuyoruz.

		Çünkü mimari yaratıcılığın yıkıcılıkta değil, insanlara sağlıklı, güzel, yaşanılır çevreler sunmakta kullanılması gerektiğini düşünüyoruz.

		Çünkü mimarlık mesleğinin insan odaklı özü gereği;“Türkiye Mimarlık Politikası’na Doğru” metninde belirtildiği gibi; “Mimarlık öteki sanat dallarından farklı olarak, insana yaşam çevresi sunar ve onun yaşamını belirler. Kuşaklar boyu süren bir etkiye sahiptir; bir yere ait olma, o yerle övünme duygusu verir.”

		Savaşın yıkıntıları arasından umutsuzluk filizlenir, övünme duygusu değil!...

		1 Eylül 2008 Dünya Barış Gününde dileğimiz, “insanların yıkımların gölgesinde değil, gelecek korkusu olmadan, barış içinde sağlıklı, güvenli ve övünebilecekleri ortamlarda? yaşamalarıdır.

	
	
		
			Mimarlar Odası Basın Açıklaması, 29 Temmuz 2008
			Tarihsel ve Doğal Değerleri Kültürel Değerlerle Buluşturan Kazdağı, Troya ve Gelibolu Simgelerine Yönelik Saldırılara Karşı Çanakkale Coğrafyasının Savunulması İçin
			Güç Birliği Çağrısı
		

		
			24-25 Temmuz 2008’de Çanakkale’de yapılan TMMOB Mimarlar Odası Merkez Yönetim Kurulu toplantısında kararlaştırılan, Anadolumuzun savunmasının simgesi olan Çanakkale kenti ve yakın çevresindeki gelişmelere yönelik olarak hazırlanan basın bildirisi aşağıda kamuoyuna sunulmaktadır.

		

		Çanakkale ili ve yakın çevresi barındırdığı başta 3 millî park alanı olmak üzere, uluslararası önemi olan sayısız doğal, kültürel ve tarihsel özelliklere sahip ender coğrafyalardan biridir. Gelibolu, Troya ve Kazdağı Millî Parklarıyla ünlenen bu coğrafyanın, uzak ve yakın tarihimizde yaşanan birçok savaşa konu olması, bu bölgeye, evrensel barış özlemi ve bağımsızlığımızı geleceğe taşıyarak övünebileceğimiz efsanevi bir karakter kazandırmıştır.

		Ne yazık ki, bu coğrafyaya yönelik saldırılar, günümüzde başka boyutlar kazanarak sürmektedir:

		Çanakkale’ye özel projelerle yük getirmekte olan, ancak yargı tarafından iptal edilen 1/100.000 İstanbul Metropoliten Planının, yeniden onaylanması gündemdedir.

		1998 yılında uluslararası bir fikir projesi yarışmasıyla elde edilen “Gelibolu Barış Parkı Projesi”ne ilişkin uygulamalar, “barış” kavramından giderek uzaklaşıldığını göstermektedir.

		Troya Millî Parkı, yapılan tüm planlama çalışmalarını göz ardı eden girişimlerle kültür endüstrisinin bir iş alanı haline getirilmek istenmektedir.

		Kazdağı (İda), Homer’den beri su, toprak, hava gibi varsıllıklarıyla yazının konusu olmuştur. Mitolojinin, arkeolojinin, tarihin ve tarımın birikimleriyle İda, gerçekten altından çok üstüyle değerlidir. Kaldı ki insan yaşamı başka hiçbir değerle karşılaştırılamaz. Yurdumuzun ve yeryüzünün birçok yeri gibi anamalcı altıncılar, tam bir talancı davranışıyla Kazdağı’na da saldırmışlardır. Son olarak Bergama’da hukuk dışı olarak yaptıkları gözler önündedir.

		Bu olumsuz gelişmelere karşı, Mimarlar Odası olarak görüş ve önerilerimiz şunlardır:

		İstanbul Metropoliten Planı olarak sunulan bölge ölçeğindeki plan yeniden onaylanmamalı; ülke planından kent planlamaya uzanan planlama bütünselliği sağlanmalı, Çanakkale ve Çanakkalelileri dikkate alan bir Marmara Bölgesi Bölge Planı’na ulaşılmalıdır.

		Bu süreçte antik çağlarda TROAS olarak adlandırılan bölgenin turizm potansiyelini ortaya çıkartacak, koruma / kullanma dengesini gözeten, tüm doğal ve kültürel değerleri ve millî parkları bütüncül bir planlama anlayışı ile ele alan bir turizm planlaması ve alan yönetimi Bölge Planının önemli bir girdisi olarak değerlendirilmelidir.

		“Gelibolu Barış Parkı Projesi”nin barış kültürünün sembolü olarak uygulanması süreci hızlandırılmalıdır.

		Uzun Devreli Gelişme Planı tamamlanan Troya Millî Parkı’nda, planın uygulama süreci hızlandırılmalı; bu planla tanımlanan Troya Müzesi projesi, Gelibolu’nda olduğu gibi hiçbir kuşkuya yer bırakmayacak biçimde uluslararası mimari proje yarışması ile elde edilmelidir.

		Kazdağı’nı ve ülke olarak geleceğimizi tahrip edecek altın madeni girişimlerine son verilmelidir.

		Bu nedenlerle bölge yeniden savunulmayı beklemektedir. Geçmişte Çanakkale Boğaz Köprüsü, Assos SahilYolu ve daha birçok girişime kararlılıkla karşı durarak belirgin başarılar gösteren Çanakkale halkının bunu başarabileceğine inanıyor ve Çanakkale coğrafyasının bu saldırılara karşı savunulması için tüm sorumluları uyarıyoruz. Bütün sivil toplum örgütlerinin, meslek odalarının ve halkımızın bu duruma karşı çabalarını, Troya ve Çanakkale savaşlarında olduğu gibi yörenin güçleriyle birleştirmeye çağırıyoruz.

	
	
		 Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası Sergi Takvimi

		
			
				“Doğu Karadeniz Kırsal Mimarisi”
Mustafa Reşat Sümerkan Fotoğraf Sergisi

				1 - 30 Eylül 2008

			

			
				“Kent ve Çocuk”
Fotoğraf Sergisi

				1 - 31 Ekim 2008

			

			
				THBB Mimarlık Ödülleri Sergisi

				1 - 30 Kasım 2008
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				Doğu Karadeniz Kırsal Mimarisi
			
			
				Niyazi Duranay Fotoğraf Sergisi

				1 - 27 Şubat 2009

			

			
				Füsun Korkmaz Resim Sergisi

				2 - 31 Mart 2009

			

			
				“Mimar Sinan Yapıları”
Aras Neftçi Fotoğraf Sergisi

				1 - 24 Nisan 2009

			

			
				Şener Özler Mimarlık ve Çocuk Resim Yarışması III

				27 Nisan - 29 Mayıs 2009

			

		

	
	
		
			Mimarlar Odası Basın Açıklaması, 21 Ağustos 2008
			Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri İle İlgili Yanlış Bilgilendirmeler Üzerine
		

		
			TMMOB Mimarlar Odası, Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri programına yönelik tartışmaların, giderek Mimarlar Odası’nı haksız ve mesnetsiz biçimde karalamaya yönelik bir kampanyaya dönüşmesi üzerine bir açıklama yapma gereği duyulmuştur.

		

		Mimarlar Odası Merkez Yönetim Kurulu, XI. Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri kapsamında değişik yayın ortamlarında yapılan eleştiriler üzerine, 30 Nisan 2008 tarihinde yaptığı basın açıklamasında bu konudaki yaklaşımını mimarlık kamuoyuna sunmuştur. Daha sonra Mimarlık dergisinde yayımlanması için gönderilen, ancak “Sergi ve Ödül Programı’yla ilgili tartışmalara olumlu bir katkı yapmayacağı düşüncesiyle” yayın programına alınmayan yazıların, Yapı dergisinde ve web ortamlarında yayımlanması ile birlikte kamuoyunda yer alan yorum ve değerlendirmeler, Mimarlar Odası’nı karalama kampanyasına dönüştürülmüştür.
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		Öncelikle belirtmeliyiz ki, XI. Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri’ne ilişkin 18 Nisan 2008 tarihinde yapılan ödül töreni, bugüne kadar yapılan en katılımlı toplantı olmuştur. Seçici Kurul üyelerinden Abdi Güzer, Cengiz Kabaoğlu ve Uğur Tarhan ödül töreninde hazır bulunmuş ve ödül sahiplerine ödüllerini takdim etmişlerdir. Seçici Kurul üyelerinden Atilla Yücel ve Tülin Hadi, önceden belirli iş programları nedeniyle katılamayacaklarını bildirmişlerdir. Ödül töreni sonrası yapılan kutlama kokteylinde, ödül sahipleri, Seçici Kurul üyeleri ve törene katılan meslektaşların aynı heyecanı aynı mekânda paylaşmaları da önemsediğimiz bir konudur.

		Mimarlar Odası’nın tüm çalışmalarında en üst organ olan Genel Kurul kararları ile hayata geçen yönetmeliklere uygun davranılması esastır ve bu esas genel bir hukuk kuralı olarak herkesçe kabul edilmelidir. Zaman içinde değişiklik ihtiyacı duyulan uygulamalar da bu ilke çerçevesinde ancak Genel Kurul kararları ile değiştirilebilir.

		Bu dönem katılım duyuruları yapıldığı günden itibaren, serginin yurtiçi ve yurtdışında farklı kentlerde ve festivallerde açılması için oldukça çok talep gelmiştir. Bu talepler doğrultusunda, bugüne kadar genç mimarların başarılarının ortama sunulmasına önemli bir katkı sağlayan Ulusal Mimarlık Sergileri’nin bu işlevinin güçlendirilmesi ve ülkemiz mimarlarının tanıtımı bağlamında, yurtiçi ve yurtdışında çeşitli etkinliklerle birlikte XI. Ulusal Mimarlık Sergisi’nin ve Ulusal Mimarlık Ödülleri Retrospektifi 1988- 2008 Sergisi’nin açılması için programlar hazırlamaktayız.

		XI. Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri bağlamında yapılan eleştirilere ilişkin yaklaşımımızı özetle bir kez daha sunuyoruz:

		Mimarlar Odası, hayata geçirdiği her programın kapsamı, niteliği ve niceliği konusunda, bu konuda karar verici olan ve mimarlık kamuoyunca tanınan meslektaşlar ile doğru kararlar üretmektedir. Birbirleriyle karşılaştırılamayacak programlar konusunda yapılan eleştiriler, yüzeysel bilgilere dayandırılamayacak kadar ciddiyetten uzaktır.

		Bu bağlamda, Odamızın mesleki denetim uygulaması da, 1970’lerden beri yürürlükte olan bir uygulama olarak tüm birimlerimizce sürdürülmektedir. Yerel yönetimlerin veya ilgili idarenin isteğine bağlı olmaksızın, yalnızca meslektaşlarımızın hukuksal haklarını korumayı amaçlayan bu uygulamanın, Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri programı kapsamında değerlendirilmesinden daha doğal bir şey olamaz.

		Mimarlar Odası kurulduğundan bu yana kamusal sorumluluğunu da yerine getirmeye çalışmaktadır. Odamız kamu ve toplum yararına aykırı uygulamalara karşı toplumu bilgilendirmekte, kamu otoritesini uyarmakta ve gerekirse hukuksal yollara başvurmaktadır. Bu mücadelenin bir ürünü olarak 2000 yılında yapılan Genel Kurul kararı ile Mesleki Denetimde Çevresel Etki Değerlendirmesi (MD-ÇED) Yönetmeliği uygulaması başlatılmıştır. Bu tarihten itibaren ÇED kapsamında çekince görülen projelere ilişkin rapor düzenlenerek, ilgili kurumlar uyarılmakta ve meslektaşlarımıza bu konuda bilgi verilmektedir.Yine tüm üyelerimizi kapsayan bu uygulamanın Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri programı kapsamında değerlendirilmesinden daha doğal bir şey olamaz.

		Bu kapsamda, XI. Ulusal Mimarlık Ödülleri Seçici Kurulu’nun isteği doğrultusunda, değerlendirilmeye alınmayan başvurular, gerekçeleriyle birlikte açıklanmıştır. Ayrıca yayımlanacak katalogda bunlar belirtilecek ve hangi eserlerin ne gibi gerekçelerle değerlendirmeye alınmadıklarının belgelenmesi sağlanacaktır.

		Mimarlık ortamımızın gelişimine katkı sağlayan Ulusal Mimarlık Ödülleri programımızın, önümüzdeki dönemlerde de aynı misyonu sürdürerek, mimarlığın toplum içindeki yerini güçlendireceğine ve mimarlarımızı etkin kılacağına inanıyoruz.

	
	
		
			Demokrasi Ne Menem Bir “Menemendir?”
			
Metin KARADAĞ
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			Şişhane, 1994. (Fotoğraf: Selim Güneş, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 2005 Yılı Ajandası)
		
		Bilmiyorum. Ama yine de hiç sevmediğim konuları sevdiğim konular üzerinden düşününce, belki biraz olsun lezzet kazanır diye bekliyorum. Usta işi, anne eli değmiş gibi bazı lezzet ölçülerimiz vardır.

		Aklımızın bir köşesine asılıdır. Zamanı gelince beğeni ölçeğimiz olur, ikide bir hafızamızın askısından alır kullanırız. Ne bileyim, karnımız açsa ve bir yerlerden bir menemen kokusu gelmişse aklımızdan geçer mi bilmem; “Hmm, biraz daha ‘...’ ekleseydik; hmm tuzu fazla olmuş; hmm soğanı biraz fazla mı yanmış ne?”

		Ya da bu ayrıntıları boş verip kendimizi doğrudan menemene yumulmuş olarak mı düşünürüz?...

		Açlık ve kıtlık gibi işin ucunda ölüm-kalım gibi ciddi durumların da olabildiği olağanüstü koşullarda, hafızamızın askısındaki ölçeğimizi değiştirmek durumunda da kalabiliriz. Televizyonun kumandasıyla bir “tık” ötedeki açlığın Afrika’sına da gitmeye gerek yok; burnumuzun ucunda açlıkla kıvrananları görememek olanaklı mı? Kolay mı öylesi koşullarda mızmızlanmak; bulabildiğimiz, dahası yiyebildiğimiz her şey lezzetlidir. Ölçü-mölçü hak getire, her şey sıfırlandığı için, artık o koşullarda her ne ise bulup da yiyebildiğimiz şeyin lezzeti, yeni lezzet ölçümüz olur. Sanki yeniden doğmuşçasına... Tüm bunlarla birlikte, “benim hiç yoktur” diyenin bile farkında olamadığı bir tat alma, aldığı tattan da keyif alma kültürü vardır, eğer aklından herhangi bir zoru yoksa...

		Bir ömür geçirilen bölgenin kendine özgü besinlerinden oluşan ve nesiller boyu tüketilmesi ve paylaşılması ile oluşan yerel tat kültürü olduğundan söz edildiğini hiç olmazsa bile duymuşuzdur, biliriz. Yöresel yemekler, yöresel tat kültürünün de kodlarıdır. O kodlar ki, bazen yalnızca oraya ait olarak kullanılan yani konuşulan dilin de kelimeleri veya cümleleridir.

		Yediklerimiz içinde de çokça bulunan ve ayrıca tek başına da severek içtiğimiz “su”, içindeki kimyasal diğer karışımları şimdilik ayrı tutarsak iki hidrojen bir oksijen atomundan oluşan ve kısaca “aş iki o” (H20) denilen moleküllerden oluşur. Üstüne bir de suyun lezzetini sağlayan diğer madensel/kimyasalları da katıp bunları da kimya formülleri ile karşılıklarını yazarsak suyu bir şekilde bile olsa dillendirmiş olmaz mıyız?

		Bütün güzel lezzetli suların kendilerine ait dilleri vardır. Güzellikleri de aldıkları isimlerle de sınıflanmıştır.

		Onlar kendi su dillerini konuşurlar.

		Hele bir de yediğimiz bütün yemeklerin kimyasal formüllerle ifade edildiklerinde anlayamayacağımız karmakarışıklıkta ama yine de bütünlüklü bir dil sahibi olduklarını bir daha hiç aklımıza getirmeyeceksek de kendi lezzetlerinin sırrını, bir dil sahibi oldukları için yazabildiklerini bilmeliyiz. Neredeyse her şey bir yolunu bulup kendini dile getirebilir, anlayanı varsa. İçtiğimiz su, yediğimiz menemen bunları yapabiliyorsa, niye olmasın?

		Peki biz yaşamın dili, ama “birlikte lezzetli yaşamın dili” için neler yapabiliyoruz acaba? Ya da tüm lezzetlerden söz edebilecek; “bir toplumsal yaşam dili kurmayı” biliyor muyuz, sahiden? Demokrasinin lezzet ölçüsü var mıdır; varsa nedir, nasıl oluşur? Dahası lezzetli bir demokrasiye sahip olmak için öncelikle nelere sahip olmalıyız?

		Yoksa sürekli açlık-kıtlık korkusu altında çaresiz ve de yutarcasına yediğimiz her şeyi lezzetli –yani bu sorunun daha da has haliyle– demokrasi mi sanıyoruz? Lezzetli/nitelikli bir demokrasinin (ya da “menemenin” diyerek mi devam etsek?) “sorumluluk bileşenleri”nin neler olduğu konusunu sorguladığımızda, yani “deneyimlerimizi” tekrar gözden geçirdiğimizde, aslında her zaman herkesten gizlemeye çok özen gösterdiğimiz adalet duygumuzda herhangi bir değişiklik ortaya çıkıyor mu? Ve vicdanımızın böylesine her örselenişinde olduğu gibi ağzımızda kalan tatsızlık artıyor mu? Bu sürekli bir şeyini eksik bıraktığımız ya da yanlış yaptığımız yemeklerdeki tatsıztuzsuzluk durumu değil mi?

		Bir kenarda yazılı kanunu olsa bile her yemeğin bir hukuku vardır. “Hukuk” dediğimiz, bugün sana, yarın bana göre değişmeyen, kalıcı bir tat olarak var olabilir zaten. Bu nedenle hukuku yerine getirilmeden sadece yazılı kanuna göre yapılan lezzetsiz, adaletsiz demokrasi, bu “tek yönlülüğüyle” bile tatsızlığı hak eder. O da zaten bir tabak menemenin yerini tutamaz...

	
	
		
			temsilciliklerden
		

		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY

		Kemal Atatürk Ortaokulu
(Saint Euphemie Fransız Kız Ortaokulu)
Arif ATILGAN

		Son günlerde okulların ve hastanelerin satılığa çıkarılmaları ile ilgili haberler sık sık gündeme gelmektedir. Bu anlamda yayımlanan listelerde Yeldeğirmeni Kemal Atatürk Ortaokulu’nun da adının geçmekte olduğu ilgili gözlerin dikkatinden kaçmamaktadır. Belli ki bu okula kenarda kalmış semtin kenarda kalmış binası gözüyle bakılmaktadır. Deprem sonrası ufak tefek çatlaklar oluşmuş olması sebebiyle bugün eğitime kapatılarak boşaltılmış olan Kemal Atatürk Ortaokulu, aslında Kadıköy’ün çok önemli bir yapısıdır.

		1894 yılında Fransa’dan Türkiye’ye (Kadıköy’e) gelmiş olan Oblates de l’Assomption rahibelerinin 1895 yılında Haydarpaşa da (Yeldeğirmeni’nde) eğitime açtıkları bu okula, Kadıköy’ün önemli azizesi olan Saint Euphemie’nin adı verilmişti.

		Bu rahibeler aslında bugün yerinde olmayan Moda’daki Şifa Hastanesi ile ilgileniyorlardı ve 1905 yılından itibaren bu hastanede faaliyet göstermişlerdi.

		Saint Euphemie Okulu yatılı olarak da hizmet vermiş ve mezunlarını daha çok Moda’daki Notre Dame de Sion Okulu’na göndermiştir.
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		O yıllarda hepsi paralı kolej olan bu okullarda gelir düzeyi düşük olan Yeldeğirmeni ailelerinin çocukları eğitim görmekte zorluk çekiyorlardı. Ayrıca Yeldeğirmeni çocuklarının diğer bir sorunu da, özellikle kış mevsiminde Moda’daki Notre Dame de Sion, Saint Joseph gibi okullara ulaşabilme zorluğuydu. Bu sebepten, Yeldeğirmeni’ndeki Saint Euphemie Okulu, Notre Dame de Sion’un ilk ve ortaokulu olarak faaliyet göstermiş, daha sonra 1906 yılında eğitime açılan Saint Louis Okulu da Saint Joseph’in ilkokulu olarak görev yapmıştı.

		Saint Euphemie Okulu’nun, 1906 tarihli Goad haritalarında görüldüğü gibi, önce Taşlı Bayır Sokağı’nda bulunan aşağıdaki binası inşa edilmiş ve faaliyete geçirilmiştir. Daha sonra yangın geçiren bu binanın bir kat fazlasıyla yenilenmesi ve diğer binaların da inşa edilmesi için 1912 yılında Osmanlı makamlarından irade alınmış, okul İskele Sokağı’ndaki binası ve kilisesi ile birlikte inşa edilerek bugünkü halini almıştır. Zaten 1936 Pervititch haritalarında da bu binaların hepsi gözükmektedir. Eglise NotreDame-du-Rosaire adı verilen kilisenin alt katına bahçeden girilebilmekte ve burası müsamere salonu olarak kullanılmaktaydı.

		13 Aralık 1934 tarihinde yürürlüğe giren, ancak 1935 yılında uygulanan “Bazı Kisvelerin Giyilemeyeceğine Dair Kanun”, din insanlarının dinî binaların dışında, özellikle okullarda, sokaklarda dinî kıyafetle dolaşmalarını yasaklamıştı. Kolejlerde öğretmenlik yapan papazlar, rahipler ve rahibelerin çoğunluğu bu kanuna uymakta zorlanmışlar ve ülkeyi terk etmek zorunda kalmışlardı. Onların eğitim verdiği okullar ise eğitim veremez duruma gelmiş, ayrıca ekonomik sebeplerin de etkisiyle kapanmak zorunda kalmışlardı. Daha sonra Maarif Vekâleti’ne devredilen bu okullardan biri olan Saint Euphemie Okulu da 1935 yılında kimlik değiştirmiş ve 3. Orta Mektep adıyla eğitim vermeye devam etmişti. 1950 yılında Kemal Atatürk Ortaokulu adını alan okul, 1999 yılındaki depreme kadar öğrencilerine hizmet etmiştir.

		Bina Yeldeğirmeni’ndeki diğer binalar gibi art-nouveau süslemeleri olan tarzdadır. Bitişiğindeki kilisesi ile birlikte her iki binanın içinde ve dışında korunması gereken önemli öğeler bulunmaktadır.

		1960’lı yılların başında Kemal Atatürk Ortaokulu’nda eğitim görmekteydim. İlk iki yılımda erkekler aşağıdaki, kızlar ise yukarıdaki binada sınıflarına giriyorlar, teneffüs saatlerinde bahçede birlikte olabiliyorlardı. Ancak üçüncü sınıfta kız erkek karışmış, birbirimizi tanımış ve daha modern olmuştuk.

		O yıllarda da, bugünkü parmak arası terlikler moda idi. Ancak onları sadece kadınlar kullanır ve adına “tokyo” denirdi. Erkeklerde ise “espadril” denen altı lastik, üzeri mavi bez olan makosenler tercih edilirdi. Ayrıca günümüzdeki popüler bir şarkıda söylendiği gibi radyolarımız eskimemiş ve çatılara saklanmamıştı henüz.

		İki yıl önce, geçen yıl yayımlanan Yeldeğirmeni kitabım için araştırma yapmak üzere bu okula gitmiş ve her köşesinin tek tek fotoğrafını çekmiştim. O gün beni gezdiren görevli, öğrencilik yıllarımdaki bütün hocalarımızın birlikte olduğu, büyük çerçeveli bir fotoğrafı getirmiş ve önüme koymuştu. Önemli bir fırsat yakaladığımı düşünerek hemen fotoğraf makineme davranmıştım ki görevli kişi “hiçbiri yaşamıyor artık” demişti. Bu cümle bütün keyfimi kaçırmış, o fotoğrafı çekmek içimden gelmemiş, vazgeçmiştim.

		Tuhaf değil mi? İnsanların anılarını, semtlerin hafızalarını satılığa çıkarıyorlar.

		Halbuki önce o kamu mülklerinin gerçek sahipleri olan halktan izin almaları gerekmez mi? Belli ki bu iznin hiçbir zaman verilmeyeceğini bilmektedirler.

	
	
		
			hukuk
		

		
			 Karayolları Davası’nda Gelişmeler
			Yargı Sürecinde Çelişkili ve Farklı Değerlendirmeler
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		Boğaziçi Doğal ve Tarihî Sit Alanı’nın Etkilenme Bölgesi’nde kalmakta olup 2863 sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu ile 2960 sayılı Boğaziçi Kanunu’na tâbi olan Zincirlikuyu’daki eski Karayolları 17. Bölge Müdürlüğü Alanı, Özelleştirme Yüksek Kurulu’nun 11.08.2006 tarih ve 2006 / 70 sayılı kararı ile özelleştirme kapsamına alınmış; 4046 sayılı kanunla İdareye verilen plan yapma ve onama yetkisi uyarınca Özelleştirme İdaresi Başkanlığı’nca hazırlanan ve Özelleştirme Yüksek Kurulu’nca onaylanan 1/5000 ölçekli plan değişikliği 09.03.2007 tarihinde askıya çıkarılmış; hemen ardından, askı süresinin bitimi ve plana ilişkin yapılacak itirazların görüşülmesi bile beklenmeden, söz konusu alan, plan değişikliği ile elde edilen ayrıcalıklı imar hakları üzerinden, 11.03.2007 tarihinde, TC Başbakanlık Özelleştirme İdaresi Başkanlığı tarafından açılan ihale ile Zorlu Yapı Yatırım A.Ş.’ye satılmıştı.

		İstanbul metropolünün çok önemli bir noktasında, Boğaziçi alanında ve siluet açısından önem arz eden bir bölgede bulunan bu alanı, E=2, 8 yapılaşma emsali ile “Turizm, Kongre Merkezi, Ticaret, Kültürel Tesis ve Rezidans” yapılaşmasına açan 1/5000 ölçekli planın iptali ve öncelikle yürütmesinin durdurulması talebi ile Harita ve Kadastro Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi, İnşaat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nce 06.06.2007 tarihinde ortak dava açılmış; Danıştay 6. Dairesi, 25.04.2008 tarihinde “yürütmeyi durdurma” kararı vermişti. Danıştay 6. Dairesi’nin kararında, “Boğaziçi etkilenme bölgesinin, metropoliten kentsel gelişmeden Boğaziçi alanına geçiş bölgesi olarak sayılan Ortaköy vadisinin metropoliten kentsel alan ile buluştuğu taç noktasındaki tampon bölgede yer alan, Boğaziçi alanına ait özellikleri taşıması ve vadi yeşil alanlar bütünselliğinin korunması gereken bir alanda, yukarıda belirtilen nitelikte ve yoğunlukta yapılaşma koşulları öngörülmesinde şehircilik ilkelerine, planlama esaslarına ve kamu yararına da uygunluk bulunmamaktadır” ifadesi yer almaktadır.

		Davalı Başbakanlık Özelleştirme İdaresi Başkanlığı ile davalı yanında davaya müdahil olan Zorlu Yapı Yatırım A.Ş. karara itiraz ederek, kaldırılması talebinde bulunmuşlardır. İtiraz üzerine, Danıştay Tetkik Hâkimi “...plan değişikliğinde 2960 sayılı yasaya, şehircilik ilkeleri, planlama esasları ve kamu yararına uyarlık görülmemesi nedeniyle itirazların reddi gerekeceği düşünülmektedir” biçiminde, Danıştay Savcısı da “İtiraz gerekçesinde ileri sürülen nedenler, Danıştay 6. Dairesince verilen yürütmenin durdurulması isteminin kabulüne ilişkin kararın kaldırılmasını gerektirecek nitelikte görülmediğinden, itirazın reddi gerekeceği düşünülmektedir” biçiminde görüş bildirmişlerdir. Ancak, Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu; 6. Dairenin kararına yapılan itirazı değerlendiren Danıştay Tetkik Hâkiminin ve Danıştay Savcısının gayet net biçimde vurgulanan görüş ve değerlendirmelerine karşın, “...MİA alanında kalan uyuşmazlığa konu taşınmaza ilişkin dava konusu 1/5000 ölçekli koruma amaçlı nazım imar planı değişikliği ile öngörülen yapılaşmaların nitelik, yoğunluk, yükseklik ve siluet açısından 2960 sayılı Boğaziçi Kanunu’na aykırı olmadığı ve şehircilik ilkelerine, planlama esaslarına ve kamu yararına uygun bulunduğu sunucuna varıldığından, aksi yöndeki Daire kararında isabet görülmemiştir” diyerek, 19.06.2008 tarihli kararıyla, Danıştay 6. Dairesi’nin “yürütmenin kaldırılması” kararını bozmuştur.

		Bu yargı sürecinde dikkati çeken; uzman bilirkişilerin, buna dayanarak Danıştay 6. Dairesinin, 6. Dairenin “planın yürütmesinin durdurulması” kararına yapılan itirazları değerlendiren Danıştay Tetkik Hâkiminin ve Danıştay Savcısının, yani yargı sürecinde bildirilen tüm değerlendirme, görüş ve kararların “söz konusu planın şehircilik ilkelerine, planlama esaslarına ve kamu yararına uygun olmadığı” biçiminde olmasına karşın, Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu’nun bunun tam da aksi bir değerlendirme ve karara varması olmuştur.

	
	
		Tip İmar Yönetmeliğinde Değişiklik

		3030 Sayılı Kanun Kapsamı Dışında Kalan Belediyeler Tip İmar Yönetmeliği; Bayındırlık ve İskân Bakanlığı tarafından 19 Ağustos 2008 tarihli 26972 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan, “3030 Sayılı Kanun Kapsamı Dışında Kalan Belediyeler Tip İmar Yönetmeliğinde Değişiklik Yapılmasına Dair Yönetmelik” ile değiştirildi.

		“Planlı Alanlar Tip İmar Yönetmeliği” adını alan yönetmeliğin 1. maddesi “3/5/1985 tarihli ve 3194 sayılı İmar Kanunu hükümlerine dayanılarak hazırlanmış bulunan bu Yönetmelik, belediye sınırları ve mücavir alan sınırları içinde veya dışında, imar plânı bulunan alanlarda uygulanır” şeklinde; 5. maddesi ise “Bu Yönetmelik kapsamında gerçekleştirilecek ruhsat işlemlerinde; 27/11/2007 tarihli ve 2007/12937 sayılı Bakanlar Kurulu Kararıyla yürürlüğe konulan ‘Binaların Yangından Korunması Hakkında Yönetmelik’, 8/5/2000 tarihli ve 24043 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan ‘Binalarda Isı Yalıtım Yönetmeliği’, 6/3/2007 tarihli ve 26454 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan ‘Deprem BölgelerindeYapılacak Binalar Hakkında Yönetmelik’ ile 14/7/2007 tarihli ve 26582 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan ‘Afet BölgelerindeYapılacakYapılar Hakkında Yönetmelik’ hükümlerine de uyulur” şeklinde yeniden düzenlendi. 5. maddede yapılan değişiklik nedeniyle kadük kalan 44. madde iptal edildi.

		Yönetmeliğin, yapı ruhsatı düzenleme esaslarını belirleyen 57. maddesi de yeniden düzenlendi.

		Üyelerimiz, yönetmeliğin değişiklikleri işlenmiş olarak düzenlemesine Odamız web sayfasından ulaşabilirler: www.mimarist.org

	
	
		Tarihî Yarımada’da Gelişmeler

		
			[image: mimarlara mektup 104]
		
		Sultanahmet’teki Four Seasons Oteli ek inşaatlarının da içinde yer aldığı, TarihîYarımada’nın turizm alanı ilan edilmiş üç bölgesini kapsayan ve Kültür ve Turizm Bakanlığı’nca onaylanan “1/5000 Ölçekli Tarihî Yarımada – Eminönü İlçesi Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı (Süleymaniye, Sultanahmet, Barbarosevleri Turizm Merkezleri Kısmı)”nın sakıncalı görülen kararlarının iptali talebiyle açmış olduğumuz davada, Danıştay 6. Dairesi’nin almış olduğu “yürütmeyi durdurma” kararı IV Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu’nun, yasal yetkilerini aşarak aldığı 21.05.2008 tarih ve 2120 sayılı kararı ile bypass edilmeye çalışılmaktadır.

		
		Bilindiği gibi, söz konusu planda, 1/5000 Ölçekli Tarihî Yarımada Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı ile 1/1000 Ölçekli Eminönü Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı’nda “Arkeolojik Park ve Sergi Alanı” olarak gösterilmiş olan alan (Eski Sultanahmet Cezaevi’nin, yeni Four Seasons Oteli’nin bulunduğu ada), “Arkeolojik Park, Turizm ve Kültür Alanı”na dönüştürülerek Four Seasons Oteli’nin arkeolojik kalıntılar üzerinde yükselen ek inşaatlarının yolu da açılmıştı. Danıştay 6. Dairesi’nin almış olduğu “yürütmeyi durdurma” kararında, bu hususla ilgili olarak, “...anılan parseller üzerindeki eski Sultanahmet Cezaevi ve Tevkifevi yeni Four Seasons Otel bahçesindeki arkeolojik park ve kazı alanına ek otel inşaatları yapılmasının temelini oluşturan ve toprak altındaki Roma-Bizans-Osmanlı Kültür Mirası’nı yok sayan, ulusal-uluslararası koruma hukukuyla bağdaşmayan ve kamu yararı kavramıyla örtüşmeyen söz konusu kullanım kararı ile bu kullanımı detaylandıran plan notlarında hukuka uyarlık görülmemiştir” vurgulaması yapılmıştır.

		
		Ancak, Danıştay 6. Dairesi’nin “yürütmeyi durdurma” kararına karşın, Fehmi Kızıl, Ahmet Tanyolaç, Ahmet Ersen, Nusret İlker Çolak, Feridun Özgümüş, Özlem Güney, Murat Tuncay ve Mustafa Karasu’dan oluşan IV Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu’nun “oybirliği” ile almış olduğu kararda şöyle denmektedir:

		
			[image: mimarlara mektup 104]
		
		“Tarihî Yarımada içerisinde bulunan turizm merkezlerine ilişkin, Kültür ve Turizm Bakanlığı’nca 22.09.2005 onanlı 1/5000 ölçekli Tarihî Yarımada-Eminönü İlçesi Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı’nın yürütmesinin Danıştay 6. Daire Başkanlığı kararıyla durdurulmasının, Kültür ve Turizm Bakanlığı tarafından 22.09.2005 onanlı 1/1000 ölçekli Tarihî Yarımada-Eminönü İlçesi Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planlarının kaldırılması yönünde ilgili Bakanlık tarafından bir karar alınmadığından, alt ölçekli planların geçerliliğini doğrudan etkilemeyeceğine, Kültür ve Turizm Bakanlığı’nca 22.09.2005 onanlı 1/1000 Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planlarının hükümsüz olduğu yönünde hukuki bir veri bulunmadığı ve Kurulca onaylanan ve ruhsatın dayanağı olan projelere (avan ve uygulama) açılmış bir dava olmadığından verilmiş olan inşaat ruhsatlarının da geri alınması ya da iptalinin Danıştay’ın yerleşik içtihatları doğrultusunda hukuka uygun olmayacağına, verilmiş bulunan inşaat ruhsatlarının devamı gerekliliğine ek olarak, uygulama imar planına uygun ruhsat taleplerinin üst ölçekli planın yürütmesinin durdurulması gerekçesiyle reddedilmesinin de hukuka aykırı olacağı değerlendirildiğinde bu aşamada uygulamaya yönelik herhangi bir işlem tesis edilemeyeceğine karar verildi.”

		Konu ile ilgili olarak, söz konusu Kurul kararının iptali ve yargı kararının gereğinin yerine getirilmesi talebiyleT.C. Kültür ve Turizm Bakanlığı’na, İstanbul Valiliği’ne, İstanbul IV Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu Müdürlüğü’ne, İstanbul IV

		Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu Kurul üyelerine, İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na, Eminönü Belediye Başkanlığı’na göndermiş olduğumuz yazı aşağıda bilgilerinize sunulmuştur.

		Ancak, bu yazıya bugüne dek herhangi bir cevap alınamamış olup yasal süre olan 60 günün sonunda, konu, Kurul kararının iptali talebiyle yargıya götürülmüştür.

		

		
			Tarih: 23.07.2008

			Sayı: 28.06.12773

			İlgi: Kültür ve Turizm Bakanlığı İstanbul VI Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu Müdürlüğü’nün 19.06.2008 tarih ve B.16.KVM.4. 34.00.12/1091 sayılı yazısı ve eki 21.05.2008 tarih ve 2120 sayılı Kurul kararı

		

		Sultanahmet’teki Four Seasons Oteli ek inşaatlarının da içinde yer aldığıTarihîYarımada’nın turizm alanı ilan edilmiş olan üç bölgesini kapsayan ve Kültür ve Turizm Bakanlığı’nca onaylanan “1/5000 Ölçekli Tarihî Yarımada – Eminönü İlçesi Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı (Süleymaniye, Sultanahmet, Barbarosevleri Turizm Merkezleri Kısmı)”nın sakıncalı görülen kararlarının iptali talebiyle açmış olduğumuz davada, Danıştay 6. Dairesi “yürütmeyi durdurma” kararı almış olup; Kültür ve Turizm Bakanlığı’na, Eminönü Belediye Başkanlığı’na, İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na, İstanbul Valiliği’ne ve IV Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’na gönderilen ve ekinde yargı kararının da yer aldığı 28.04.2008 tarih ve 28/06.11857 sayılı yazımız ile yargı kararı gereğince söz konusu alanlarda uygulamanın durdurulması talep edilmiştir. Bu yazımıza cevaben tarafımıza gönderilen Kültür ve Turizm Bakanlığı’nın 13 Mayıs tarih ve B.16. 0.KVM.0.11.03.00/ 34.08.339-85712 sayılı yazısında, “Danıştay 6. Dairesinin kararından sonra Koruma Kurulu tarafından alınan 02/04/2008 tarih ve 2021 sayılı karar ile, yürütmenin durdurulmasına dair Danıştay 6. Dairesinin söz konusu kararına uyulmasına, 26.03.2008 tarih ve 2015 sayılı karar ile belirlenen geçiş dönemi koruma esasları ve kullanma şartlarının Süleymaniye mevkii için de geçerli olduğuna (...) karar verilmiştir.” denmektedir.

		Konusu, “Tarihî Yarımada içerisinde bulunan turizm merkezlerine ilişkin Kültür ve  Turizm Bakanlığı’nca 22.9.2005 onanlı Tarihî Yarımada Eminönü İlçesi Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı’nın yürütmesinin durdurulma kararının uygulanabilmesi bağlamında uygulamaya esas işlemler hk.” olarak tanımlanan ilgi Kurul Müdürlüğü yazısında ise, Eminönü Belediye Başkanlığı İmar ve Şehircilik Müdürlüğü’nün 8.5.2008 gün ve 2008/4204–3469 sayılı yazısı ve Kurul Hukukçu üyesinin 14.5.2008 tarihli değerlendirme yazısı uyarınca Kurulun aldığı 21.05.2120 sayılı karar bilgi için tarafımıza iletilmiştir. Kararda, “Tarihî Yarımada içerisinde bulunan turizm merkezlerine ilişkin, Kültür ve Turizm Bakanlığı’nca 22.09.2005 onanlı 1/5000 ölçekliTarihîYarımada-Eminönü İlçesi Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı’nın yürütmesinin Danıştay 6. Daire Başkanlığı kararıyla durdurulmasının, Kültür ve Turizm Bakanlığı tarafından 22.09.2005 onanlı 1/1000 ölçekliTarihî YarımadaEminönü İlçesi Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planlarının kaldırılması yönünde ilgili Bakanlık tarafından bir karar alınmadığından alt ölçekli planların geçerliliğini doğrudan etkilemeyeceğine, Kültür ve Turizm Bakanlığı’nca 22.09.2005 onanlı 1/1000 Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planlarının hükümsüz olduğu yönünde hukuki bir veri bulunmadığı ve Kurulca onaylanan ve ruhsatın dayanağı olan projelere (avan ve uygulama) açılmış bir dava olmadığından verilmiş olan inşaat ruhsatlarının da geri alınması ya da iptalinin Danıştay’ın yerleşik içtihatları doğrultusunda hukuka uygun olmayacağına, verilmiş bulunan inşaat ruhsatlarının devamı gerekliliğine ek olarak, uygulama imar planına uygun ruhsat taleplerinin üst ölçekli planın yürütmesinin durdurulması gerekçesiyle reddedilmesinin de hukuka aykırı olacağı değerlendirildiğinde bu aşamada uygulamaya yönelik herhangi bir işlem tesis edilemeyeceğine karar verildi.” denmektedir.

		Görüleceği üzere, karar, mahkemece alınmış olan “yürütmenin durdurulması kararının nasıl uygulanacağına”, daha doğrusu, “nasıl uygulanmayacağına” ilişkin olup Kültür ve Turizm Bakanlığı’nın yukarıda değinilen ilgi yazısı ve Bakanın Four Seasons Oteli ek inşaatlarının durdurulduğu yönündeki açıklamasının ardından yaşanan bu gelişme, endişe vericidir.

		Öncelikle şu hususu özellikle vurgulamak isteriz ki, Danıştay’ın aldığı “yürütmenin durdurulması” kararının nasıl uygulanacağı konusu Koruma Bölge Kurullarının görev ve yetkisi içinde yer almamaktadır.

		2863 Sayılı (5226 Sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu ile Çeşitli Kanunlarda Değişiklik Yapılması Hakkında Kanun ile değişik) Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’nda “Koruma Bölge Kurullarının görev ve yetkileri”, aşağıdaki gibi, net biçimde tanımlanmıştır.

		“Madde 57- (17.6.1987 tarih ve 3386 sayılı Kanun, 14.7.2004 tarih ve 5226 sayılı Kanun ile değişik) Koruma bölge kurulları, Koruma Yüksek Kurulunun ilke kararları çerçevesinde olmak kaydıyla aşağıdaki işleri yapmakla görevli ve yetkilidir.

		a. Bakanlıkça tespit edilen veya ettirilen korunması gerekli kültür ve tabiat varlıklarının tescilini yapmak,

		b. Korunması gerekli kültür varlıklarının gruplandırılmasını yapmak,

		c. Sit alanlarının tescilinden itibaren üç ay içinde geçiş dönemi yapı şartlarını belirlemek,

		d. Koruma amaçlı imar planları ile bunların her türlü değişikliklerini inceleyip karar almak,

		e. Korunması gerekli taşınmaz kültür ve tabiat varlıklarının koruma alanlarının tespitini yapmak,

		f. Korunması gerekli taşınmaz kültür varlıklarından özelliklerini kaybetmiş olanlarının tescil kaydını kaldırmak,

		g. Korunması gerekli taşınmaz kültür ve tabiat varlıkları ve koruma alanlarıyla sit alanlarına ilişkin uygulamaya yönelik kararlar almak.”

		Görüleceği üzere, bu görev ve yetkiler arasında, Kurulunuzca alınan kararın konusu kesinlikle yer almamaktadır. Bu nedenle, oybirliği ile alınan ilgi kurul kararı ile 4 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu yasal yetkilerini aşmış olup, bu nedenle de, karar daha baştan “YOK” hükmündedir.

		Kararın içeriği ise, planlama ilkelerine ve imar mevzuatına açıkça aykırıdır. Plan kademelenmesi ve farklı plan kademelerinin içerikleri ve bağlantıları açıkça yok sayılmaktadır. 3194 sayılı İmar Kanunu’nun “Tanımlar” başlıklı 5. maddesinde, Nazım İmar Planı ve Uygulama İmar Planı tanımları aşağıdaki gibi yapılmıştır:

		“Nazım İmar Planı; varsa bölge veya çevre düzeni planlarına uygun olarak halihazır haritalar üzerine, yine varsa kadastral durumu işlenmiş olarak çizilen ve arazi parçalarının; genel kullanış biçimlerini, başlıca bölge tiplerini, bölgelerin gelecekteki nüfus yoğunluklarını, gerektiğinde yapı yoğunluğunu, çeşitli yerleşme alanlarının gelişme yön ve büyüklükleri ile ilkelerini, ulaşım sistemlerini ve problemlerinin çözümü gibi hususları göstermek ve uygulama imar planlarının hazırlanmasına esas olmak üzere düzenlenen, detaylı bir raporla açıklanan ve raporuyla beraber bütün olan plandır.

		Uygulama İmar Planı; tasdikli halihazır haritalar üzerine varsa kadastral durumu işlenmiş olarak nazım imar planı esaslarına göre çizilen ve çeşitli bölgelerin yapı adalarını, bunların yoğunluk ve düzenini, yolları ve uygulama için gerekli imar uygulama programlarına esas olacak uygulama etaplarını ve diğer bilgileri ayrıntıları ile gösteren plandır.”

		Konu ile ilgili olarak İstanbul Büyükşehir Belediyesi İmar Yönetmeliği’nin “Plan Kademelerinde Normlar Hiyerarşisi” başlıklı 1.14.1. maddesinde ise,  “Nazım imar planı onaylanmadan, uygulama imar planı onaylanamaz. Nazım imar planında belirlenen arazi kullanım kararları alt ölçekli uygulama imar planlarıyla değiştirilemez, aykırı düzenlemeler getirilemez.“ hükmü yer almaktadır.

		Görüleceği üzere, bu tanımlar ve hükümlerde, arazilerin genel kullanış biçimlerinin ve diğer ana kararların 1/5000 ölçekli nazım imar planı ile belirlendiği, 1/1000 ölçekli uygulama imar planının nazım imar planı ile getirilen kararların uygulanmasına yönelik planlar olduğu ve nazım imar planına uygun olarak hazırlanması gerektiği; 1/5000 ölçekli nazım imar planına aykırı 1/1000 ölçekli plan olamayacağı açıkça vurgulanmaktadır. Bu durumda, yargı tarafından sakıncalı bulunarak “yürütülmesi durdurulan” 1/5000 ölçekli plan kararlarının, bu kararların uygulanması için hazırlanmış olan 1/1000 ölçekli plana dayanarak uygulanmasını sürdürmek, açıkça, sakıncalı bulunan plan kararlarını hayata geçirmek olup, hukuka aykırıdır.

		Gerek yetki, gerekse de içerik açısından yasalara ve diğer imar mevzuatına açıkça aykırı olan söz konusu Kurul kararının iptali; varsa, bu karara dayanarak devam eden yasadışı uygulamaların acilen durdurulması; 1/5000 ölçekli nazım imar planının sakıncalı bulunarak “yürütmesinin durdurulmasının”, otomatik olarak, 1/5000 planın uygulanabilmesi için hazırlanmış olan alt ölçekteki 1/1000 ölçekli uygulama imar planının da yürütülmesinin durdurulması anlamına geldiğini göz önüne alarak, yargı kararının gereğinin yerine getirilmesi ve bu konudaki uygulama ve gelişmelerden tarafımızın bilgilendirilmesini dileriz.

	
	
		
			Four Seasons’ın Arkeolojik Kazısı
			
Günkut AKIN
		

		Sultanahmet Arkeolojik Parkı ve onun üzerinde inşa edilmeye başlanan Four Seasons Oteli’nin ek bölümleri hakkında bir süre önce Cumhuriyet gazetesi ile Cumhuriyet Bilim-Teknoloji dergisinde çıkan ve sit alanındaki yapılaşmayı açık veya örtük olarak destekleyen yazılar bu metnin kaleme alınmasını gerektirdi. İlk yazı Danıştay’ın 14 Mart 2008 tarihli yürütmeyi durdurma kararıyla aynı gün yayınlandı. Dergi editörü Orhan Bursalı’nın ön yazısında belirttiği gibi, yalnızca buluntuların öneminden söz eden, ancak üzerine inşa edilen otele hiç değinmeyen bir yazıydı bu. Doğan Kuban’ın imzasını taşıyordu. Daha sonra Kuban, görüşlerini Türkiye gerçekleri bağlamında gerekçelendiren bir başka yazı kaleme aldı. Bu konudaki yayınların sonuncusu ise, UNESCO Dünya Mirasını Koruma Merkezi’nden gelen heyetin inşaatı yerinde incelediği 10 Mayıs’tan 5 gün önce çıktı. Şirket temsilcisinin, mimarın ve aradaki sağduyulu açıklamasının tersine “orada çıkan gürültü palavra” diyen Kuban’ın görüşleri sıralanıyordu. Ancak bu “gürültü”yü çıkaranların hiçbiri sayfada yer almıyordu. Bu arada Danıştay’ın kararına karşın, inceleme gününe kadar inşaat devam etti. Kültür ve Turizm Bakanı Ertuğrul Günay durup durup tam da o gün Danıştay kararına uyulduğunu ve inşaatın durdurulduğunu duyurdu. Ancak öngörülen üç bloktan ikisi inşa edilmişti. 12 Mayıs 2008’de ise şaşırtıcı bir şey oldu. UNESCO Dünya Mirasını Koruma Komitesi Başkanı Francesco Bandarin yetkilerini aşarak ve başkanı olduğu resmi kurulun 10 Temmuz’da vereceği kararı beklemeden, ek inşaatı meşrulaştırma yönünde bir açıklama yaptı. Bundan sonra oteli savunan yayınlar bıçak gibi kesildi. UNESCO’nun yüksek erki iç desteği gereksiz kılmıştı. Bu arada konu biraz kurcalandığında sorunun UNESCO’yu da aşan bir boyutu olduğu görüldü. 32 ülkede 76 oteli bulunan Four Seasons şirketinin geçen yıl Bill Gates-El Velid bin Talal Konsorsiyumu’nun eline geçtiği öğrenildi. Sultanahmet’teki küçük parselin küresel sermayenin en güçlü temsilcileriyle karşı karşıya kaldığı anlaşıldı.

		Yine de bu konuda kamusal duyarlık yüksek. İnternetteki sayısız sitede tartışmalar sürüp duruyor. Quebec’te 2- 10 Temmuz tarihleri arasında yapılacak olan 32. Dönem Dünya Mirası Komitesi toplantısında çıkacak kararla Arkeolojik Park ve Four Seasons Türkiye’de bir kez daha gündeme gelecek. Ancak orada çıkacak karar ne olursa olsun, şimdiye kadar yapılan tartışmaların bir bölümünde öne sürülen gerekçelerin gözden geçirilmesi gerekiyor. Bunlar akıl karıştırıyor ve hedef saptırıyor. Bu tartışmanın doğru zeminde sürdürülebilmesi için ise hiçbir zaman fazla gecikilmiş değil. Çünkü önünde sonunda Four Seasons ile ilgili nihai kararı Türkiye’deki kamuoyu verecek.

		Four Seasons kazısı ve ek inşaatıyla ilgili hedef saptıran açıklamaları üç başlık altında toplayabiliriz:

		Buluntuların değeri: Burada değerli buluntuların ortaya çıkması hiç sürpriz değil. Hem Bizans metinlerindeki betimlemelerden, hem de 1930’lardaki arkeolojik araştırma ve sondajlardan Büyük Saray alanına girişin yer aldığı bu bölümde yoğun buluntularla karşılaşılacağı biliniyordu. Ancak gözden kaçırılmaması gereken şey, “değer”in kalıntıların kendisinde olmasıdır, yoksa onların toprak altından çıkarılmasında değil. Bu nedenle yalnızca buluntuların değerinden söz ederek, üzerine basmayarak da olsa, onların bir bölümünü altına alan otelin söz konusu değeri nasıl aşağıladığına hiç değinmeyen Kuban’ın yazısından doğal olarak çıkan sonucun ima ettiğinin tersine, kimseye müteşekkir olmamız gerekmez. Eğer otelin ek yapıları yerinde kalırsa, kazıların finansmanı karşılığında çok ağır bir bedel ödenmiş olacaktır. Böyle etik sorunları bulunan bir kazının da, Kuban’ın iddia ettiği gibi “İstanbul ve turizmi göklere çıkaracak bir arkeolojik bomba” olması beklenemez.
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			Four Seasons ek binası altındaki arkeolojik buluntular.
		
		Kaldı ki şimdiye kadarki sürece baktığımızda da, bu kazıların, örneğin Atina akropolündeki Partenon Tapınağı restorasyonunda olduğu gibi, “turizmi göklere çıkaracak” bir etki yaptığına ilişkin bir izlenim edinmek zordur. Çünkü 20 milyon dolar harcandığı söylenen, bizzat Anıtlar ve Müzeler Genel Müdürü’nün başkanlığında, 20 kadar arkeolog, 70-100 arasında işçi ile, altı yıl boyunca, her yaz aylarca sürdürüldüğü öne sürülen bu kazılar, sıradan bir inşaat şantiyesinin oluklu saç perdeleri arkasında gerçekleştirildi. İstanbul’a gelen her turistin, akın akın geçtiği, Ayasofya’nın hemen arkasındaki ve Topkapı Sarayı’na ulaşan yolun yanındaki kazıdan ne onların haberi oldu, ne de kentlilerin. Turizm amaçsa büyük bir fırsat kaçırıldı. Oysa hele günümüzde her arkeolojik kazı ve her restorasyon ülkeye prestij getiren bir gösteridir aynı zamanda. Bu nedenle kazı alanının iri boşluklu bir kafes telle çevrelenmesi, hatta seyir platformları yerleştirilmesi gerekirdi.

		Ekonomik zorunluluk: Geçen yıl Türkiye’de 129’u yerli ve 41’i yabancı arkeologlarca yürütülen 170 kazı gerçekleştirilmiştir. Bu sayıya Sultanahmet’teki gibi “kurtarma kazıları” dahil değildir. 129 kazıya verilen kamusal destek, iş bu kazıya gelince mi yetersiz kalmıştır? Kaldı ki, yurtdışında bir arayışa girilmiş olsaydı, ülkenin bu en prestijli kazı alanına maddi destek vermek veya arkeolojik kazıları yürütmek için sayısız kültür kurumu ve arkeoloji enstitüsünün kuyruğa gireceğini kestirmek hiç de zor değil. Hem de hiçbir karşılık beklemeden. Çünkü karşılığı prestij bunun. Onun için kimse kimseyi kandırmaya kalkmasın. Bizans Sarayı kazısının finansmanı, durup dururken arkeolojik değerin üzerine otel yapma izni verilemeyeceği için uydurulmuş bir gerekçe. Yukarıda değinildiği gibi, kazıyı gözlerden uzak tutma isteği, aslında girişimcinin de bu  gerekçenin zayışığını bilmesinden geliyor. Bütün koruma kurulu kararlarını, bakanlığın plan tadilatını, belediye desteğini, üniversite profesörlerinden oluşan danışmanlarını arkasına alsa da yeterli olmayan bir meşruiyet bu.

		Ne var ki bu durum kendiliğinden oluşmuş değil. Ardında geçmişi 1990’ların başlarına giden inatçı bir strateji var. Söz konusu arkeolojik alanın yanında yer alan Sultanahmet Cezaevi’nin 49 yıllığına Hazine’den kiralanması işin ilk adımı. Bu bina da, oldukça ayrıntılı bilinen, yoğun Bizans kalıntılarının üzerine oturtulmuş. Four Seasons’ın onu otele dönüştürme çalışmaları 1992’de başlamış ve otelin 1996 yılı aralık ayında açılışından sadece birkaç ay sonra, hiç vakit kaybetmeden komşu alandaki arkeolojik kazılar başlatılmış. Yani arkeolojik alanda ek yapı düşüncesi en baştan beri var. Hatta belki de asıl niyet o. Ayrıca cezaevindeki otelin 65 odasının yanında, arkeolojik alan üzerinde yapılmak istenen yapı, 50 odasıyla önemli bir ek kapasite yaratıyor. Ancak burada hiç üzerinde durulmayan bir hedef saptırma daha var. Cezaevinin üç katı büyüklüğündeki arkeolojik alanın, onun bahçesi olarak gösterilerek, birlikte kiralanmış olması tam bir usulsüzlük örneği. Bir “arkeolojik sit”in kiralanmış olmasındaki yasal olmayan durum bir yana, cezaevi binası yapıldığı zaman burada Darülfünun binası bulunduğuna göre, cezaevi bahçesi diye bir şey zaten söz konusu olamaz. Olsa olsa geçici bir kullanımdır o. Resmî bir tahsisin varlığı bile kuşkulu. Cezaevi 70’lerde kapandığında bu kullanım da bitmiş olmalı.

		Arkeoloji konusunda asıl üzerinde durulması gereken olgu, 1997-2002 yılları arasında sürdürülen kazının bir “kurtarma kazısı” niteliğinde olmasıdır. 1933 yangınından beri, 64 yıl boyunca boş olarak bekleyen bir alanın, niçin kurtarılması gereksin? Henri Prost’un 1939 yılında onaylanan ve Topkapı Sarayı, Sultanahmet Meydanı ve Küçük Ayasofya hattından denize kadar uzanan bütün bölgeyi “Arkeolojik Park” olarak tescil eden planının yanında, kuşa dönmüş bu küçük alanın bile böyle aceleye getirilerek kazılmasının ardındaki, milliyetçilikten küresel kapitalizm taraftarlığına uzanan zihniyet burada tartışılmayacaktır. Ancak Türkiye’nin en önemli kazı alanlarının apar topar kazılmasına neden olan bu yakın tarihli eğilim elbette sorgulanmalıdır. Sultanahmet’te bunun ne anlama geldiği açıkça ortadadır. Acele, kamusal değeri bir an önce sermayeye peşkeş çekmek içindir.

		Yapının uygunluğu: Üçüncü hedef saptırma türü tartışmayı arkeolojik alan üzerindeki yapının fiziksel özelliklerine doğru yönlendirme çabasıdır. Bu tartışmaya girildiğinde otelin meşruluğu da onaylanmış olacaktır. Kültür ve Turizm Bakanı Günay’ın, cezaevine yakın bölümde bir katın indirilmesine ilişkin mahcup önerisi bu türdendir. Sanki yapı tek katlı bile olsa buluntular onun altında kalmayacakmış gibi. Oysa UNESCO yetkilisi Bandarin daha açık sözlü: Arkeolojik sit üzerindeki yapının “görsel etkisinin dramatik olmadığını” söylüyor. Yapının mimarı ise ek oteli bir inşaat mühendisliği harikası olarak sunma gayretinde. Etrafına topladığı statik profesörlerinden biri zaten tuhaf bir şekilde arkeolojik kazının da danışmanlığını yürütmüş. Çelik ayakların nerelere oturtulacağının bir an önce saptanması gerekmiş. Trajikomik bir gösteriye dönüşüyor lütfedilen bu tarih duyarlılığı. Ayakların topu topu 13, 44 metrekarelik bir alana bastığı söylenip duruyor. Sanki yüz yataklı otel sadece ayaklardan ibaretmiş gibi. Oysa Ayasofya minaresinden çekilen fotoğrafa bakmak yetiyor. Önde eski Darülfunun yapısının temelleri, arkada tasarlanan üç bloktan ikisi inşa edilmiş otel ekleriyle, gerçekten açıkta kalan arkeolojik alan “Four Seasons Akşamları”nın bahçe partilerine ancak yeter. Dünyada tek bir Bizans Sarayı var, 76 tane Four Seasons oteli.

		Şimdi merak ediyorum, Danıştay kararına karşın 10 Temmuz’daki Quebec raporundan, Four Seasons için olumlu görüş çıkarsa, onu destekleyen Türkiye’deki bilim adamları, bürokratlar, politikacılar sevinebilecekler mi? Çünkü aynı toplantıda Dresden’deki köprü için olasılıkla yine olumsuz karar çıkacak. Bu kent 17 ve 18. yüzyıllarda 70 yıl parlak dönemi olmuş bir yerel prensliğin merkezi. Yıllardır UNESCO’nun yapımına izin vermediği köprü ise kente on kilometre uzaklıkta. Buna karşın Ayasofya’ya bitişik arkeolojik alan 1500 yılı aşkın sürece Roma, Bizans ve Osmanlı gibi dünya imparatorluklarının merkezi olmuş bir kentin tam ortasında.

		Not: 4 Temmuz 2008 tarihli Cumhuriyet Bilim Teknik’te yayımlanmıştır.

	
	
		
			Anadolu’da Konut ve TOKİ Mimarlığı Paneli Sonuç Bildirgesi
			Mimarlardan TOKİ’ye Çağrı
		

		Mimarlar Odası Konya Şubesi ile Mimarlar Odası Antalya Şubesi’nin Konya Ticaret Odası Salonunda 8-9 Ağustos 2008 günlerinde düzenlediği; “Anadolu’da Konut ve TOKİ Mimarlığı” panel ve forumunda dile getirilen tespit ve değerlendirmeler ışığında; aşağıdaki sonuç, öneri ve dileklerin öncelikle Başbakanlık TOKİ Başkanlığı olmak üzere ilgili tüm kurumlara iletilerek, kamuoyuyla da paylaşılması benimsenmiştir. Bu panelin sunumları daha sonra kitap olarak hazırlanarak ilgililerine ayrıca iletilecektir.

		Amaç

		Etkinliğin temel amacı, yeryüzünün en zengin tarihsel sivil mimari zenginliğine sahip Türkiye’de, Anadolu uygarlıklarının bu eşsiz kimlik ve kültür kazanımlarına yakışır nitelikteki bir mimarlık ve şehircilik anlayışının TOKİ uygulamalarında gözetilmesinin sağlanmasıdır.
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		Katılımcılar, ülkeye egemen kimliksiz apartman yapılaşmasının yeni olmadığını; yaklaşık 50 yıldır izlenen ranta dayalı ve “kat karşılığı yap-satçılık”la bütünleşmiş imar politikalarının bir ürünü olduğunu saptamakla birlikte, TOKİ’nin bu yanlışı daha da abartarak sürdürmesini kamu kurumu niteliği ile bağdaşmayan bir tutum olarak saptamaktadırlar.

		TOKİ, yılların imar duyarsızlığını simgelemek, hatta yap-satçılığın doruğa çıkan örneklerini yaratmak yerine, ulusal değerlerle bütünleşmiş, farklı seçenek oluşturacak daha mimarca bir duruş göstermeli ve ülkedeki yeknesak yapılaşmaya alternatif projelere önderlik etmelidir.
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		Bu nedenle süregelen toplu konut projelerindeki, tüm ülkede tek tip ve karaktersiz bir mimariyi egemen kılan tasarım ve yerleşme tarzı çizgisinin gözden geçirilerek; bir Kamu kurumu olan TOKİ eliyle Türkiye’nin tek düze yapılaşmasına artık son verecek; yöresel ve ulusal değerlerle birlikte çevreye saygılı, kentsel dengelere ve özelliklere bağlı ve saygılı bir gelişmenin ülkeye kazandırılması katılımcıların ortak dileğidir.

		Saptamalar

		Panel ve forum katılımcıları, yukarıdaki amaç bağlamında ele alınması gereken sorun ve yanlışları şöyle saptamışlardır:

		1. TOKİ projelerinde; yerel ve bölgesel sivil mimarinin çağdaş tasarımlara da esin kaynağı olması yönünde hemen hiçbir çaba, niyet ve örnek gözlenmemektedir.
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		Bu nedenle toplum ve kamuoyu “toplu konut” denince sadece TOKİ’nin izlediği tip blok mimarisini kavramakta; bunlar yerine sokak ve mahalle dokuları oluşturabilecek, yöresel kültür, iklim, topografya, peyzaj vb. gibi yerel özelikleri gözeten yeni yerleşim alternatişeri akla gelmemekte, böylece tek tip yapılaşmaya sadece konut üretimi açısından bakılarak bilinçsizce bir “memnuniyet” duyulmaktadır.

		TOKİ’nin bu durumu, “yanlışa halk desteği” olarak kullanması ise üstlendiği kamusal misyonla bağdaşmayan bir popülist tavır olarak gözlenmektedir. Oysa TOKİ, konut sorunuyla olan ilgisini, Anayasa’nın 157. maddesindeki temel koşul olan “şehirlerin özelliklerini ve çevre şartlarını gözeten bir planlama çerçevesinde” kurmak ve sorumluluklarını da buna bağlı olarak “çevreye ve insan haklarına saygılı bir mimarlık kültürünü” güçlendirecek yönde üstlenmek durumundadır.
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		2. TOKİ’ye devredilen yasal imar yetkileri, bulunulan kent ve çevre ile uyumsuz; genel planlama ve şehircilik ilkelerini gözetmeyen; imar hukuku, kültürü ve bilinci açısından kabul edilemez yapılaşma kararları ile kullanılmaktadır.

		Belediyelerin, aslında yerel halkın demokratik hak ve toplumsal beklentilerinin karşılığı olan demokratik imar yetkilerini TOKİ’ye bağlayan yeni yasalara sessiz ve tepkisiz kalmaları da panel ve forum katılımcılarınca sorgulanması gereken bir “zaaf”iyet olarak saptanmaktadır.

		İmar yetkileri genelde belediyelerde olmalı, bu yetkilerin şehircilik ilkeleri ve toplum yararına uygun kullanımının bilimsel ve demokratik denetim organları yaratılmalı; bunun yerine son yasalarla getirilen TOKİ projelerine ayrıcalıklı imar olanağı sağlanması uygulaması daha fazla yaygın zararlara meydan verilmeden durdurulmalı; yerel yönetimler yerel toplumun kent, imar ve yapılaşma hakları üzerindeki yetki ve temsiliyetlerine sahip çıkmalıdırlar.

		3. Kamuya (hazineye) ait arazilerin, ülkenin sağlıklı kentleşmesi, planlı yapılaşması, toplumsal amaçlı kullanımlara alan yaratılması; korunması gerekli doğal ve kültürel dokuların yaşatılması vb. kamusal amaçlarla değerlendirilmesi gerekirken, bu arazilerin ranta dönük projeler için TOKİ’ye devredilmesi, emlak pazarına açılmalar ve pazarlamaya dönük arsa yaratılması sonucunu doğurmaktadır.

		TOKİ’nin bu misyonu gözden geçirilmeli ve kamu arazilerinin toplumsal çıkarlar ile gelecek kuşaklara daha yaşanılır çevreler bırakma amacından hızla uzaklaşılan spekülatif uygulamalar önlenmelidir.
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		İstanbul’daki Sulukule, Kayabaşı, Kartal örneklerinde gözlendiği gibi, giderek “kentsel sürgün” uygulamalarına dönüşen ve TOKİ’ye lüks konut pazarlaması arsaları yaratma adına insan hakları ihlalleri yaratılması şeklinde gerçekleşen sözde kentsel dönüşüm uygulamaları durdurulmalıdır.

		4. Cumhuriyetin başlangıç dönemlerindeki kamu mimarlığında gözlenen ulusal kimlik ve bölgesel karakter arayışlarının sonucunda, aynı döneme ait yapıların hemen tümü bugün “kültürel miras” niteliği kazanmaktadır.

		Bu anlayışın günümüzde de yeniden önemsenerek, özellikle kamu projeleri niteliklerinden ötürü TOKİ projelerinde Anadolu birikimlerinden esinlenilen bir yerleşme dokusunun egemen kılınması yönünde ivedilikle çalışmalar başlatılmalıdır. Bu çalışmaların öncelikle akademik nitelikli, katılımcı ve ilgili meslek kurumlarıyla işbirliği içinde gerçekleştirilmesi, katılımcıların ortak dileğidir.

		5. Yeni yasalarla TOKİ’ye verilen ve yukarıda vurgulandığı şekilde mimarlık ve şehircilik ilkelerine aykırı keyfi yapılaşma kararlarına olanak sağlayan yetkiler yeniden gözden geçirilmeli, kentsel bütünlük çevresel uyum ve planlama hiyerarşisini mutlaka gözeten bir imar düzeninin egemen kılınması için ivedilikle düzenlemeler yapılmalıdır.

		Özellikle doğal, ekolojik ve kültürel değerleri açısından yasalarla korunmaları öngörülen bölgelerdeki, bütün bu özellikleri göz ardı eden TOKİ projeleri yer seçimleri, gelecek kuşaklara karşı sorumluklar açısından da kabul edilemez uygulamalar olarak, aynı keyfi ve denetimsiz imar yetkilerinin sonucu olarak yaşanmaktadır.

		6. Kimi TOKİ projelerinin açıklamalarında yer alan “Osmanlı-Selçuklu Mimari tarzı” vb. yaklaşımlar, yer seçimlerinden komşuluk ilişkilerine, yerleşme karakterinden sosyal ve kültürel hizmet alanlarına kadar tümüyle Anadolu’ya yabancı ve tekdüze yinelenmiş bloklardan oluşan projelerde, çağdaş mimarinin asla kabul edemeyeceği “kişiliksiz taklitler” olarak tasarlanmaktadır.

		Kültürel derinliklerin göz ardı edildiği sadece “simgesel” yaklaşımlarla dekoratif sığlıkta gözlenen bu uygarlık ve sanat yoksunu tasarımlar “kimlikli çağdaşlık” değildir...

		Panel ve forum katılımcıları, tarihten doğru ve düzeyli esinlenmeyi başaracak, biçimsel değil öz olarak gelenekel mimarinin çağdaş yorumlarını gerçekleştirebilecek mimari projelerin elde edilmesi için TOKİ yönetimine “mimarlık ve şehircilik yarışmaları” olanağını ve erdemini anımsatmakta ve tavsiye etmektedirler.

		7. TOKİ, özellikle emlak pazarlamasına öncelik veren ve inşaat sektöründe adeta devlet destekli bir büyük tekel oluşturmayı hedefleyen yeni yasal yetkileri ve bunlara dayalı uygulamalarıyla, anayasadaki, toplu konut kanunundaki ve kendi kuruluş mevzuatındaki temel ve kamusal amaç ve kimliğinden hızla uzaklaşmaktadır.

		Panel ve forum katılımcıları, özellikle Başbakanlık’tan ve genelde hükümetten, bu sapmaya müdahale edilmesini ve TOKİ’nin konut sektörüne “devlet olanaklarını dilediği gibi kullanan bir ayrıcalıklı patron” olarak değil, kamusal önderliklerle katkıda bulunmasının sağlanmasını önemle dilemektedirler.

		Toplumun gerçek ihtiyaç sahiplerine asgari çağdaş yaşama ve uygarca barınma koşullarını sağlayan konut üretimi ve halka sunumu politikalarında, sadece mülk konut anlayışının temel alınması yerine, kamu olanakları ve projeleriyle “kiralık konut” kavramının da yeniden anımsanması ve yaşama geçirilmesi, katılımcıların ortak dilekleri arasındadır.

		8. Katılımcılar; ayrıca 08.08.2008 günü Konya’da yapılan teknik inceleme gezisinde gözlenen ve Vakıflar Genel Müdürlüğü’nün uygulamaları olarak gerçekleşen onarımlarda, özgünlüğe aykırı imalatların giderek yaygınlaşmakta olduğunu saptamışlardır. Tarihsel yapıtların gerçek mimari ve sanatsal özelliklerini yitirerek sözde restore edilmelerine karşı, bu uygulamaların dayanağı olan niteliksiz proje elde etme ve tarihi eserin önemini gözetmeyen yapım ihaleleri yöntemlerinin ivedilikle gözden geçirilerek gereken önlemlerin alınmasını talep etmektedir.

		Sonuç

		Panel ve forum katılımcıları, TOKİ tarafından üretilen konutların ve diğer yapıların sadece nicelik olarak çokluğundan ötürü ortaya çıkan göreceli ‘olumlu’ durumun, yukarıda özetlenen olumsuzlukların sürdürülmesine dayanak olmaması gerektiğini önemle anımsatmaktadırlar.

		Aynı nicelik değerlendirmesi ve aynı düzeydeki konut üretiminin, ülkemizin mimarlık ve kent kültürü birikimleriyle bütünleşen kimlikli bir tasarım ve planlamayla da mümkün olduğunu; ucuz konutun kişilik yoksunu ve insani değerleri göz ardı eden barınak siloları anlamına gelmediğini; nitelikli konutun da yine toplumsal ve kentsel değerler ile çelişen, gösterişli ama karaktersiz projelerle üretilmemesi gerektiğini anımsatan katılımcılar, TOKİ ve ilgili kurumlara şu çağrıyı yapmaktadır.

		Anadolu bir uygarlık, kültür ve sivil mimarlık tarihi hazinesidir. Bu eşsiz ayrıcalığımızı sahiplenen, çağdaş bir konut üretimi ile yeni kent dokusu tasarımlarında ülkemiz mimarlığı, mimarlığın birikim ve heyecanları yeterlidir.

		Başbakanlık ve TOKİ, bu ulusal değeri göz ardı etmekten, ülkeyi kendine yabancılaştırmaktan vazgeçmelidir.

		Bu önemli adımın ilk örnek göstergesi olarak da 19 Ağustos 2008’de ihale edileceği öğrenilen ve Karabük’ün Cumhuriyet dönemi anıları ile doğal mirasını barındıran Orman İşletme Müdürlüğü arazisindeki, çevreye yabancı, dokuyu hiçe sayan ve çok özel bitki - ağaç zenginliğini olumsuz etkileyecek konut projesi durdurulmalıdır.

		Panel ve Forum Katılımcıları
	
	
		
			hukuk
		

		Mesleki Denetime Açılan Dava Sonuçlandı

		Mesleki denetim yaptırılmaması nedeniyle, Mimarlar Odası Onur Kurulunca verilen hafif para cezasının dayanağı olan, TMMOB Mimarlar Odası Serbest Mimarlık Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği ile TMMOB Mimarlar Odası Ana Yönetmeliği, TMMOB Disiplin Yönetmeliği ve TMMOB Mimarlık Mühendislik Hizmetleri Asgari Ücret Asgari Çizim ve Düzenleme Esasları Yönetmeliği’nin mesleki denetimle ilgili maddelerinin iptali istemiyle açılan dava sonuçlandı.

		Davanın incelendiği Danıştay 8. Dairesi, 2007/4011 E. ve 2008/3518 K. sayılı kararıyla, davaya konu disiplin cezasının, TMMOB Mimarlar Odası Serbest Mimarlık Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği’nin 18. maddesinin 3 ve 4. fıkraları dışında kalan diğer maddelerinin, TMMOB Mimarlar Odası Ana Yönetmeliği’nin, TMMOB Mimarlık Mühendislik Hizmetleri Asgari Ücret Asgari Çizim ve Düzenleme Esasları Yönetmeliği’nin, TMMOB DisiplinYönetmeliği’nin dava konusu edilen maddelerinin hukuka uygun olduğundan reddine karar verdi.

		T.C. Danıştay 8. Dairesi’nin, 14 Mayıs 2008 tarihinde oybirliğiyle verdiği kararın gerekçesinde şu görüşlere yer verilmiştir:

		“Dava konusu edilen düzenlemeler; meslek mensubu olmanın gerekleri kapsamında bir kısım ilkeler içermektedir.Ayrıca bu düzenlemelerde öngörülen denetimin içerik incelemesi dışında kalan, meslek mensubunca bazı belge ve bilgilerin bulundurulmasına böylece meslek disiplininin sağlanmasına yönelik şekli bir denetim olduğu anlaşılmaktadır. (...) Mimarlık hizmetlerinin bilimsel ve teknik yönünün ağırlığı nedeniyle, hizmetin kalitesi ya da yeterliliği gibi hususların, hizmetten yararlananlarca ölçülmesi, eleştirilmesi, yaptırıma bağlanması mümkün olamayacağından, söz konusu hizmetlerin yönetmelik hükümleriyle çerçevelendirilip teknik kriterlerle mesleki faaliyetin denetiminin yapılmasını gerektireceğinden, davaya konu edilen yönetmeliklerden TMMOB Mimarlar Odası Serbest Mimarlık Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki DenetimYönetmeliği’nin 18. maddesinin uyuşmazlık konusu edilen hükümlerinde ve dava konusu edilen diğer yönetmelik kurallarında üst hukuk normlarına aykırı bir yön görülmemektedir.”

		Danıştay 8. Dairesi “mesleki denetim uygulaması” hakkındaki düzenlemelerin iptali talebiyle açılan bu davada; meslek mensubunun yeterliliğini inceleme ya da yaptıkları işlerin içeriğini denetleme anlamına gelmeyen, meslek mensubunun bazı belgeleri bulundurmasına yönelik şekli bir denetimin meslek kuruluşunca yapılabileceğini,  ayrıca bazı teknik kriterlerle mesleki faaliyetin denetiminin yapılmasının bu hizmetlerin niteliği nedeniyle gerekli olduğunu vurgulayan bir karar vermiştir.

		Kararla; davacıların, meslek odasının böyle bir denetim yetkisinin olmadığı, mesleki denetim uygulamasıyla mesleki faaliyetlerinin ve çalışma özgürlüklerinin kısıtlandığı, yönetmelik hükümlerinin Yapı Denetim Kanunu’na aykırı olduğu gibi iddiaları haksız bulunmuş, 4708 sayılı Yapı Denetimi Hakkında Kanun’un 2. maddesi ile getirilen kuralın dava konusu mesleki denetimi içermediği belirtilerek Odanın mesleki denetim uygulamasının yasal temeli olmadığı yönündeki iddiaları bir kez daha çürütülmüştür.

		Mesleki denetimin gerekli ve uygun olduğunu bir kez daha tescil eden söz konusu kararda; Yönetmeliğin, mesleki denetim onay bedeline ilişkin, 18. maddesinin 3 ve 4. fıkralarının iptali ile ilgili olarak ise hukuka uygun bulunan kurallarla getirilen mesleki denetimin içerik incelemesi olmayıp şekli bir denetim olması karşısında, alınan peşin ve nispi ödemenin, mesleki denetimin içeriği ile uygun olmadığı ve işin niteliği gereği ücretinin, nispi ödeme yerine “maktu” olarak alınması gerektiği belirtilmiştir.

		Karar uyarınca, mesleki denetim uygulamalarında, 18 Ağustos 2008 tarihinden itibaren maktu ücret tablosu uygulanmaya başlanmıştır. Ekte bulunan tablo Odamız web sayfasında yayımlanmaktadır.

		
			
				TABLO-1

				TMMOB MİMARLAR ODASI

				MİMARİ PROJE HİZMETLERİ 2008 YILI MESLEKİ DENETİM BEDELİ TABLOSU
			

			
				
					
							Yapı Sınıfı
							1. Sınıf
							2. Sınıf
							3. Sınıf
							4. Sınıf
							5. Sınıf
							5. Sınıf KGKTV
					

					
							Brüt Proje Alanı
							Restitüsyon
							Rölöve
							Restorasyon
					

				
				
					
							0-200 m2
							20,00
							25,00
							50,00
							70,00
							140,00
							28,00
							42,00
							70,00
					

					
							201-500 m2
							50,00
							75,00
							150,00
							175,00
							350,00
							70,00
							105,00
							175,00
					

					
							501-750 m2
							75,00
							112,50
							225,00
							262,50
							525,00
							105,00
							157,50
							262,50
					

					
							751-1.000 m2
							90,00
							135,00
							270,00
							315,00
							630,00
							126,00
							189,00
							315,00
					

					
							1.001-1.250 m2
							100,00
							150,00
							300,00
							350,00
							700,00
							140,00
							210,00
							350,00
					

					
							1.251-1.500 m2
							110,00
							165,00
							330,00
							385,00
							770,00
							154,00
							231,00
							385,00
					

					
							1.501-1.750 m2
							125,00
							187,50
							375,00
							437,50
							875,00
							175,00
							262,50
							437,50
					

					
							1.751-2.000 m2
							150,00
							225,00
							450,00
							525,00
							1.050,00
							210,00
							315,00
							525,00
					

					
							2.001-2.500 m2
							175,00
							262,50
							525,00
							612,50
							1.225,00
							245,00
							367,50
							612,50
					

					
							2.501-3.000 m2
							200,00
							300,00
							600,00
							700,00
							1.400,00
							280,00
							420,00
							700,00
					

					
							3.001-3.500 m2
							225,00
							337,50
							675,00
							787,50
							1.575,00
							315,00
							472,50
							787,50
					

					
							3.501-4.000 m2
							250,00
							375,00
							750,00
							875,00
							1.750,00
							350,00
							525,00
							875,00
					

					
							4.001-4.500 m2
							275,00
							412,50
							825,00
							962,50
							1.925,00
							385,00
							577,50
							962,50
					

					
							4.501-5.000 m2
							300,00
							450,00
							900,00
							1.050,00
							2.100,00
							420,00
							630,00
							1.050,00
					

					
							5.001-6.000 m2
							325,00
							487,50
							975,00
							1.137,50
							2.275,00
							455,00
							682,50
							1.137,50
					

					
							6.001-7.000 m2
							350,00
							525,00
							1.050,00
							1.225,00
							2.450,00
							490,00
							735,00
							1.225,00
					

					
							7.001-8.000 m2
							375,00
							562,50
							1.125,00
							1.312,50
							2.625,00
							525,00
							787,50
							1.312,50
					

					
							8.001-9.000 m2
							400,00
							600,00
							1.200,00
							1.400,00
							2.800,00
							560,00
							840,00
							1.400,00
					

					
							9.001-10.000 m2
							450,00
							675,00
							1.350,00
							1.575,00
							3.150,00
							630,00
							945,00
							1.575,00
					

					
							10.001-11.000 m2
							500,00
							750,00
							1.500,00
							1.750,00
							3.500,00
							700,00
							1.050,00
							1.750,00
					

					
							11.001-12.000 m2
							550,00
							825,00
							1.650,00
							1.925,00
							3.850,00
							770,00
							1.155,00
							1.925,00
					

					
							12.001-13.000 m2
							600,00
							900,00
							1.800,00
							2.100,00
							4.200,00
							840,00
							1.260,00
							2.100,00
					

					
							13.001-14.000 m2
							650,00
							975,00
							1.950,00
							2.275,00
							4.550,00
							910,00
							1.365,00
							2.275,00
					

					
							14.001-15.000 m2
							700,00
							1.050,00
							2.100,00
							2.450,00
							4.900,00
							980,00
							1.470,00
							2.450,00
					

					
							15.001-20.000 m2
							750,00
							1.125,00
							2.250,00
							2.625,00
							5.250,00
							1.050,00
							1.575,00
							2.625,00
					

					
							20.001-25.000 m2
							800,00
							1.200,00
							2.400,00
							2.800,00
							5.600,00
							1.120,00
							1.680,00
							2.800,00
					

					
							25.001-30.000 m2
							450,00
							1.350,00
							2.700,00
							3.150,00
							6.300,00
							1.260,00
							1.890,00
							3.150,00
					

					
							30.001-40.000 m2
							500,00
							1.500,00
							3.000,00
							3.500,00
							7.000,00
							1.400,00
							2.100,00
							3.500,00
					

					
							40.001-50.000 m2
							550,00
							1.875,00
							3.750,00
							4.375,00
							8.750,00
							1.750,00
							2.625,00
							4.375,00
					

					
							50.001-60.000 m2
							600,00
							2.250,00
							4.500,00
							5.250,00
							10.500,00
							2.100,00
							3.150,00
							5.250,00
					

					
							60.001-70.000 m2
							650,00
							2.625,00
							5.250,00
							6.125,00
							12.250,00
							2.450,00
							3.675,00
							6.125,00
					

					
							70.001-80.000 m2
							700,00
							3.000,00
							6.000,00
							7.000,00
							14.000,00
							2.800,00
							4.200,00
							7.000,00
					

					
							80.001-90.000 m2
							750,00
							3.375,00
							6.750,00
							7.875,00
							15.750,00
							3.150,00
							4.725,00
							7.875,00
					

					
							90.001-100.000 m2
							800,00
							3.750,00
							7.500,00
							8.750,00
							17.500,00
							3.500,00
							5.250,00
							8.750,00
					

					
							100.001-125.000 m2
							900,00
							4.500,00
							9.000,00
							10.500,00
							21.000,00
							4.200,00
							6.300,00
							10.500,00
					

					
							125.001-150.000 m2
							1.250,00
							5.250,00
							10.500,00
							12.250,00
							24.500,00
							4.900,00
							7.350,00
							12.250,00
					

					
							150.001-175.000 m2
							1.500,00
							6.000,00
							12.000,00
							14.000,00
							28.000,00
							5.600,00
							8.400,00
							14.000,00
					

					
							175.001-200.000 m2
							1.750,00
							6.750,00
							13.500,00
							15.750,00
							31.500,00
							6.300,00
							9.450,00
							15.750,00
					

					
							200.001 m2 ve üzeri
							2.000,00
							7.500,00
							15.000,00
							17.500,00
							35.000,00
							7.000,00
							10.500,00
							17.500,00
					

				
			

		

		
				İlave proje mesleki denetiminde ilave proje alanı baz alınarak mesleki denetim bedeli alınır.

				Tadilat projelerinde mesleki denetim bedeli:
				
						Basit tadilatlarda bedelin % 25’i;

						Kapsamlı tadilatlarda bedelin % 50’si;

						Fonksiyon değişikliği, tasarım değişikliği vb. tadilatlarda % 100’ü oranında mesleki denetim bedeli alınır.

						İşverenin isteği dışında, idarelerin zorunlu tutması ya da uygulama sorunları nedeniyle yapılan zorunlu tadilatlarda bedel alınmaz.

				

			

				Tekrar eden tip projelerin mesleki denetiminde, Mimarlık Hizmetleri Şartnamesi’ndeki oranlar baz alınarak tablo değerinin;
				
						1. tekrarda % 100’ü,

						2. tekrarda % 50’si,

						3. tekrarda % 25’i,

						4. ve devam eden her tekrarda % 15’i alınır.

				

			

				Farklı fonksiyonlara sahip, birden fazla bloktan oluşan proje mesleki denetim bedeli her blok için ayrı ayrı kendi alanı ve sınıfı üzerinden alınır.

				Ruhsat yenileme, TUS yenileme, iskân başvurusu, kat mülkiyeti, kat irtifakı vb. nedenlerle yapılan nüsha onaylarında, daha önce mesleki denetim görmüş olmak ve kayıtlarımızda yer almak koşuluyla 50, 00 YTL mesleki denetim bedeli alınır.

				KGKTV olarak tescil edilmemiş yapıların rölöve projelerinin mesleki denetiminde tablo değerinin % 10’u alınır.

				Korunması gerekli kültür ve tabiat varlığı olarak tescilli yapıların mesleki denetim bedelleri tabloda ayrıca belirtilmiştir.

				İç Mekân Düzenleme projelerinde tablo değerinin 1, 5 katsayısı ile çarpımından bulunan bedel alınır.

				5. sınıfta yer alan, üst donanımlı kompleks yapılara ait mimari projeler ile farklı fonksiyonların bir arada bulunduğu, karmaşık veya teknolojik çözümlemeleri gerektiren yapılar ve turizm tesislerine ait mimari projelerin mesleki denetimi karşılığında, Tablo 1’deki değerlerin 2 katsayısıyla çarpımından bulunan bedel alınır.

				Çevre düzenleme projelerinin mesleki denetim bedeli 1. sınıftan alınır.

				TUS mesleki denetim bedeli 50, 00 YTL’dir.

				Şantiye şefliği mesleki denetim bedeli 50,00 YTL’dir.

				Telif kaydı bedeli 50,00 YTL’dir.

				Daha önce Oda kayıtlarında yer alan ve mesleki denetim görmüş mimarlık hizmetlerine ilişkin yeni sicil durum belgesi düzenlenmesi amacıyla yapılan başvuru sonucu düzenlenen güncel sicil durum belgesi karşılığında 50,00 YTL maktu olarak alınır.

				Mesleki denetim görmeksizin ilk defa sicil durum belgesi talep edilmesi halinde tablo değerler üzerinden belge bedeli alınır.
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			Hoş Geldin Çocuk,
Mimarlık Sırası Sende!
			
Deniz İNCEDAYI
		

		Her yıl ekim ayının ilk pazartesi günü dünyada “mimarlık günü” olarak kutlanıyor. Bu fırsatla yaşam çevresinde yeni bir başlık, bir tema gündeme getirilerek tartışmaya açılıyor. Bu yıl bu özel gün, UIA’nın (Dünya Mimarlar Birliği) dünya kongresinde zamansızca ve talihsizce kaybettiği başkan adayı Giancarlo Ius’un anısına, dünya mimarlığına çocukların penceresinden seslenerek anlam kazanacak. Ius’un önerisi olan ve “daha güzel bir geleceğin mimarı çocuklar olsun” sloganıyla Torino kongresinde gündeme getirilen, dünya çocuklarını “mimar gibi” düşünmeye, kent ve çevre sorunlarına farklı açılardan bakmaya davet eden yaklaşım, onları mimarlıkla buluşturmayı, kentsel mekânı okumaya hazırlamayı hedefliyor. Birçok ülkede sadece belirli günlerde veya haftalarda değil, sürekli olarak erken yaşlarda çevre duyarlılığını geliştirici ve tasarım kavramı üzerinde düşündürücü programlar uygulanmakta. Çalışmalar, idari birimlerden ve de çeşitli (özel veya kamusal) kurumlardan alınan desteklerle, düşünsel üretime ve kültürel altyapı hazırlığına dönük çok sayıdaki çalışmayı mimarlık ve kentsel tasarım alanına taşıyor. Torino kongresinde de, ilgili UIA çalışma grubu “Çocuklarımız Geleceği İnşa Edecekler” başlıklı özel bir oturumla bu alandaki deneyimlerini paylaşarak gelişmeleri tartışmaya açmıştı. Her deneyim bir diğeri için farklı özellikleriyle ve sonuçlarıyla ilham kaynağı oldu.

		
			[image: mimarlara mektup 104]
			“Mısır Yiyen Çocuklar” (Fotoğraf: Hafize Yıldız)
		
		Çevre duyarlılığı ve sürdürülebilirlik teması bugün birçok meslek alanında gündemde ve yeni tartışmalarla desteklenmekte. Çevre; kapsamlı ve çok yönlü anlamıyla, sosyal, kültürel, ekonomik, ekolojik, teknolojik, estetik, etik vb. değerleri bir arada barındıran ve yeniden tanımlayan bir bütün olarak ele alınıyor. Böylece, toplumda çevre duyarlılığının uzun erimli bir kültür süreci olarak gelişeceği, buna bağlı olarak da ne kadar erken yaşlardan başlatılabilirse o denli yararlı ve kalıcı olacağı savunulmakta. Çevre yaklaşımının, tekil binalar veya mekânlarla ilişkili değil de, bir davranış kültürü olarak yaygınlaşabilmesi, toplumsal düzeydeki kabulü, uzun zamana yayılan bir süreci gereksiniyor. İşte bu noktada, çocuklar için çevre eğitiminin, mimarlık ve kent atölyelerinin önemi vurgulanabilir. Kültür politikaları, erken yaşlardan başlayarak gençlerin, çevre ve toplum konularında daha bilinçli ve sorgulayıcı olmalarını, eleştirme yeteneklerini ve düşünce özgürlüklerini geliştirmelerini hedefleyen bir araç olarak görülebilir.

		Çağdaş mimarlık ve kentsel tasarım alanında gelişecek yeni yaratıcılık sürecinde çocukların istemlerinden ilham alabilmek, onları geleceğin mimarları olarak düşünerek inşaya hazırlamak olanaklı. Ayrıca konuyu çocuklar tarafından değerlendirerek sürecin, çocuğun çevresiyle kuracağı iletişim, yaşam mekânı üzerinde düşünebilmesi ve söz sahibi olabilmesi, toplumun bir bireyi olarak demokratik kişiliğini, toplum saygısını ve sevgisini destekleyecek bir potansiyeli içinde barındırdığını söylemek de mümkün. Bu bağlamda çağımızın kurumlar arası diyaloga dayalı gelişmesi beklenen yeni formüllerinde, eğitim, uygulama ve sivil toplum kurumları buluşmalıdır. Akademik dünyadan alınacak katkıların sivil toplum çalışmalarıyla bütünleştirilebilmesi günümüzde özel bir önem taşıyor. Avrupa Mimarlık Konseyi’nin (ACE) bu konudaki stratejisi ve önerileri de aynı yöndedir. Hedeflenenlerin, mimarlık ve çocuklarla sınırlı olmadığını, toplumsal bir kazanım olacağını anımsatmaya ise sanırım gerek yok. 

	
	
		
			Mimarlık ve Kent Şenliği
6–31 EKİM 2008
			IV
			

			

		

		
			[image: mimarlara mektup 104]
		
		“Dünya Mimarlık Günü”

		Her yıl ekim ayının ilk pazartesi günü “Dünya Mimarlık Günü” olarak ilan edilmiştir. Dünya Mimarlık Günü, tüm dünyada 1.200.000 mimarı çatısı altında toplayan Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) tarafından Habitat Günü ile birlikte kutlanmaktadır. Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, 2004 yılından bu yana “Dünya Mimarlık Günü” çerçevesinde bir dizi etkinlik gerçekleştirmektedir. Bu etkinlikler kente yayılarak kentlilerin de katılımlarına olanak sağlamaktadır.“Dünya Mimarlık Günü” kutlamaları çerçevesinde 2005 yılından bu yana düzenlenmekte olan konferans, panel, söyleşi, seminer, atölye ve sergilerin yanı sıra 2007 yılından başlayarak, belgesel ve canlandırma dalında ulusal ve uluslararası bir film yarışmasını da içeren “İstanbul Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali” ile etkinlikler uluslararası boyuta taşınmıştır. 

		1908 yılında Meşrutiyetin görece özgürlük ortamında Mimar Kemaleddin’in, Tanin gazetesinde yapmış olduğu çağrı üzerine başlayan Türkiye’deki mimarlık örgütlenmesi 100. yılına ulaşmıştır. Aynı zamanda bu yıl 1 sicil numaralı üyemiz Emin Onat ile 266 sicil numaralı üyemiz Sedad Hakkı Eldem’in de yüzüncü doğum yılları olması nedeniyle, “Mimarlık ve Kent Şenliği IV” kapsamında İTÜ Mimarlık Fakültesi ve YTÜ Mimarlık Fakültesi ile birlikte anma toplantıları, sergiler, yayınlar ve bir sempozyum gerçekleştirilecek, mimarlık örgütlenmesinin yüzüncü yılında anma ve değerlendirmeler yapılacaktır.

	
	
		“Mimarlık ve Kent Şenliği IV” Programı

		
			
				6 EKİM 2008 Pazartesi

				
					11.00: Dünya Mimarlık Günü Basın Açıklaması
					
Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası
				
				
					14.00: İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali II

					Film Gösterimi

					Salon 1: Nazım Hikmet Kültür Merkezi*

					Salon 2: Fransız Kültür Merkezi**
				
				
					20.00: Geleneksel Mimarlar Yemeği

					Meslekte 30, 40, 50 ve 60 yılını dolduran meslektaşlarımız geleneksel mimarlar yemeğinde buluşuyor.
				
			

			
				7 EKİM 2008 Salı

				
					14.00: İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali II

					Salon 1: Nazım Hikmet Kültür Merkezi*

					Salon 2: Fransız Kültür Merkezi**
				
				
					19.00: İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali II

					Açılış Töreni ve Kokteyl

					İTÜ Mustafa Kemal Amfisi, Maçka
				
			

			
				8 EKİM 2008 Çarşamba

				
					14.00 – 18.00: İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali II

					Film Gösterimi

					Salon 1: Nazım Hikmet Kültür Merkezi*

					Salon 2: Fransız Kültür Merkezi**
				
				
					18.00: Mimarlık Öyküleri Yarışması

					Ödül Töreni

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası
				
				
					19.00: II. Türkiye Mimarlık Araştırmaları Ödüllü

					Ödül Töreni ve Kokteyl

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası
				
			

			
				9 EKİM 2008 Perşembe

				
					14.00: İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali II

					Film Gösterimi

					Salon 1: Nazım Hikmet Kültür Merkezi*

					Salon 2: Fransız Kültür Merkezi**
				
				
					18.00: “Kent ve Çocuk” Fotoğraf Yarışması

					Sergi Açılışı, Ödül Töreni ve Kokteyl

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası
				
			

			
				10 EKİM 2008 Cuma

				
					14.00: İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali II

					Film Gösterimi

					Salon 1: Nazım Hikmet Kültür Merkezi*

					Salon 2: Fransız Kültür Merkezi**
				
			

			
				12 EKİM 2008 Pazar

				
					19.00: İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali II

					Ödül Töreni ve Kokteyl

					İTÜ Mustafa Kemal Amfisi, Maçka
				
			

			
				14 EKİM 2008 Salı

				
					14.00: Sedad Hakkı Eldem ve Emin Onat Anma Toplantısı

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası

					Açılış Konuşması: Eyüp Muhcu 

					“Anılar”:

					- Prof. Maruf Önal

					- Prof. Esad Suher

					- Radi Birol

					- Prof. Dr. Nevzat İlhan 

					- Behruz Çinici

					- Prof. Hande Suher

					- Prof. Ruhi Kafesçioğlu 

					- Prof. Doğan Kuban

					- Dr. Doğan Tekeli

					- Dr. Doğan Hasol

					- Nezihi Onat
				
			

			
				16-17 EKİM 2008 Perşembe-Cuma

				
					09.30 – 18.15: “100 Yılda İki Mimar”

					Sempozyum

					İTÜ Taşkışla Prof. Nezih Eldem Konferans Salonu (Salon 109) İTÜ Oditoryumu, Beşiktaş 

					Programı s. 4’te verilmiştir.
				
			

			
				20 EKİM 2008 Pazartesi

				
					16.00: “100. Yılda II. Meşrutiyet”İTÜ Oditoryumu, Beşiktaş 
					Yöneten: Osman Köker 

					Konuşmacılar:

						- Prof. Dr. Cemil Koçak

						- Doç. Dr. Aykut Kansu

						- Yrd. Doç. Dr.Yavuz Selim Karakışla
					

					Bahçeşehir Üniversitesi Fazıl Say Salonu ve Fuayesi (C-Blok) Beşiktaş
				
				
					18.00: “Yadigâr-ı Hürriyet”

					Sergi Açılışı ve Kokteyl Orlando Carlo Calumeno Koleksiyonundan meşrutiyet kartpostalları ve madalyaları

					Bahçeşehir Üniversitesi Fazıl Say Salonu ve Fuayesi (C-Blok) Beşiktaş
				
			

			
				22 EKİM 2008 Çarşamba

				
					20.00: KONSER: “Mimarın Düşü” ve “Kayıp Dünya İçin Müzik”

					Kâmran İnce - İstanbul Modern Müzik Topluluğu - Cihat Aşkın (Solo Keman)

					İTÜ Mustafa Kemal Amfisi, Maçka

					Konser öncesinde saat 19.00’da kokteyl verilecektir. Detaylı bilgi s. 5’te.
				
			

			
				27 EKİM 2008 Pazartesi

				
					16.00: “Torino’dan İstanbul’a”
					Söyleşi

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası

					Konuşmacılar:

					- Bülend Tuna / Mimarlar Odası Yönetim Kurulu Başkanı 

						- Günhan Danışman / Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi II. Başkanı, UIA Konsey Üyesi 

						- Tuğçe Selin Tağmat / Mimarlar Odası Uluslararası İlişkiler Koordinatörü
					
				
				
					18.00: “Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi”

					Tanıtım

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası
				
				
					19.00: “Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi”

					Kokteyl

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası
				
			

			
				30 EKİM 2008 Perşembe

				
					19.00: “100 Yılın Mimarlık Panoraması”

					Sergi Açılışı

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Karaköy Binası
				
				
					19.30: Mimarlık Öğrencileri Buluşması

					Kokteyl

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Karaköy Binası
				
			

			
				31 Ekim 2008 Cuma

				
					16.00 – 18.00: “İstanbul ve Şiir”

					Enver Ercan, Yazarlar Sendikası Başkanı, Varlık Dergisi Genel Yayın Yönetmeni

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası
				
			

			
				6-31 EKİM 2008

				
					14.00 – 19.00: Mimarlık Yayınları Sergisi

					25 yayınevinin mimarlık, kültür ve sanat yayınları indirimli fiyatlarla mimarlarla buluşuyor.

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası
				
			

		

		
			* Nazım Hikmet Kültür Merkezi, Ali Suavi Sokak No: 7, Bahariye, Kadıköy

			** Fransız Kültür Merkezi, İstiklal Caddesi No: 8, Beyoğlu
		
	
	
		Sergiler
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				“Yadigâr-ı Hürriyet”

				20–31 Ekim, Bahçeşehir Üniversitesi Fazıl Say Sergi Salonu Fuayesi

			

			
				“Geçmişten Günümüze Yapı Malzemeleri Reklamları Seçkisi”

				6–31 Ekim, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Karaköy Binası Kemankeş Mahallesi Mumhane Caddesi No: 44-49 Karaköy

			

			
				“Kent Suçları”

				6–31 Ekim, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Karaköy Binası Kemankeş Mahallesi Mumhane Caddesi No: 44-49 Karaköy

			

			
				“Kent ve Çocuk”

				Fotoğraf Yarışması Sergisi 6–31 Ekim, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Binası

			

		

	
	
		100. Yılda İki Mimar Sempozyumu

		
			
				
					16 EKİM 2008 Perşembe
					İTÜ Mimarlık Fakültesi, Prof. Nezih Eldem Konferans Salonu (Salon 109)
				

				
					10.00 – 10.20:  Açılış Konuşmaları

					Prof. Dr. Orhan HACIHASANOĞLU

					İTÜ Mimarlık Fakültesi Dekanı

					Eyüp MUHCU

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı
				
				
					10.20 – 11.00: Tematik Sunum:

					“Erken Cumhuriyet Dönemi Mimarlığı”

					Prof. Doğan KUBAN
				
				11.00 – 11.15: Kahve Arası
			

			
				
					1. OTURUM: 11.15 – 13.30

					Oturum Yöneticisi: Bülend TUNA
					Mimarlar Odası Genel Başkanı
				

				
					11.15 – 11.45:  Çetin ÜNALIN

					“Mimarlığın Örgütlenmesi”
				
				
					11.45 – 12.15:  Mücella YAPICI

					“Mimarlar Odası’nın Kamusal ve Toplumsal Sorumluluğu“
				
				
					12.15 – 12.45:  Kaya GÜVENÇ

					“TMMOB’nin Öyküsü”
				
				
					12.45 – 13.15:  Dr. Doğan HASOL

					“Mimarlık Dergileri”
				
				13.15 – 13.30: Sorular
				13.30 – 14.30: Öğle Arası
			

			
				
					2. OTURUM: 14.30 – 16.20

					Oturum Yöneticisi: Prof. Dr. Orhan HACIHASANOĞLU
					İTÜ Mimarlık Fakültesi Dekanı
				

				
					14.30 – 15.00:  Prof. Dr. Filiz ÖZER

					“Tarihsel Süreklilik ve Sedad Hakkı Eldem
				
				
					15.00 – 15.30:  Dr. Çiğdem EREN - Dr. Funda UZ SÖNMEZ - Dr. Fatma ERKÖK

					“Yedi Yapı Yedi Mimar”
				
				
					15.30 – 16.00:  Mehmet Nazım ÖZER - Gamze ÖZER 

					“Bir Planlama Deneyimi Olarak Jansen Planları”
				
				16.00 – 16.20: Sorular
				16.20 – 16.40: Kahve Arası
			

			
				
					3. OTURUM: 16.40 – 18.35

					Oturum Yöneticisi: Prof. Dr. Semra AYDINLI
					İTÜ Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü Başkanı
				

				
					16.40 – 17.00:  Yrd. Doç. Dr. Hümeyra BİROL AKKURT

					“Erken Cumhuriyet Dönemi Mekân Anlayışının Periferideki Yansımaları; Cumhuriyet’in Milas’ı”
				
				
					17.00 – 17.40:  Yrd. Doç. Dr. Timur KAPROL - Araş. Gör. Berk MİNEZ

					“Türkiye’de Cumhuriyet Dönemi Endüstriyel Mirası Alpulu Şeker Fabrikası”
				
				
					17.40 – 18.00:  Araş. Gör. Hasan Tahsin SELÇUK

					“1931 Yılı Akademi Mezunlarından Bir Mimar; İzzet Baysal”
				
				18.00 – 18.35: Sorular 
				19.00: Kokteyl
			

			
				
					17 EKİM 2008 Cuma
					YTÜ Oditoryumu, Merkez Kampus, Beşiktaş
				

				
					10.00 – 10.20:  Açılış Konuşmaları

					Prof. Dr. Zekai GÖRGÜLÜ

					YTÜ Mimarlık Fakültesi Dekanı

					Eyüp MUHCU

					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı
				
				
					10.20 – 11.00:  Tematik Sunum: “Dönemi Bağlamında Emin Onat ve Mimarlığı”

					Prof. Dr. Afife BATUR
				
				11.00 – 11.15: Kahve Arası
			

			
				
					4. OTURUM: 11.15 – 13.00

					Oturum Yöneticisi: Prof. Dr. Rengin ÜNVER
					YTÜ Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü Başkanı
				

				
					11.15 – 11.35:  Dr. Meryem FINDIKGİL DOĞUOĞLU

					“Otto Salvisberk/Emin Onat’ın Zürih’teki Eğitim Süreci”
				
				
					11.35 – 11.55:  Prof. Ruhi KAFESÇİOĞLU

					“YMM İnşaat Şubesi’nden İTÜ Mimarlık Fakültesine Dönüşümün Öyküsü ve Emin Onat”
				
				
					11.55 – 12.15:  Yrd. Doç. Dr. Zeynep KUBAN

					“Emin Onat Dönemi’nde İstanbul Teknik Üniversitesi’nde Mimarlık Eğitimi”
				
				
					12.15 – 12.35:  Doç. Dr. Nuran KARA PİLEHVARİAN

					“Emin Onat ve İTO Mimarlık”
				
				12.35 – 13.00: Sorular
				13.00 – 14.00: Öğle Arası
			

			
				
					5. OTURUM: 14.00 – 15.15

					Oturum Yöneticisi: Prof. Dr. Zekai GÖRGÜLÜ
					YTÜ Mimarlık Fakültesi Dekanı
				

				
					14.00 – 14.20:  Prof. Dr. Harun BATIRBAYGİL

					“İTO Binalarının Dönüşümü”
				
				
					14.20 – 14.40:  Z. Ayşe AKYIL

					“Emin Onat Yapılarında Koruma Sorunları“
				
				
					14.40 – 15.00:  Yrd. Doç. Dr. Gül KÖKSAL

					“20.Yüzyılda İzmit’teki Mimari Faaliyet ve Kentteki Erken Cumhuriyet Dönemi Modern Mimarlık Mirasının Koruma Sorunları”
				
				15.00 – 15.15: Sorular
				15.15 – 15.35: Kahve Arası
			

			
				
					6. OTURUM: 15.35 – 16.15

					Oturum Yöneticisi: Eyüp MUHCU
					Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı
				

				
					15.35 – 15.55:  Yrd. Doç. Dr. Christopher Samuel WILSON

					“Anıtkabir’de Milli Belleğin Sürdürülmesi”
				
				15.55 – 16.15: Sorular
				16.30: Kokteyl
			

			
				Sempozyum Düzenleme Kurulu

				Afife Batur

				Harun Batırbaygil

				Günhan Danışman

				Nuran Kara Pilehvarian

				Deniz İncedayı

				Çiğdem Eren

				Ahmet Tercan 

				Cemal Sami Yılmaztürk

				Ayşe Akyıl

			

			
				Sempozyum Danışma Kurulu

				Oktay Aslanapa

				Cengiz Giritlioğlu

				Zekai Görgülü

				Orhan Hacıhasanoğlu

				Doğan Hasol

				Ruhi Kafesçioğlu

				Doğan Kuban

				Eyüp Muhcu

				Maruf Önal

				Turgut Övünç

				Orhan Şahinler

				Doğan Tekeli

			

		

	
	
		
			Mimarlık Örgütlenmesinin 100. Yılı Konseri
			“Mimarın Düşü”
			İTÜ Maçka Tesisleri, Mustafa Kemal Amfisi, İstanbul, 22 Ekim 2008, Saat: 19.00
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		Mimarlar Odası, 1908 yılında II. Meşrutiyet’in ilanı ve sosyal yaşama getirdiği reformlarla eş zamanlı olarak gerçekleşen mimarlık örgütlenmesini özel bir gece ile kutluyor.

		Mimar Kemalettin Bey’in imzası ile Tanin gazetesinde çıkan birleşme çağrısı ve bu çağrıya uyan mühendis ve mimarların 28 Ağustos 1908 tarihinde Sirkeci İstasyonu bahçesinde bir araya gelerek Osmanlı Mühendis ve Mimar Cemiyeti’ni kurma kararı vermelerinden bu yana 100 yıl geçti. Kurulduğunda 21 üyesi bulunan cemiyetin attığı ilk adımlar sayesinde, bugün Mimarlar Odası örgütlülüğü içinde 34.000 mimar bulunuyor.

		Mimarlar Odası, mimarlık örgütlenmesinin bu anlamlı yıldönümü nedeniyle, ekim ayına yayılacak Dünya Mimarlık Günü etkinlikleri çerçevesinde bir anma gecesi düzenliyor. 22 Ekim 2008 tarihindeki etkinlikte, besteci Kâmran İnce tarafından özel olarak bestelenen ve “Geçmişten Günümüze Anadolu’nun Yapı Ustalarına” adanan “Mimarın Düşü” eserinin ilk seslendirilişi gerçekleştirilecektir. Kâmran İnce’nin İstanbul Modern Müzik Topluluğu ve Cihat Aşkın ile seslendireceği bu özel bestenin ardından sanatçının “Kayıp Dünya için Müzik” eseri de programda yer alıyor. Mimarların yanı sıra, müzik ve sanat çevrelerinin de katılacağı bu gecede, mimarlık örgütlenmesine ilişkin görsel sunumlar ve sergiler de yer alacak.

		Mimarlar Odası, sanata verilen değerin giderek azaldığı günümüzde, örgütlenmesinin 100. yılını böylesi bir etkinlikle kutlamayı önemli görmekte, tüm sanatseverleri bu geceye katılmaya çağırmaktadır.

		

	
	
		
			temsilcilikler
		

		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY

		Haydarpaşa’da Neler Oluyor?
Arif ATILGAN

		19 Ağustos 1908 tarihinde hizmete başlamış olan Haydarpaşa Garı ile ilgili olarak 2004 yılından itibaren, bizlere göre iyi niyetli olmayan bazı çalışmalar olduğunu açık bir şekilde gözlemlemekteyiz. 17.9.2004 tarihinde 5234-5 sayılı, 21.4.2005 tarihinde ise 5235-32 sayılı yasalarla başlayan hareketlenmeler, gar ve çevresindeki 1 milyon m2’lik alana birtakım inşaatlar yapılmak istendiğinin ilk işaretleri olarak kendini belli etmişti. Ancak daha sonra 26.4.2006 tarihinde 5 No.lu Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu (KTVKK) tarafından sahanın tamamının tarihî ve kentsel sit ilan edilmesiyle, amaç bir süre için frenlenmişti. Bu kişi ve kurumlar 21.6.2006 ve 7.3.2007 tarihlerinde 5 No.lu KTVKK’na kararını değiştirmesi için tekrar başvurmuşlar ancak her iki başvurularına da ret cevabı almışlardı. Israrla alana inşat yapılmasını isteyen TCDD; bu sefer 25.6.2007 tarihinde sit kararının iptali için KTVKK kararına dava açmış, ancak 18.9.2007 tarihinde Mimarlar Odası’nın da KTVKK tarafında müdahil olduğu bu davayı kaybetmişti. Daha sonra TCDD buraya plan yapma yetkisini İstanbul Büyükşehir Belediyesi’ne (İBB) vermiş, İBB ise 20.2.2008 tarihinde plan yapmanın bir prosedürü olarak kurumlara görüşlerini sormuştu. Ne acıdır ki, TCDD 2.3.2008 tarihinde bu soruya “Haydarpaşa Garı’na ihtiyacım yok” cevabını vermişti. 16.7.2008 tarihinde planın yapılması işi ihaleye çıkarılmış, 30.7.2008 tarihinde ise konuyla ilgili bir “arama konferansı” düzenlenmişti.

		Bütün bu gayretler önce 1 milyon m2 olan, ancak daha sonra içerilere doğru büyültülerek 2,2 milyon m2’ye çıkarılan, ileri tarihlerde Selimiye Kışlası’na kadar daha da büyültülmesi düşünülen tarihi ve kentsel sit alanına yerli ve yabancı sermaye tarafından inşaatlar yapılabilmesi içindi. Bu arada daha sonra dava açılarak iptal edilen, 1/100.000 ölçekli planda da alan “merkezi iş alanı” (MİA) olarak gösterilmişti.

		Yukarıda anlatılan bütün çalışma ve gayretlere rağmen Mimarlar Odası’nın da içinde bulunduğu 70’i aşkın STK’nın katıldığı Haydarpaşa Dayanışması, büyük bir sivil mücadele örneği göstererek Haydarpaşa’ya bu projelerin yapılabilmesini önlüyorlardı.

		Bugünlerde kendi alanını ille de inşaata açmak isteyen TCDD’nin Haydarpaşa’yı işlevsizleştirme çabalarına giriştiği gözlemlenmeye başlanmıştır. Önce 12.6.2006 tarihinde ilgili KTVKK’dan alınan basit onarım izni ile garın üçüncü katı dekore edilerek Drees & Sommer Proje Bürosu’na tahsis edilmişti. Gara ilk fiziki müdahale denebilecek bu olaydan sonra ikinci olarak ise 11.8.2008 tarihinde deniz tarafındaki alan, bir kokteyl için halka kapatılmıştı.
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		15-17 Ekim 2008 tarihleri arasında ise Haydarpaşa Garı’nda 2. Uluslararası Demiryolu Sempozyumu-Sergisi yapılması programlanmıştır. Avrupa Yatırım Bankası’nın himayelerinde TCDD, Uluslararası Demiryolları Birliği, İTÜ, ODTÜ, Süleyman Demirel Üniversitesi, Gaziosmanpaşa Üniversitesi’nin düzenlediği sempozyumun birincisi 13-14 Ekim 2006 tarihinde Ankara Bilkent Otel’de ve 15 Aralık 2006 tarihinde İTÜ Süleyman Demirel Kültür Merkezi’nde gerçekleştirilmişti.

		Bu etkinlik gar binasının içersinde ve trenlerin olduğu taraftaki üzeri kapalı olan, Danışma Bürosu’nun bulunduğu alanda yapılacaktır. TCDD’nin internette yayımladığı bilgilere göre, Garın içi fil ayağı kolonlar hiza alınarak üç ayrı “B, C, D” salonları olarak düşünülmüş, Danışma Bürosu’nun olduğu kısım ise büyük “A”salonu olarak düzenlenmiştir. Yaratılan yeni mekânlardan büyük A salonuna 751, gar içindeki salonlardan ortadaki C salonuna 210, iki yandaki B ve D salonlarına ise 175’er koltuk olmak üzere toplam 1311 koltuk yerleştirilmiştir. Ancak kapalı mekânların dışında tren yolu üzerine de, Haydar Baba’nın mezarının hizalarına kadar açık sergi alanları kurulması planlanmıştır. Garın liman tarafında dört adet banliyö hattı çalıştırılacakmış gibi görünse de pratikte bu durumun olanak dışı olduğu açık bir şekilde belli olmaktadır. Zira banliyö trenlerine sadece Haydarpaşa vapur iskelesinden değil, Kadıköy tarafından da yolcuların ulaşabilme zorunluluğu vardır. Bütün bu bilgilerden anlaşılabileceği gibi burada 15-17 Ekim tarihlerinde etkinliğe katılan binlerce insan bulunacaktır. Dolayısıyla zorunlu olarak trenler çalışmayacak, halk sadece gar içine değil deniz tarafına da sokulmayacaktır.

		Öğrendiğimiz kadarıyla gar binasının içersinde yapılacak olan etkinlik için, ilgili 5 No.lu KTVKK’dan alınan izne göre iki gün öncesinden itibaren düzenleme çalışmaları yapılabilecek ve toplantıların sonrasında da iki gün içersinde alan eski durumuna getirilecektir. Bu çalışmaların binaya hiçbir şekilde zarar verilmeden yapılacağı ifade edildiği halde tefriş planında Danışma Bürosu ve gişelerin önündeki turnikelerin kaldırıldığı görülebilmektedir. Ayrıca garın dışındaki tren raylarının üzerinde kullanılacak olan koruma altındaki geniş alan için de ilgili KTVKK’dan izin alınması gerekmektedir.

		Bu etkinliğin iki gün öncesi ve sonrası hesap edildiğinde Haydarpaşa Garı bir hafta halka kapatılacak ve çalışma dışı kalacaktır. Burada halka sağlanan ulaşım hakkı sosyal devletin kamu hizmetidir, dolayısıyla bu hakkın engellenmesi asla yasal bir işlem olarak kabullenilmemelidir.

		Belli ki Haydarpaşa adım adım işlevsizleştirilerek insanların bu duruma alıştırılması sonucunda, istenilen projelerin daha sorunsuz gerçekleştirilmesi sağlanmak isteniyor.

		Herkesin Haydarpaşa’yı ilk gördüğü günle ilgili bir anısı vardır. Ben Haydarpaşa’da (Yeldeğirmeni’nde) büyüdüğüm için böyle bir duyguyu hiç yaşamadığımı belirtmek isterim. Çünkü zaten kendimi bilmeye başladığımda burasını da bilmeye başlamıştım. Limanından balık tuttuğum, dalgakıranından denize girdiğim, garından trene bindiğim Haydarpaşa Garı’nı o derece kendimin hissetmiştim ki...

		Haydarpaşa Garı bana daha çok trenleri düşündürürdü. Buharlı kara trenler, kurumlu dumanıyla istim salarak semtimizden geçtiğinde her tarafı dumanının özel kokusuyla etkilerdi. Bir de tren giderken, rayların düzleminin eğiminden dolayı etraftaki binaların yıkılacakmış gibi eğik gözükmeleri beni eğlendirirdi. Bugün hâlâ trene bindiğimde, binaların o görüntüsüne gözüm takılır ve kendi kendime gülümserim.

		Bu derece bizim olan bir yapıyı bize yasaklamayı düşünebilen TCDD yetkilileri, belli ki bizler kadar Haydarpaşa’yı benimsememişlerdir.

		Kurumların yönetimine, oraları seven yöneticiler getirilmelidir.

	
	
		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 2. BKBT: KARTAL

		Kentlerin Kültür Dili
Osman GÜDÜ

		Teknolojik gelişmeler, sanayileşme, kentlerin hızla büyümesine neden olurken, beraberinde hızlı kentleşmenin yol açtığı sorunlarla birlikte farklı bir kent yaşamını getirdi. Anadolu insanının uyum sağlamakta güçlük çektiği kent yaşamı, bu kentlere göç edenlerin beraberinde getirdiği, kendi yaşam ve geleneklerine ait kültürel değerler, hızlı kent yaşamı içinde yok olup gitti. Bu boşluğu da kendi yaşamıyla bir türlü örtüşmeyen ve ona ait olmayan bir yaşam anlayışıyla doldurdu. Arabesk ve şımarık batı özentisi içinde değerlerinden hızla uzaklaşarak, ne kentli oldu, ne de kendi öz değerlerine sahip bir köylü.

		Günümüzde küreselleşmenin de verdiği yeni ivme ile bu süreç çok daha acımasız bir şekilde devam etmekte. Hızla büyüyen kentlerde arazi değerlerinin çok artması, yeni imar parsellerinin oluşamaması, yoğunluklu yapı sistemlerini (katlı yapıları) gündeme getirdi. Gerek konut çözümlerinde, gerekse ticaret alanlarındaki bu yapılaşma modeli, kent merkezlerinde trafik ve yoğun altyapı sistemlerinin problemlerini günümüze taşıdı. Kent merkezi içindeki alanların hızla değer kazanması ile siyasi yatırımcıların da planlar üzerindeki yetkilerini kullanması, bu kentleri yaşanılmaz bir hale soktu. Hızla sağlıksız olarak büyüyen bu kentlerde, yaşamın her kesitindeki insan ilişkileri de bozuldu. Gelir dengelerinin bozulması da bu kentlerde yaşayanların yaşam kalitelerini bozdu. İletişim ve teknolojinin akıl almaz hızı, aynı oranda gelişemeyen kullanıcıları da sağlıksız bir toplum haline getirdi. Türkiye’de eğitimin istenilen düzeylere bir türlü çıkarılamaması, aşırı nüfus artışı ve nitelikli insan yetişmemesi, bu kentlerin yaşamlarına damgasını vuracak farklı, sorumsuz bir toplum yarattı.

		Bu kentler bugünkü yaşam biçimleriyle hepimizin içinde kaynadığı bir kazan haline geldi. Bu farkı görebilmek için, Anadolu içlerinde kültürel değerlerimizin hâlâ var olduğu, kent dokularıyla bu çürümeye karşı mücadele eden sayısız Anadolu kenti var. En güzel örnekler Safranbolu, Kastamonu vs... Bu kentlerin eski şehirlerini gezerken, insan öğesinin toplum içindeki değer yargısı ne kadar da önemliymiş. İç içe yer alan yapılarda bile birbirlerinin manzara ve güneşini asla kapatmayan çözümleri, köşe başı binalarda, kente duyulan saygı gereği oluşturulan köşe kırmalarıyla rahat geçişi sağlayan yolları, yaşam ve kültür değerlerinin tüm yapı biçimlerinin hâkim olduğu bina estetik anlayışı, birbiriyle yarışmayan, her yapı birimi ile bir kimliği yansıtan kent dokusu... Oluşturulan yerleşim alanları ile insan ölçülerine saygılı bir planlama, sosyal ilişkilerin alabildiğine gelişebileceği ölçekte dükkânlarıyla insani bir kent... Bu kentte toplumsal yaşamın, birlikteliğin, paylaşımın en yönlendirici etkisi kentin yapıları ve bu yapıların oluşturduğu kent dokuları. Bu kentlere kısacık bir turistik gezide bile, bedenle ruhun birleştiği dingin bir yaşamın içinde olmanın farkını insan hemen hissediyor. Bu farklılığı gözlemleyenlerin kendilerini sorgularken, yaşadığı kent için ne yaptığını da kendine sorması gerekir. Sorumluluk duyan her aydının kentine sahip çıkması, geleceğine sahip çıkmasıdır. Dünü bugünde özenle anarsak yarın ne yapabiliriz?

	
	
		
			Mimarlar Odası Basın Açıklaması, 12 Eylül 2008
			12 Eylül’ün Sorgulanması Günümüzün ve Geleceğimizin Aydınlatılması Demektir
		

		Ülke tarihimizde çok iyi duygularla anmadığımız bir günün yıldönümünde, 12 Eylül’ün getirdiklerini, götürdüklerini değerlendirmek gereğini duyuyoruz.

		12 Eylül’de demokrasinin, insan haklarının ayaklar altına alındığını, işkencelerin sıradan uygulamalar olduğunu, toplumun politikadan, kendi kendisini yönetebilme duygusundan nasıl uzaklaştırıldığını hatırlatmak gereğini duyuyoruz.

		Bunların yanı sıra planlama düşüncesinin, kentleşmenin 12 Eylül’den sonra nasıl farklılaştığını, yaşadığımız ortamların bu yöntemlerle nasıl biçimlendiğini kent yağmasının nasıl arttığını da hatırlatmak gereğini duyuyoruz.

		12 Eylül’e gelirken Türkiye’nin yaşadığı kargaşa ve dehşet ortamını, sonrasına yönelik bir senaryo olarak hatırlamamız gerekiyor. Bu korku filmi ortamı toplumun belleğinde öyle bir yer edindi, böylesi günlerin yaşanmaması için öyle güçlü bir istek duyuldu ki, yapılan her düzenleme, getirilen hukuk dışı düzen tartışılmadan kabul edilir oldu.Yapılanlara karşı çıkılması yasaktı, örneğin şimdi değiştirilmek istenen Anayasa’ya hayır oyu verilmesi için propaganda yapılması da yasaktı. Her şeye rağmen sesini çıkaranlara ise aynı şey söyleniyordu:“Siz 12 Eylül öncesine mi dönmek istiyorsunuz?” Şüphesiz ki hayır!

		11 Eylül’ün kaosunu da, 13 Eylül’ün zorunu da benimsemiyoruz, böyle bir tercihi reddediyoruz. Sonuçta her iki dönemin mağdurları da aynı insanlar olmuştur.

		12 Eylül demokrasi düşmanlığının, farklı olana tahammülsüzlüğün adıdır, toplumun apolitikleştirilmesi demektir. Her şeyden önce kamu ve toplum yararına çalışan, toplumsal muhalefetin öncülüğünü yapan sendikaların, derneklerin, meslek kuruluşlarının etkisizleştirilmesi, toplumun apolitikleştirilmesi stratejik bir hedef olarak belirlenmiş ve uygulanmıştır. Her şeye rağmen demokratik mücadelenin bayrağını taşıyanlar 12 Eylül’e yönelik muhalefeti sürdüren güçlerle birlikte bir karşı duruş sergileyebilmişler, umudu diri tutmayı başarabilmişlerdir.

		12 Eylül plansızlığın, kent topraklarının yağmasının en yoğun yaşandığı bir dönem demektir. 12 Eylül getirdiği pek çok olumsuzluğun yanı sıra kentleşme alanında yaratılan başıboşluğun, planlama hiyerarşisi içerisinde yerleşik plan yapma ve karar üretme mekanizmalarının lağvedilmesi veya etkisizleştirilmesinin, kentlerin yatırımcıyla arazi sahibi arasındaki pazarlıklar sonucu belirlenmesi sürecinin başlatılmasının; sıkıştığında her özel durumla ilgili kanun çıkarılması, ya da mevcut kanunların bizzat hükümetler eliyle geçersiz kılınmasının görüldüğü bir dönem olmuştur. Bu alışkanlık katlanarak günümüze kadar gelmiştir.

		Merkezî olarak hazırlanan ve onaylanan imar planlarının yerel yönetimlerce hazırlanması uygulamasına geçilmiş ve yıllardan beri demokratikleşme adına savunulan bu görüş ne yazık ki, yetersiz düzenleme ve kadro eksikliği nedeniyle kentlerin yoğun bir şekilde yağmalanmasına neden olmuştur. Kentlerin en gözde yerleri turizm alanı ilan edilmiş ve yerel yönetimler buralarda devre dışı bırakılmıştır. Bu kez mal sahibi olarak hazine arazilerinin, yeşil alanların korunmasından sorumlu kuruluşlar, bu alanları ayrıcalıklı imar haklarıyla birlikte yatırımcılara pazarlamışlardır. Kaçak yapılara tapu tahsis belgesi verilmiş, yeni kaçak yapılaşma imar aşarıyla adeta teşvik edilmiştir. Bu eğilim bugün adeta gelenekselleşmiştir. Her şeyin paraya çevrilerek aklanabilmesinin yolu açılmıştır.

		Bugün gelinen noktada özellikle büyük kentlerimizde gördüğümüz büyük imar etkinlikleri, önemli rant aktarımı sağlayan devasa projeler, kent planına uygun olup olmadığına bakılmaksızın yapılabilmekte, bu yatırımları yapan büyük holdingler sadece yapılarının prestijiyle değil aynı zamanda bu yatırımların kararlarını hukuk labirentlerinden geçirebilmekle de övünmektedirler. Bugün kent topraklarının yağmalanması, geleceğimizi karartacak boyutlara ulaşmıştır; kentlerimizi yaşanmaz kılacak kertede ölçüsüz bir yapılaşma hırsıyla karşı karşıyayız. Geçen 28 yıl içerisinde hukukun çiğnenmesi, plansızlığın egemen olması konusunda pervasızlık artmıştır, korkarız daha da artacaktır. 12 Eylül rejiminin tortuları temizlenmeden, yaratılan hukuk düzeni ve bunun zihinlerdeki izleri silinmeden, kentlerimizin geleceğiyle ilgili umutlu olmamız mümkün değildir.

		Ancak demokratik toplum güçlerinin de muhalefet etme becerileri artmış, kentlerini, yaşam çevrelerini koruma istekleri bilenmiştir. Bugün kentlerimizde planlamayla ilgili kararların dikkatlice izlendiği, irdelendiği, karşı duruşun sergilendiği yapılanmalar vardır. Meslek odaları, sendikalar, yerel demokratik dernekler böylesi mücadelenin ana aktörleri olarak yıllardır çaba göstermektedir. Mimarlar Odası da gerek yerel yönetimlerin, gerekse merkezî yönetimin icraatlarını, demokratik güçlerin gölge kabinesi gibi takip etme görevini üstlenmektedir. Mimarlar Odası, kent suçunun karşısında, yaşanılır kent özleminin güvencesi olduğunun bilinciyle görevinin başındadır.

		Unutmayalım ki;

		
				 12 Eylül, yoksulluğun ve yolsuzluğun artması, yağmanın meşru sayılması demektir. Zenginin daha zengin fakirin daha fakir olması demektir.

				12 Eylül, insanların görüşlerinden, etnik kökeninden, dini inanışlarından, cinsiyetlerinden dolayı ayrımcılığa uğraması demektir.

				 12 Eylül, din istismarı demektir. 12 Eylül dini temele dayalı partilerin palazlandığı, AKP’nin yaşam alanının oluştuğu bir dönem demektir.

				 12 Eylül, hukuksuzluğun hukuk sayıldığı, toplumda adalet duygusunun zedelendiği bir dönem demektir.

				 12 Eylül, artan yoksulluk edebiyatıyla kazanılan rantlar, kentsel rantlar bağlamında bugün gündeme oturan, bize “artık bu kadarı da olmaz dedirten” iş dünyası-medya-iktidar arasındaki hukuk dışı ilişkilere daha da alışmak demektir.

		

		İşte bu yüzden, gelin bugünün sorunlarının sorgulanmasına 12 Eylül’le başlayalım. Günümüzün ve geleceğimizin aydınlatılması böyle başlayacaktır.

	
	
		Şatolarımız...
Metin KARADAĞ

		Birçok mesleğin, toplumda aldığı yere göre şekillenen güzellemesi vardır. Bazen güzellemede ölçü kaçar. Yapılan abartılar iç bayıltan düzeye geldiğinde iş artık güzelleme olmaktan da çıkar, kendi şatosuna kapanır kalır. Ya da öyle durumlar oluşur ki güzellemeye hiç gerek kalmaz, kendisidir güzel olan...

		Öyle görünüyor olsa da mimarlık kendisine en az güzelleme yapılan mesleklerden biridir diye düşünüyorum. Çünkü mimarlıktan söz etmek için mimar olmak da şart değildir. Bir mimarlık eseri ya da bir mimarın eseri olduğu bilinmeksizin o kadar çok eser üzerine konuşulur ve yazılır ki, gerçekten bilinmez. Böylesi bilinmedik değerlendirmelerin en çok yapıldığı alanlardan biri de sinemadır. Öyle değil mi, ne çok konuşmuşuzdur bu alan üzerine...

		Jeremy Irons’un başrolünü oynadığı son versiyon Kafka filmi, günümüzün hâlâ kapanmamış yaralarına tuz etkisi yapmaya devam ediyor... Acı veriyor... Bu filmdeki sahnelerin akışına göre: ülkedeki kasvet ve kasavet, baskı ve sinmişlik, karanlık ve göz yummak gibi birbirini daha kötüye ve daha çaresizliğe doğru iten ve çeken bir ortamın içinden bir insan çıkar... Ve tüm sorunların kaynağı ve sorumlusu olarak gösterilen “Şato”nun içine gizli bir geçitten geçerek girer. Dehlizin vardığı bir arşiv odasının kapısını açar ve o andaki sahneye kadar “siyah-beyaz” olarak devam eden film, birdenbire “renkli film” olur.

		Şato’nun merkezindedir artık. Kimseye görünmeden sessizce dolaşmaya başlar. İşkence gören insanların acı içindeki haykırışları, kabul etmeyen direnenlerin acı içinde ölmesi... Zorla beyin yıkama işleminde kullanılan ürkütücü, devasa ve acayip araç ve gereçler... Gerçekten de fiato dışındaki insanların korkularının haklı nedeni gibidir “Şato”nun içindekiler ve olan bitenler... Neden sonra bu gizli ziyaretçi fark edilir ve yakalanması için bir kovalamaca başlar... Bu kovalama ve kaçma sahneleri sırasında birer birer işkence aletleri ve merkezdeki dev boyutlu beyin yıkama araçları parçalanır ve işlemez hale gelir... Geldiği yoldan geriye kaçarak dönerken aynı dehlizin kapısını kapatır ve çıkar. Film yine “siyah-beyaz” olur.

		Kente dönmüştür artık ve şatonun patlamalarla birlikte havaya uçuşunu görür... Herkes, bütün şehir bu sahneyi izlemektedir. İzleyenleri de görür. Şato havaya uçmuştur, yani “artık yoktur...” Ancak “insanlar değişmemiştir...”

		Çünkü gerçek şatolar tek tek insanların beyninde, “kendi düşüncelerinden” oluşmuştur... Kolay kolay yıkılmazlar diye düşünür... İnsanların tek tek kendi bilinçlerine kazılı “sistem” dışında bir “dış” sistem var olamaz. Bütün “var olan” sistemler ise insanlar tarafından var kılınması yönünde bir rıza gösterildikleri için “var olurlar”... Tarih boyunca bu böyle olmuştur ve böyle de devam edecek gibi görünmektedir...

		Bu bireysel zihnî kabulleniş, yine bireysel olarak eşzamanlı yeni bir zihnî kabullenişe kadar var kalır... Sürekli kendi dışındaki bir odağı suç kaynağı olarak gösterme ve rahatlama eylemi daima; insanın zihniyetinin oluşmaya başladığı çocukluk süreciyle eş zamanlıdır neredeyse... Dolayısıyla değişimin köklerine dair ipuçları da insanın çocukluk sürecine kadar uzanır...

		Yaşamın kalitesi, kalitenin talebiyle ya da talebin kalitesiyle belirlenir. Sistemin kalitesi de bu yüzden talep edilen ve yaşanılan kalite ile eş düzeylidir. Bu toplumu oluşturan özne/ler toplam olarak hangi kaliteyi talep edebiliyorlarsa onu yaşıyorlardır. Şu an yaşanan düzey de, gerçekte “talep edilendir”... Bu ayna simetrisi, arz talep ilişkisi; ortaya bir “zihniyet matematiğini” koymaktadır.

		Siyaset teknolojisi de var olan duruma uyum göstermekten başka bir şeyi ifade etmemektedir. Temsili demokrasinin “temsiliyet krizinden” dolayı ortaya çıkan arızalarını; yine temsili araçlarla telafi etme çabaları tedaviye değil de, sorunun kronikleşmesine yol açmaktadır.

		Ülkemizde son demokrasi kesintisinden bu yana geçen 28 yıllık süreçte tüm toplumun yaşadıkları ile bir demokrasi hafızası oluşabilmesi için olumlu gelişmeler yanı sıra, bu süreci tersine çevirmek isteyenler için de bulunmaz fırsatlar doğurmaktadır.

		Dün, geç bile olsa içi boş olarak başlayan “sivil toplum” söylemlerinin, “Neden içi boş?” sorularıyla sorgulanmış olması, bugün çok önemli demokrasi kazanımlarına yol açmaya başlamıştır. Evet, “Ülkemizde dile gelen sivil toplum kavramlarımızın içi neden bu kadar boştur?” ve “Ülkemizde neden sivil toplum kavramlarımızın içini, NGO’dan daha çok GONGO yani STK olmayan, Truva Atı STK’lar doldurmaktadır?” hatta “Toplu linç eylemleri neden hâlâ doğal STK eylemi olarak övgüye değer işlem görmektedir?”

		Her şey bir yana, sivil toplum olabilmenin en genel ölçüsü, kelimenin tüm anlamlarıyla birlikte, AÇIKLIK kavramını bireyselden toplumsala, tüm yaşamımıza sindirebilmektir... Ve bu “açıklığın” gerek ve yeter şartı ise “denetlenebilirlik” ve “hesap verebilirliktir.” Bunlar da gerçek “HUKUK”un hayat bulmasına ve yeşerip serpilmesine şans tanır ve yol açar. Çünkü toplumun, dahası onu oluşturan bireylerinin yegâne güvencesi olan hukuk, ancak ve ancak açık, doğal ve insani taleplerin karşılığı olan arz sürecinin, karşılıklı ve sürekli aynı şekilde açık, doğal ve insani kodları izlemesi ile olanaklıdır.

		Hukukun sürekli gelişmesi ve serpilmesinin toplumda yaratacağı adalet duygusunun kalitesi; demokrasinin de tek kalite ölçüsü olmaya devam edecektir... Şatolarımızı özgüvenle yıkabildiğimiz kadar...

	
	
		
			18 Eylül 2008
			“Acaristanbul” Basın Açıklaması
		

		
			[image: mimarlara mektup 104]
		
		Beykoz ilçesi, Dereseki köyü “Serdaroğlu Özel Ormanı”nda, kamuoyunda Acaristanbul adıyla bilinen usulsüz yapılaşmaya dair hukuksuzluk zinciri, yüksek yargının kesinleşmiş kararlarına rağmen akıl almaz bir inatla devam ettirilmektedir.

		Sizlerin de bildiği gibi Beykoz Belediye Başkanı Muharrem Ergül, Danıştay 6. Dairenin 09.02.2007 tarihinde oybirliğiyle vermiş olduğu kararla iptal ettiği Acaristanbul’daki yapı ruhsatlarını 26 Mart 2008 tarihinde belediye olarak yenilediklerini açıklamıştır.

		Dünya mirası İstanbul’un su havzaları, ormanları, doğal sit alanları gibi son derece önemli yaşam kaynakları, açgözlü yağma ve rant uygulamaları ile geri dönüşü mümkün olamayacak bir biçimde yok olmaktadır. Bu konudaki en önemli nedenleri ise; yağma ve ranta dayalı merkezî ve yerel politikalar ile görev ve yetkileri anayasa ve yasalarla tanımlanmış ilgili kamu idareleri ve bazı kamu görevlilerinin, asli görevlerini yerine getirme konusundaki kabul edilemez ihmalleri, usulsüz uygulamaları ve kararları oluşturmaktır.

		

		Bu konudaki en çarpıcı örneklerden birisi ise, doğal sit alanları ve ormanlarımızın yoğun olarak yer aldığı Beykoz ilçesinde bulunan “Serdaroğlu Özel Ormanı”ndaki usulsüz yapılaşmaya dair kamuoyunun gözü önünde sürdürülen hukuksuzluk sürecidir.

		Bu süreçte “Acaristanbul” adı ile anılan yapılaşmaya ait Danıştay tarafından hukuka aykırı bulunarak iptal edilmiş yapı ruhsatlarının ve bu kararın gereği olarak alınan yıkım kararlarını yerine getirmeyip; idari yargı organlarını dahi yüksek yargı kararlarına aykırı kararlar almak durumunda bırakan Beykoz Belediyesinin son uygulamaları basınımızda haklı olarak bir hukuk skandalı olarak nitelenmiştir.

		Bilindiği üzere, İstanbul-Beykoz ilçesi, Dereseki köyü, 4-5 pafta, 215 ve 216 parsel sayılı toplam 2.345.650 m2 yüzölçümlü orman alanının mülkiyeti Acarlar İnşaat ve Ticaret Ltd. Şti.’ye ait olup tapuda “Serdaroğlu Özel Ormanı” olarak özel orman niteliği ile kayıtlı bulunmakta ve 2863 sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu hükümlerinin geçerli olduğu üçüncü derece doğal sit alanında bulunmaktadır.
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		6831 sayılı Orman Yasası’nın 17 ve 52. maddeleri uyarınca Çevre ve Orman Bakanlığı’ndan kesin izin alınmadan 10.04.2003 tarihinde Beykoz Belediyesi tarafından verilen “yapı ruhsatları”nın iptali için TMMOB Mimarlar Odası Büyükkent Şubesi, Beykoz TÜKODER Başkanı Aysel Can Ekşi ve Armağan Öztuksavul tarafından açılan davada, İstanbul 3. İdare Mahkemesi 30.06.2005 tarihinde yürütmeyi durdurma kararı almış ve bu karar Beykoz Belediyesi tarafından tam beş ay sonra 7.11.2005 tarihinde şirket ilgililerine tebliğ edilmiştir. Aynı karar Mimarlar Odası’na da dört ay sonra ulaşmıştır. Bu konuda 13.10.2005 tarihinde Serdaroğlu Ormanı’nda da bir basın açıklaması yapılarak konu kamuoyuna iletilmiştir.

		İstanbul 3. İdare Mahkemesi “özel orman alanında Orman Bakanlığı’nın kesin izni olmaksızın (...) verilen yapı ruhsatlarının hukuka aykırı olduğu” gerekçesi ile 9 Mart 2006 tarihli ve 2006/434 sayılı kararı ile yapı ruhsatlarını iptal etmiştir.

		İlgili şirketin bu karara karşı temyiz istemi de, Danıştay 6. Dairenin 14 Temmuz 2008 tarihli kararı ile reddedilerek ruhsatların iptali kesinleşmiştir.

		Beykoz Belediyesi tarafından 10 Nisan 2003 tarihli yapı ruhsatlarının iptali ile ilgili Danıştay kararı ve ilgili kanunlar gereği, 13 Mart 2007 tarihli ve 2007/80 sayılı Beykoz Belediye Encümeni kararı ile yıkım ve imar para cezası verilmesini karar altına almış ancak bu konuda uzun bir süre herhangi bir işlem yapmamıştır.

		Bu arada Belediye Encümeni ile yıkım ve imar para cezası verilmesi kararının iptali için Acarlar A.Ş. tarafından açılan davada, İstanbul 4. İdare Mahkemesi, 26.12.2007 günlü ve 2007/509 E., 2007/2857 K. sayılı kararı ile, Danıştay kararlarının içerik ve sonucuna aykırı olarak; yapı ruhsatlarının alınmasından önce Acarlar A.Ş.’nin, “hile, aldatma ve benzeri bir eyleminin bulunduğu yönünde herhangi bir tespit ve done de bulunmadığı” ve Çevre ve Orman Bakanlığı’ndan “kesin izin” alınmasına gerek olmadığı gerekçeleriyle Beykoz Belediye Encümeni kararının iptaline karar vermiş, bu karar Beykoz Belediyesi tarafından temyiz edilmeyerek şirket lehine kararın kesinleşmesine göz yumulmuştur.

		Daha da vahim olarak davanın seyrini değiştirecek belgeler bütün uyarılara rağmen mahkemeden saklanarak İdari Mahkemenin Danıştay kararlarının içerik ve sonucuna aykırı olarak karar almasına yol açılmıştır.

		Beykoz Belediye Başkanı Muharrem Ergül; Danıştay 6. Dairenin 09.02.2007 tarihinde oybirliğiyle vermiş olduğu kararla iptal ettiği Acaristanbul’daki yapı ruhsatlarını 26 Mart 2008 tarihinde belediye olarak yenileme kararlarını bilerek yüksek yargıdan kaçırdıkları mahkeme kararına göre verdiklerini açıklamakta, ancak bu konuda Koruma Kurulu’nun 8 Ağustos 2008 günlü ve 1062 sayılı kararı ile Acarlar İnşaat ve Ticaret Ltd. Şti.’nin projelerine uygun görüş verilmesi istemini, Acaristanbul hakkında açılan davalarda esas hakkında karar verilinceye kadar bekletilmesine karar verdiğini de unutmuş görünmektedir.

		Sonuç olarak Beykoz Belediye Başkanı, 6831 sayılı Orman Yasası’nın 17 ve 52. maddeleri uyarınca Çevre ve Orman Bakanlığı’ndan kesin izin almasına gerek duymadan ve 2863 sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’nun ilgili hükümlerine uymadan işlem yaptığını itiraf etmekte; Danıştay’ın ruhsat iptali gerekçesine aldırmadığını kamuoyuna açıklamış bulunmakta ve bu konuda yanlış yönlendirdiği İstanbul 4. İdare Mahkemesi kararına sığınmaktadır.

		Beykoz Belediyesi’nin ruhsat yenilemede İstanbul 4. İdare Mahkemesi kararına sığınması kabul edilemez.Ve ayrıca ilgili mahkeme kararı yenilenen ruhsatlar için yeterli ve geçerli dayanağı oluşturmamaktadır!

		Sonuç olarak Acaristanbul’un Danıştay tarafından iptal edilen yapı ruhsatlarının, Beykoz Belediyesi tarafından yenilenmesinin hukuki ve yasal dayanağı bulunmamaktadır!

		Bizler orman, imar ve kültür ve tabiat varlıklarını koruma yasaları ile Danıştay kararlarına ve kamu ve toplum yararına aykırı tesis edilen işlemin iptali için idari yargıda iptal yoluna gideceğimizi, bu konuda başta Beykoz Belediye Başkanı Muharrem Ergül olmak Danıştay kararlarının yok hükmüne indirgeyen tüm yetkililer hakkında suç duyurusunda bulunacağımızı ve ülkemizin kaynaklarını rant ve çıkar hesaplarıyla yasa ve hukuk tanımaz bir şekilde yağmalanmasına izin vermeyeceğimizi basın ve kamuoyuna saygıyla duyururuz.

		TMMOB İstanbul İl Koordinasyon Kurulu - TÜKODER
	
	
		
			Basın Açıklaması, 20 Eylül 2008
			Ataköy Sahili Satılamaz
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		TOKİ, Ataköy sahilindeki 125.000 m2’lik rekreasyon alanını “Satılık Kıymetli Arsa” sıfatıyla satışa sundu, 23 Eylül Salı günü satış ihalesi yapılacak.

		İlgili alanı parasal ölçütle “kıymetli” kılan, imar ve şehircilik ilkelerine bağlı kalınarak 1950’li yıllarda hazırlanan ve Ataköy plan bütünlüğünün bir parçası olarak tasarlanmış ve günümüze kadar kısmen dahi olsa bozulmadan korunabilmiş olmasıdır. O halde “değerin” sürekliliği için plan bütünlüğünün korunması esastır ve kamu kurumu niteliğindeki TOKİ’nin asli görevidir.

		Ne yazık ki TOKİ “kat karşılığı yapsatçılık”la bütünleşmiş imar politikalarını daha da abartarak kendisine devredilen imar yetkilerini, bulunulan kent ve çevre ile uyumsuz, genel planlama ve şehircilik ilkelerini gözetmeyen, imar hukuku, kültürü ve bilinci açısından kabul edilemez yapılaşma kararlarıyla Ataköy’e, Bakırköy’e ve hatta İstanbul’a mal olmuş bir rekreasyon alanını, salt parasal karşılığını esas alarak satabilmektedir. TOKİ bu yönetim anlayışından hızla vazgeçmelidir.

		

		TOKİ ilgili alan için otel, alışveriş merkezi, benzin istasyonu, rezidans vb. fonksiyonları tanımlamış olup bina yüksekliğini 72 metre olarak belirlemiştir.Ayrıca genel imar uygulamalarıyla da çelişerek brüt alan üzerinden 2 emsal tanımlayıp 250.000 m2 alanlı bir kompleks yapılmasına olanak tanımıştır. Bu inşaat alanı, gerçekte imar uygulaması yapılacak 73.000 m2’lik alan üzerinden değerlendirildiğinde 3,4 emsal anlamına gelmektedir ki esasen öngörülen yapı yoğunluğu iskân dışı alanlarla birlikte 4 emsali bulmakta ve asgari 300.000 m2 dolayında bir yapılaşmayı olanaklı kılmaktadır.
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		İmar hukukuyla asla bağdaşmayan ve hukuken kendi uhdesindeki bir alanı; yine kendisi tarafından belirlenmiş, ayrıcalıklı imar kararlarıyla satışa sunan TOKİ; özellikle emlak pazarlamasına öncelik veren ve inşaat sektöründe adeta devlet destekli bir büyük tekel oluşturmayı hedefleyen yeni yasal yetkileri ve bunlara dayalı uygulamalarıyla Anayasadaki, toplu konut kanunundaki ve kendi kuruluş mevzuatındaki temel ve kamusal amaç ve kimliğinden hızla uzaklaşmaktadır. Öte yandan İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin ve Bakırköy Belediyesi’nin de aslında yerel halkın demokratik hak ve toplumsal beklentilerinin karşılığı olarak örgütlenmiş bu sivil duyarlılığa öncülük etmesi beklenirken adeta sessiz kalmalarını da bir “zafiyet” olarak değerlendirmekteyiz.
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		Sonuç olarak; TOKİ’nin Ataköy sahili ve benzeri satışlardan vazgeçmesini ve bu alanın plan bütünlüğüne bağlı kalınarak rekreasyon alanı olarak düzenlenmesini ve toplumun genel kullanımına sunulmasını beklemekteyiz. Toplumsal yararlılığın da ancak bu şekilde gerçekleşeceğine olan inancımızı bir kez daha ifade eder kamuoyuna saygılarımızı sunarız.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Bakırköy Bölge Temsilciliği - Ataköy 2. Kısım Sakinleri Derneği
	
	
		“Altyapısız Mimarlık”
Şirin ÖZBEK
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		Altyapı, içinde yaşadığımız tüm sistemi desteklemeye yönelik yapıyı sağlayan birbirleriyle bağlantılı öğelerden oluşur. Altyapılar, içinde yaşadığımız toplumların günlük faaliyetleri için gerekli temel imkânları, hizmetleri ve tesisleri sağlamaktadır. Bugün karmaşık akış, hareket ve değişim sistemlerini organize etme ve yönetme amacına yönelik olarak çoğunlukla merkezî bir altyapıya bağımlıyız. Tüm bunlar bu altyapının sürekli olarak teminine açık bir şekilde bağımlı kalınmasına neden olmaktadır.

		Infra-Free ya da “altyapısız” kavramı, merkezî altyapıya bağımlı olma zorunluluğunun olmaması kavramına karşılık gelmektedir. Yani günümüzde şehirlerin temelinde yatan elektrik, su, gaz ve benzeri bütün altyapılara bağımlı olmadan her yerde her şekilde yapılabilecek, ama normal bir evin sahip olduğu bütün konfor ve altyapı hizmetlerini vermeyi, evin katı, sıvı ve gaz atık döngüsünü yeniden kullanarak, bunları yararlı kaynaklar haline getirip evin yaşamak için gerekli olan ihtiyaçlarında kullanmayı hedefleyen ve evin altyapıya bağımlılığını kaldıran bir projedir. Ayrıca daha bağımsız olmamızı sağlamak için mevcut madde ve teknolojilerle ilgili yeni bir düşünce tarzını da kapsamaktadır. Günümüzde bilgi bazlı teknoloji, dijital üretim ve mobiliteye doğru yönelişle birlikte altyapısız bir mimariye doğru ilerleme fırsatını yakalamış bulunuyoruz. Altyapısız Yaşam (IFL) projeleri vasıtasıyla gerçekleştirilen araştırma, gelecekteki mimarinin verimliliği, çok yönlülüğü ve güvenliğinde dinamik gelişmeler sağlanması için akıllı, teknolojik ve biyolojik olarak mükemmel veya diğer farklı yaklaşımları birbirine entegre etmeye çalışmaktadır. Mikroelektronik, çevre koruma, sistem değişikliklerinin tespiti ve bunlara gerçek zamanlı olarak adaptasyon ile ilişkili akıllı malzemeler ve inşaat sistemleri üzerinde gerçekleştirilecek araştırma, bu çok disiplinli projenin temelini teşkil etmektedir.

		Altyapısız yaşam, bu araştırmanın arzu edilen sonucudur. Günlük ihtiyaçlarımızdan ödün vermek zorunda olmaksızın irtibat halinde olma, irtibatı kaybetmeme ve her yerde çalışma ve yaşama taleplerimizin tümüne cevap verir. Altyapısız yaşam, yeni bağımsız yaşam biçimine geçtikçe, bizlere yeni yeni çalışma, yaşama ve dinlenme biçimleri sağlayacaktır.

		Altyapısız sistemler Tokyo Üniversitesi merkezli bir araştırma projesi olarak ilk aşamada doğal afetler (deprem gibi) sonrası altyapının çökmesi durumunda bile, altyapıya gerek duymadan da günlük hayatımızı devam ettirmemizi sağlayacak elektrik, su ve benzeri ihtiyaçları karşılamaya yönelik sistemler olarak düşünülmektedir. İleri aşamalarda üçüncü dünya ülkelerindeki konut sorununa ve Japonya’da nüfus azalması dolayısıyla yok olma tehlikesi yaşayan ufak yerleşim bölgelerine alternatif çözümler getirmeyi amaçlamaktadır. Doç. Dr. Serkan Anılır’ın yönettiği proje, Japon afet evlerinin geliştirilmesine yönelik katkıları nedeniyle Türkiye için de önemli ipuçları barındırmaktadır.

		Türkiye açısından bakılacak olursa, sadece deprem zamanında değil, aynı zamanda gecekondulaşma, çevre kirliliği ve kişisel üretim (self-production) gibi sayısız konulara dair çözümler sunan proje, belirli alanlar dışında kullanılmayan teknolojilere yeni bir uygulama platformu sunarken, bunun dışında gerekli diğer teknolojilerin de üretilip başka alanlarda kullanılmasına imkân verecektir. Geri dönüşüm ve çevre konularına yepyeni perspektifler oluşturulurken, insanların isterlerse neler yapabileceklerini kanıtlayacak bir projedir.

		Japonya’da ve dünyanın diğer ülkelerinde gelişen yeni teknolojileri ve gelinen noktayı anlatmak üzere, Doç. Dr. Serkan Anılır, TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nde 19 Ağustos 2008 tarihinde bir konferans vermiştir. Anılır, şu an Japonya’da üzerinde çalıştıkları altyapısız mimarlık projesini ayrıntılı bir şekilde katılımcılara anlatmış, ayrıca Japonya’da halen üzerinde çalıştıkları birçok projeden ve teknolojiden, aynı zamanda dünyanın içinde bulunduğu genel teknoloji kriterleri ve çalışmalardan bahsetmiştir. Bu çalışmalardan bazıları şöyledir:

		Japonya’da Kajima şirketinde çalıştığı süre içerisinde yapmış olduğu DIB- 200 projesi, deprem anında insan gibi esneyebilen proje; NASA’da çalıştığı süre içerisinde yapmış oldukları MU- SES-C Mission; JAXA’da çalıştığı süre içerisinde yapılan uydu KIBO, Jaxa-SS PS Araştırması Enerji Üretimi; Ata Uzay Asansörü, bunun için geliştirilen teknolojiler, bu teknolojilerin kullanım alanları; Panasonic Eco House (Panasonic ekolojik evi); ASİMO Robotlar; altyapısız mimarlık ve altyapısız robot ev projeleri...

	
	
		İşyeri Temsilcileri Eşgüdüm Komitesi Yeni Dönem
İlker ERTUĞRUL

		İşyeri Temsilcileri Eşgüdüm Komitesi (İTEK) seçimli toplantısı 20 Eylül 2008 cumartesi günü, Mimarlar Odası Genel Merkezi’nde yapıldı.

		Türkiye’nin birçok bölgesinden gelen temsilcilerle yapılan toplantının ikinci bölümündeki seçimlerle 2008- 2010 dönemi için yedi asıl ve yedi yedekten oluşan komite üyeleri belirlendi.

		2006-2008 dönemi İTEK üyelerine bugüne kadar yaptığı çalışmalardan dolayı teşekkür ediyoruz. Bu dönemde gerçekleştirdikleri üç buluşmanın yanı sıra yapılan diğer etkinlikler sonucunda oluşan ve yeni dönem İTEK üyelerine de ışık tutacak en önemli veriler, şimdiye kadar tespit edilmiş sorunlar ve saptamalar olacaktır.

		Gerek kamu sektörüne yönelik, gerekse özel sektör çalışanlarına yönelik olarak oluşturulmuş bu veriler, Mimarlar Odası ile ilişkisi kurulamayan birçok mimara ulaşma konusunda da önemli bir kaynak oluşturacaktır. Bilindiği gibi Anayasanın 135. maddesinde bulunan “Kamu kurum ve kuruluşları ile kamu iktisadi teşebbüslerinde asli ve sürekli görevlerde çalışanların meslek kuruluşlarına girme mecburiyeti aranmaz” ifadesi ile kamu çalışanlarının odalara üyelikleri “isteğe bağlı” hale getirilmiş, bu da kamu sektöründeki mesleki sorunların Mimarlar Odası tarafından ele alınamayışı sorununu ortaya çıkarmıştır. Bir başka şekilde değişen ekonomik koşullar içinde, mimarlık hizmet ortamı da değişmiş, birçok mimar büro sahibi olmak yerine bürolarda ya da şirketlerde “ücretli çalışan” durumuna gelmiştir. Üstelik giderek artan ekonomik zorluklar, birçok mimarı da ya “işsiz” konumuna getirmiş veya “oldukça düşük ücrete çalışma” zorunluluğuna kadar itmiştir.

		Özel sektör çalışanlarına yönelik olarak yapılan “en az ücret” çalışmalarının yanı sıra kamu sektöründe çalışan mimarların da özellikle siyasi ortamda yaşadıkları sorunlar gündeme gelmiş ve bu konuda hukuki araştırmalar bugüne kadarki İşyeri Temsilcileri Eşgüdüm Komitelerince gerçekleştirilmiştir.

		Bu gibi daha birçok konu, İTEK’in bugüne kadarki çalışma konusu olmuş ve önemli adımlar atılmasını sağlamıştır.

		İnanıyorum ki, bu çalışmalar yeni dönemde de daha geniş alana yayılacak, daha kapsamlı hale getirilecek ve özellikle de sorunların çözümüne yönelik daha kararlı adımlar atılması sağlanacaktır.

		İyi çalışmalar ve başarılar diliyorum.

		41. Dönem İşyeri Temsilcilikleri Eşgüdüm Komitesi:

		Asıl Üyeler: Mustafa Şahin (Konya), İlker Ertuğrul (İstanbul), Uğur Ömer Tarakçı (Giresun), H. Ayşen Bayazıt (Ankara), Başak Güneş (Antalya), Ahsen Yılmaz (Ankara), Melike Özer (Muğla)

		Yedek Üyeler: İlknur Kara (Antalya), Güler Eruz (Trabzon), Belma Yaman (Ankara), Ali Gölen (Konya), Mehmet Ayvat (Ankara), Nuray Çaykara (Samsun), Belgin Oflazoğlu (İstanbul)

	
	
		
			10 Eylül 2008
			Allianoi Girişim Grubu Basın Açıklaması
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		Allianoi’de son dönemde basında yer alan hasarların saptanması için, bugün mahkeme heyetiyle birlikte delil tespiti yapıldı.

		Dere yatağında, kepçeyle yapılmış olan tahribat, büyük ve küçük havuzlardaki suların durumu, bilirkişi tarafından incelendi. Ayrıca yargıç, suyun çekilmesi için kazılan kanalın ne ile kazıldığını, ören yeri bekçisine sordu. Bekçinin “kepçeyle kazıldığını” ifade etmesi üzerine, Yargıç, bekçinin bu açıklamasını tutanağa geçirdi.

		Büyük ve küçük havuzlarda daha önce sıcak kaplıca suyu vardı. Gidenlerin anımsayacağı gibi, yoğun bir su buharı da vardı. Ancak bugün durum çok farklıydı. Sıcak sudan eser kalmadığı gibi, havuzda soğuk su vardı. Sıcak sular ise dışarıda dere yatağında akıyordu.

		

		Kepçeyle kırılan boru ortada duruyordu. Belli ki, kaplıca sularının havuza akışı engellenmiş; sular dere yatağına yönlendirilmişti.

		Ayrıca biz oradayken Belediye’nin iş makineleri (kepçe ve kamyon ), tam da tarihî köprünün dibinden kum çekiyordu.
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		Şimdi İlya Çayı’nda kaplıca suyu akıyor (fotoğrafta derenin sağ yamacında görülen molozlar dereden çıkarılmıştır). Anlaşılan DSİ, İlya Çayı kuruduğu için kaplıca suyu ile barajı doldurmak istiyor. Trajikomik ama öyle...

		Bergama Belediyesi’nin kum ve çakıl alması da, batan geminin mallarının yağmalanmasına benziyor (Koruma Kurulu’ndan izin alındığını sanmıyoruz).

		Özet olarak, mahkeme tarafından yapılan keşifte de görülmüştür ki, Allianoi’de dava konusu edilen koruma kurulu kararlarına dahi uyulmadan, kepçe ile antik ılıcanın özelliğinin kaybolması için fiziki müdahalede bulunulmuştur. Raporun verilmesinin ardından her türlü cezai ve hukuksal yola başvurulacaktır.

		Alime Mitap
Allianoi Girişim Grubu Dönem Sözcüsü
	
	
		Avrupa Sosyal Forumu Malmö’de Yapıldı

		5. Avrupa Sosyal Forumu, 17-21 Eylül 2008 tarihleri arasında İsveç’in Malmö kentinde gerçekleştirildi. Avrupa’nın birçok ülkesinden gelen sendikacılar, siyasal parti temsilcileri ve öğrenciler sosyal foruma katıldı. 250’ye yakın seminer gerçekleştirildi. Malmö’de kent içinde belirlenen farklı mekânlarda toplantılar, film gösterimleri, atölye çalışmaları, konferanslar ve konserleri kapsayan yoğun bir program hazırlanmıştı. Türkiye’den Malmö’ye katılım 200 kişi civarındaydı.
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		17 Eylül 2008 günü açılış partisi kent merkezindeki bir parkta gerçekleştirildi. Yaklaşık 1000 kişinin katıldığı konserler eşliğinde gerçekleştirilen açılış partisinde, farklı ülkelerden aktivistler ülkelerindeki işçi sınıfı mücadelesini aktardılar. Türkiye’den DTP İstanbul Milletvekili Sabahat Tuncel de devletle halk ayrımını vurgulayan bir konuşma yaptı.

		Forumun ilk gününde katıldığı bir toplantıda konuşma yapan İstanbul Milletvekili Ufuk Uras, günümüzde emperyalizmin Ortadoğu politikalarında çıkarcı çatışmaların yer aldığına ve Irak’ın bunun canlı örneği olduğuna dikkat çekti.
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		19 Eylül 2008 Cuma günü “Suyun Ticarileştirilmesine Hayır Platformu” adına hazırlanan bildiriyi TMMOB İstanbul İKK Temsilcisi Makina Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi II. Başkanı Dinçer Mete,“Su Konferansı”nda sundu.Türkiye’den ayrıca iki temsilcinin olduğu oturumda İtalya, Kolombiya, İrlanda ve Almanya’dan aktivistler söz aldılar.Yaklaşık 300 kişinin katıldığı konferansta, 8-9 Kasım 2008 tarihlerinde İstanbul’da gerçekleştirilecek olan Uluslararası Su Sempozyumunun bilgisi verildi ve katılımcılar İstanbul’a davet edildi.

		20 Eylül 2008 günü yaklaşık 20.000 kişinin katılımıyla miting gerçekleştirildi. Küba, Bolivya, Norveç, Kolombiya, Brezilya, yürüyüşteki en hareketli ve renkli korteji oluşturuyordu...

		Avrupa Sosyal Forumu’nun altıncısı, 2010 yılında İstanbul’da yapılacak.

	
	
		İstanbul Dergisi Yayın Hayatına Veda Etti
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		1992 yılından beri Tarih Vakfı tarafından üç ayda bir yayımlanan İstanbul dergisi, 64. sayısıyla yayın hayatına veda etti. Dergi, İstanbul ekseni çevresinde, “şehircilikten edebiyata, mimarlıktan müziğe, sosyolojiden sinemaya, kenti ilgilendiren her alanda, bilim ve sanat dünyasının önde gelen isimlerini ve İstanbul üzerine çalışmalarına yeni başlamış ve bunları paylaşmak isteyenleri çevresinde toplamayı amaçlayan” bir yayın organı olarak çalışıyordu.

		İstanbul dergisinin son sayısında Asef Bayat’la kent, modernite ve yoksulluk üzerine söyleşi,Tuna Kuyucu’nun liberalizm ve kentsel dönüşüm projeleri üzerine makalesi, Fatih Pınar’ın “Minibüs” foto-röportajı, Prof. İlhan Tekeli’yle “Kamusal Özne Olmanın Doyumu” başlıklı söyleşi, Murat Belge ve Mehmet Tansuğ ile 1968 Türkiye’si üzerine muhabbetler gibi çeşitli konulara yer ayrılmış. Derginin son dosya konusu ise “16 Yıllık Kent Yayıncılığı Ardından ‘İstanbul’a Veda Ederken” başlığını taşıyor.

		Derginin bundan böyle başka projelere tarihsel ve entelektüel şevk vereceği umudu ve bilinciyle kapandığını dile getiren yazı işleri müdürü Tan Morgül “Bitiriyoruz...” başlıklı yazısında bir sivil, etkin ve bağımsız kürsünün daha zihnimize ve tarihimize gömüldüğünü belirtiyor.

		Yayın koordinatörü Rauf Kösemen ise derginin ilk sayısında sordukları soruyu son sayıda tekrar gündeme getiriyor:“İstanbullu kim? İstanbul’a sahip çıkmayı kimler başarabilir?”

		

	
	
		Türkiye’deki Tarihî Sinagoglardan Bir Seçme
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		Amerikalı mimar Joel Zack tarafından 1996 yılında Anadolu’nun muhtelif yerlerinde tespit edilen tarihî sinagogların fotoğraflarından oluşan sergi 7 Ekim’de Topkapı Sarayı Müzesi Has Ahırlar Bölümü’nde açılacak. Fotoğraf sanatçısı Devon Jarvis’in objektifiyle ölümsüzleşen sinagoglar 31 Ekim’e kadar görülebilecek.Türkiye Musevi Cemaati tarafından Dışişleri Bakanlığı’nın himayesinde düzenlenen sergide fotoğrafların yanı sıra Ceren Kahraman tarafından yapılan çizimler de bulunuyor.

		Sergide fotoğraf ve çizimleri yer alan mekânların arasında bugün hâlâ ibadete açık olan sinagoglar bulunduğu gibi, sinagog olarak inşa edilmiş ancak günümüzde farklı amaçlarla kullanılan yapılar da yer alıyor. Zamanın yıpratıcı etkisiyle harap olmuş Edirne Sinagogu da 12 yıl önce çekilen fotoğraflarıyla sergide arzı endam edecek.

		Söz konusu sergi ilk olarak New York’ta açılmış ve sergiye ilişkin haberler New York Times gazetesinde geniş yer bulmuştu. Sonraki yıllarda Washington DC, Houston ve Seattle’da da görücüye çıkan sergi, Dışişleri Bakanlığı’nın da desteğiyle sanatseverlerin beğenisine sunulacak.

		7 Ekim günü 17.30 – 20.00 saatleri arasında açılış kokteyli yapılacak olan “Türkiye’nin Tarihî Sinagogları Sergisi”, salı hariç her gün 9.00 – 17.00 saatleri arasında ziyarete açık olacak. (Kaynak: Taraf Gazetesi)

		

	
	
		
			Autodesk
Kullanıcı Zirvesi
			Autodesk ürünleri katılımlarınızla şekilleniyor.
		

		Autodesk ürünleri ve bunların beta sürümleri için Uluslararası Feedback ProgramYöneticisi olarak görev yapan ve internette kendi blog sitesi “Between the Lines” ile tanınan Shaan Hurley, Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Enformatik Bölümü’nün davetlisi olarak 17 Ekim 2008 Cuma günü saat 14.00’te MSGSÜ Oditoryumunda bir konuşma yapacak.

		Hurley sunumunda AutoCAD ve ilişkili ürünlerin geçmiş ve geleceğine yönelik deneyim ve beklentilerini paylaşacak, kullanıcıların Autodesk ürünlerinin geleceğini şekillendirmedeki rolü üzerinde duracak. Sunumun ardından izleyiciler merak ettikleri konularda kendisine sorular yöneltebilecekler.

		AutoCAD ve diğer Autodesk yazılım ürünleri kullanıcıları, bilgisayar destekli çizim ve tasarım alanında tecrübe sahibi kişiler ve konuya merak duyan mimarlar, mühendisler, sanatçılar, öğrenciler ve diğer meslek gruplarından herkes bu etkinliğe davetlidir.

	
	
		THBB 2008 Mimarlık Ödülleri

		Türkiye Hazır Beton Birliği’nin (THBB), kuruluşunun 15. yılı kutlamaları çerçevesinde düzenlemeye başladığı ve bu yıl ikincisi gerçekleştirilen “THBB 2008 Mimarlık Ödülleri”nin seçici kurul toplantısı 10 Eylül 2008 günü yapıldı.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin düzenleme desteği verdiği ödül programının sergi açılışı ve ödül töreni 11 Kasım 2008 günü İstanbul Teknik Üniversitesi Mustafa Kemal Amfisi’nde düzenlenecek.

		
			Taslak Program

			16.00: Sergi Açılışı
			17.00: Konferans / Engel & Zimmerman
			18.30: Kolokyum ve Ödül Töreni
			20.00: Kokteyl
		

	
	
		Aramızdan Ayrılanlar
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			SERPİL ÇELİK

			
				Bitirdiği Okul: İstanbul Teknik Üniversitesi, 1988
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				Vefat Tarihi: 11.09.2008
			

			

		

		
			1988 yılında İTÜ Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü’nden mezun oldu. “Ahi Çelebi Camisi’nin Restorasyonu ve Çevre Düzenlemesi” isimli çalışması ile 1992 yılında İTÜ Fen Bilimleri Enstitüsü’nden “yüksek mimar-restoratör”, “Mevcut Belgeler Işığında Süleymaniye Külliyesi’ninYapım Süreci” isimli çalışması ile ise 2001 yılında “doktor” unvanlarını aldı. 2001-2003 yılları arasında New York Devlet Üniversitesi’nde Osmanlı Mimarisi Bilim ve Teknoloji Tarihi üzerine araştırmalar yaptı ve bunları yayımladı.

			Dr. Serpil Çelik 1992-1995 yılları arasında İTÜ Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü’nde araştırma görevlisi olarak çalıştı. Pek çok sevdiği bu işten kendi isteği ile ayrılmak zorunda kaldı. Bunu izleyen 1997-2001 yılları arasında Dolmabahçe Sarayı ve Aynalıkavak Kasrı restorasyonlarında çalıştı. Son olarak Mukarnas Yapı Mimarlık Bürosu ile mesleki çalışmalarına devam ederken aynı zamanda MSGSÜ Restorasyon Yüksek Okulu’nda gönüllü olarak ders veriyordu.

			Dr. Serpil Çelik, Süleymaniye, Kula, Ayvalık, Hasankeyf, Perge ve Arykanda gibi kentsel koruma projeleri yanında Dolmabahçe Sarayı, Aynalıkavak Kasrı, Zindan Han, Sultan Sencer Türbesi, Tahtakale Hamamı, Bulgar Kilisesi ve Bulgar Hastanesi, Sultan Vahdeddin Köşkleri, Köçoğlu Köşkü, Afif Paşa Yalısı, Hasip PaşaYalısı ve Boğaz çevresinde çok sayıda irili ufaklı tek yapı koruma proje ve uygulamalarında görev aldı.

			10’un üzerinde basılmış yayını bulunan Dr. Serpil Çelik TMMOB Mimarlar Odası,ArchNet,American Oriental Society (AOS), Society of Architectural Historians (SAH) ve College Art Association (CAA) mesleki kuruluşlarına üye olup Doç. Dr. Oğuz Cem Çelik’in eşi ve Yağmur Pelin Çelik’in annesidir.

			Doç. Dr. Oğuz Cem Çelik
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			Krizin Bedeli!
Eyüp MUHCU
Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı
		

		Yirminci yüzyılın son çeyreğinden başlayarak mali sermayenin yönlendiriciliğinde dünyamız hızla küreselleşme politikalarının etkisi altına girmiştir. Sovyetler Birliği’nin çöküşünden sonra Washington merkezli küreselleşme ve liberalizasyon politikaları dünyaya vahşice dayatılmış ve sanki bunlar kaçınılmazmış gibi yaygın bir propaganda yapılmıştır. Bunun sonucunda dünyamız, tüm toplumları derinden sarsan, açık işgallere varan ve üstü örtülü bir şekilde 3. Dünya Savaşını başlatan bir gerilim sürecine hızla sürüklenmeye başlamıştır.

		Gelinen aşamada; dünya imparatorluğuna soyunan ABD ve güdümündeki silahlı gücü NATO’nun küresel operasyonlarının sonuçlarıyla baş edemez hale gelmesi, dünya kamuoyunda meşruiyetini hızla yitirmeye başlaması, Asya’da ve Latin Amerika’da yeni uyanışlar, küresel roller üstlenen Avrupa Birliği’nin (AB) ise kendi sorunlarıyla baş başa kalması gibi nedenlerle çok merkezli bir dünya gerçeği bir kez daha ortaya çıkmıştır. Dünyayı yönlendirme iddiasında olanlar, “1929 Ekonomik Buhranı”nı anımsatan ve birkaç yıl süreceği tahmin edilen derin kriz koşullarında kendilerini kurtarma gayretine girmişlerdir. Bu kapsamda kutsallaştırılan “piyasa ekonomisi” yerine müdahaleci yöntemler hızla uygulanmaya başlamakta; kentsel rantların ve doğal kaynakların da katkısıyla oluşan kamu kaynakları ile bankalar ve şirketler kurtarılmak ve kamulaştırma yönünde adımlar atmak zorunda kalmaktadırlar.
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			Nora Özder, Özel Aramyan Uncuyan Ermeni İlköğretim Okulu 6. sınıf öğrencisi, Şener Özler Mimarlık ve Çocuk Resim Yarışması II.
		
		“Serbest piyasa ekonomisi”ne dayalı kapitalist sistemin çökmesi, kamusal ve toplumsal alanın yeniden organize edilmesini zorunlu kılarken, öngörülen Washington merkezli küreselleşmenin işas etmesi ise başta Birleşmiş Milletler olmak üzere uluslararası kuruluşların yeniden organize ve inşasını kaçınılmaz kılmaktadır.

		Bu süreçte kapitalizmin; içinde bulunduğu krizini aşmak ve geçici de olsa ötelemek amacıyla yerel taşeronlarıyla birlikte kentlerimizin rantına el koyma, tarihsel ve doğal kaynakları sömürme politikaları daha da önem kazanmaktadır. Bu anlayış doğrultusunda dünyanın pek çok ülkesinde “kültürel mirasın yok edilmesi ve küresel ısınma” risklerine rağmen, tarihsel kent merkezlerinin ve doğal kaynakların, telafisi mümkün olmayacak bir şekilde zararlara uğratılmaya devam edilmesi söz konusudur.

		Son dönemlerde Türkiye, özellikle bir metropol ve dünya mirası olan İstanbulumuza yapılan müdahalelerle, yöneticilerin de varlıklarını yağma ve talan politikaları ile özdeşleştirmeleri sonucu, süreçten en çok zarar alan ülke ve kent olarak tarihin kara sayfalarında yerini almıştır. Sorumsuz politikalarla ülkemiz, ekonomisinin stratejik bakımından omurgasını oluşturan BOTAŞ, TÜP-RAŞ, Karabük Demir Çelik gibi pek çok işletmesini kaybederken; İstanbul, Dünya Mirası olmasına neden olan pek çok değerini ve yaşam alanını da kaybetmiştir.

		Ekonomik krizin küresel ölçekte derinleşmesine bağlı olarak şirketler, yapıları gereği kârlılık oranı en yüksek yatırımları tercih edecektir. Bu çerçevede gündeme gelen pek çok yatırım ve proje kararlarının gerçekleşmemesi ve hatta yapılan binaların işlevsiz kalması söz konusu olacaktır. Buna karşın, irrasyonel politikalarla kamunun müdahale araçlarını dahi kaybeden ülkemiz yönetimi, ekonomik krizi aşmak için yanlışlarında ısrar edeceğini kamuoyuna her gün açıklamaya devam etmektedir. Bu anlayıştaki yerel ve merkezî yöneticiler, ülke kaynaklarını ve İstanbul’da Tarihî Yarımada, Boğaziçi ve Su Havzalarına yönelik “daha cezp edici” önerilerle yeni bir pazarlama ve yağmalama girişimini gündeme getirmeye çalışmaktadırlar. Yerel seçimlerin yaklaştığı bu süreçte ise mimarlık, kent ve çevre suçlarına toplumu ortak etmenin yeni araçları hazırlanmaktadır.

		Yaşanmakta olan krizle birlikte “Mortgage Konut Kredisi” sistemine bağlanarak, yurttaşların bin bir zorlukla bedellerini ödemeye çalıştıkları konutların bankalar aracılığıyla ellerinden alınması pek yakındır. Çok sayıda kent suçunu organize eden ve gerçekleştiren TOKİ, Mortgage kredi sisteminin yaygınlaştırılmasında kamu adına rol almasına rağmen sanki sürecin sorumlularından değilmiş gibi bir aymazlık içerisinde çalışmalarını sürdürmeye devam etmektedir...

		Birçok sektörde son zamanlarda işten çıkarmalar artmaya başlamıştır. 2003-2007 yılları arasında yükselişte olan yapı sektöründe, krizle birlikte diğer sektörlere oranla daha büyük ölçüde bir daralma ve buna bağlı olarak işten çıkarmalar başlamış ve işsizlik yaygınlaşmıştır. İşsizleşme ve işlevsizleşme süreçlerinden tüm toplum kesimleriyle birlikte mimar meslektaşlarımız büyük ölçüde etkilenmektedirler. Hiç şüphesiz, meslektaşlarımızın ekonomik, sosyal ve özlük haklarını gözeten çabalarımızı daha fazla yoğunlaştırmamız ve diğer toplum kesimleriyle dayanışma içersinde olmamız gerekiyor.

		Kamu ve toplum yararını mesleki ve demokratik çabalarında şiar edinmiş olan Mimarlar Odası, tarihsel deneyimi ve birikimi ile kriz koşullarına en hazırlıklı kurumlardan biridir. Bu süreçten yüzünün akıyla çıkma başarısını gösterebilecek deneyim ve birikime sahiptir. Şimdi, AKP hükümeti tarafından krizin faturasının kamuya, toplumumuza, tarihsel ve doğal çevreye ödettirilmesi yönünde yapılmakta olan hazırlıkların ve meslek odalarını dönüştürme çalışmalarının boşa çıkarılması için tarihsel bir görevle karşı karşıyayız. Mimarlar Odası bu mesleki ve toplumsal sorumluluğu yerine getirmeye hazırdır... 

	
	
		
			Mimarlar Odası 41. Dönem 1. Merkez Danışma Kurulu Sonuç Bildirisi
			Ortak Geleceğimiz İçin Örgütlenme ve Dayanışma Çağrısı
		

		
			Küresel kapitalizmin ciddi bir mali krizle sarsıldığı bir süreçte, 24- 25 Ekim 2008 tarihleri arasında Mersin’de “örgütlenme” temalı olarak yapılan TMMOB Mimarlar Odası Merkez Danışma Kurulu katılımcıları, yaşadığımız gündemle bağlantılı olarak aşağıdaki sonuç bildirisini kamuoyuna sunmayı kararlaştırmışlardır.

		

		Küresel kapitalizmin derin bir mali kriz içinde olduğu bir süreçteyiz. Ne gariptir ki, yıllardır “Bırakınız yapsınlar, bırakınız geçsinler” diyerek başkalarına akıl veren neo-liberal ekonominin sözcüleri, şimdi akıl almaz fonlar ayırarak kendi ülkelerinde batan bankaları, yatırım kuruluşlarını kurtarıyorlar. Yani batmalarına izin verilmeyen kuruluşların riskli sermaye yapılarını kamu bütçesinden ayrılan kaynaklarla güçlendiriyorlar ve bir anlamda devletleştiriyorlar. Bu süreçte her zaman olduğu gibi temel yönelim “kârların özelleştirilmesi, zararın halka paylaştırılması” şeklinde gerçekleşiyor.
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		Mali krizin çıkış nedenlerinden biri olarak mortgage sistemiyle ev sahibi olmaya çalışanların kredilerini ödeyememeleri gösteriliyor. Oysa bu sonucu yaratan, en temel insan haklarından birisi olması gereken barınma hakkının göz ardı edilmesi, gayrimenkulün mali sermayenin elinde bir borsa yatırımı aracına dönüştürülmesi anlayışıdır.

		Ülkemizin dünya piyasalarındaki bu krizden yatırımların ertelenmesi, inşaatların yavaşlamasıyla doğrudan etkilenmesi kaçınılmazdır ve bunun belirtileri görülmeye başlamıştır.

		Uzun bir süre gündemdeki yerini koruyacağı belli olan krizin, önümüzdeki süreçte yaratacağı insani, ekonomik, toplumsal, bölgesel sorunlar bağlamında ciddi politik sonuçları da olacağı açıktır. Dünyada ve ülkemizde uygulana gelen politikalar, inandırıcılığını yitirmekte ve gelişmeler yeni politik arayışları hızlandırmaktadır.

		İşte bu ortamda bir araya gelen ve 1990’larda egemenleşen politikalarından en çok etkilenen bir mesleğin ve meslek kuruluşunun mensupları olarak, mesleki ve toplumsal ortak geleceğimizle ilgili aşağıdaki görüşlerimizi kamuoyuyla paylaşmak istiyoruz:

		
				Krizle bağlantılı olarak oluşan ekonomik durgunluk, uluslararası ekonomik örgütlenmelerin (Avrupa Birliği, DTÖ, IMF, Dünya Bankası) kendilerini yeniden gözden geçirmelerine neden olacak ve büyük bir olasılıkla hedefler (genişleme vb.) yenilenecektir. Bu kapsamda “kuralsızlaştırma” politikalarının da inandırıcılığının tartışmalı hale geleceğini, 2000’lerden beri ele aldığımız küresel hizmet ticaretinin, mesleğimizi, örgütümüzü nasıl etkilediğine ilişkin tartışmaların yeni bir   boyut kazanacağını söyleyebiliriz. Bu anlamda “eşitlik” ve “karşılıklı tanıma” ilkelerini daha güçlü bir biçimde öne çıkarmalıyız.

				Küresel sermayenin yalnızca ranta dayalı kentsel dönüşüm ve yenilenme projeleri ile kentlerimizin geleceğini karartan, yaşam alanlarımıza, kentlerimize, tarım alanlarımıza, tarihî, kültürel ve doğal varlıklarımıza el koyma girişimlerine karşı yürüttüğümüz ısrarlı politikalar, bu süreçte daha da anlamlı ve anlaşılabilir hale gelecektir.

				Küresel sermaye ile işbirliği içindeki iktidarlar tüm dünyada yasal düzenlemelerle, ulusal ve uluslararası aygıtlarla ekonomik, siyasal, mesleki tüm toplumsal yaşantımıza küresel denetim mekanizmaları getirmektedir. Sosyal devletin yok edildiği bir ortamda geniş halk kitleleri yoksulluğa ve işsizliğe mahkûm edilmektedir. Krizle birlikte artacak olan yoksulluk ve işsizlilikle mücadelede sorunun kaynağını doğru saptayarak sosyal politikaların savunulacağı bir örgütlenme zemini oluşturmak için hızlı adımlar atılmalıdır.

				Geliştirilmesi gereken sosyal politikalarla bağlantılı olarak,“konut ve barınma hakkının” temel bir hak olarak tanınması ve kamu eliyle üretilen toplu konut uygulamalarının bu temelde ele alınması gerekmektedir. Ancak TOKİ eliyle üretilen uygulamalar bu gereksinime karşılık gelmemekte; tersine yapılan düzenlemelerle sektörel olarak tek hâkim kuruluş haline gelen ve ancak faşizm uygulamalarında görülebilecek bu yapıyla, rantın yeniden üretilme politikaları hız kazanmaktadır. Bağlantılı olarak yapılan kentsel dönüşüm uygulamaları da sosyal ayrımcılığı artırmaktadır. Bu kaygı verici durum kentlerimizin geleceğine ilişkin sorunların da artacağı ve çözülemez hale geleceği anlamına gelmektedir.

				Cumhuriyet dönemi mimarlık mirasımıza yönelik tehdit ve duyarsızlıklara karşı tarihî ve kültürel mirasımıza, Cumhuriyetimizin birikim ve kazanımlara sahip çıkmak, çağdaş anlamda mimarlık örgütlenmelerinin kuruluşunun 100. yılını yaşadığımız bir dönemde örgütlenmemize daha ciddi bir sorumluluk yüklemektedir.

				Kapitalizmin dünyanın ekonomik, kültürel, doğal ve insan gücü varlıklarına el koymak amacıyla yarattığı etnik, bölgesel ve çoğu zaman tüm dünyanın geleceğini tehdit eden bunalımlar ve savaşların daha da yaygınlaşabileceği, barışa gereksinimimizin daha da artacağı bir döneme giriyoruz. Bu konuda insani ve toplumsal yükümlülüğümüz daha da artacaktır.

				On yıllardır yakıcı bir şekilde süren, yaşanılan son provokasyonlarla yeni acılar yaşanmasına neden olan ve ülkemizin ekonomik, toplumsal, siyasal dengelerini olumsuz yönde etkilemeye devam eden Kürt sorunu bağlamında egemen güçlerin Ortadoğu’daki kardeş halkları birbirine düşüren politikalarına karşı uyanık olmak, etnik ayrımcılığa karşı durmak bir insanlık görevidir. Geleceğin bugünün bütün renkleriyle kurulacağı, etnik kimliklerin barış içinde tanındığı, bir arada yaşadığı, ekonomik ve toplumsal haklardan eşit olarak yararlandıkları, kültürel zenginliklerin geliştirilmesinin amaç edildiği demokratik bir “Türkiye” dileğimizi bir kez daha iletiyoruz.

		

		Yeni Anayasa tartışmaları ile bağlantılı olarak siyasal iktidarın meslek odalarını işlevsiz kılmaya dönük hazırlıkları artmış,TMMOBYasası’nın da değiştirilmesi gündeme gelmiştir. Cumhurbaşkanlığı DDK’nın, Odalardan istediği dokümanların niteliği, TURMOB Yasası sırasında ertelenen düzenleme sürecinin devam ettirildiğini göstermektedir.

		Bilindiği üzere 1980 darbesi ile birlikte ülkemizdeki bütün demokratik yapılarla birlikte, Mimarlar Odası kadroları da tasfiye edilmeye çalışılmıştı. Ancak 1980’li yıllarda Mimarlar Odası’nda sorumluluk alan kadrolar, dönemin genç unsurlarıyla birlikte “12 Eylül Faşizmi”ne ve “gerici Anayasa”ya karşı mücadelelerini sürdürerek Mimarlar Odası’nı ayakta tutmanın, var etmenin öncülüğünü yaptılar, daha sonra Odanın varlık savaşımı yeni biçimler aldı ve bugünlere ulaştık.
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		Mimarlar Odası tarihiyle simgeleşen “Mimarlar Odası Toplum Hizmetinde” sloganında somutlaşan çalışma anlayışı bugün de bize yön gösteriyor.Yok etme girişimlerine karşı aynı duyarlılıkla, “örgütlenmemizi, örgütsel donanımızı ve örgütsel dayanışmamızı” güçlendirerek bu savaşımı sürdüreceğiz.

		Bu politik yaklaşıma bağlı olarak Danışma Kurulumuz, Mimarlar Odası’nın demokratik, katılımcı, kapsayıcı ve paylaşımcı (kolektif) örgütlenme niteliğinin geliştirilmesi ve örgütsel gelişimin, araştırma-bilgi ağırlıklı yapısal nitelik kazanması için 2009 yılında yapılacak olan “Örgütsel Gelişim” odaklı olarak Olağanüstü Genel Kurul sürecine yönelik değerlendirme sürecini başlatmıştır. Bu süreç bir yandan bölgesel ve tematik toplantılarla oluşturacağımız üyelere dönük paylaşım ortamlarının çoğalmasına, diğer yandan yapılı çevre üretiminin asli unsurları ve toplumla birlikte geliştireceğimiz dayanışma bağlarının güçlenmesine yönelik çabalarla daha da zenginleştirilmelidir.

		Küresel sermayenin yarattığı krizlerle, yalnızca bizi değil, tüm dünyayı saran yok etmeye varan girişimlerine karşı, kendi mimarlık değerlerimizi kendi gerçeklerimizle buluşturarak, “mimarlığın toplum hizmetinde olacağı” bir geleceği, meslektaşlarımızla birlikte oluşturma iradesi ve kararlılığı içinde,“ortak geleceğimiz için örgütlenme ve dayanışma çağrımızı” kamuoyuna sunuyoruz.

	
	
		
			temsilciliklerden
		

		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY

		Ekonomik Kriz
Arif ATILGAN

		Bu sayıda Mimarlar Odası İstanbul Şubesi Anadolu 1. Bölge Temsilciliği Bölgesi içersindeki bir konuyu yazmak yerine dünyadaki ekonomik krizden bahsetmek istiyorum. Çünkü bu seferki krizin çıkış sebebi bizim iş alanımız olan inşaat sektörü olmaktadır. Ve beklenen kriz sonrası her zaman olduğu gibi faturayı halkın ödeyeceği düşüncesi şimdiden beni çok sinirlendirmektedir.

		Konuya girmeden önce bazı terimleri açıklamakta fayda vardır sanırım.

		Hedge Fon: Serbest fon, riskten sakınan fon anlamlarına geliyor diyebiliriz. Kolay denetlenemeyen, hızlı hareket eden bu fonlar çok getiri getirebileceği gibi zarar da ettirebilmektedir.

		Subprime Krediler: Geliri olmayan, ödeme güçlüğü riski olabilen, kredibilitesi düşük kesimlere verilen kredilerdir.

		Mortgage Krediler: İpoteğe dayalı konut kredileridir.

		Subprime Mortgage Krediler: Yüksek riskli ipotekli konut kredileridir.

		Konuyu daha iyi açıklayabilmek için krizin merkezi olan ABD’den bir örnekleme yapmakta yarar vardır. Bu ülkede kurulmuş 100 birimlik bir Hedge fonun bu 100 birimle herhangi bir bankadan 110 birimlik Subprime Mortgage senetleri satın aldığını düşünelim. Bu fonu yönetenler daha sonra elindeki 110 birimlik senedi başka bir bankada kırdırarak ellerine geçen sermaye ile tekrar Mortgage senet satın almaktadırlar. Sıkıntı, liberalizmin merkezi olarak kabul edilen ABD’de bile bu tekrarın kaç defa olduğunun hesaplanamamasıdır. Yani aslında sistem kuralsızdır.

		Bu örnekteki aktörlerin durumlarını araştırdığımızda ne düşündüklerini şöyle tanımlayabiliriz:

		Ev satın alanlar, borç ödeyecekleri süre içersinde satın aldıkları evin değerinin artacağı, dolayısıyla istedikleri zaman kazanarak vazgeçebilecekleri düşüncesiyle bu işe girmişler ve bu sebepten kendilerini riskte görmemektedirler.

		İnşaat yapanlar, satışlar devam ettiği müddetçe fiyatların artacağını en azından düşmeyeceğini, dolayısıyla da satışların hiç bitmeyeceğini düşünmektedirler. Bu şekilde iyi kazançlarının devam edeceğini aldıkları kredilerin sorunsuz ödenebileceğini hesaplamaktadırlar.

		Kredi veren finans kuruluşları; satışlar devam ettikçe ve fiyatlar arttıkça ödemeler sorunsuz olmakta, verdikleri kredilerden iyi kazanmaya devam etmektedirler.

		Devlet, inşaat sektörü sayesinde en vasıfsız insanlara bile istihdam sağlamaktadır. Ayrıca bu sektörden dolayı birçok sektörde de alışveriş hareketi olmakta, bol kazanan halk mutlu bir şekilde tüketmektedir.

		Yani alışveriş devam ettiği müddetçe sorun yoktur. Peki, ama ülkemizde de yaşadığımız bütün krizlerden önce benim küçük beynimle düşündüğümü hiç kimse düşünmemekte midir?

		Herkesin kazandığı bir oyun yoktur, kesinlikle kaybeden biri veya birileri vardır veya olacaktır.

		Nitekim piyasada doygunluk başlayınca, satışlarda durgunluk, fiyatlarda düşüş, kredilerde geriye dönememe sorunları ortaya çıkmaktadır. İşte ABD Merkez Bankası’nın piyasaya 1 trilyon dolar sürmesiyle başlayan, diğer ülkelerin de sürdükleriyle 3,5 trilyon doları bulan nakit para, ekonomideki köpüğün yerini doldurmak içindir. Yani Hedge fonun ilk 100 birimden sonra piyasaya verdiği karşılıksız kredilerin riskini ortadan kaldırabilmek gayretidir.

		Ülkemizdeki görüntüye baktığımızda, son on yılda bir anda isimlerini yeni duyduğumuz büyük inşaat şirketlerinin ortaya çıktığını tespit edebiliriz.1990’lı yıllarda bazılarının küçük inşaatçı olarak sektörde çalıştığını gördüğümüz bu kişiler bugün gökdelenler, kasabalar, kentler yapmaktadır. İşin esasını araştırdığımızda ise, içlerinde yabancı ortaklık kuranların da olduğu bu kişilere ucuz veya bedava (tahsisli) arsa bulunduğu, bu arsalara rantlı imar durumu verildiğini, sağlanan kredilerle de inşaat yapmalarının sağlandığı açıklıkla tespit edilebilmektedir. Belli ki bu kredilerin neredeyse tamamı bizim bankalarımıza yabancı bankalardan aktarılmaktaydı. Satışlar devam ettiği sürece alınan senet veya nakitler kredi alınan bankaya aktarılmakta ve bu şekilde sistem sorunsuz olarak çalışmaktaydı. Yani çark döndüğü müddetçe mutluluk zinciri hatasız çalışmaktaydı.

		Doğal olarak ilk önce ABD’de kendini hissettiren ekonomik kriz tüm dünyaya yayılmıştır. Ülkemizde de yavaş yavaş kendini belli eden krizin özellikle 2009 yılında iyice hissedileceği ekonomistler tarafından yazılmaktadır.

		O zaman ne olacaktır?

		İşler iyi giderken medyada yetenekli, harika kişiler olarak başarı hikâyelerini izlediğimiz bu inşaatçılar batacak mıdır? Eski filmlerdeki gibi intiharlar mı olacaktır? Veya ellerine keser alıp sıfırdan yeniden mi başlayacaklardır?

		Hiçbiri olmayacaktır. Daha önceki ekonomik krizlerde olduğu gibi bu inşaat şirketlerinin borçlarının da halk tarafından ödeneceği formül bulunacaktır. Üstelik halkın haberi bile olmadan. Aslında tüm dünyada da bu böyle olmaktadır. Bütün merkez bankalarının piyasaya sürdükleri paraların aynı merkez bankalarına tekrar geri dönmesi ülke halklarına çıkarılan ek vergilerle sağlanacaktır.

		Her zaman olduğu gibi yine kapitalist sistemin “kazanç bireysel, zarar toplumsal” prensibinin uygulanacağı belli olmaktadır. Halklar ise Freadmen ile Keynes’in ekonomik görüşlerini karşılaştırarak oyalanacak, bu arada kim bilir kaçıncıya başkalarının zararını ödediklerini unutacaklardır.

		Öte yandan, kentlere verilen kalıcı zararlar sebebiyle neslimiz, ileriki nesiller tarafından hiç de iyi anımsanmayacaktır.

		Türkiye’nin yaşadığı önemli ekonomik krizler, 1929-31, 1958-61, 1978-81, 1994, 1998-2001 yıllarında yaşananlardır. Bunlardan son dört tanesinin canlı tanığı olduğumu belirtebilirim. Çok küçük yaşlarda olmama rağmen 1961 yılından aklımda kalan tek şey boşalan devlet kasası için halktan yardım istenmesi ve bu kampanyaya katılan annemin, babamın Hazineye yardım olsun diye altın nikâh yüzüklerini bağışlayıp yerine beyaz renkli nikel yüzükler almalarıydı. Her ikisi de ömürlerinin sonuna kadar o yüzükleri gururla takmışlardı.

		Sonraki üç tanesini ise yetişkin olarak yaşadım. Üzülerek belirtmem gerekirse her defasında sıfırdan başlayan, halk olmuştu. Özellikle sonuncusunda bütün medya 50 milyar doların bankacılık sektöründe, 50 milyar dolarınsa kamu idarelerindeki yolsuzluklarda battığını uzun uzun yazmıştı. Daha sonra bu batık kişilerin VIP salonlarında ağırlandığını, değersiz arazilerine rantlı imar hakları verilerek borçlarının ödenmesini sağladıktan başka kazanca bile geçirildiklerini yine bütün medyadan izlemiştik.

		Bugünlerde yaşamaya başladığımız, 2009 yılında yoğun olarak yaşayacağımızın ifade edildiği ekonomik krize devletin ve bankaların etkilenmeyecek şekilde hazır olduğu, ancak bu sefer reel sektörün hazırlıksız yakalandığı, ekonomistler tarafından açıklanmaktadır. Bu reel sektörün içindeki inşaat sektörü hem bizim mesleğimizin içinde bulunması açısından hem de ABD’de krizin başlangıcına sebep olması bakımından bizleri ilgilendirmektedir.

		Bu anlamda krize bizi ilgilendiren tarafından bakmak ve önümüzdeki yıl olabileceklerle ilgili tahminlerimi şimdiden meslektaşlarımla paylaşmak istedim. Umarım bu yazdıklarım sadece benim sanrılarım olarak kalır...

	
	
		Gülümseyin,
Mangal
Partisindeyiz...
Metin KARADAĞ

		Konu ne kadar yorum kaldırır bilemeyeceğim ama onca “sıcak gündem” arasında “Astronotlar uzayın biftek ve sıcak metal gibi koktuğunu belirtince NASA, kokuyu bulmak için kimyager tuttu” haberini 17 Ekim 2008 tarihli gazetelerde görünce aldı beni bir düşünce...

		Aklıma ilk gelen “mangal partileri”nin rayihasının nasıl uzayı sardığı sorusu oldu, teknik açıdan.

		Ama “ozon tabakası”nı aşan kokular içinde en baskınını ve en yaygınını yaratma konusunda bir numara olduğumuz gerçeğinden hareketle, hiç olmayacak bir başka konuya; uzayı bu biçimde fethetmek konusuna terfi etmemize sevinemedim bir türlü.

		Nedeni, gerçekten yanıyoruz ağır ağır, dünya denilen mangalın üzerinde, duygusuna kaptırmış olmam kendimi...

		Böyle bir korku da olmaz olsun, uzayda böyle bir koku da...

		Daha önce bilmeden yaptığımız yanlışları şimdi bile bile, göre göre yapıyor olmak; içinde yaşadığımız atmosferin temel yaşam değerlerinin emisyonunu hızla değiştirip geri dönüşü olmayan bir yok oluşa doğru sürükle(n)mek için gerçekten mangal üstünde biçare biftek olmak gerekiyor...

		Doğaya, doğaya ait olmayan bir yolla yapılan her bir müdahalenin doğal olmayan doğal sonuçlara yol açtığını bilmek, artık tek başına yetmiyor; o alanları doğaya, doğal olarak iade etmek gerekiyor.
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			Küçük Macellan Bulutu içinde süpernova artığı E0102. (www.nasa.gov)
		
		Doğaya müdahalemizin boyutlarını tüm derinlikleriyle bilmeye, öğrenmeye çalışmak, aynı zamanda nasıl daha az, nasıl en az müdahalede bulunacağımızın ipuçlarına da ulaşmak demek.

		Olağan korkular kaygıya, kaygılar endişeye, endişeler sürekliliğe kavuştuğunda artık dönüşü zor bir hastalıklı sürece yani paranoyaya geçiş yapılır. Ya bir de her şey gerçekse, yani paranoya değilse...

		Temeli biraz derin kazdınız. Sürpriz: Radon gazını açığa çıkardınız. Radon, radyoaktif bozunum sırasında açığa çıkan uzun ömürlü, birikebilen, şeffaf ve kanserojen bir gazdır. Nükleer tıpta kanser tedavisinde de kullanılır. Uzun süre kapalı kalan mekânlarda kolayca biriktiği için mutlaka havalandırma yapılması önerilir. Su gibi davranır, kılcallık/kapilarite yoluyla tırmanır. Hava gibi de davranır, havalandırma yolu ile tırmanır ve sizi çatı arasında da olsanız gelir bulur. Şimdi nasılsınız?

		Beton mu kullandınız? Çimentonun nasıl imal edildiğini biliyorsunuz... Plastik mi kullandınız? Neleri içeriyor ve zaman içinde değişim/bozunum sırasında ne tür etkileri taşıyor, ama siz nasıl imal edildiğini zaten biliyorsunuz... Kullandığınız tüm malzemelerin üretim ve kullanım öykülerini hem tek tek hem de aynı anda düşündüğünüzde ortaya çıkan gürültü senfonisini duyabiliyor musunuz?

		Doğaya yapılan bu irili ufaklı müdahaleler sırasında ortaya çıkan anti-ekolojik gürültü senfonisini en sessiz ya da en az sesli hale getirmeyi nasıl başarabiliriz?

		Evet, mangal partisindeyiz, ama biftek olarak... Lütfen kendinize verebileceğiniz son pozunuzu verin; o da olmadı gülümseyip dönelim hep birlikte öbür yanımıza... 

	
	
		1/100.000 İstanbul İl Çevre Düzeni Planı’nda Katılımcılık Şovu Devam Ettiriliyor

		Yanıltıcı bir katılımcılık ve şeffalık maskesiyle pazarlanmak istenmesine ve meslek odalarının da bu planın katılımcılarından olduğu doğrultusundaki yanıltıcı propaganda çalışmalarına karşın, hazırlanma süreci boyunca görüş ve katkılarımızın alınmasının söz konusu olmadığı 22 Ağustos 2006 t.t. 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı’nın 2. İdare Mahkemesi’nin 21 Mart 2008 tarih ve 2008/516 no.lu kararı ile iptal edilmesinin ardından, İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı Kadir Topbaş, basına “Böyle bir duruma karşın B planlarının hazır olduğu” doğrultusunda bir açıklama yapmıştır. Daha sonra, Şehir Planlama Müdürlüğü’nün TMMOB’ye bağlı 15 meslek odasını 23 Haziran 2008 tarihinde toplantıya çağıran 12 Haziran 2008 tarihli yazısıyla göstermelik yeni bir “katılım süreci” başlatılmıştır. Bu süreç içinde, Şehir Planlama Müdürlüğü bir yandan meslek odaları ile “plana ilişkin görüş ve önerilerini almak” adına toplantılar düzenlerken, öte yandan planın onay için Belediye Meclisi’ne gönderilmiş olduğu öğrenilmiştir.

		Şehir Planlama Müdürlüğü’nün meslek odalarını toplantıya çağırmasıyla başlayan bu süreç, aşağıdaki biçimde özetlenebilen bir gelişme izlemiştir:

		23 Haziran 2008 tarihinde düzenlenen toplantıda tarafımıza 1/100.000 İstanbul İl Çevre Düzeni Planı’na ilişkin bir sunum yapılmış; meslek odaları olarak, plan üzerinde ciddi biçimde konuşabilmek, tartışabilmek, sorularımızı ve görüşlerimizi ifade edebilmek için yeterli bilgi ve belgenin tarafımıza iletilmesi, ardından da, yeterli bir inceleme süreci tanındıktan sonra, ikinci bir toplantı düzenlenmesi gereği ifade edilmiştir.

		Ancak, Şehir Planlama Müdürlüğü, bu toplantıda meslek odalarınca ifade edilen görüşler ve talepleri dikkate almadan, 25 Haziran 2008 tarihinde elimize geçen tarihsiz ve TN:452842 sayılı yazısıyla “görüş ve önerilerimizi almak üzere” 8 Temmuz 2008 tarihi için ikinci bir toplantı çağrısı yapmıştır. Yazı eki olarak iletilen bilgi ve belgelerin eksikliğinin yanı sıra, belirlenen toplantı tarihinin bu eksik belgeleri incelemek için dahi yeterli bir süre tanımaması nedeniyle, çağrılı meslek odaları olarak bu toplantıya katılmama kararı alınmış ve bu kararımız, gerekçeleriyle birlikte yazılı olarak Şehir Planlama Müdürlüğü’ne bildirilmiştir.

		Bu gelişmenin ardından, meslek odaları olarak 29 Temmuz 2008 tarih ve TN:524692 sayılı yazıyla bu kez 14 Ağustos 2008 tarihinde yapılacak yeni bir toplantıya çağırıldık. O tarihte, planın onay için meclise gönderildiğinden habersiz olarak katıldığımız bu toplantıda, meslek odaları olarak, plana ilişkin sorular yöneltilmiş; gerek süreç, gerek katılım anlayışı ve gerekse de plan hakkındaki görüş ve eleştirilerimiz ifade edilmiştir.

		Sonradan öğrendiğimiz üzere, 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı, “1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı revizyon çalışmaları kapsamında sonuçlanmıştır” denilerek, Şehir Planlama Müdürlüğü’nün 14 Temmuz 2008 gün ve 2008-511362 sayılı yazısının eki olarak onay için Büyükşehir Belediye Meclisi’ne gönderilmiştir. Haberimiz olmayan bu gelişmenin hemen ardından da, Şehir Planlama Müdürlüğü, meslek odalarını yeni bir “katılım!” toplantısına çağırmıştır. 14 Ağustos 2008 tarihli toplantı çağrısının yapıldığı 28 Temmuz 2008 tarih ve TN:524692 sayılı Şehir Planlama Müdürlüğü yazısı, planın onay için Belediye Meclisi’ne gönderilmesinden tam 15 gün sonra kaleme alınmıştır. Görüleceği üzere, Şehir Planlama Müdürlüğü önce planı onaylanmak üzere Belediye Meclisi’ne göndermiş; ardından da odalarımızı, “taslak plana ilişkin görüş ve önerilerini almak üzere” diye tanımladığı bir toplantıya çağırmıştır. Planın onay için Belediye Meclisi’ne gönderildiğinden habersiz olarak katıldığımız 14 Ağustos 2008 tarihli toplantının hemen ardından da, yine Şehir Planlama Müdürlüğü’nün 21 Ağustos 2008 tarih ve NT:651389 sayılı yazısıyla bu kez,“plana ilişkin görüş ve önerilerimizin ivedilikle iletilmesi” talep edilmiştir. Oysa bilindiği gibi, Şehir Planlama Müdürlüğü’nün bu yazısının kaleme alındığı tarihte söz konusu 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı halen Meclis komisyonundadır ve eylül ayının ikinci haftasında yapılacak İstanbul Büyükşehir Belediye Meclisi’nde ele alınacaktır. Bu durumda, süreçle ilgili bu bilgilendirmelere geç de olsa ulaşmış olarak, toplantıya çağrılan diğer meslek odaları ile birlikte, Şehir Planlama Müdürlüğü’ne cevabi bir yazı yazılarak yaşanılan sürece ilişkin bu tespitlerimiz vurgulanmıştır. 8 Eylül 2008 tarih ve 28.06.13273 sayılı cevabi yazımızdan yapılan bir alıntı, aşağıda bilgilerinize sunulmaktadır:

		“(...) 14.08.2008 tarihli toplantının hemen ardından da, 21.08.2008 tarih ve M.34.0.İBB.0.13.47.310.01.01- S/NT:651389 sayılı yazınız ile bu kez ‘plana ilişkin görüş ve önerilerimizin ivedilikle iletilmesi’ talep edilmektedir. Oysa bilindiği gibi, söz konusu 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı eylül ayının ikinci haftasında yapılacak İstanbul Büyükşehir Belediye Meclisi’nde ele alınacak olup şu anda da İmar Komisyonu’nda görüşülmektedir. Bu durumda, plan hakkında meslek odalarından görüş talep etmenin, her şeyden önce hiçbir etik yanı olmadığını vurgulamak isteriz. Bu çerçevede, yapılmak istenenin, ‘geç kalmış bir prosedürü’, her şeye rağmen, artık –ve istense bile– işe yaramayacağını bile bile sürdürmekte ısrar etmekten başka bir anlamı olmadığı açıktır. Bu çerçevede, katılım, şeffaflık vb. ezberlerin bizleri bu şovlara alet ederek sürdürülmekten vazgeçilmesi gereğini bir kez daha vurgulamak isteriz.

		Bu arada, ‘planlamaya katkı’nın bitmiş bir plana görüş istemek biçiminde olamayacağını; daha önce de defalarca tekrarladığımız üzere, bunun bir süreç olduğunu ve planlama süreci içinde, sürekli bir Danışma Kurulu biçiminde işleyen bir mekanizmayla sağlanması gerektiğini de bir kez daha vurgulamak isteriz.

		1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı için bugüne dek gerek sözlü, gerekse de itiraz dilekçemiz ve dava dilekçelerimizde olduğu gibi yazılı olarak dile getirdiğimiz görüşlerimiz ise, gündemde olan bu son plan için de aynen geçerlidir. Bu çerçevede, küreselleşmenin planı projeler toplamına indirgeyen yaklaşımının tam bir yansıması olan, kenti ulusal ve uluslararası piyasaya pazarlamaktan başka amacı olmayan, tarihî ve doğal değerleri, doğal hammadde kaynaklarını, ormanları, tarım alanlarını, içme suyu havzalarını korumaktan, bu çerçevede kuzeye gelişmeyi engellemekten söz eden ‘parlak ve uyutucu’ sözlerle dolu plan raporuna karşın, tam da aksini doğuracak plan kararları içeren ve bu çerçevede, hayata geçirildiği takdirde İstanbul’un yaşadığı tahribat sürecini daha da hızlandıracak olan bu planlama sürecine ve bu sürecin ürünü olan planlara her zaman ve elimizdeki tüm imkânları kullanarak karşı çıkacağımızı bir kez daha ve tekrar vurgulamak isteriz.”

		Belediye Meclisi’ne gönderilmiş olan 1/100.000 ölçekli İstanbul İl Çevre Düzeni Planı 12 Eylül 2008 tarihinde Belediye Meclisi gündemine alınmış ve görüşülmüş; Belediye Meclisi’nde konuya ilişkin tam bir mutabakat sağlanamaması üzerine, yeniden değerlendirilmek üzere Şehir Planlama Müdürlüğü’ne iadesine karar verilmiştir. Bu kararın hemen ardından, da, Şehir Planlama Müdürlüğü, 18 Eylül 2008 tarih ve TN:742692 sayılı yazısı ile, “İlgi yazılarda planlama sürecinin bittiği ve bu nedenle planlamaya katkı verilemeyeceği belirtilmesine karşın İstanbul Büyükşehir Belediye Meclisi, ilgi (p) kararı ile 1/100.000 ölçekli Çevre Düzeni Plan teklifinin eleştiriler açısından yeniden değerlendirilmek üzere Şehir Planlama Müdürlüğüne iadesine karar verilmiştir” diyerek, tekrar yazılı görüş talebinde bulunmuştur. Şehir Planlama Müdürlüğü’nün bu yazısında, “plan tamamlanmıştır” diyerek planı onay için Meclise gönderdiği tarihten bu yana sürdürdüğü göstermelik katılımcılık anlayışına yönelik eleştirimize hiç değinmediğini ve tek kelimeyle olsun cevap vermediğini de vurgulamak isteriz.Anlaşılan o ki, İstanbul Büyükşehir Belediyesi bu yaklaşımını devam ettirmekte ısrarlıdır.

	
	
		
			hukuk
		

		IV Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 2015 Sayılı Kararının İptali İçin Dava Açıldı

		Mimarlara Mektup’un eylül sayısında,“Tarihî Yarımada’da Gelişmeler” başlığı altında, İstanbul IV Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 21 Mayıs 2008 tarih ve 2120 sayılı kararının içeriği ve bu kararın iptaline yönelik girişimlerimize yer verilmişti. İptali talebiyle yargıya başvurulan bu kararın ardından, şubemize onay için getirilen bir projeyle IV Numaralı Kurulun bu kez de 2015 sayılı kararı gündeme gelmiştir.

		İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 1/5000 Ölçekli Tarihî Yarımada Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı’nın kabulüne ilişkin 26 Ocak 2005 tarih ve 399 sayılı kararının iptali istemiyle açmış olduğumuz dava sonucunda, İstanbul 8 Numaralı İdare Mahkemesi’nin 29 Ocak 2007 tarih ve 2007/2444 sayılı kararıyla söz konusu Kurul kararı iptal edilmiştir.

		İptal kararının taraflara tebliğinden sonra, şubemize onay için getirilen bir projeyle, 1/1000 ölçekli Eminönü ve Fatih Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planlarının, IV Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 2015 sayılı kararına dayanarak, “geçiş dönemi koruma esasları ve kullanma şartları” adı altında uygulanmaya devam edildiği anlaşılmıştır. Bunun üzerine, söz konusu Kurul kararı yazı ile talep edilmiş olup; İstanbul IV Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 26 Mart 2008 gün ve 2015 sayılı kararı, talebimiz üzerine, Kurul Müdürlüğü’nün 12 Ağustos 2008 gün ve B.16.0.KVM.4.34.00.12/1435 sayılı yazısı ile tarafımıza iletilmiştir.

		22 Ağustos 2008 tarihinde elimize geçen söz konusu Kurul Kararı, idari yargının vermiş olduğu bir iptal kararının nasıl bypass edilebileceğinin tipik bir örneğini oluşturmaktadır.

		2015 sayılı söz konusu Kurul kararının ikinci ve üçüncü paragraflarında şöyle denilmektedir:

		“1/5000 Ölçekli Tarihî Yarımada (Eminönü-Fatih) Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı’nın uygun bulunduğuna ilişkin İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 26 Ocak 2005 tarih ve 399 sayılı kararı, İstanbul 8. İdare Mahkemesi’nin 29 Kasım 2007 tarihli ve K:2007/2444 sayılı kararı ile usul yönünden iptal edildiğinden, aynı tarih ve toplantı numarası ile alınmış olan 1/1000 Ölçekli Fatih Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı’nın uygun bulunduğuna ilişkin 26 Ocak 2005 tarih ve 402 sayılı, 1/1000 Ölçekli Eminönü Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı’nın uygun bulunduğuna ilişkin 26 Ocak 2005 tarih ve 403 sayılı kararlarımızın da, İstanbul 8. İdare Mahkemesi’nin 2006/388 esasında açılan davada, anılan mahkemenin 29 Kasım 2007 tarih ve K:2007/2444 sayılı iptal kararının gerekçesi doğrultusunda kaldırılmasına, 1/5000 Ölçekli Tarihî Yarımada (Eminönü- Fatih) Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı’nın uygun bulunduğuna ilişkin İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 26 Ocak 2005 tarih ve 399 sayılı kararı usul yönünden Mahkemece iptal edildiğinden, 26 Ocak 2005 tarih ve 402 sayılı kararla uygun bulunmuş olan 1/1000 Ölçekli Fatih Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı ve 26 Ocak 2005 tarih ve 403 sayılı kararla uygun bulunmuş olan 1/1000 Ölçekli Eminönü Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planı’nın ilke, esas, plan notları ve şu ana kadar yapılmış olan tadilatlarıyla beraber geçiş dönemi koruma esasları ve kullanma şartları olarak kabulüne, (...) karar verildi.”

		Görüleceği üzere, kararın ikinci paragrafı, Tarihî Yarımada 1/5000 Ölçekli Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı’nı onaylayan 399 sayılı Kurul kararını iptal eden yargı kararının gerekçesi doğrultusunda, 1/1000 ölçekli planların onayına ilişkin Kurul kararlarının da kaldırılmasına ilişkindir. Bu, yasal olarak doğru bir karardır.Ancak, planlara ilişkin Kurul kararlarının kaldırılmasından sonra, bu işlemin doğal devamı olarak, Kurul onaysız bu planlara dayanarak hiçbir işlem yapılmaması gerekirken, üçüncü paragrafta, “1/1000 Ölçekli Fatih ve Eminönü Uygulama İmar Planlarının uygulama imar plan ilke, esas, plan notları ve şu ana kadar yapılmış olan tadilatlarıyla beraber geçiş dönemi koruma esasları ve kullanma şartları olarak kabulüne” karar verilmiş olması, koruma mevzuatına aykırıdır.

		Bu arada, 1/5000 Ölçekli Tarihî Yarımada Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı’nın iptali talebiyle açmış olduğumuz davada ise, 2. İdare Mahkemesi’nce, 6 Haziran 2008 tarihinde, “Ulaşım sistemine ilişkin plan kararı ile hakkında daha önce karar alınmış olan İstanbul Manifaturacılar Çarşısı’na ilişkin plan kararı dışında kalan sekiz plan kararı ile III-E-14-Ulaşım Transfer Merkezleri alanına ilişkin plan uygulama hükmü dışında kalan 29 Plan Uygulama Hükmü için yürütmenin durdurulması” kararı alınmıştır. Bu çerçevede, 1/1000 ölçekli Fatih ve Eminönü Koruma Amaçlı Uygulama İmar Planlarındaki aynı plan kararları ve plan uygulama hükümlerinin de yürütmelerinin durdurulması gerekmektedir. Bu durumda, 2015 sayılı Kurul kararını uygulamak, yürütmesi durdurulan bu plan kararları ve plan uygulama hükümlerinin, 1/1000 ölçekli planlardaki karşılıklarını “geçici dönem yapılaşma koşulları” adı altında uygulamaya devam etmek, açıkça yargı kararını çiğnemek olacaktır.

		Bu değerlendirmeler çerçevesinde, Kültür ve Turizm Bakanlığı İstanbul 4 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 26 Mart 2008 gün ve 2115 sayılı kararının üçüncü paragrafının iptali için İstanbul İdare Mahkemesi’nde dava açılmıştır.

	
	
		
			Mimarlık ve Kent Şenliği
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			Mimarlar Odası Basın Bildirisi, 6.10.2008
			2008 Dünya Mimarlık Günü Teması
			Daha Güzel Bir Geleceğin Mimarı Çocuklar Olsun!
		

		
			Her yıl ekim ayının ilk pazartesi günü, Birleşmiş Milletler İnsan Yerleşimleri Programı (UN Habitat) ve Uluslararası Mimarlar Birliği’nin (UIA) ortak ve paralel etkinlikleri olarak “Dünya Mimarlık ve Konut Günü” kutlanmaktadır. Mimarlar Odası, 2008 Dünya Mimarlık Günü bağlamında ilgililerin ve kamuoyunun dikkatini yeniden “insan yerleşmelerinin geleceğine” çekmektedir.

		

		Ağır finansal dünya krizini yaşadığımız bu günlerde, küresel kapitalizmin devresel krizlerinin ötesinde derinleşen bir krize ve büyük bir çöküşe doğru yol aldığını daha iyi görebiliyoruz. Bu çöküş süreci giderek tüm değerleri yok ediyor, her şeyi metalaştırıyor ve doğamızla birlikte tüm hayat kaynaklarımızı kurutuyor.

		Mimarlığımız da bu süreçten etkilenmektedir. İşte bu dünya krizi koşullarında kutladığımız Dünya Mimarlık ve Habitat Günü’nde, dünya mimarlığının krizini işaret eden yaklaşımların daha da geliştirilmesi gerekiyor. Bu anlamda, geleceğimize ilişkin kaygıların nedeni olan çocukların penceresinden dünyaya yeniden bakmak gerekiyor. Onların dünyasının içtenliği ve gerçekçiliğini rehber alarak; “Ortak Geleceğimiz Çocuklarımız İçin”, uluslararası mimarlık örgütlenmelerinin dayanışmasını güçlendirerek, geleceğin dünyasını oluşturmak zorundayız.

		UIA Torino Genel Kurulu kararı uyarınca 2008 Dünya Mimarlık Günü, Genel Kurul sırasında kaybettiğimiz Giancarlo Ius’a adanmış; bu anlamda teması, 2005 yılında beri UIA BaşkanYardımcılığı yapan Ius’un sözlerini yazdığı ve Kongre sırasında ilk dinletisi yapılan şarkıyı anmak amacıyla “Daha Güzel bir Geleceğin Mimarı Çocuklar Olsun” olarak belirlenmiştir.

		6 Ekim 2008 Pazartesi tarihinde kutladığımız bu gün aracılığı ile, bu çağrının tüm UIA üye kesimlerince yaygınlaşması sağlanarak dünya çocuklarının çevre, kent ve mimarlıkla ilgili düşlerinin onların dilinde yorumlanması amaçlanmaktadır.

		Ius’un sözleri, Konut Günü teması olarak belirlenen “Uyumlu Yerleşmeler” ve Oda gündeminde giderek daha çok yer alan “Mimarlık Politikaları”, “Toplum ve Mimarlık”, “Çocuk ve Mimarlık” bağlamının ötesine geçerek, insanlığın geleceğine ilişkin ortak kaygıların çocukların gözüyle ortaya konulması ve mimarlara bu anlamda sorumluluklarını anımsatma çabası olarak oldukça önemli:

		
			“Ey mimar, dünyayı kurtarmama yardım et

			Tek isteğim sıcak bir yürek, temiz su ve solunacak temiz hava

			Ey mimar, mekânları dönüştürmeme yardım et

			Bilgini dikkatle kullan, çevrem dost bir mekân olsun”

		

		Bu yaklaşım,TMMOB Mimarlar Odası’nın yıllardır sürdürdüğü mücadelesiyle ve Merkez Yönetim Kurulu’nun programının başlığı olarak belirlenen “Geleceğin Mimarlar Odası, Gelecek için Mimarlık!” temasıyla da örtüşmektedir. Mimarlıkla toplum arasındaki bağın doğrudan sağlanabileceği bir odak olarak “Çocuk ve Mimarlık” temasını çok önemsediğimizi belirtmemiz gerekir. Her yaştaki çocukların mimarlıkla, tasarım kültürüyle tanışmasını, bunun ortamlarının yaratılmasını, yetersizliği belli olan mekânsal ve kentsel ihtiyaçlarının irdelenmesini, konunun ülke gündemine taşınmasını hedeflemekteyiz.

		Şubelerimizce düzenlenen etkinliklerle UIA’nın çağrısını ülkemiz çocuklarına da iletecek ve onların da yanıtlarını alarak bu süreci geliştirmeye çalışacağımızı bildiriyoruz.

		Çocuklarımız için Mimarlık!
	
	
		2. Türkiye Mimarlık Araştırmaları Seçkisi Sonuçlandı

		Mimarlık Vakfı ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin birlikte gerçekleştirdiği “2. Türkiye Mimarlık Araştırmaları Seçkisi”nin Ödül Töreni’nde beş ayrı bilim alanındaki seçici kurullar tarafından değerlendirilen 43 eser arasından aşağıda isimleri verilen dokuz esere ödül verilmiştir.
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			2. Türkiye Mimarlık Araştırmaları Seçkisi Bina Bilgisi Bilim Alanı ödül sahipleri Pınar Gökbayrak, Ayhan Bekleyen, Şengül Öymen Gür ve Tülin Vural ile Mimarlık Vakfı Yönetim Kurulu Sekreteri Ali Rüzgâr.
		
		
			BİNA BİLGİSİ BİLİM ALANI

			Seçici Kurul: Semra Aydınlı, Ahmet Tercan, Ayşen Ciravoğlu; Eser Sayısı: 21 Ödüller:

			- Tülin Vural: “Değişen Üretim ve Tüketim İlişkileri Bağlamında Alışveriş Merkezlerinin Anlamsal ve Mekânsal Dönüşümüne Eleştirel Bir Bakış”

			- Pınar Gökbayrak: “Disiplinlerarasılık ve Disiplinaşırılık Arasında Mimarlık Bilgisi”

			- Melis Cankara: “Dikili – Yahşibey Köyü Konutları Örneğinde Mekânsal Sürekliliğin İncelenmesi”

			- Şengül Öymen Gür ve Ayhan Bekleyen “Tasarım Kararlarını Etkilemede İnsan – Çevre Çalışmalarının Başarısızlığı”

		

		
			YAPI BİLGİSİ BİLİM ALANI

			Seçici Kurul:Yıldız Sey, Mete Tapan, Mehmet Küçükdoğu; Eser Sayısı: 3 Ödül:

			- Ercan Hoşkara: “Ülkesel Koşullara Uygun Sürdürülebilir Yapım İçin Stratejik Yönetim Modeli”

		

		
			MİMARLIK TARİHİ BİLİM ALANI

			Seçici Kurul: Afife Batur, Ayla Ödekan, Günhan Danışman, Eser Sayısı: 7 Ödül:

			- Christopher S. Wilson: “Mustafa Kemal Atatürk’ün Defin Yapılarında Anımsama ve Unutma; Milli Belleğin İnşası ve Sürdürülmesi”

		

		
			RESTORASYON BİLİM ALANI

			Seçici Kurul: Zeynep Ahunbay, Demet Binan, Nadide Seçkin; Eser Sayısı: 10 Ödül:

			- Yonca Kösebay Erkan: “Anadolu Demiryolu Çevresinde Gelişen Mimari Ve Korunması”

			- Dilek Maşalı: “Boyabat’ın Geleneksel Mimarisinde Endüstri Yapıları; Değirmenler ve Şamlılar Çeltik Fabrikası”

		

		
			ŞEHİR VE BÖLGE PLANLAMA BİLİM ALANI

			Seçici Kurul: Semra Atabay, Betül Şengezer, Nilgün Ergun; Eser Sayısı: 2 Ödül:

			- Mukaddes Faslı: “A Model for Sustaining City Identity, Case Study: Lefkoşe (Nikosia) in North Cyprus”

		

	
	
		Mimarlık Öyküleri Yarışması Sonuçlandı

		Mimarlık Vakfı ve TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin birlikte bu yıl ilkini gerçekleştirdikleri “Mimarlık Öyküleri Yarışması” sonuçlandı. Cengiz Bektaş’ın başkanlığında Enver Ercan, Leyla Ruhan Okyay, Ali Cengizkan, Hikmet Temel Akarsu ve Raportör Gül Yücel’den oluşan seçici kurul 67 eseri değerlendirdi. Değerlendirme sonucu, mimar Halis Aydıntaşbaş’ın “Balıkçı ile Üç Saat” başlıklı eseri birincilik ödülünü,Türk Dili ve Edebiyatı Bölümü mezunu Murat Çarboğa’nın “Çağa Düşmüş Bir Masal” başlıklı eseri ikincilik ödülünü, bilgisayar mühendisi Özgür Taburoğlu’nun “Eşyalar” başlıklı eseri ise üçüncülük ödülünü kazandı.
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			Soldan Sağa: Halis Aydıntaşbaş, Özgür Taburoğlu, Eyüp Muhcu
		
		Ödüller, Dünya Mimarlık Günü nedeniyle TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından düzenlenen “IV. Mimarlık ve Kent Şenliği” etkinlikleri kapsamında, 8 Ekim 2008 Çarşamba günü gerçekleştirilen ödül töreniyle sahiplerine verildi.
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		İlk üç eserin yanı sıra, seçici kurul tarafından “yayına değer” bulunan aşağıdaki listede yer alan öyküler de hazırlanacak kitapta yer alacak:

		“Deri Koltuk” (Nilgül Korkmaz, Mimar), “Ev Korkusu” (Emel Kayın, Mimar), “İstifa Mektubu”, Burak Ünder, Mimar), “Göğü Delen Kelebek” (Irmak Zileli, Antropolog), “Karşı Taraf” (Füsun Korkmaz, Mimar), “Filvari Usta” (Hilmi Ertuğrul Aladağ, Mimar), “Ev Sahibi” (Ceren Alptürkan Erdil, Kütüphanecilik mez.), “Gelincik” (Fatih Söyler, Mimar), “Ahi Evran” (Savaş Zafer Şahin, Şehir Plancısı), “Masal Üstüne Masal” (Nihan Canbakal Ataoğlu, Mimar), “Ters Dünya” (Nihal Canbakal Ataoğlu, Mimar), “Asmalarda Barut Kokusu” (M. Melih Güneş, Mimar), “Bir Açıklama” (Mukadder Özgeç, Mimar), “Köprüden Geçti Gelin” (İbrahim Şaşman, E.End.Mesl.Y.O. Mez.), “Tuğralı Cami” (Ümit Çalışıcı, Mimar), “C. Avni’nin Mekânları” (Gürhan Tümer, Mimar), “Ayvalık” (Sevda Balkan, İç Mimar), “Olmayana Ergi Aşk” (Funda R. Onursal, Mimar), “Yaşamın Kıyı Kenar Çizgileri” (Ayşe Buket Ergin, Mimar), “Onca Yangın” (Yonca Hürol, Mimar), “Yazıtlar Kraliçesi” (Savaş Zafer Şahin, Şehir Plancısı), “Bir Güvercin Uçtu” (Filiz Yavuz Çakıcı, Nükleer Fizik), “Safranbolu” (Göknil Akdağ, Rest. Mesl. Y.O. Mez.), “Tanrının Mimarlığı” (Fulya Selçuk, Mimarlık Öğrencisi), “Çamur” (Ali Bilen Arslan, Fizik Müh.), “Emir Bir Saati Aldı.” (Ömer Sebahattin Çetin, Gazeteci).

	
	
		II. İstanbul Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali Yarışması Sonuçlandı
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		Ülkemizde üretilmiş mimarlık, belgesel ve canlandırma filmlerini desteklemek, dünyanın diğer ülkelerinde bu alanda üretilmiş ve beğeni kazanmış filmlerin seyirciyle buluşmasını sağlamak amacıyla gerçekleştirilen festival aynı zamanda dünyada tek olması bakımından da önem kazanıyor.

		6-11 Ekim 2008 tarihleri arasında Fransız Kültür Merkezi ve Nazım Hikmet Kültür Merkezi’nde ücretsiz olarak gösterilen filmler bu yıl da seyirci tarafından büyük bir ilgiyle karşılandı.

		Festival kapsamında gerçekleştirilen Belgesel ve Canlandırma Filmleri Yarışması’na ulusal ve uluslararası olmak üzere iki kategoride katılım oldu.

		Behiç Ak (Sanatçı, Mimar), Uğur Vardan (Sinema Yazarı), Hilmi Etikan (Belgesel Film Yönetmeni), Esin Köymen (Mimar), Necati Sönmez (Sinema Yazarı,Yönetmen), İsmail Doğanyılmaz (Mimar), Pascal Gauch (Video Yapım Prodüktörü), Cüneyt Cebenoyan (Sinema Yazarı) ve Günhan Danışman’dan (Mimar) oluşan seçici kurul, yapmış olduğu değerlendirme sonucu ödül alan filmleri belirledi.
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		Yarışma ödülleri ve teşekkür plaketleri 12 Ekim 2008 Pazar günü saat 19.00’da İTÜ Mustafa Kemal Amfisi Maçka’da gerçekleştirilen ödül töreniyle sahiplerine verildi.

		
			Ödül Alan Filmler


			
				[image: mimarlara mektup 104]
				“Bir Beygir Hikâyesi”
			
			
			Türkiye Hazır Beton Birliği (Thbb) Özel Ödülü:

			“Bir Beygir Hikâyesi”, Yönetmen: Başol Özyayla
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				“Satılık”
			
			Beşiktaş Belediyesi Özel Ödülü:

			“Satılık”,Yönetmen: Musfafa Karakaya

			

		

		
			En İyi Ulusal Belgesel Film (İki film arasında paylaştırılmıştır.):
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					“Peki Ya Londra”
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					“Göç”
				
				

			

			“Peki Ya Londra”,Yönetmen: Rıza Kıraç “Göç”,Yönetmen: Ezgi Bakçay Çolak
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				“Klonistan”
			

			En İyi Ulusal Canlandırma Film “Klonistan”,Yönetmen:Ayçe Kartal
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				“Doble Forza”
			

			En İyi Uluslararası Belgesel Film

			“Doble Forza”, Yönetmen: Lorenzo Tripodi ve Manuela Conti
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				Rıza Kıraç ödülünü Niyazi Duranay’dan aldı.
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				Lorenzo Tripodi ve Manuela Conti ödüllerini Eyüp Muhcu’dan aldılar.
			
			

		

	
	
		Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi Tanıtıldı
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		Mimarlık mesleğimiz bilindiği gibi tasarım ve yaratıcılık gerektirdiği için tarih boyunca sanatın tüm alanlarıyla iç içe olmuştur.

		Genellikle mekân oluşturma işlevini yürüten bir mimarın ülkesinin ve dünyanın toplumsal, kültürel yapısını ve dönüşümlerini bilmesi kaçınılmaz bir olgudur. Ve bu izlenimlerin kimi zaman bir yazınsal yapıtta yansıması kaçınılmaz olur. Bunun da en çarpıcı yansımaları edebiyatın çeşitli kollarıdır. Şiir, öykü, roman, deneme ve anı gibi yazın türleri bir ülkenin belleğini oluşturur. Bu belleğin mimarlık yapılarıyla bütünleşmesi de edebiyat ve kent bilinciyle olanaklıdır.

		Dünya Mimarlık Günü’nde yayımlanmak üzere, edebiyatçı mimarların yapıtlarında yer alan örneklerin derli toplu olarak bir araya getirilmesi ve kamuoyuna edebiyatçı mimarlar hakkında bilgi sunulması amacıyla MimarlıkVakfı ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından bir Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi hazırlanması benimsenmiştir. İşte tüm bunların ışığında yola çıkılarak oluşturulan antolojide 53 mimarın öykü, deneme, inceleme şiir, anı gibi, edebiyatın tüm dallarında verdikleri eserlerden birer örnek ve özgeçmişlerinin yer aldığı bir antoloji çalışması gerçekleştirildi.

		27 Ekim Pazartesi günü, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nde düzenlenen kokteylde, kitabın tanıtım söyleşisi gerçekleştirildi ve antoloji mimarlarla buluştu.

	
	
		Geleneksel Mimarlar Yemeği
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		Kuşaktan Kuşağa Geleneksel Mimarlar Yemeği, Dünya Mimarlık Günü nedeniyle her yıl düzenlediğimiz Mimarlık ve Kent Şenliği kapsamında 6 Ekim 2008 Pazartesi günü Moda Deniz Kulübü’nde gerçekleştirildi. Meslekte 30, 40, 50 ve 60 yılını dolduran meslektaşlarımıza anı plaketleri verildi.

	
	
		Mimarlık Örgütlenmesinin 100. Yılında “Mimarın Düşü” Eseri Seslendirildi

		Mimarlar Odası’nın örgütlenmesinin 100. yılı 22 Ekim 2008 tarihinde besteci Kâmran İnce tarafından özel olarak bestelenen ve “Geçmişten Günümüze Anadolu’nun Yapı Ustalarına” adanan “Mimarın Düşü” eserinin seslendirilişi ile kutlandı.
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		Kâmran İnce’nin İstanbul Modern Müzik Topluluğu ve Cihat Aşkın ile seslendirdiği bu özel bestenin ardından sanatçının “Kayıp Dünya için Müzik” adlı eseri çalındı.

		Tilbe Saran’ın sunuculuğunda gerçekleşen gecede Mimarlar Odası Genel Başkanı Bülend Tuna ve İTÜ Mimarlık Fakültesi öğretim üyesi Prof. Dr. Afife Batur açılış konuşmalarını yaptılar. Mimarların yanı sıra, müzik ve sanat çevrelerinin de katıldığı gecede, 1908 öncesinden bugüne, mimar, mühendis örgütlenmesinin ve tarihin önemli köşe taşlarını aktaran görsel bir sunum da gerçekleşti.

		Sayfalarımızda Doğan Hızlan ile Zeynep Oral’ın makalelerine ve besteci Kâmran İnce ile gecenin solisti Cihat Aşkın’ın yanı sıra izleyicilerin görüşlerine yer veriyoruz. Bülend Tuna ile Afife Batur’un konuşma metinlerine ise www.mimarlarodasi.org.tr adresinden ulaşılabilir.
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				Kâmran İnce ve Afife Batur
			
			Kâmran İnce

			Benim için çok zevkli ve çok özel bir şey oldu... Hissederek yaptım, hissederek yazdım, çok hissederek çaldık. Mimarlara sahnede söylediğim her şeyi içten söyledim. Binalar beni çok etkiliyor. Her zaman etkiledi. Bütün Anadolu’daki o hem yeni hem eski şeyler... Sonra mesela Calatrava’nın Amerika’daki ilk binasının açılış müziğini ben yaptım. Böyle bir bağım var... Kendimi evimde hissettim, mimarlar arasında. Sonradan aldığım reaksiyonlar da beni gerçekten çok memnun etti. Bu benim için çok önemliydi. Çok teşekkür ediyorum.
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			Cihat Aşkın

			Türk mimarlığının örgütlülüğünün 100. yıldönümü münasebetiyle vermiş olduğumuz bu konser, hakikaten bizim için çok önemliydi. Çünkü inanıyorum ki mimariyle müzik arasında çok büyük bir ilinti var. Biz aynı zamanda İstanbul Teknik Üniversitesi’nin öğretim görevlisiyiz. Hem Afife Hanım’ı oradan tanıyorum hem de daha önceden bizim Müzik İleri Araştırmalar Merkezimizin (MİAM) kurulması aşamasında gösterdiği çalışmalardan, gayretlerden tanıyorum. Her zaman kendisiyle beraber çok güzel sanatsal çalışmalar yaptık.

			Biraz önce bahsettiğim gibi müzik de aslında mimarinin seslerle örülme sanatı; çok benziyor. Bizim eserlerimizde de bir giriş var, bir mimari yapı var, mimari bir çatı altında eserlerimizi yorumluyoruz, bir structure var. Dolayısıyla müzikle mekân ilişkisi zaten tarih boyunca çok önemli bir yere sahip. Biz müzikle mekân ilişkisini kullanarak özellikle modern sanatta çok yeni şeyler yaratmayı amaçladık MİAM’da. Kâmran İnce’nin eserleri de hakikaten buna en güzel örnek.

			Kâmran’ın bu akşam ilk seslendirdiğimiz eseri, hakikaten çok güzel öğeler taşıyor. Tamamen Anadolu’nun mimari eserlerinden bir soyutlama. Fakat o soyutlamadan ortaya çıkarılmış yepyeni bir yaratı; asıl bu önemli.

			Bir de tabii bu akşam gelen konuklarımızın eseri coşkuyla alkışlamaları da çok sevindiriciydi. Çünkü kültür ve sanat yaşamalı diye düşünüyorum, halkın içinde yaşamalı. Bu gibi olaylar, bu gibi etkinlikler sayesinde yeni eserlerin ortaya çıkması, bu eserlerin halkla beraber yaşaması bizler için çok önemli. O zaman modern çağdaş kültürümüzü de geliştirebilir, yaşatabiliriz.
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			Doğan Hızlan(Gazeteci-Yazar, Hürriyet)

			 100. yıl önemli bir zaman dilimi bir örgüt için.Tabii onu kuranlara, bugüne kadar getirenlere teşekkür ediyorum. Böyle anmaların güzel müziklerle olmasının ayrı bir önemi ve farklı katkısı var benim için. Özellikle başka enteresan bir şey de var, sizin için bir beste yapmış Kâmran İnce; bu da güzel bir şey. Konseri çok güzel buldum, özellikle özel besteyi çok iyi buldum. Hem iyi müzik hem de iyi bir kutlama... Size nice yıllar diliyorum.
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			Zeynep Oral(Gazeteci-Yazar, Cumhuriyet)

			Önce Mimarlar Odası’nın 100. yıldönümünde bir müzik ısmarlama düşüncesi bence olağanüstü, çok olumlu, müthiş bir motivasyon. Türkiye’de eğer bazı şeyler ilerleyecekse, böyle ilerleyecek. Hakikaten müzik açısından buna ihtiyacımız var,Türk toplumunun buna ihtiyacı var. Bunun için, Afife Batur’un aracılığıyla Mimarlar Odası’nın kutlama için Kâmran İnce’ye bir müzik ısmarlaması muhteşem. Ayrıca çok güzel, çok geniş spektrumlu, büyük çağrışımları olan, çok geniş bir yelpazeye yayılan çağrışımları olan bir müzik ziyafetiydi bu; hem yorumuyla hem yaratıcılığıyla. Düşünüyorum, mimarlık benim için yaşamı güzelleştiren sanat; en komple sanat; her duyumuza seslenmesi gereken bir sanat. Onun için müzikle ve bu geceyle, böyle kutlanması çok isabetli.

			

		

		
			
			
				[image: mimarlara mektup 104]
			
			Asiye Bodur(Çanakkale Seramik)

			Sponsorluk ötesinde ben bir mimar annesiyim. Kâmran İnce’nin bu akşam “Mimarın Düşü”nde, gerçekten mimarın o tasarım anındaki sancısını, ondan sonra duyduğu hezeyanı ve heyecanı inanılmaz biçimde aktardığını düşünüyorum. Gerçekten çok başarılı buldum, kutluyorum kendisini. Çok mutlu olduk. Mimarlar camiasının da ayrıca 100. yılını kutluyorum.
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			Pelin Özgen(Çanakkale Seramik)

			Öncelikle 100. yılını kutluyorum Mimarlar Odası’nın. Mimarlar Odası’nda böyle bir eserin çıkmış olması beni çok mutlu etti, çok etkilendim. Kâmran İnce’yi birebir dinlemekten de çok keyif aldım.
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			Cengiz Bektaş(Mimar, Mimarlar Odası)

			Gerçekten onur duydum. Bu öyle bir şey ki kolay kolay duyumsanacak bir şey de değil. Çünkü bir taraftan orda Atatürk izliyordu salonu. Bir topluluğa yaşama kültürünü ve yepyeni bir dünyayı düşünme olanaklarını sağlayan bir ortamı yaratan insan kim bilir ne kadar gurur duyardı. Gencecik bir adamın gene gencecik insanlarla birlikte bize bir ziyafet çekişini izlemek herhalde onu çok duygulandırırdı. En azından beni bugün duygulandırdığı kadar...

			Bir kere müzikle, şiirle mimarlık çok ortak yönleri olan dallar ve bunların hepsi bir arada buluştuğu zaman ancak toplumun bütününden söz edilebilir. Müzik başka daldan çalıp mimarlık başka daldan oynayamaz.

			Ben Kâmran’ı çocukluğundan tanıyorum; babasıyla birlikte sık sık büroya gelir, biz ne yaparız diye bakardı; onun bu duyarlılığını yabancılamıyorum. Ama keşke birlikte büyüseydik diye düşünüyorum. Çünkü bizim kuşağımız daha çok, çok seslendirmelerle geçti; o bize yeni bir heyecan vermiyordu, söylemek zorundayım, saygısızlık değil bu. Onların yaptıkları çok büyük bir şeydi ancak işte bu kuşağın yetişebilmesi için zorunlu olan şeylerdi.

			Ama sizin de duyumsadığınız gibi, bizden biri ama çağdaş bir şey yapıyor. Eğer bu kuşaklar beraber büyümüş olsaydık, şu anda müzik bir yerde, mimarlık başka bir yerde, şiir de başka bir yer de olmayabilseydi, ortak duygular içinde olsalardı, tarihimizde ve Batı sanatındaki birçok dönemde neler yaratılırdı diye düşünüyorum...

			Ben şimdi bu duygularımı alıp eve gideceğim, nasıl uyuyacağım? Yani oturup muhakkak zamanı ve gerçekten ritmi kullanabilen, yaratabilen bir şey yapmadan ben şimdi nasıl uyuyacağım?

			

		

		
			Kubilay Önal(Mimar, Mimarlar Odası)

			Beklediğimden iyiydi, iyi hissettim kendimi. Mimarlıkla müzik arasındaki veya kentle, yaşamla müzik arasındaki ilişkiyi görme şansına; bu ilişkiyi daha anlamlı bir şekilde kurma şansına sahip olduğumu düşünüyorum, yeniden.

			

		

		
			Hasan Topal(Mimar, MO İzmir Şbesi)

			Yıllar sonra Mimarlar Odası’nın müzikle ilgileniyor olması beni ziyadesiyle memnun etti.
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			Cafer Bozkurt(Mimar)

			100. yılın kutlanmasını çok güzel buluyorum. Böyle bir konser çok güzel; konserin böyle özgün bir besteyle sunulması ayrıca güzel. Kâmran İnce, Cihat Aşkın gibi son derece değerli iki sanatçının, hem besteci, hem solist olarak sunmaları çok güzel. Parça da çok ilginç ve çok çeşitli zenginlikleri olan parçalar. Çok hoşuma gitti, ben çok beğendim.

			

		

		
			Orhan Kurtuldu(İstanbul Devlet Tiyatrosu Sanatçısı)

			Müthiş bir konserdi, çok heyecanlandım, büyük keyif aldım. Mimarlık ve müzik, yaratıcılığı tamamlayan şeyler. Mimarlar her alanda çok yaratıcı. Sizi kutluyorum. Mimarlığın 100. yılında yapmış olduğunuz bu etkinliği, kendi mesleğinize olan saygının bir ifadesi, bir teşekkür, bir borç ödeme olarak gördüm, algıladım. Mimarlar Odası’nı yürekten alkışlıyorum. Umarım aradığınız kayıp dünyayı bulursunuz, umarım güzel bir dünya düşünüz gerçekleşir.

		

		
			Niyazi Duranay(Mimar)

			Çok mutlu bir günümüz... Bu yüz yılın elli yılını ben yaşadım. Odamızla iftihar ediyoruz. Mesleğimizi ülke yararına çok daha güzel günlere götürmesini bekliyorum.
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			Egemen Akalın(Mimar)

			Bir kere, yüz deyince, bu müthiş görkemli... Mimar olmanla gurur duyuyorsun, örgütlenmenle gurur duyuyorsun, arkasından da böyle özellikle 100. yılımız için bestelenmiş, çok değerli bir müzisyen tarafından bize armağan edilmiş müziği dinleyince, keyişer katmerlendi katmerlendi, büyük gurur duydum gerçekten örgütümüzle.
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			Hülya Turgut Yıldız(Mimar, İTÜ)

			Bir kere her şeyden önce kutlanacak bir olay. “Mimarın Düşü”nü çok enteresan buldum. Yorum yapmak biraz zor; çok Osmanlı, çok doğulu, çok oryantalist, ama çok güzel... Ben olsam bunu yapar mıydım diye düşününce bunları söylüyorum. Ama beste kendi içinde değerlendirince çok başarılı. Beste çok mimariydi. Bütün bunlar bir yana Mimarlar Odası adına çok güzel bir adım, kutlamak gerekir.

			

		

		
			Aygül Ağır(Mimar, İTÜ)

			Harika buldum, çok etkilendim. Büyük bir kazanç, kalıcı bir eser. Mimarları hissettiriyor ve hissediyor...
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			Müjgan Yıldırım(Mimar)

			Çok beğendim. Gözümü kapayıp uzun süre kendimle müzik arasında o bağlantıyı kurmaya çalıştım. Ve gerçekten de Kâmran İnce’nin anlattığı gibi o kubbeleri, Mimar Sinan’a uzanan çizgileri yakalamaya çalıştım... Bence çok güzeldi. Böyle bir şeyin yapılmış olması gerçekten çok gurur verici.

		

		Söyleşiler: Fatma Öcal - Tülin Barutçular
Fotoğraflar: Selen Günday

	
	
		
			Mimarlar Odası, 100. Kuruluş Yılını İnce’nin Bestesiyle Kutladı*
			
Doğan HIZLAN
		

		Mimarlar Odası, kuruluşunun 100. yıldönümünü çarşamba akşamı 19.00’da İTÜ Maçka Tesisleri Mustafa Kemal Amfisi’ndeki konserle kutladı.

		Gecenin önemli bir özelliği vardı. Mimarlar Odası’nın bu gecesinde, Mimarın Düşü adlı yapıtın Dünya Prömiyeri yapıldı.

		Mimarın Düşü / Düş Çizgileri bestecisinin belirttiği gibi, “Geçmişten günümüze Anadolu’nun yapı ustalarına adanmıştır”.

		Yapıtı değerli müzikçilerden oluşan, İstanbul Modern Müzik Topluluğu seslendirdi. Şef/piyano Kâmran İnce idi.

		Mimarlar Odası nasıl kuruldu?

		Mimar Kemalettin Bey’in imzası ile Tanin Gazetesi’nde çıkan birleşme çağrısı ve bu çağrıya uyan mühendis ve mimarlar 28 Ağustos 1908 tarihinde Sirkeci İstasyonu bahçesinde bir araya gelerek Osmanlı Mühendis ve Mimar Cemiyeti’ni kurma kararı verdiler. Kurucuların 11’i mimar, 11’i mühendisti.

		Kurulduğunda 21 üyesi bulunuyordu, bugün ise 34.000 üyesi var.

		Gecede Mimarlar Odası Genel Başkanı Bülend Tuna da topluluğu ve amblemi seçiş nedenlerini anlattı: “Sizlerin de bildiği gibi üzerinde yaşadığımız bu topraklarda binlerce yıldır, değişik kültürler eserler yaratmıştır. Mimarlar Odası bu sahiplik ve benimseme duygularıyla Anadolu’nun tüm mimari mirasını kucakladığını işaret etmek üzere kendisine amblem olarak Megaron’u seçmiştir.”

		Afife Batur, “Tarihler, Yıllar ve Düşler” başlıklı konuşmasında; aşamalarını, “uzun yolun öyküsü” diye nitelendirdi.

		Konuşmanın benim için en ilgi çekici yanı, Afife Batur’un Aya İrini’de bir konsere gittiklerinde, Kâmran İnce’nin İstanbul’un Düşüşü (Fall of Constantinople) CD’sini dinledikten sonra, zamanın rektörü Gülsün Sağlamer’e açıklaması ve bestecinin Academica’yı onlara armağan etmesini anlattığı bölümdü. Bu duyarlığın beni etkilediğini söylemeliyim.

		Kutlamada ayrıca, bestecinin Kayıp Dünya İçin Müzik’i çalındı.

		Konserin solisti, iyi kemancı Cihat Aşkın’dı.

		

		Mimarlar Odası’na nice 100 yıllar diliyorum.

		Başka kutlama programlarına da, özel beste ısmarlama anlayışının örnek olmasını istiyorum.

		Böylece müziğimiz iyi bir beste daha kazandı.

		
			* 24 Ekim 2008 tarihli Hürriyet gazetesinde yayımlanmıştır.
		
	
	
		
			Mimarın Düşü/Düş Çizgileri*
			
Zeynep ORAL
		

		Anladığım kadar her şey Afife Batur’un başının altından çıktı! Günün birinde besteci, piyanist Kâmran İnce’ye, ABD’ye açtı telefonu, İstanbul Teknik Üniversitesi’nin 225. yıldönümü için bir eser besteletmek istediklerini söyledi. Yıl 1998’di. Kâmran İnce önce çok şaşırdı... Şaşırmakta haklıydı. Başka ülkelerden teklif geliyordu ama Türkiye’den bu bir ilkti! “Academica” adlı eser böyle ortaya çıktı. Sonra Türkiye’den çeşitli kurumlar aynı yolu izledi. Afife Batur bunu alışkanlık haline getirdi. Çok da iyi yaptı!

		Önceki akşam İTÜ’nün Maçka’daki Mustafa Kemal Amfisi’nde Türkiye Mimarlar Odası 100. yıldönümünü yine Kâmran İnce’ye ısmarladıkları bir besteyle kutladı. Eserin adı: “Mimarın Düşü / Düş Çizgileri.”

		Kemalettin Bey’den Günümüze...

		Dile kolay! 1908’de 2. Meşrutiyet’in ilanından hemen sonra Mimar Kemalettin Bey, tüm mimar ve mühendislere çağrıda bulunuyor. Çağrı Tanin gazetesinde yayımlanıyor. Sirkeci Tren İstasyonu’nun bahçesinde bir araya gelenler “Osmanlı Mühendis ve Mimar Cemiyeti”ni kuruyor. O tarihte 21 üyesi olan kurumun, bugün 35 bin kadar üyesi var. (Bu bilgileri, konser öncesinde, yüzyılın örgütlenmesini dile getiren Afife Batur’un konuşmasından kaptım.)

		Kâmran İnce, piyanonun başına geçmeden önce, beni çok etkileyen kısacık açıklamalar yaptı. Söylediklerinden çok, söyleme biçimi beni etkiledi. Sıcacık, yumuşak, yakın, rahat ve rahatlatan... Dinleyiciye hem çok saygılı, hem de çok sevecen. Ders verir gibi hiç değil. Alçakgönüllülüğü insanı şaşırtıyor. Mimariyle yakın ilişkisini anlattı. Roma’da yaşadığı dönemde kubbelerle, kemerlerle ilişkisini; kendini evinde hissedişini anlattı. Daha önce de mimari müzik çalışmalarına girmiş. Mimarlar Odası’yla ilişkisini, Mimar Sinan üzerine önüne gelen şiire değindi. Biz de o şiiri önce gecenin sunucusu Tilbe Saran’dan dinledik.

		Kâmran İnce, eserini “geçmişten günümüze Anadolu’nun yapı ustalarına” adamıştı.

		Şiirden yola çıkarak tek bir sesin büyüsüne kapılarak ilerleyen eseri İstanbul Modern Müzik Topluluğu yorumladı. Eserin “sürprizi” şiirin insan sesinin notaların arasına karışması...

		Gecenin bir diğer yıldızı kemancı Cihat Aşkın. Gerek İnce, gerek Aşkın MİAM’ın (Erol Üçer Müzik İleri Araştırmalar Merkezi’nin) yönetici ve eğiticilerinden. Konserin ikinci parçası “Kayıp Dünya İçin Müzik”te solist Cihat Aşkın’la Kâmran İnce arasındaki iletişim insanı derhal sarmalıyor...

		Çağdaş ve Evrensel

		Benim için önceki akşam eşsiz bir müzik ziyafetiydi. Ancak hemen belirteyim, sevincim, mutluluğum yalnız çok güzel bir beste ve yorum dinlemekten kaynaklanmıyordu. Mutluluğum bütün bir geceyi çağdaş ve evrensel değerlerin yüceltilmesi olarak görmemden kaynaklanıyordu.

		Bestecilerimize eser ısmarlamazsak, müziğimiz nasıl gelişebilir ki!

		Geçmişten günümüze... Mimariden müziğe... Yaratıcılığın gücünü kullanmak elimizde... Gece bana en çok bunu anımsattı, bunu önerdi.

		
			* 24 Ekim 2008 tarihli Cumhuriyet gazetesinde yayımlanmıştır.
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		2000’li Yıllarda Mimarlıkta Yeni Hedefle
H. H. Günhan DANIŞMAN

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu üyesi olarak 2000’li yılların başlarından beri aktif rol almış bir üye sıfatıyla şubemizin değişen mimarlık ortamı karşısında gelişen süreçleri sağladığını yakından izlemek fırsatını buldum. Göze ilk çarpan, şube yönetiminin mimar üyelerine önemli yeni hizmetler götürebilmesiydi. Bunların başında sektörle ilişkilerde üyelerimize yeni olanaklar sunan, akademik düzeyi yüksek Yapı Malzemeleri Kongreleri ve kitapları, malzeme sergileri ve şube süreli yayınları arasına kısa süre önce katılan başarılı genç Mimarlıkta Malzeme dergisidir.

		Bence aynı derecede önemli bir etkinlik de Mimarlık ve Eğitim Kurultayları olmuştur. Oda Genel Merkezi ile ortaklaşa yürütülen bu çalışmalar, bir yandan kitaplaştırılırken, diğer yandan meslek örgütü ile eğitim kurumları arasında diyalog kurulmasına katkı sağlamıştır. Önce Bülend Tuna’nın genel sekreterliği sırasında ve daha sonra Doç. Dr. Deniz İncedayı’nın yönetim kurulu üyesi olarak Şube Yayın Komitesi Başkanlığı yaptıkları dönemlerde gerçekleştirilen özgün ve ilginç mimarlık yayınlarının oda üyelerince takdirle karşılandığını düşünüyorum.

		Dünya Mimarlık Günü ve Haftası etkinlikleri ise son dört yıldır üyelerimize yeni açılımlar sunarken özel gündemli etkinlikler gelenek haline gelecek şekilde mimarlık mesleğine hizmet etmektedir. Kıdemli üyelerimizi anma toplantıları, sözlü tarih projesi çıkarılan kitaplar çok olumlu etkiler yapmış ve devamı için yeni hazırlıklar yapılmaktadır. Uluslararası Mimarlık ve Kent Filmleri Festivali, Edebiyatçı Mimarlar Antolojisi, MİV ile ortaklaşa yürütülen Mimarlık Araştırmaları Ödüllü Seçkisi etkinlikleri şüphesiz odamız üyelerince çok olumlu karşılanmaktadır.

		İstanbul Büyükkent Şubesi’nin 2000’li yıllarda en önemli ve başarılı diğer bir çalışma alanı, uluslararası ilişkiler etkinlikleri olmuştur. Gerek Genel Merkeze destek olarak gösterilen çabalar ve gerek şube olarak doğrudan gerçekleştirilen projeler, önemli sonuçlar almıştır. Yunanistan’ın Selanik Mimarlar Odası ile karşılıklı ziyaretler, Bulgaristan’ın Sofya ve Bükreş Mimarlar Odaları ile gelişen ikili ilişkilerinde mimarlık sergileri değişimleri büyük bir ilgi görmüştü. Bu arada Genel Merkez’le birlikte yeni kurulan Makedonya ve Kosova Odalarına destek verilmesi, Karadeniz Mimarlık Forumu (FABSR) ülkeleri ile ortak çalışmalar, İstanbul Şubenin yakın zamandaki başarıları arasındadır. 2005 Dünya Mimarlık Kongresi’nin ev sahibi şubesi olarak gerek özverili oda çalışanlarımız, gerekse çok sayıda mimar üyemiz gönüllü sorumluluklar üstlenmişler ve kongrenin başarısında rol oynamışlardır. Bu arada uluslararası mimarlık örgütlerinde Türkiye Mimarlar Odası’nı temsilen İstanbul Şube üyeleri görev almıştır. Başta 2002 yılından beri gözlemci üye statüsünde genel kurul toplantılarına katıldığımız Avrupa Mimarlar Konseyi (ACE) ile ilişkilerimizin giderek geliştirildiğini üyelerimiz anımsamaktadırlar. En son Temmuz 2008 tarihinde Torino’daki Dünya Mimarlık Kongresi sırasında yönetim kurulumuzun iki üyesi UIA Konseyi’ne II. Bölgeden asıl ve yedek üye olarak seçilmişlerdir.

		Bu aktif katılımlı çalışmalar, Türkiye Mimarlar Odası ile İstanbul Büyükkent Şubesinin hem komşu ülkeler mimarlar odaları nezdinde, hem de uluslararası arenada saygınlıklarını artırmış ve artırmaktadır.

		İstanbul Büyükkent Şubesi üyelerinin 2000’li yılların değişimini doğru anlayan, yorumlayan, çözüm üreten ve olağanüstü özverili çabalarla yaşama geçirmek için çalışan örgütleri ile haklı bir gurur duymaları gerektiğine gönülden inanıyorum. 

	
	
		
			Mimarlar Odası’ndan Yeni Yıl Mesajı
			2009 yılının sağlıklı, güvenli ve nitelikli çevrelerde yaşama hakkına saygılı, barış ve esenlik içinde geçmesini diliyoruz.
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu
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			27 Aralık 2007 yılbaşı kokteyli.
		
		Mimarlar Odası’nda yeni yılı meslektaşlarla birlikte kutlamak bir gelenek oldu. Her yılsonunda yorgunlukların atıldığı, meslektaşları birbirleriyle, hocaları öğrencileriyle buluşturan, yeni dostluklar yaratan bu geleneğin mekânı bu yıl Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Karaköy Binası olacak.Aynı mekânda, Ulusal Mimarlık Ödülleri 1988-2008 Sergisi de izlenebilecek.

		26 Aralık 2008 Cuma günü saat 19.00’da tüm meslektaşlarımız davetlidir. 
	
	
		
			TMMOB Mimarlar Odası Basın Açıklaması, 1 Aralık 2008
			TMMOB Mimarlar Odası; Başbakan Recep Tayyip Erdoğan’ın 30.11.2008 tarihinde yaptığı konuşmada yer alan, meslek odalarını ve Mimarlar Odası’nı suçlayan ifadelerine yönelik olarak aşağıdaki basın açıklamasının yapmıştır.

			TMMOB Mimarlar Odası Kentlerimizin Geleceği İçin Kent Suçlarına Yönelik Yürüttüğü Mücadeleyi Her Koşulda Sürdürecektir!..
		

		30.11.2008 tarihinde parti toplantısında konuşan Sayın Başbakan R.Tayyip Erdoğan, konuşmasının bir bölümünde meslek odalarının ve özellikle odamızın adını vererek, bizleri belediye uygulamalarının önünde engel yaratmakla ve ideolojik davranmakla suçlamıştır.

		İktidarın, odaların etkinliğini azaltacak yasal düzenleme hazırlıkları içinde olduğunu bildiğimiz bir süreçte, en yetkili ağızdan sunulan bu yaklaşımın, bu düzenleme için bir gerekçe oluşturma gayreti olduğu da anlaşılmaktadır. TMMOB Mimarlar Odası, tüm bu girişimlere karşın, kimseden talimat almadan; arsa ve arazi yağmasına, kentsel talana, kente karşı işlenen suçlara karşı, çağdaşlıktan, bilimden, demokrasiden ve halktan yana tavrını bugüne kadar sürdürdüğü gibi, bundan

		Sayın Başbakan öncelikle şunu iyi bilmelidir: TMMOB Mimarlar Odası, hükümetinin mimarlıktan sorumlu devlet bakanlığı değildir. Mimarlar Odası, siyasi bir yapılanma olmayıp gücünü Anayasadan alan, kamu yararına hizmet eden bir mesleki uzmanlık kurumudur. Kuruluşundan bu yana geçen 54 yıldır kente karşı suç niteliği taşıyan düşünce ve uygulamalara hoşgörü göstermeyen Odamız, Türkiye’nin mimarlık meslek kuruluşudur. Ülkemizdeki yapılaşma ile ilgili tüm kentsel uygulama ve kararları yakından takip etmek, incelemek, irdelemek ve gerekirse hukuki yollara başvurmak Odamızın temel yükümlülüğüdür. Bu görevimizi, elbette İdareye hoş görünmek veya zıtlaşmak için değil, toplumsal sorumluluğumuz gereği yapmaktayız.

		Sayın Başbakan, belediye uygulamalarının sürekli yargıya taşınmasından şikâyetçi olmaktadır. Çağdaş, demokratik ülkelerde bir başbakanın, hukuk devletinde yargıya gidilmesinden, yargının kararlarından yola çıkarak bir meslek odasını halka şikâyet etmesi alışık olunmayan bir yaklaşımdır. Bizler bu davaları sadece kendisinin iktidarında olduğu belediyelere değil, mesleğimizle ilgili hatalı uygulamalar içerisine giren tüm belediyelere açmaktayız. Eğer bu davaların çoğu kendi partisinin belediye yönetimlerini kapsıyor ise bunu herkesten önce Başbakanın oturup ciddi olarak düşünmesi gerekmektedir.

		Belediyelerimizin ellerindeki çok ciddi olanakları kent suçu niteliğindeki gösterişli yatırımlara yönlendirip toplumun aldatılmaya çalışıldığı günümüz uygulamalarını onaylamamız, bizlerden beklenmemelidir. Kentlerimiz, yerel yöneticilerin her isteğini yapabileceği boş arsalar değildir.Yerel yönetimler katılımcı, şeffaf ve bilimselliği öne çıkaran bir süreci izleyip uygulamalarına yansıtırlarsa, elbette bu sorunlar oldukça azalacaktır. Bu bilinçle kentlerimize yaklaşmalı, bu bilinçle hareket edilmelidir. sonra da hukuk çerçevesinde mücadelesini sürdürecektir. 

	
	
		
			Sergi: Nicola Parisi
			Sinan - Osmanlı Kubbeli Mekânında Tasarım ve Yapım
			2-30 Ocak 2009, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
		

		Küratörlüğünü Dr. Aygül Ağır’ın yaptığı ve Dr. Nicola Parisi’nin tablo ve çizimlerinden oluşan “Sinan – Osmanlı Kubbeli Mekânında Tasarım ve Yapım” başlıklı sergi 2-30 Ocak 2009 tarihleri arasında Yıldız Sarayı Dış Karakol Binasında izlenebilir. 

	
	
		SMGM Programına Yürütmeyi Durdurma Kararı

		Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu Serbest Mimarlık Hizmetleri Uygulama,Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliğinin 7. maddesinin ikinci fıkrasının (i) bendinin yürütmesinin durdurulmasına 18.09.2008 tarihinde karar vermiştir.

		Mimarlar Odası Sürekli Mesleki Gelişim Merkezinin (SMGM) 2007 yılı Çalışma Usul ve Esaslarına İlişkinYönergesinin yayınlanmasından itibaren Mimarlar Odası’nda mesleki yetkinin verilmesi ve mesleki yetkinin yenilenmesi koşulları arasında meslektaşlarımızın sürekli mesleki gelişim kapsamındaki performanslarının bir kriter olarak değerlendirilmesi uygulanmaktadır. Bu konudaki uygulamanın yasal dayanakları arasında Serbest Mimarlık Hizmetleri Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliğinin Serbest Mimarlık Hizmetleri Büro Tescil Belgesi’nin tescil ve tescil yenileme şartları arasında belirtilen “Mimarlar Odası?nın öngördüğü meslek içi eğitimi almış olması” ile ilgili maddesi bulunmaktadır.

		9594 sicil numaralı üyemiz Murat Artu’nun odamızın bu uygulaması aleyhine açtığı dava Danıştay 8. Dairesi (Esas no: 2008/1942) tarafından görülmektedir.

		Danıştay 8. Dairesi’nin üyemizin başvurusu üzerine 02.07.2008 tarihinde yürütmeyi durdurma kararı vermemesi ve Odamızın uygulamasını yerinde bulması üzerine konu, davacı tarafından Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu’na götürülmüştür. Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu Serbest Mimarlık Hizmetleri Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliğinin 7. maddesinin ikinci fıkrasının (i) bendinin yürütmesinin durdurulmasına 18.09.2008 tarihinde karar vermiştir. Dava süreci devam etmektedir.

		Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu; bu kararı, dava açanın ilgisi nedeniyle sadece serbest mesleki faaliyette bulunan meslektaşlarımızın büro tescil belgesi yenilemesi ile ilgili başvurularında aradığımız meslekiçi eğitim kriteri ile ilgili almış olmakla birlikte Merkez Yönetim Kurulumuz Serbest Mimarlık Hizmetleri Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliğinin 7. maddesinin 1. fıkrasının (h) ve 2. fıkrasının (i) bendinin, 9. maddesinin 5. fıkrasının (i) ve 6. fıkrasının (h) bendinin, 10. maddesinin 1. fıkrasının (j) bendinin, 11. maddesinin 1. fıkrasının (d) bendinin ve 12. maddesinin 1. fıkrasının (e) bentlerinin askıya alınmasına, Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu’nun kararı doğrultusunda işlem yapılmasına karar vermiştir.

		Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu bir taraftan "kamu kurumu niteliğinde meslek kuruluşu olan Mimarlar Odasının serbest çalışan mimarların mesleki etkinliklerini denetlemek ve serbest mimarlık hizmetlerinin mesleki esaslarını, mesleki deneyim, kapasite ve yeterlilik açısından değerlendirmekle görevli olduğu anlaşılmakta olup; bu çerçevede Mimarlar Odasınca serbest mimarlık hizmetleri büro tescil belgesi verilirken kimi koşulların aranması doğaldır” demekte; diğer taraftan Danıştay 8. Daire’den farklı bir yorumla TMMOB Kanununun 2. maddesi ile mesleki alanda yasalar çerçevesinde gerekli düzenleme yetkisini “Yasada, ilgili meslek odalarına üyelerinin mesleki faaliyetlerini sürdürebilmeleri için meslek içi eğitim almaları koşulunu öngören bir yükümlülük getirme yetkisi tanınmamıştır" demektedir.

		Bu karar doğrultusunda 2005 ve öncesinde mezun olan üyelerimizin başvurmaları halinde Serbest Mimarlık Hizmetleri Büro Tescil Belgelerinin verilmesi ve yenilenmesinde sürekli mesleki gelişim kapsamındaki performansları bir kriter olarak alınmayacaktır.

		Dava kapsamı dışında kalan 2006 ve sonrasında mezun olan üyelerimiz ile yabancı uyruklu geçici üyelerimizin Büro Tescil Belgesi ilk kayıt başvurularında ise SMGM genelgeleri çerçevesinde şimdiye kadar olduğu şekliyle devam edilecektir.

		2004 yılındaki Genel Kurulumuzda kabul edilen Mimarlar Odası Sürekli Mesleki Gelişim Merkezi Yönetmeliği çerçevesinde sürekli mesleki gelişim kapsamdaki çalışmalar devam etmektedir. Bu kapsamda meslektaşlarımıza yönelik eğitim programları düzenlenmekte, bu eğitimlere ve onaylanan etkinliklere katılan meslektaşlarımızın kredileri sicillerine işlenmektedir. Mesleğimizle ilgili değişik alanlardaki sertifikalı eğitimler ve bu eğitimlere dayalı yetkilendirmeler devam etmektedir. Sürekli Mesleki Gelişim Programı zorunlu bir kriter olarak aranmayacak olmakla birlikte iki yıllık deneyim ve meslektaşlarımızın katkıları ile zenginleştirilmiş olan bu süreç kesintisiz olarak sürmektedir.

		Mimarlar Odası Genel Merkezi’nin basın açıklamasına www.mimarlarodasi.org.tr adresinden ulaşılabilir. 
	
	
		Mimarlar Odası TOKİ’nin Tip Konut Projeleri Yarışması için Jüriye Aday Göstermeme Kararı Aldı

		TC Başbakanlık Toplu Konut İdaresi Başkanlığı (TOKİ), Mimarlar Odası’na gönderdiği yazı ile farklı coğrafi bölgelerde iklimsel, sosyal ve kültürel özellikler dikkate alınarak mimari kriterlerin ve tasarım ilkelerinin belirlenmesi ve TOKİ’nin yeni projelerine baz oluşturacak tip konut projelerinin tasarlanmasına yönelik Ulusal Fikir (Tasarım) Yarışması düzenlemeyi planladığını bildirmiş ve odadan söz konusu yarışma için jüri üyesi istemiştir.
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		Konuyu gündemine alan Mimarlar Odası Merkez Yönetim Kurulu, yaptığı değerlendirmeler sonucunda TOKİ’nin Tip Konut Projeleri Yarışması için jüriye aday göstermeme kararı aldı. 

	
	
		
			TMMOB İstanbul İKK Basın Açıklaması, 22 Kasım 2008
			TMMOB Sokakta Sözünü Söyledi!
		

		22 Kasım 2008 Cumartesi günü saat 12.30’da Taksim Gezi Parkı’nda TMMOB’nin çağrısıyla krize,AKP’ye, gericiliğe, neoliberalizme, ırkçılığa karşı 1000’e yakın kişinin katılımıyla basın açıklaması gerçekleştirildi. Basın açıklamasına, sendikalar, siyasi partiler, siyasi yapılar ve sivil toplum örgütleri de katılarak destek verdi.
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		İstanbul’daki açıklama TMMOB İstanbul İl Koordinasyon Kurulu Sekreteri Tores Dinçöz tarafından yapıldı. Dinçöz, konuşmasına önümüzdeki günlerde yapılmak üzere,AKP’ye, gericiliğe ve krize karşı İstanbul’da miting çağrısı yaparak başladı. Ayrıca 29 Kasım 2008 günü Ankara’da yapılacak olan “İşsizliğe, Yoksulluğa ve Zamlara Karşı” mitingin duyurusuna da vurgu yapıldı.

		Basın açıklamasının tam metnine www.mimarist.org adresinden ulaşılabilir. 
	
	
		
			TMMOB İstanbul İKK Basın Açıklaması, 25 Kasım 2008
			25 Kasım Kadına Yönelik Şiddete Karşı Uluslararası Mücadele ve Dayanışma Günü
		

		1960 yılında Dominik Cumhuriyeti’nde Mirabal kardeşler diktatör Trujillo’ya karşı verdikleri mücadele sonucu çeşitli zamanlarda ağır baskılara maruz kaldılar ve 25 Kasım 1960’ta bu üç kız kardeş tecavüz edilip öldürüldüler.

		Mirabal kardeşlerin özgürlük ve insan hakları için verdikleri mücadele tüm dünyada sembol haline geldi. 1999 yılında Birleşmiş Milletler, 25 Kasım’ı “Kadına Yönelik Şiddetin Ortadan Kaldırılması için Uluslararası Mücadele Günü” olarak kabul etti.

		Uluslararası insan hakları hukukuna göre devletler, kadınların eşitlik, özgürlük ve güvenlik haklarını, ayrımcılık, işkence ve onur kırıcı muameleye maruz kalmama hakkını güvence altına almak için gereken önlemleri almak zorundadır.

		Kadına yönelik şiddet, toplum içinde ya da özel hayatta cinsiyete dayalı olarak kadının fiziksel, cinsel ve psikolojik zarar görmesi ile sonuçlanır, kadının hayatında korku ve güvensizliğe neden olur. Dünya genelinde her üç kadından biri şiddetin değişik biçimlerine maruz kalıyor. Türkiye’de her gün vurulan, öldürülen, namus cinayetine kurban giden, tecavüze uğrayan, intihara sürüklenen kadınlara ilişkin haberleri izlemeye devam ediyoruz.

		Kadına yönelik şiddet kabul edilemez. Kadına karşı şiddet kullanımının ortadan kaldırılması için yardım ve koruma hizmetlerinin artırılması ve kadına yönelik şiddeti etkin bir biçimde önleyecek yasaların çıkarılması, devletin görev ve sorumluluğundadır. Ancak, bu mücadelede toplumdaki tüm bireylere de görev düşmektedir. Şiddete göz yumarak, şiddetin meşrulaşmasına izin verilmemelidir.

		Kadının insan haklarını kullanabilmesi için birlikte mücadele edelim, değişimi birlikte yaratalım. 
	
	
		
			Kadın Mühendis, Mimar, Şehir Plancıları Kurultayına Doğru
			“Hayatı
Büyütüyoruz!”
			Kurultay Hazırlık Forumu 20 Aralık 2008 İstanbul
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		TMMOB çatısı altında örgütlü kadın mühendis, mimar, şehir plancıları olarak 21 Haziran 2007 tarihli ilk toplantımızla kurumsal olarak başladığımız İstanbul İl Koordinasyon Kurulu (İKK) Kadın Komisyonu çalışmalarımızı bugün 14 odanın İstanbul Şubelerinin kadın temsilcileriyle sürdürüyoruz.

		TMMOB İstanbul İKK Kadın Komisyonu,TMMOB örgütlülüğü içinde kadınların etkin ve üretken olarak yer almasını sağlamak ve yaratılacak sinerjiyi toplumun diğer katmanlarına yaymak, çalışma hayatında kadın mühendis, mimar ve şehir plancılarının karşılaştığı sorunları belirleyerek, çözüm önerilerini örgütle ve kamuoyuyla paylaşmak, ülke genelinde kadınların karşılaştığı sorunlara TMMOB örgütlülüğü olarak bakış açısı getirebilmek, sendikalar ve diğer yapılarla işbirliği yaparak toplumda kadınların yeri ve öneminin altını çizebilmek amacıyla düzenli olarak toplantılar yapmak ve çeşitli etkinlikler düzenlemek hedefini taşımaktadır.

		Bu çerçevede 29 Mayıs – 1 Haziran 2008 tarihleri arasında Ankara’da yapılan TMMOB 40. Olağan Genel Kuruluna kadın delegeler tarafından sunulan önergenin kabul edilmesiyle “Kadın Mühendis, Mimar, Şehir Plancıları Kurultayı” yapılması kararı alınmıştır.

		Kadın Komisyonu olarak bugüne kadar yaptığımız çeşitli etkinliklerle mühendis, mimar, şehir plancısı kadınları her zaman bir araya gelmeye çağırdık, çünkü biliyoruz ki “kadınız ve hepimizin söyleyecek bir sözü mutlaka var”.

		Kadın mühendis mimar şehir plancıları olarak sorunlarımızı paylaşmak ve beraberce çözüm üretmek için Kurultay Hazırlık Forumunda buluşalım.

		Çözüm farkına varmakla başlar. Kadın komisyonumuzu güçlendirelim, kadın kurultayımızı hep beraber örgütleyelim.

		Sözümüzü söylemek ve çözüm önerilerimizi paylaşmak için forumda buluşalım.
		
			Tarih: 20 Aralık 2008
			Saat: 14.00 – 18.00
			Yer: TMMOB Elektrik Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi, Dikilitaş Mah., Eren Sok., No: 30, Beşiktaş, İstanbul 
		

	
	
		4. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi ve Sergisi Gerçekleştirildi
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		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yapı Malzemeleri Komitesi tarafından organize edilen, Şube çalışmaları içerisinde önemli bir yeri olan ve mimarlık tasarım ve uygulamalarında yapı malzemesinin yerini, önemini vurgulamayı ve belirlemeyi amaçlayan Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi ve Sergisi’nin dördüncüsü 12-13-14 Kasım tarihlerinde Harbiye Askeri Müze Kültür Sitesi’nde gerçekleştirildi. İki yılda bir tekrarlanan Kongrenin kurumsallaştığını ve yapı malzemeleri alanında önemli bir eksikliği giderdiğini düşünüyoruz.

		Kongreye, “Tasarım, Yapım ve Teknoloji”, “Fiziksel Çevre ve Sürdürülebilirlik”, “Tarihi Çevre ve Mimari Miras”, “Kalite ve Denetim” ana başlıklarında 27 üniversiteden 82 bildiri özeti katıldı. Bilim Kurulumuzun değerlendirmeleri sonucunda 37 sunumlu, 2 poster bildiri kongre programında yer aldı.
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		Kongre süresince Kare Fuaye ve Büyük Fuayede kongreye destek veren firmaların ürün sergileri yer alarak firmalar kongre izleyicileri ile buluştular. Kare Fuayede yer alan ana destekleyicilerimiz YTONG, BASF, HENKEL, İZOCAM, TERRACO kongre programı içerisinde 20’şer dakikalık sunuş gerçekleştirdiler. Sergiye katılan diğer firmalar Günpay Perde ve Wiegel oldu.
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		Komite başkanımız İbrahim Uysal, Bilim ve Danışma Kurulu Başkanımız Prof. Dr. Erol Gürdal ve Şube Başkanımız Eyüp Muhcu’nun açılış konuşmaları ile başlayan Kongrenin kapanış ve değerlendirme konuşması Bilim ve Danışma Kurulu üyesi Prof. Dr. Süheyl Akman tarafından yapıldı.Yaklaşık 400 kişinin izlediği kongrenin birinci günü akşamında ve üçüncü günü akşamında kokteyl gerçekleştirildi. 

	
	
		Kale Tasarım Merkezi Açıldı

		Kale Grubu’nun ana sponsorluğunda İstanbul Bilgi Üniversitesi Tasarım Kültürü ve Yönetimi programı ile birlikte oluşturduğu Kale Tasarım Merkezi, Santralistanbul’da açıldı.
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		Mimar Nevzat Sayın tarafından tasarlanan Kale Tasarım Merkezi, Santralistanbul’da E4 eğitim binasında yer alıyor.

		9 Ekim 2008 Perşembe günü Santralistanbul Enerji Müzesi’nde gerçekleştirilen Kale Tasarım Merkezi’nin basın toplantısına katılan Kale Grubu Başkanı Zeynep Bodur Okyay ve İstanbul Bilgi Üniversitesi Tasarım Kültürü ve Yönetimi Programı Direktörü Serhan Ada, Kale Tasarım Merkezi’nin amaçları, işleyişi ve projeleri hakkında bilgi verdiler.

		Kale Tasarım Merkezi ilk etkinlik olarak, 7 Kasım 2008 tarihinde İtalyan tasarımcı ve mimar Andrea Branzi konferansını gerçekleştirdi. Andrea Branzi konferansında, tasarımın endüstri dünyasındaki konumu ve yeni ekonomi ile toplumsal sorunlar arasındaki var oluşa değindi. 

	
	
		
			Bergen Belsen Dokümantasyon ve Enformasyon Merkezi
			
Rüksan TUNA
Y. Mimar
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		Geçtiğimiz ay 11 Kasım’da THBB’nin ödül törenine davetli konuşmacı olarak gelen Michael Zimmermann Bergen Belsen Dokümantasyon Merkezi’ni tanıttı dinleyicilere.

		“...Toplumsal ve duygusal sorumluluk içinde bir araya getirmek” olan mimari yaklaşımlarının bir özet yapısı dokümantasyon merkezi.

		Bilenler bilir, II. Dünya savaşı sırasında Almanya’da ve Almanya’nın işgal ettiği ülkelerden Polonya’da pek çok “çalışma” ve toplama kampı kurulmuştu.

		Nazi savaş suçlarının en başında gelen Auschwitz gibi toplu katliam kamplarının yanında, insanların, ölümüne çalıştırıldığı toplama kamplardan biriydi Bergen Belsen (1940-1945).

		İngilizler kampa ulaştıkları zaman ölen 70 bin kişiden (20 bini askeri esir, 50 bini Yahudi) arta kalanları kurtardılar. (Hatırlatma: Anne Frank da bu kampta ölmüştü.)
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		Bu insanların 15 bini, daha ilerleyen günlerde kampta aldıkları hastalıklardan kurtulamayarak öldüler. Yaşanan bu günlerin anısına, yetişen kuşaklara ve özellikle öğrencilere yönelik bir arşiv müzesi kapsamında uluslararası yarışma açıyor Alman Hükümeti, 2003 yılında.

		Michael Zimmermann ve KSP Engel ortaklığı yarışmayı kazandığında önlerinde pek çok “engel” buluyorlar.

		Müze yapılacak alanda inşaat yasağı var.

		Çünkü kamp kurtarıldıktan sonra insanlar geldikleri yerlere geri dönememişler.

		Dönecek şehir kalmamış.

		Kavuşacak aile kalmamış.

		Başını sokacak ev kalmamış.

		Bu insanlar, bu savaş işsizleri burada kamp kurmuşlar.

		Çadırlarda, tek katlı barakalarda yaşamaya çalışmışlar.

		Evlenmişler; gelinlikleri sergileniyor müzede.

		Çocukları olmuş; ayakkabıları sandıklarda müzede.

		Ölmüşler; mezarları oracıkta.

		Bütün bu yaşanmışlıklar silinmesin diye inşaat yasağı var ihale alanında.

		Vaziyet planı üzerinde çalışırken eski şose bir yol bulmuşlar.

		Eskiden insanların gidip de dönmediği yol.

		Taşlı bir yol (der Steinweg) uzanıyor. Almanca ve Türkçe mecazı aynı: “güçlükle dolu” yol.

		Bu yolu, düşünme ve hatırlama için en uygun yer olarak kabul etmişler.

		Yol binaya paralel, dar, bir tarafı yüksek duvarlı.

		Barakalara kadar devam ediyor, ama ucu aydınlık.

		Yolun yönlendirdiği kapıdan/girişten içeri giriyorsunuz, tabela yok.
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		Bina daha içine girmeden, çevresiyle birlikte bir içinin sesini dinleme mekânı olarak kurulmuş.

		Bu 200 m. uzunluğunda, 18 m. genişliğindeki binayı çok da toprağa dokundurmak istememişler, sonunda uçar gibi bir bölüm var, 15 m.lik bir konsol.

		Bina içinde belli belirsiz bir eğim var.

		İçerde minimal bir bütünlük var.

		Detaillosigkeit diyor Zimmermann, “detayın yok edilmesi” yani.

		İçerde bütün mekânlar betonla dökülerek oluşturulmuş, hazır mamul malzeme hiç kullanılmamış.

		Tema aynı her yerde; toplantı salonunda da, okuma odasında da, çalışanların ve ziyaretçilerin kafesinde de.

		Kapılar, yassı demirden merdiven korkulukları minimal bir sadelikte.

		Çift kalıplı beton detayları gösterdi Zimmerman, arası izolasyonlu.

		Sergi bölümünü Prof. Schall hazırlamış.

		Bu bölüm de indirgenmiş, hiç süsleme yok.

		Sergiyi üç bölümde oluşturmuşlar:

		
				Belgeler: İngiliz, Rus, Yahudi arşivleri, çocuk çizimlerine varıncaya kadar.

				Topraktan çıkanlar: Yine yere gömülmüşler, üzeri camlı sandıklar içinde.

				İletişim bölümü: Ses kayıtları, sesli belgeler.

		

		Okul çocukları için bir bölüm var, filmlerin izlendiği.

		Bir küçük dua mekânı var, affetmek belki ama unutmamak için.

		Alt katta kütüphane...

		Mobilyalar, yerler antrasit rengi. İstenmiş ki anılarla aranıza hiçbir detay girmesin, hiçbir renk gözünüzü almasın.

		Bir tek yer dışarı açılıyor, gökyüzüne ve Yahudi mezarlarına ev sahipliği yapan ormana... 

	
	
		Türkiye Hazır Beton Birliği 2008 Mimarlık Ödülleri Sahiplerini Buldu

		Türkiye Hazır Beton Birliği’nin (THBB), kuruluşunun 20. yılında Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin düzenleme desteği ile ikincisini gerçekleştirdiği “Türkiye Hazır Beton Birliği 2008 Mimarlık Ödülleri” sahiplerini buldu.Türkiye Hazır Beton Birliği 2008 Mimarlık Ödülleri Yarışmasında, Cengiz Bektaş, Ahmet Eyüce, Mehmet Konuralp, Han Tümertekin, Erbil Çoşkuner, Mahmut Durmuş ve Sinan Omacan’dan oluşan Seçici Kurul; “Prestige Mall” adlı yapılarıyla Durmuş Dilekçi ve Emir Uras’a, “ODTÜ Hazırlık Okulları Ek Binası” ile Boran Ekinci’ye, “Yavuz Tekstil Ofis Binası” ile Murat Kader ve Sema Eser Özsaruhan’a Eş Değer Ödül verilmesine, “Südliche Furth Konutları” ile de Ercan Ağırbaş’a Jüri Özel Ödülü verilmesine karar verdi.

		Sergi, kolokyum ve ödül töreni, 11 Kasım 2008 tarihinde İstanbul Teknik Üniversitesi Maçka Kampusu Mustafa Kemal Amfisi’nde gerçekleştirildi. Program,Türkiye Hazır Beton BirliğiYönetim Kurulu Başkanı Dr.Ayhan Paksoy ve Mimarlar Odası Genel Başkanı Bülend Tuna’nın konuşmalarıyla başladı.

		Dr. Ayhan Paksoy, konuşmasında 20. kuruluş yıldönümünü kutlayan Türkiye Hazır Beton Birliği’nin kuruluşundan ve hazır betonun Türkiye’de dünya standartlarında kullanılabilmesi için gösterdikleri çabalarından bahsetti.“Avrupa Hazır Beton Birliği üyesi olarak, depremin büyük tehlike arz ettiği ülkemizde güvenilir, uzun ömürlü, dayanıklı binalar için hazır beton ürünleri üretecek teknolojiye ve teknik ekipmana sahip bir birlik” olduklarının altını çizdi. “Betonun yalnızca taşıyıcı bir malzeme olarak değil, aynı zamanda estetik yönden uygun bir malzeme ve bir tasarım öğesi olarak da mimaride kullanılmasını özendirmeye devam edeceklerini” söyledi.

		Mimarlar Odası Genel Başkanı Bülend Tuna ise “yapı sektörünün çok bileşenli yapısının her bileşeninin kaliteyi hep beraber araması gerektiğini” vurguladı. Tuna, konuşmasını şöyle sürdürdü: “Geçtiğimiz senelerde bir anket yapıldığını hatırlıyorum. Genç meslektaşlarımızın, öğrencilerin betonu sevmediklerini, sevenlerin de çok tanımadıklarını tespit etmişlerdi. Bir malzemeyi sevip sevmemek bir tarafa, tanınmaması, bilinmemesi, üzerine yeni yorumların yapılmaması gerçekten düşündürücü... Bu nedenle bu tür ödüllerin teşvik edici olduğunu düşünüyorum. Mimarlar Odası olarak bu tür çalışmalar içerisinde olacağımızı, destekleyeceğimizi bir kez daha belirtiyorum.”
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		Açılış konuşmalarının ardından yapılan kolokyumda söz alan Ahmet Tuncay Eyüce, Seçici Kurul değerlendirme kriterlerini anlattı. Sağlamlık unsuru olarak betonu ön plana çıkaran bir hareket noktasından değerlendirme yapmadıklarını belirten Eyüce,“Türkçe’de çok yaygın kullanılmayan mesleki bir sözcük var ‘tektonik’. Tektonik, yapıyı oluşturan bileşenlerin yapıyı oluşturmak için bir araya gelirken ortaya çıkan estetiktir. Seçici Kurul, betonun kendi tektoniği olması gerektiğini düşündü. Betondan, gene bir araya gelme estetiği içerisinde taşıyıcılık görevinin dışında, mimari ürünün oluşmasında başka bir performans bekleniyor. O beklenti, taşıyıcı olma özelliği dışında mimari olarak kullanılabilme özelliği, yapıya getirdiği katkısıdır” dedi.

		Daha sonra konuşan Mahmut Durmuş, “estetik yönden uygun bir malzeme olan betonarmenin tasarım öğesi olarak kullanılmasının da ödül verirken temel kriterlerden bir tanesi” olduğunu vurguladı.

		Sinan Omacan ise, “her şeyde olduğu gibi yarışmaların da, betonun kullanımının da, diğer mimarlıkla ilgili şeyleri tartışarak geliştiğini” belirtirken “Tartışmanın olması da tartışmaya temel olacak şeylerin fazlalığı ile mümkün. Sayısal olarak değil, nitelik olarak olmasıyla mümkün” dedi.

		Ödül Töreninde Michael Zimmermann Konferans Verdi 

		Türkiye Hazır Beton Birliği 2008 Mimarlık Ödülleri programı kapsamında Türkiye Hazır Beton Birliği’nin davetlisi olarak Türkiye’ye gelen, beton uygulamalarında dünyaca üne sahip Alman Yüksek Mimar Mühendis Michael Zimmermann bir konferans verdi.

		Çalışma anlayışı ve yöntemlerini, ağırlıklı olarak Bergen Belsen’deki projelerini anlatarak aktaran Zimmermann’ın konuşması ilgi ve beğeniyle karşılandı

		Michael Zimmermann

		1956 yılında Bonn’da doğan Michael Zimmerman,Almanya’nın en büyük mimarlık ofislerinden olan KSP Engel und Zimmermann’ın ortağı. “Çağdaş ve geleceğe dönük mimarlığın güçlü değerleri kalıcılık, esneklik, tutku ve akıl ile ayırt edici mimari ürünler” ortaya koyan Zimmerman, iş ortağı Jürgen Engel ile 1998 yılında kurduğu yaklaşık 250 kişinin çalıştığı mimarlık ofisinde dünya çapında 500 milyon avro değerinde inşaat işlerini yürütmektedir. KSP Engel und Zimmermann’ın projeleri, şehir planlamasından inşaat mühendisliği işleri ve ürün tasarımına kadar sınışandırılmaktadır. Özel gayrimenkul hizmetleri, danışmanlık, genel sözleşme yönetimi, tetkik ve bilirkişi raporları, KSP Engel und Zimmerman’ın verdiği hizmetler arasında bulunmaktadır. 

	
	
		
			Allianoi’da Son Durum
			“Geçmişini Silen Ülkeler, Geleceklerini Var Edemezler”
			
Yrd. Doç. Dr. Ahmet YARAŞ
Allianoi Kazısı Bilimsel Heyet Başkanı
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		Allianoi, sulama amaçlı Yortanlı Barajı gölet alanının ortasında, idealist bir ekip tarafından dokuz yıl kazı yapılarak keşfedildi. Allianoi’un sadece yüzde yirmisi ortaya çıkartılabildi. On binin üzerinde taşınabilir eser Bergama Müzesi’ne teslim edildi. Ören yeri, 2006 yılında ziyaretçilerin rahatlıkla gezebilecekleri bir mekândı. Bergama’nın 1800 yıllık ikinci sağlık merkezi, çok zengin taşınmaz eserleriyle ortaya çıkartıldı.

		Allianoi’da dünyanın en büyük ve en sağlam kalabilmiş, içinde sıcak suyu bulunan Roma ılıcası saptandı. Arkeoloji, sanat tarihi, mimarlık, mühendislik, tıp, farmakoloji ve hidroloji tarihi bilimlerinin literatürüne girebilecek son derece önemli sonuçlar çıktı.

		Allianoi, 2001 yılında İzmir 1. Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu tarafından I. Derecede Arkeolojik Sit alanı ilan edildi. Arkeolojik sit kararını değiştirmek için sürekli baskı yapıldı. Kurul, sit kararında Ekim 2007’ye kadar direndi.

		Allianoi’un gerçek anlamda korunması için Türkiye’de 35.000 imza toplandı. 2005 ve 2006 yıllarında T.C. Başbakanlığına en çok Allianoi’un korunması için yazılı başvuru yapıldı.

		Yurtiçinde ve yurtdışında, çok sayıda konferans, panel, sergi, konser ve gösteri yapıldı. 50’nin üzerinde makale/kitap yazıldı.

		Pek çok STK, korunması için yetkili makamlara ve hukuksal yollara başvurdu. Sayısız dava açıldı. AHİM davası halen devam ediyor.

		Allianoi’un gerçek anlamda korunması için 2002 yılında alternatif proje hazırlanarak, bakanlığa gönderildi. Alternatif proje, pahalı olduğu gerekçe gösterilerek kabul edilmedi.

		Akademik bir kılıfla su altında bırakmak için Bakanlık 2005 yılında, I. Akademik Bilim Komisyonu’nu kurdu. Komisyon, Allianoi’un su altında bırakılarak korunmasının mümkün olmadığını ve Dünya Kültür Mirası Listesi’ne girebilecek değerde önemli bir ören yeri olduğunu vurguladı. Ancak Allianoi’un korunmasını savunan bu bilimsel rapor kamuoyundan saklandı.

		2006 yılında II. Akademik Bilim Komisyonu kuruldu. Komisyon altı alternatif öneri getirdi. Su altında kalma gibi bir kararın kendilerinin veremeyeceğini rapor etti. Bu rapor da kamuoyundan saklandı.

		2007 yılında III. Akademik Bilim Komisyonu kurulmasına karar verildi. Komisyon kazıyı yapan bilimsel heyetle görüştürülmeden alana götürüldü. Bürokratlarca su altında kalmasına dönük rapor hazırlatıldı. Aynı hafta içinde koruma kuruluna rapor sunularak kuruldan katledilmesi yönünde karar çıkartıldı. Su altında kalması yönünde karar çıkartılıncaya kadar bu “Bilimsel Komisyon” oyunu devam edecekti.

		Mart 2001’de 1. Derecede Arkeolojik Sit kararı ile koruma altına alınmasına karar veren kurul, Ekim 2007’de –korunacak aldatması ileçamur altında bırakılmasına karar verme ikilemini gösterdi.

		Türkiye, imzaladığı uluslararası antlaşmaları ve en önemlisi kendi Anayasasını göz ardı etmektedir.

		İnsanlığın ortak mirası olan bilgiye ulaşılmadan, en önemli kültür hazinesi, geri dönüşü kesinlikle olmayan tarihin karanlıklarına gönderilmek isteniyor.

		Baraj, ömrünü tamamladıktan sonra tekrar kazı yapılır iddiası kocaman bir yalandır. Bu işle uğraşan hiçbir akademisyen böyle bir iddiada bulunamaz.

		Baraj suyu altında kalan hiçbir kültür hazinesi bugüne kadar dünyanın hiçbir yerinde yeniden insanlık tarihine kazandırılamamıştır.

		Türkiye, Allianoi’u koruyup gelecek kuşakların görmesini sağladığı zaman, 21. yüzyıla yakışan çağdaş modern bir ülke olduğunu kanıtlar.

		Allianoi’u Çamura, Geleceğinizi Kuma Gömmeyin! 

		
			ahmetyaras@allianoi.org
www.allianoi.org
		
	
	
		
			Modernin İşlevi:
Düşlerin Mimarisi, Mimarın Düşleri
			
Metin KARADAĞ
		

		“Düş” deyip geçilemez, çünkü düş, yaşamın bütün renkleriyle birlikte varlık kazanmasında en çok başvurduğumuz araç ve malzemelerin tükenmez enerji kaynağıdır.

		Düşlerin sıcaklığı, samimiyeti, koruyuculuğu, heybeti, ona ulaşabilme umudunu yeşerten belirtilerle hep taze kalır.

		Düşe dair düşünceler de, “var olmayana” yani “ütopya”ya yakışan/yaklaşan mükemmellik arayışı yolculuğunun da sürekli ulaşılan ve geçilen, gelişen ve değişen istasyonlarında zamanla düşsellik kazanır.

		Düş kurmak yani bir “düş”ün içini, dışını ve çevresini oluşturduğumuz istek programına göre düzenlemek ve özlem takvimine göre dayalı döşeli hale getirmek de her şeyden önce emek ister.

		Gıpta edilen düşler, hep gerçekleştirilmiş yaşanan ve yaşayan düşler değil midir?

		Hele ki, emekle birlikte gerçekleştirilenleri daha da bir kıymetli olur... Gerçekleşen düşlerin şahitleri de, aynı düşlerin paydaşı düşlerle kuşanırlar kendilerini.

		Düş alışverişi ve paylaşımla birlikte o düşte yer alanlara özenmek, yaşanılan iyi, güzel ve doğru şeylere ortak özlem duymak; aynı düşü geniş bir düş ailesi ya da düş toplumu haline getirebilir:

		
			Kimi düşler derviş olur,
			Yanı sıra sarp yollara düşeriz. 
			Kimi düşler kardeş gibi yakındır,
			Omuz verir yaslanırız.
			Kimi düşler ustadır,
			Yol gösterir gideriz.
			Kimi düşler dosttur,
			Aslı kalır kendi gibi.
			Düşe kalka büyür düşler,
			Alır getirir kendimize.
		

		Kendimize geldiğimizde düş kırıklarımızı bir potaya tekrar döküp yeniden biçimlendirmek çabası da çok değerli bir düş yolculuğuna çıkarır bizleri...

		Yeryüzünde yaratılan onca eserin düş kırıklıkları da dahil olmak üzere ne büyük düş yolculukları, ne büyük düş aileleri, ne büyük düş toplumları oluşturduğunu eğer insanlık tarihinden öğrenemedikse, her an kırılıp dökülmek de düşlerimizin yolunu bekliyor demektir.

		Oturup düşlerimizle baş başa, kendimizi düş potasında yeniden eritip başka düşler üretmeliyiz.

		Zümrüd-ü Anka kuşunun (Phoenix) kendi küllerinden yeniden doğuşunda olduğu gibi...

		Modernin özündeki “düş” de zaten Zümrüd-ü Anka kuşunun kendi küllerinden yeniden ama bütün yenilikleriyle birlikte doğuşu değil midir?..

		Zümrüd-ü Anka kuşunun kendi küllerinden “yeniden ama bütün yenilikleriyle birlikte doğuşunun” en görkemli nedeni, “geçmişten gelen tüm birikimleri gözeten ve buna göre” yeniden ama “bütün yenilikleriyle birlikte insanlık tarihini de damıtarak geleceğe taşıyan bir doğuş olması” değil midir?..

		Düşlerin yaşamla olan sınavındaki en gerçekçi, yani en modern düş yolculuğu, geçmişi ve bugünü ile aynı anda yüzleşip kendindeki yeniden doğuşta geçmişinin ve bugününün olumlu izlerini “gelecekteki şimdiye taşımak sorumluluğunu” içerdiği için “özgürlüğe yolculuk” anlamını da taşır...

		Düş kurmadan “özgürlüğe yolculuk” başlayabilir mi; dahası özgürlük var olabilir mi?

		Düşlerinizle dost kalın... 
	
	
		
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Basın Açıklaması, 24.11.2008
			Karaköy Vapur İskelesi’nin Çökmesi Bilgisizlik ve İhmalin Sonucudur
		

		Ulaşım yapılarının güvenli hale getirilmesi, 17 Ağustos 1999 Büyük Marmara Depremi sonrasında gündeme gelmiş ve bu anlamda sayısız etkinlik ve toplantılar gerçekleştirilmiştir. Bu çerçevede; ulaşım yapılarının güçlendirilmesi, beklenen İstanbul depreminin hazırlıkları arasında en önemli ve ivedi konulardan biri olarak tespit edilmiş ve afet çalışmaları programlarında yer almıştır. Deprem yıldönümlerinde İstanbul Büyükşehir Belediyesi ve Ulaştırma Bakanlığı yetkilileri tarafından afet çalışmaları kapsamında “ulaşım yapılarını güçlendirdik” şeklinde yapılan açıklamalarla yurttaşlar bilgilendirilmiştir.

		21 Kasım 2008 tarihinde Karaköy Vapur İskelesi’nin depreme maruz kalmadan batması, bu bilgilendirmelerin ne kadar yanıltıcı ve içerikten yoksun olduğunu açığa çıkarmıştır.

		Depremden sonra geçen on yıl gibi uzun bir süre içerisinde bütün ulaşım yapıları afetlere karşı güvenli hale getirilebilirdi. Bu bağlamda bütün vapur iskelelerinin ve Karaköy Vapur İskelesi’nin de gerçek anlamda elden geçirilmesi gerekirdi. Makyaj şeklinde yapılan kimi çalışmalarla “risk” adeta toplumun gözünden gizlendi. Üstelik iskelenin altındaki dubaların delinmesinin yarattığı sorunlar konusunda İstanbul Büyükşehir Belediyesi ve İDO’nun uyarılmasına rağmen hiçbir tedbir dahi alınmaması ve hatta yetkililerin “Merak etmeyin hiçbir şey olmaz. Biriken suyu motopompla alıyoruz...” şeklinde açıklamalar yapması “bilgisizliğin, sorumsuzluğun ve gayri ciddiliğin” ifadesi olup, can güvenliğimizi teslim ettiğimiz kimi kamu yöneticilerinin güvenilirliği bakımından son derece düşündürücüdür.
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		Bugün bütün ulaşım yapılarıyla birlikte vapur iskelelerinin de risk altında olduğu açıktır. Bir günde binlerce kişinin kullandığı Karaköy Vapur İskelesi’nin “lodosa bağlı olarak yıkıldığı” şeklindeki açıklamalar “ihmal ve bilgisizlik”ten kaynaklanan, toplu taşım sistemlerine şaşı bakan bir politik anlayışın yarattığı “hatalar zinciri” gerçeğini gizlememelidir. Gerçekte bilinmektedir ki, iskelenin güçlendirilmesi bir yana, sadece rutin bakım ve onarım çalışmaları yapılmış olsaydı bile bir çökme söz konusu olmayacaktı.

		Bu aşamada öncelikle, meslek odalarının, üniversitelerin ve uzmanların uyarılarına kulak tıkayan, İstanbul halkına yıllardır yanıltıcı bilgi veren ve sorumluluklarını yerine getirmeyen İstanbul ve ülke yöneticilerinden yurttaşlar bir özür beklemektedirler.Toplumumuz kendilerine artık güvenmemektedir. Karaköy İskelesi ile birlikte toplumumuzun yöneticilere güveni de çökmüştür. Bu nedenlerle hatalarını kabul ettiklerini kamuoyuna açıklamak zorundadırlar.

		İlgili ve yetkili olanların daha fazla zaman kaybetmeden Karaköy Vapur İskelesi’nin bir an önce İstanbulluların ulaşım hizmetine sunulması için hızlı, yoğun, teknik kurallara ve bilimsel niteliklere uygun bir çalışma başlatması, kamu ve toplumsal sorumlulukları gereğidir. Bu vesileyle bütün ulaşım yapılarının bakım, onarım ve güçlendirme çalışmalarının yeniden doğru bir şekilde ele alınması yaşamsal önem taşımaktadır.

		Kamuoyuna saygıyla duyurulur! 
	
	
		
			temsilcilikler
		

		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ ANADOLU 1. BKBT: KADIKÖY

		
			Sedef Adası
			
Arif ATILGAN
		

		1975 yılı idi. Mimarlık ile uygulamayı birlikte yapmaya başlamış ve oldukça hareketli bir hayat yaşıyor olmuştum. O yaz, Akademi’de okuyan ve özellikle bölümü olan resim ve ressamlıkla ilgili oldukça bilgili şeyler anlatan bir kızla tanışmıştım. Dolaşıyor, mesleklerimizi konuşuyor ve bir de her hafta Sedef Adası’na denize gidiyorduk.

		Bugün, o kızla tanıştığımızın 33. evliliğimizin 30. yılını yaşamaktayız.

		Hayatımda böylesi önemli yer tutan Sedef Adası (Androvita/Terebinthos), adını üzerindeki maki örtüsünün güneşte sedef gibi parlaması olayından almıştır. Diğer Prens Adaları gibi tarih boyunca sürgün yeri olarak kullanılmış olan ada, İstanbul Büyükşehir Belediyesi verilerine göre 33 hektarlık bir alana sahiptir.

		Ada 1850 yılında, Tophane Müşiri Fethi Ahmet Paşa’nın mülkiyetine geçmiş, Paşa burayı zeytinlik ve sebzelik bir duruma getirmiştir. 1. Dünya Savaşı sırasında tüm ağaçlar kesilmiş, müttefiklerin elindeki Yavuz Zırhlısı da bir müddet burada bağlı kalmıştır. 1957 yılında Fethi Ahmet Paşa’nın sülalesinden fiahsuvar Menemencioğlu ve kız kardeşi Rey’an fiahsuvaroğlu, adayı tekrar yeşillendirerek uygun bir yerleşim haline getirmek istemişlerdi. Sonuçta buraya önce 50 ünitelik bir site düşünülmüş ancak daha sonra 110 evlik bir yerleşim gerçekleştirilmişti.
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		1970’li yıllara kadar Sedef Adası’na ulaşım burada yaşayanların kendi imkânlarıyla sağladıkları tekneyle oluyordu. Bu yıllarda açılan Halk Plajı devreye girince adaya dışarıdan gelenler çoğalmış ve yaz mevsimlerinde tarifeli şehir hatları vapuru çalışmaya başlamıştı. Hatta söylentilere göre ada halkı, plajı bu sebepten inşa etmiş ve İstanbul halkının hizmetine sunmuştu. Zira adanın halka açık kısmı iskele ile plaj arasındaki 200-300 metrelik kısımdır.

		Bugün adada 400 kişi yaşamakta ve bir dernekleri bulunmaktadır. fiahsuvar Menemencioğlu ve kız kardeşi Rey’an fiahsuvaroğlu’nun mirasçıları, kendilerine ait olan 30 dönümlük bölüme bir inşaat şirketi vasıtasıyla 40’ın üzerinde villa inşa ettirmek istemektedirler.

		Öncelikle sit alanı olan bu adada “koruma amaçlı nazım imar planı” ve “koruma amaçlı uygulama imar planları”nın hazırlanması ve bu planların 5 No.lu Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’ndan onaylattırılması gerekmektedir.

		Ancak bizim bakış açımızla konu, sadece Adalar’dan bir tanesine yeni inşaatlar yapılmak istendiği şeklinde değildir. Olaya daha geniş bir açıdan baktığımızda İstanbul’un 1/100.000’lik Çevre Düzeni Planlarında Kartal’ın Merkezi İş Alanı (MİA) olarak gösterildiğini görebilmekteyiz. Yapılması düşünülen bu villalara, Kartal MİA ile Adalar’ın bağlantısının ilk işaretleri olarak bakmak gerekmektedir. Özellikle son yıllarda Adalar’ın boş kalan alanları, İstanbul’un merkezinde inşaat yapacak arsa bulamayanların iştahını kabartmaktadır. Bu arada Adalar için hazırlanan 1/5000’lik Koruma Amaçlı Revizyon Nazım İmar Planı’nda Büyükada’ya “kongre”, Heybeliada’ya “sağlık”, Burgazada’ya “kültür”, Kınalıada’ya ise “spor” vizyonları uygun görülmüştür. Bu vizyonların Adalar’da hiç yeni yapılaşmaya gerek kalmadan sağlanacağı da ifade edilmektedir. Ancak bugün bile Adalar’da belediyeye ek hizmet binaları ihtiyacı olduğu gerçeği göz ardı edilmemelidir. O zaman bu vizyonların yeni yapılanmalara ihtiyaç olmadan gerçekleştirileceğinin olanak dışı olduğu belli olmaktadır. En büyük tehlike ise bu vizyonların Kartal’daki MİA ile tamamlayıcı bir şekilde uygun düştüğüdür. İşte konuya bu açılardan bakıldığında görülecektir ki Sedef Adası’ndaki yeni yapılaşmalar bu ilişkinin başlangıcı olması sebebiyle yanlış, hatta tehlikelidir.

		Adalara biçilecek tek vizyon “günübirlik dinlenme” şeklinde olmalıdır. Zira Adalar tüm İstanbul’un kullanması gereken bir rekreasyon alanı olarak değerlendirilmelidir. İstanbul’un merkezinde, denizin ortasında böylesine yeşil kalabilmiş nefes alınacak alanın asla kaybedilmemesi gerekmektedir. Dikkatli düşünüldüğünde Adalar, Büyükada 538 ha., Heybeliada 251 ha., Burgazada 146 ha., Kınalıada 136 ha., Sedef Adası 33 ha., Kaşık Adası 6 ha., Yassı Ada 5 ha., Sivri Ada 4 ha., Tavşan Adası 1 ha olmak üzere toplam 1120 hektarlık bir parktır İstanbullular için. Ayrıca Adalar’ın kendilerine özgü doğası, ekolojik dengesi vardır. Yapılaşmalarla İstanbul’un diğer alanlarında olduğu gibi buranında doğası ve ekolojisi yok edilmemelidir.

		1970’li yıllarda Sedef Adası’nda yaşayan kişilerle yaptığımız sohbetlerde, daha önceki yıllarda rahatsız oldukları martılar Ada’dan uzaklaştırdıklarında her yanı yılanların, yılanları uzaklaştırdıklarında ise farelerin istila ettiğini, bunun üzerine doğaya müdahale etmemeyi öğrendiklerini anlatmışlardı.

		Adalar, doğasıyla, şorasıyla, ekolojisiyle İstanbul’un merkezinde İstanbul ve İstanbullular için bir şanstır. 

	
	
		MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞubeSİ ANADOLU 2. BKBT: KARTAL

		
			Tarihî Koruma
			
Hüseyin PERÇİN
		

		Tarihî koruma nedir? Genel olarak sözlüklerde bulabileceğimiz yaygın tanım şöyledir: Gelecek kuşaklara yönelik olarak, tarihsel varlıkların saptanması, değerlendirilmesi, korunması, bakımı, onarımı, restorasyonu ve yeniden kurulmasıdır. Ya da en kısa tanımıyla, koruma bir kültürdür. Kültür ise en yaygın tanımıyla aklın ve emeğin ürünü olan her şeydir. Tanım bu kadar açık ve net iken nedir bazılarının, kendinden öncekilerin ürettiği bu değerlere saldırganlığı?

		Bu saldırganlık çevremizde, ülkemizde, dünyamızda en acımasız şekilde süregelmektedir. Mahallemizde, caddemizde, sokağımızda son nesilleri veya kalıntıları kalmış bir ahşap ev, bir yığma bina, görkemli bir konak nice zorluklarla yaşam mücadelesi verirken, kentlerde oluşan imar rantlarını çok iyi değerlendiren sözüm ona müteahhitler can çekişen bu son kalıntıların da maalesef yerel yönetimlerdeki meslektaşların ve yöre halkının da duyarsızlıkları sayesinde canlarına okumaktadırlar.

		Ülke genelinde ise Hasankeyf su altında kalmaya mahkûm edilmekte, Pamukkale taş kaleye dönüşmekte, Fırtına Vadisi’nde fırtınalar koparılmakta, Belkıs (Zeugma) zor günler yaşamaktadır vb.

		Dünyada ise durum daha da korkunç: Önce Avrupa’nın göbeğindeki Yugoslavya dağıtıldı. Daha sonra Bosna-Hersek’te altı yüz yıllık Osmanlı hanları, hamamları, köprüleri (Mostar) darmadağın edildi. Savaş sonrası Türkiye Cumhuriyeti Devleti Mostar Köprüsü’nü restore ettiyse de bu, kültürel varlıkların korunması için yeterli değildir. Asıl önemlisi Avrupa Birliği’nin Uluslararası Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu gereğince, savaşta yıkılan bu tarihî eserleri bir an önce restore etmesidir.

		Arabistan’da Osmanlı eseri Ecyad Kalesi, otel yapılmak üzere Suudi devletince yıktırıldı. Afganistan’da binlerce yıllık Buda heykelleri, Talibanlar tarafından topa tutularak yakıldı yıkıldı. Irak’ta da 1991 yılında Birleşmiş Milletler kararıyla açılan savaşta insanlık tarihinin en eski yerleşimlerinden olan Bağdat, Basra kentleri ile insanlık kültürünün ilk oluştuğu Mezopotamya toprakları misket bombaları ile delik deşik edildi. Bunlar yetmiyormuş gibi 12 yıl aradan sonra Amerika insan aklı ve emeğinin altı bin yıllık ürünlerinin yer aldığı Mezopotamya’yı yeniden emperyalist amaçlarını gerçekleştirmek için çeşitli bahaneler yaratıp vurarak, kırarak, bombalayarak işgal etme hazırlıklarını Birleşmiş Milletlere, tüm insanlığa karşı sürdürmüştür.

		Bütün dünya uluslarının gözü önünde 20 Mart 2003’de ABD, yanına aldığı AB’nin dinozorları İngiltere, Fransa, Almanya, İspanya, İtalya ile savaş filoları ve dev uçak gemileri ile Irak’ı vurdu. Böylece bir kez daha “Badel Harabül Basra” (Basra harap olduktan sonra) deyimi gerçekleşti. Birkaç gün içersinde Bağdat da kuşatıldı. Irak Devlet Başkanı Saddam Hüseyin hava kuvvetlerini hiç kullanamadan tüm Irak toprakları işgal edildi. Irak ordusu dağıtıldı. İşgalcilerin yaptığı ilk iş Irak’ın müzelerini yağmalamak, taşınabilir kültür varlıklarını gasp etmek oldu.

		Emperyalist, saldırgan güçler biliyorlardı ki bir ulusu yok etmek, onun zenginliklerini hortumlamak için o ulusun tarihini ve kültürünü yok etmek gerekir. Bunu Irak’ta başardılar. Büyük Ortadoğu Projesi’yle de bunu bütün Ortadoğu’da gerçekleştirmek arzu ve gayretindeler. Ne acıdır ki böyle emperyalist bir projenin eş başkanı olduğunu açıklayan Türkiye Cumhuriyeti Başbakanı da var.

		Tüm umudumuz ortak aklın, sağduyunun galip gelerek yine ortak insan aklının ve emeğinin ürettiği değerlere sahip çıkmasıdır. Unutmamak gerekir ki eğer bugün Amerika’da ya da başka ülkelerde, yüksekliği 400-500 metreyi bulan ikiz kuleler yapılıyorsa, bu ikiz kulelerin öncülüğünü yapan, beş yüz yıllık geçmişi olan Amerika değil, beş bin yıl önce Mezopotamya Babil’de yapılan zigguratların deneyimi, yani ortak aklın ve emeğin ürünleridir. Temennimiz, insanlığın binlerce yıllık kültürünü yok edip yeniden taş devrine dönmemesidir.

		Şimdi yine tarihî koruma konumuza dönersek; koruma, sade vatandaşın deyimi ile virane olmuş yapıyı, çeşmeyi, anıtı salt korumak mıdır? Elbette değildir. Koruma o yapıyı, o anıtı, o çeşmeyi, çevresiyle, sokağıyla, mahallesiyle, anılarıyla gelecek kuşaklara miras bırakmak olmalıdır. Bunu yaparken de, yani restore ederken ilkemiz, özgünlüğünü korumak olmalıdır.

		Onun için diyoruz ki bu eserler, oluşturulduğu dönemin koşullarına göre tasarlanmış; o günün ulaşım araçları, at arabasına, faytona (yaylı) göre araç trafiği düzenlenmiş. Pencerelerdeki kafeslerle balkonlardaki çiçekler arasında karşı komşuyla rahatlıkla konuşabilecek yakınlıkta tasarlanmıştır. Günümüz tasarımcısı bu sıcak ortamı, bu yakın ilişkiyi zedelemeyecek şekilde, günümüz insanının ayrılmaz parçası haline gelen otomobilini de caddenin veya sokağın ucundaki yeraltı otoparkına veya açık parkına yerleştirme becerisini gösterebilmeli ki, bu mekânlar, yaşanabilirliğini sürdürme olanağından yoksun kalmasın.

		Sonuç olarak bu kültürel değerlerimizi korumakta bir yığın sıkıntılarımız olsa da biz yine de bu değerlerimizi gelecek kuşaklara aktarabilecek yürekli ve özverili insanlarımızın olacağından hiçbir zaman umudumuzu kesmedik, kesmeyeceğiz. 

	
	
		
			yayınlar
		

		X. Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri, 2006

		
			Yay. Koor. N. Müge Cengizkan, Yay. Haz. Sibel Yıldız, Mimarlar Odası Yayınları ve Yapı Yayın ortak yayını, Eylül 2008, İstanbul, Türkçe/İngilizce, 272 sayfa, 23.5 x 32 cm.
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		Mimarlar Odası tarafından 1988 yılından itibaren her iki yılda bir gerçekleştirilen Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri’nin onuncusu 2006 yılında düzenlendi. Katalog, bu dönemde ulusal sergide katılımcı olarak yer alan 212 mimar ve firmanın 202 adet eserini bir araya getiriyor. Hamdi Şensoy “Büyük Ödül” (Sinan Ödülü), Ayla Ödekan ve Selahattin Yazıcı “Mimarlığa Katkı Dalı Ödülü” ile ödüllendirilmiş;“Yapı Dalı”nda dört;“Koruma-Yaşatma Dalı”,“Çevre Dalı”,“Fikir Sunumu Dalı”nda ise ikişer adet ödül verilmişti. Katalogda, ödül alan eserlerin yanı sıra, sergiye katılan tüm proje, yapı ve fikir sunumlarına ilişkin kapsamlı görsel ve yazılı dokümanlar yer alıyor. 

		

	
	
		İstanbul Deniz Müzesi Ulusal Mimari Proje Yarışması, 2005

		
			Yay. Haz. Feride Önal, Mimarlar Odası Yayınları, Kasım 2008, Ankara, 68 sayfa, 23.5 x 32 cm.
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		Deniz Kuvvetleri Komutanlığı’nın olduğu kadar Türk ulusunun ve Türk denizcilik tarihinin paha biçilmez mirasını bünyesinde barındıran İstanbul Deniz Müzesi’nin çağdaş müzecilik anlayışına uygun olarak yeniden ele alınması amacıyla açılan İstanbul Deniz Müzesi Ulusal Mimari ProjeYarışması’nın kitabı yayımlandı. Mimarlar Odası Yayınları “Yarışmalar Dizisi” içerisinde yayımlanan kitapta üç ödül ve beş mansiyon ile ödüllendirilen projeler, plan, kesit, üç boyutlu çizimler, mimari ve jüri raporları ile geniş bir şekilde işleniyor.Yarışmada ödül alan kişiler şöyleydi:

		Birinci Ödül: Mehmet V. Kütükçüoğlu, H. Ertuğ Uçar, Hande Köksal; İkinci Ödül: Cem İlhan, Tülin Hadi; Üçüncü Ödül: Dilek Topuz Derman, Fırat Gülmez, Cihan Sinan Bostancı.

		Kitapta ayrıca jüri başkanı Mete Ünal’ın bir değerlendirme yazısı ve yarışmayla ilgili ayrıntılı bilgiler bulunuyor. 

		

	
	
		İki Antik Kentin Çığlığı

		
			Panel, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Kasım 2008, İstanbul, 107 sayfa, 16,5 x 23,5 cm.
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		6 Aralık 2007 tarihinde İTÜ Taşkışla Yerleşkesi’nde iki oturum halinde gerçekleştirilen panel yayına dönüştürülerek okuyuculara sunuldu. İlk oturumun katılımcıları Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Başkanı Eyüp Muhcu, Y. Mimar Oktay Ekinci, Elektrik Mühendisleri Odası Yönetim Kurulu Üyesi Cengiz Göltaş ve Allianoi Girişimi Grubu’ndan Avukat Arif Ali Cangı. İkinci oturum ise Arkeolog Prof. Dr. Mehmet Özdoğan,Arkeolog Prof. Dr. Sevil Gülçur, Hasankeyf’i Yaşatma Girişimi’nden Nedim Tüzün ve Allianoi Kazı Kurulu Başkanı Yrd. Doç. Dr. Ahmet Yaraş’ın katılımıyla gerçekleştirilmişti. Oturum sonlarındaki forumlar da kitapta yer alıyor. 

		

	
	
		Anadolu Selçuklu Yapı Envanteri

		Us ile inancın, zafer ile mağlubiyetin geniş bir zaman ve mekân boyutunda yaşandığı önemli bir coğrafya olmuştur Anadolu. Uzak diyarlardan gelen ve bu atmosferin içinde soluk alan Selçuklular kısa süren hâ- kimiyet dönemleri içersinde Anadolu’nun önemli bir öznesi olmuşlardır. Dünya tarihinin en önemli devletlerinden biri olan Selçuklu devletinin Anadolu topraklarında gelişen kolu Anadolu Selçukluları 11. yüzyılın son çeyreğinden 14. yüzyılın başlarına kadar devam eden sürede önemli bir mimari mirasa da imza atmışlardır.
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			Harput Arap Baba Mescidi, restorasyon öncesi ve sonrası.
		
		Dönüşen ve dönüştüren bir eylem alanında yaşanan mimari üretim aynı zamanda oldukça zengin bir bezeme programı oluşturmuştur.Taş işçiliğinden çiniye, oldukça geniş bir kulvarda değerlendirilebilecek bu envanterin izleri, devamında gelen kültürel dokuyu da etkilemiştir.

		Selçuklu döneminde Anadolu’nun çeşitli bölgelerinde 1200 kadar eser inşa edilmiştir. Yapılar; kervansaray, medrese, darüşşifa, han, cami, mescit, namazgâh, hamam, kale, saray, köşk, tekke, zaviye, türbe, kümbet gibi yaklaşık 40 farklı türündendir. Selçuklu çağında inşa edilen yapıların bazıları hâlâ kullanılırken bir kısmı arkeolojik kalıntılar halindedir.

		Selçuklu dönemde inşa edilen yapıların önemli örnekleri değişik yayınlarda tanıtılmış olmakla birlikte, tam bir envanteri henüz hazırlanmamıştır.Tüm yapı türlerini içeren, sürekli güncellenebilir, yapıların görsel olarak da tanıtıldığı bir veri tabanı hazırlamak,Anadolu SelçukluYapı Envanteri Projesi’nin (ASYEP) amacını oluşturmaktadır.

		Bu projenin hazırlanmasındaki diğer bir duyarlılık ise dünyanın en zengin kültürel miras alanlarının başında gelen Anadolu’nun öyküsünü kaybediyor olmasıdır. ASYEP bu öykünün kaybolmaması için atılan bir adımdır aslında.Tarih öncesi dönemlerden günümüze insanlığın soluk aldığı coğrafyaların başında gelen Anadolu, bu gibi projelerle en azından masalını kaydetmelidir. Bilinçli ya da bilinçsiz yok edilen, barajlara ya da ticari ranta kurban edilen mirasa sahip çıkmalıyız.Yalnızca bu ilke gözetildiğinde bile ASYEP ekibi olarak sözün uçtuğu bir coğrafyada yazılı olana değer verilmesini başarabilmek istedik. Geniş bir gönüllü ağı tarafından desteklenen çalışmamızı www.asyep.com ya da www.anadoluselcuklumimarisi.com adreslerinden takip edebilirsiniz.

		Kültür Bilincini Geliştirme Vakfı tarafından yürütülen ve Turkish Cultural Foundation’ın desteklediği projemizde ilginizin, emeğinizin ve yüreğinizin bizimle olması dileğiyle.

		ASYEP Ekibi 
		

	
	
		
			Panel
			Trakya Geleceğini Tartışıyor
			20 Aralık 2008 Cumartesi DSİ Toplantı Salonu, Edirne
		

		
			
			
				TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi

				Edirne Temsilciliği, Keşan Temsilciliği, Kırklareli Temsilciliği, Lüleburgaz Temsilciliği, Tekirdağ Temsilciliği, Çorlu Temsilciliği, Çerkezköy Temsilciliği
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			09.30 Açılış Konuşmaları

			Ali Erol, Mimarlar Odası Edirne Temsilcilik Başkanı

			Eyup Muhcu, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi YK Başkanı

			Hamdi Sedefçi, Edirne Belediye Başkanı

			Mustafa Büyük, Edirne Valisi

		

		
			10.00 – 12.00 I. Oturum

			Aydeniz Özüer, Oturum Yöneticisi
 
			Mücella Yapıcı
Bölge Kalkınma Ajansları

			Yıldız Uysal
Çevre Düzeni Planları

			Prof. Dr. Cemil Cangir
Trakya Çevre Düzeni Planı (N.Ü. Ziraat Fakültesi Toprak Bölümü)

			Namık Kemal Döleneken
Çevre Düzeni Planları (Şehir Plancısı)

		

		12.30 – 13.00 Öğle Yemeği (DSİ Yemek Salonu)

		
			13.00 – 16.00 II. Oturum

			Ahmet Atalık, Oturum Yöneticisi (TMMOB ZMO İstanbul Şubesi Y.K. Bşk.)

			Doğan Kantarcıoğlu
Trakya Ormanlarının Bugünü ve Geleceği

			Prof. Dr. A. Halim Orta
Trakya’da Su Kaynaklarının Mevcut Durumu ve Geleceği (N.Ü. Ziraat Fakültesi Tarımsal Yapılar Sulama Bölümü)

			Cumhur Pekdemir
Trakya’da Sanayileşme ve Çevre Sempozyumları ve Takip Eden Süreçte Çevre Hareketleri (TMMOB MMO Edirne Şubesi YK Bşk )

			Tanay Sıtkı Uyar
Trakya’nın Enerji Kaynakları (Türkiye Çevre Platformu Koordinatörü)

		

		
			16.00 – 18.00 III. Oturum: Forum

			Eyüp Muhcu
Forum Yöneticisi 

		

	
	
		Levent Evleri “Kentsel Sit” İlan Edildi

		İstanbul III Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 13.05.2008 tarihli 3047 sayılı kararıyla Etiler ve Levent toplu konut alanları “kentsel sit” kapsamına alındı.

		Türkiye’de planlanan toplu konut alanları içinde ilk örneklerden biri olan Levent Mahallesi, odamızın 2 ve 44 sicil numaralı üyeleri Prof. Kemal Ahmet Arû ve Y. Mimar Rebi Gorbon tarafından 1945’lerde başlayan planlama sonucunda tasarlanmış ve o tarihte Levent Çiftliği olarak bilinen arazi üzerinde 1947 yılında inşaat başlamıştır.

		İstanbul III Numaralı KTVKK 1., 2., 3. ve 4. Levent Mahallelerini gündem maddesi yapmış olduğu 13.05.2008 tarihli toplantısında “ilk toplu konut örneklerinden olması, planlama düzeni ve modeli açısından Türkiye’de daha sonra yapılan çalışmalara örnek oluşturmuş olması, yapıların mimari ve biçimsel özelliklerinin bilinçli olarak sade ve gösterişsiz seçilmiş olmaları nedeniyle oluşan belirgin karakteri, günümüzde artık kullanılmayan bir yapım sistemiyle gerçekleştirilmiş olmaları, kentin bu bölgesinde meydana gelen gelişme çerçevesinde bozulma ve niteliğini kaybetme riski altında bulunmaları, gerek mimari gerekse planlama açısından bütünlük, süreklilik ve niteliğini hâlâ devam ettirmesi” nedenleriyle kentsel sit olarak belirlenmesi kararını almıştır. 

	
	
		“Mimarın Düşü” İnternette

		Mimarlar Odası’nın örgütlenmesinin 100. yılı, 22 Ekim 2008 tarihinde besteci Kâmran İnce tarafından özel olarak bestelenen ve “Geçmişten Günümüze Anadolu’nun Yapı Ustalarına” adanan “Mimarın Düşü” eserinin seslendirilişi ile kutlandı. Çanakkale Seramik / Kalebodur’un destekleri ile gerçekleşen besteyi www.mimarist.org adresinden indirebilirsiniz. 

	
	
		Bir Haber, Bir Üslup

		Mimarlara Mektup’un Ekim 2008 tarihli 116. sayısının 14-15. sayfalarında bulunan “Türkiye’deki Tarihî Sinagoglardan Bir Seçme” başlıklı haberin metin ve fotoğrafı, 22 Eylül 2008 tarihli Taraf gazetesinin kültür-sanat ekinden alınmıştır. Haberin sonunda “Kaynak: Taraf Gazetesi” ibaresiyle kaynak gösterilmiştir.

		Bunun üzerine Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi üyesi Ahmet Turan Köksal, kullanılan fotoğrafın kendisine ait olduğunu belirterek aşağıdaki tekzip metnini tarafımıza iletmiştir.

		Kaynak olarak kullandığımız gazetede fotoğrafa dair bir bilgi bulunmadığını açıkça gösteren gazete kupürünü ve üyemizin tekzip metnini “bir ibret vesikası” olarak aynen yayımlıyoruz.

		İlgili gazeteye herhangi bir hukuki işlem başlatmak istemesi halinde üyemizin fikri mülkiyet haklarını savunmada kurum avukatımızın danışman olarak görevli bulunduğunu hatırlatmak isteriz.
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			TEKZİP ve DÜZELTME

			Mimarlara Mektup’un 116. Sayısında 14. Sayfada geçen “Türkiye’de Tarihi Sinagoglardan Bir Seçme” başlıklı haberde kullanılan fotoğraf,Amerikalı mimar Joel Zack’a ya da Fotoğraf Sanatçısı Devon Jarvis’e ait değil,Türk mimar Ahmet Turan Köksal’a aittir. Haberde “1996 yılında Anadolu’nun muhtelif yerlerinde” ibaresi geçtiği halde, kullanılan fotoğrafı 2007 yılında çekmiş bulunmaktayım. Binanın arkasındaki gökyüzündeki bulutların şekli şemali dahi aynıdır.

			Yıllar boyu içinde bulunduğum ve yazı yazarak katkıda bulunduğum bu dergi, eğer söz konusu fotoğrafı benden istese ve altında adımın yazıldığı şekilde yayınlanacağı söylese verirdim.Ancak mevcudiyetinin yegane temeli üyelerinin fikir ve sanat eserlerini korumak olan,ve ayrıca fotoğraf yarışmaları düzenleyip, ödüller veren Oda’nın, bu yayınıyla, telif haklarını ve üyesinin emeğini yok sayan bir alıntı yapmasını hazmedemiyorum.

			Bu tekzip metninin değiştirilmeden ve bir ibret vesikası olarak, fotoğrafımın sağından solundan fütursuzca kırpılmadan (kadrajı bozulmadan) ilerideki tüm hukuki haklarımın da saklı kalacağını bildirerek, 5187 Sayılı Basın Kanun’un 14. Maddesi uyarınca, söz konusu binanın 2007 yılında çekilmiş bir fotoğrafı olduğunu da gösterir şekilde, basılı yayınınızda aynı yerde ve yayınlanmasını istiyorum.

			Mimar Ahmet Turan KÖKSAL, 24672 
		

	
	
		 HAS Mimarlık “EKOyapı Projesi”ne Uluslararası Ödül

		Çağdaş mimarlık anlayışını en iyi yorumlayan projeleri öne çıkarmayı amaçlayan World Architecture Community Ödülleri’nin 2008 yılı sonuçları açıklandı. HAS Mimarlık “EKOyapı Projesi” ile “Dünyanın En İyi 20 Projesi” arasında yer alarak, yarışmada Türkiye’den en büyük ödülü kazanan tek firma oldu.

		Tüm dünyadan 200 projenin katıldığı yarışmaya katılan eserler; orijinallik, yaratıcılık ve yenilik kriterleri esas alınarak Architecture Community’nin onur üyeleri tarafından değerlendirildi.
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		World Architecture 2008 Community Ödülleri’ni kazanan “Dünya’nın En İyi 20 Projesi” şöyle:

		
			Charles Correa, Brain and Cognitive Science Center, ABD

			Bibiana Ulanosky, Chico Mendes Envıronmental Resources Center, İspanya

			Sürdürülebilir Yaşam Kolektifi, ilerisi için önerilere ve eleştirilere açık...

			DesignBuild, Labu-tale Haus Sik, Papua Yeni Gine

			Odile Decq, Museum of Contemporary Art in Rome with Burkhard Morass, İtalya

			Bjarke Ingels, LEGO, Danimarka

			Shigeru Kuwahara, Trifurcation, Japonya

			Imrul Kayes, Handmade-The Mud House, Bangladeş

			Marks Barfield Architects, The Lightbox, İngiltere

			Jim Burton,Yoga Studio,ABD

			Anand Mata, Housing for Shipmakers, Hindistan

			Rolanda Rojas, Caleta de Pescadores En Pan de Azucar, Şili

			Dennis Sam Shaju, Kalagram, Hindistan

			LAB Zero, Carapace House, Fransa

			Hugo Kohno, Tokyo Matsuya Unity, Japonya

			Has Mimarlık, EKOYapı,Türkiye

			Prezemec Olczyk, Origami, Polonya

			A2G Architettura, gbd, Çin

			Rafiq Azam, Meghna Residence, Bangladeş

			Ramin Mehdizadeh, Stair House, İran

			Planet 3 Studios, Vidyalankar Institute of Technology, Hindistan

		

		EKOYapı Projesi

		HAS Mimarlık tarafından tasarlanan EKOYapı projesi, İTÜ Maslak yerleşkesinde, ekolojik araştırmalar için tasarlandı. Ekoyapı, “sıfır enerji” ilkesiyle çalışıyor. Bir başka deyişle, ısıtma ve soğutma için gereken enerjiyi, binanın kendisi, yenilenebilir enerji kaynaklarıyla üretiyor. Uluslararası sertifikasyon sistemlerinden hem LEED, hem de BREEAM’e göre tasarlanan bina, arsaya yerleşim ve sürdürülebilirlik; su kullanımı ve tasarrufu; yenilenebilir kaynaklarla enerji üretimi ve enerji tasarrufu; doğal, sağlıklı ve çevreci malzeme kullanımı gibi ilkeleri esas alıyor. Projenin bir başka özelliği de tamamen gönüllülük esasıyla yapılıyor olması. 

	
	
		Sürdürülebilir Yaşam
Film Festivali Gerçekleştirildi

		Sürdürülebilir Yaşam Kolektifi’nin bu yıl ilk kez düzenlediği Sürdürülebilir Yaşam Film Festivali, 26-28 Kasım tarihlerinde gerçekleştirildi. 25 kısa ve uzun metrajlı belgesel ve animasyon filmin gösterildiği festivalde üç gün boyunca İtalyan Kültür Merkezi’nin salonu çok sayıda izleyiciyi ağırladı.

		Tarımdan enerjiye, sağlıktan atıkların dönüşümüne, eğitimden ekonomiye, yaşamın her alanının bütüncül bir dünya görüşüne göre yeniden biçimlendirilmesine katkıda bulunmak amacıyla düzenlenen film festivalinde değinilen başlıca konular; ekoloji, biyolojik çeşitlilik, su, gıda ve tarım, sağlık, enerji, eğitim, politika, madencilik, ekonomi, iklim değişimi, atıklar, mimari, sosyal değişim ve sivil hareket ile şehirde sürdürülebilirlik oldu.
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		Kolektif, bu film festivali ile yapmak isteklerini şöyle sıralıyor:

		- ‘Görselin’ bilgilendirme, farkındalık yaratma ve etkileme gücünü kullanarak bireyde ve toplumda değişim yaratmak,

		- Mekanik ve parçalanmış bir dünya görüşünü ve bu görüşün ürünü ‘yaşamı tüketen’ sistemi bütüncül bir bakış açısıyla ‘görünür’ kılmak,

		- Aynı zamanda dünyada ‘sürdürülebilir bir yaşam’ için yapılan çalışmaları, hareketleri, düşünce sistemlerini, uygulamaları, öğretileri, yeni bir bilinç seviyesini ve sürdürülebilir yaşam vizyonunu seyirciyle paylaşarak bireyleri umuda ve sağduyuya davet etmek; onları kendilerini güçsüz kılan bir sistemden sıyrılmaları ve kendi güçlerini keşfetmeleri için cesaretlendirmek...

		Kapsamını, içeriğini, çeşitliliğini daha da geliştirerek festivalin gelecek yıllarda da sürmesi hedeşeniyor.Ayrıca festivalin Türkiye’nin farklı köşelerinde gösterime girmesi, İstanbul’da film gösterimlerine ve sohbetlere devam etmek ve telif hakkı kısıtlaması olmayan filmleri çoğaltarak öncelikle okullar ve STK’lar olmak üzere toplumun farklı kesimlerine ulaştırmak da diğer hedeşer arasında.

		İletişim: www.surdurulebiliryasam.org 
	
	
		Bilgisayar Destekli Mimari Yazılım Tanıtım Günleri-II
			17–18 Aralık 2008
			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, Beşiktaş-İstanbul
		

		Bilgisayar Destekli Mimari Yazılım Tanıtım Günlerinin ikincisi bu yıl 17–18 Aralık 2008 tarihlerinde düzenlenecektir. Sürekli Mesleki Gelişim Programı kapsamında her bir sunumun 1 kredi ile değerlendirileceği organizasyonda yazılımcı firma görevlileri her gün 17.00–21.30 saatleri arasında stantlarıyla yer alacaklar. Stantlarda mimari tasarım yazılımları hakkında bilgilendirme yapılırken, aşağıda takvime göre gerçekleşecek ayrıntılı sunumlarda da meslektaşlarımız yazılımlar hakkında daha fazla bilgi edinme fırsatı bulacaklar. Katılan yazılımcı firmalar Autodesk/Sayısal Grafik, Bilgimat, Yusra ve Nemetschek Türkiye.

		
			1. GÜN17 Aralık 2008 Çarşamba

			Saat: 17.00–18.00
Autodesk / Sayısal Grafik
Revit Architecture 2009 ve BIM teknolojisi
			Sunuş: Mimar Ufuk Aydın
			Saat: 18.15–19.15
Bilgimat
ArchiCAD üç boyutlu tasarım ve çizim programları
			Sunuş: Ümit Ünsal Akbal ile Kıvanç Gacemer
			Saat: 19.15
Kokteyl
		

		
			2. GÜN 18 Aralık 2008 Perşembe

			Saat: 17.00–18.00
Yusra
ZW CAD
			Sunuş: Burhan Bahçecioğlu
			Saat: 18.15–19.15
Nemetschek Türkiye
			Sunuş: Melih Dinekli - Aluplan Program Sistemleri
Fatih Gündoğdu - FGA Mimarlık
			Saat: 19.15
Kokteyl 
		

	
	
		Bilgisayar Destekli Tasarım Programlarının Yeni Dönem Takvimi
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			Sketch Up

			Başlama tarihi: 17-19-22 Aralık 2008 (Çarşamba-Cuma-Pazartesi, Saat: 18.00 - 22.00)
			Yer: İstiklal Cad. Büyükparmakkapı Sk. No: 1/5 Beyoğlu
			Süre: 12 saat Kredi: 12
			Eğitim Bedeli: 150.-YTL (öğrenci), 250.- YTL (üye mimar)
		

		
			AutoCAD 2009

			Başlama Tarihi: 20 Aralık 2008 (Cumartesi-Pazar, Saat: 9.30 - 14.00)
			Yer: İstiklal Cad. Büyükparmakkapı Sk. No: 1/5 Beyoğlu
			Süre: 63 saat
			Kredi: 15
			Eğitim Bedeli: 750.-YTL (öğrenci), 850.- YTL (üye mimar), 950.-YTL (üye olmayan)
		

		
			Revit 2009

			Başlama Tarihi: 16 Aralık 2008 (Salı-Perşembe, Saat: 18.00 - 22.00)
			Başlama Tarihi: 20 Aralık 2008 (Cumartesi-Pazar / Saat: 14.00 - 18.00)
			Yer: İstiklal Cad. Büyükparmakkapı Sk. No: 1/5 Beyoğlu
			Süre: 64 saat
			Kredi: 15
			Eğitim Bedeli: 800.-YTL (öğrenci), 900.- YTL (üye mimar), 1000.-YTL (üye olmayan)
		

		
			3D Max 2009

			Başlama Tarihi: 20 Aralık 2008 (Cumartesi-Pazar, Saat: 9.30 - 13.30)
			Başlama Tarihi: 20 Aralık 2008 (Cumartesi-Pazar, Saat:14.00 - 18.00)
			Yer: İstiklal Cad. Büyükparmakkapı Sk. No: 1/5 Beyoğlu
			Süre: 60 saat
			Kredi: 15
			Eğitim Bedeli: 750.-YTL (öğrenci), 850.- YTL (üye mimar), 950.-YTL (üye olmayan)
		

		
			İletişim ve kayıt için Güler Polat

			(212) 293 08 20,(212) 227 69 10 - 11 
		
	
	
		
			Meslektaşlarımıza Duyuru
			“AutoCAD Revit Architecture Suite 2009 yazılımında indirim”
		

		Mimarlar Odası’nın bu yılki ajandasında mimarları bir sürpriz bekliyor. Ajandada, teknolojiye yatırım yaparak verimliliklerini artırmak isteyen mimarlar için, AutoCAD Revit Architecture Suite 2009 yazılımında 1500 avroluk indirim kuponu yer alıyor.

		Mimarlar, bu fırsatı değerlendirerek hem Revit Architecture ile Parametrik Yapı Bilgi Sistemi’ne (BIM) geçecek hem de AutoCAD 2009 lisanssına sahip olacaklar.

		İndirim kuponu, 1 Aralık 2008 ve 20 Ocak 2009 tarihlerinde Autodesk Yetkili Satıcıları’ndan alınacak AutoCAD Revit Architecture Suite 2009 yeni lisansları için geçerlidir. 

	
	
		 Hatırlatma

		
			Değerli Meslektaşlarımız,

		

		Aidatların, ait oldukları yılın sonuna kadar yatırılması gerekmektedir. Odamızın vermekte olduğu hizmetlerden sağlıklı olarak yararlanabilmeniz, Mimarlar Odası yayınlarının size ulaşabilmesi ve herhangi bir bedel ödemeden kaza sigortası kapsamına alınabilmeniz için aidat borcunuzun düzenli ödeniyor olması gerekmektedir. Ferdi kaza sigortası poliçesi her türlü kazayı kapsamaktadır.

		Geçmiş yıllara ait aidat borcu olan meslektaşlarımız, bu borçlarını 2008 yılı üye aidat miktarı olan 120 YTL üzerinden (yıl sayısı x 120 YTL olarak) 31 Aralık 2008 saat 13.00’e kadar yatırabileceklerdir. Meslektaşlarımızın bu miktarları, aşağıda belirtilen kredi kartları ile 12 aya varan taksitlerle de ödeyebileceklerini hatırlatırız. 31 Aralık 2008 tarihinden itibaren ise 2009 yılı aidat miktarı olan 132 YTL üzerinden (yıl sayısı x 132 YTL olarak) ödenmek durumunda kalınacağını bilgilerinize sunarız.

		
			Taksitlendirme Yapılabilen Kredi Kartları

			İş Bankası,Vakıfbank, Garanti Bankası (Bonus Card) ve Oyakbank kredi kartları ile 12 eşit taksitle ödeme yapılabilir. Diğer bankaların kredi kartları ile 2008 yılı sonuna kadar şubemizden ya da birimlerimizden ödeme formu doldurarak taksitlendirme yapılabilir.

		

		
			Banka Hesap Numaraları

			- Garanti Bankası, Galata Şubesi, Şube Kodu: 067, Hesap No: 6297960

			- Yapı Kredi Bankası, Barbaros Bulvarı Şubesi, Şube Kodu: 438, Hesap No: 1003397–7

			- İş Bankası, Parmakkapı Şubesi, Şube Kodu: 1042, Hesap No: 545203

			- Vakıfbank, Beşiktaş Şubesi, Şube Kodu: 113, Hesap No: 00158-00728-8181072

			(Garanti Bankası, İş Bankası ve Vakıfbank’ta havale ücreti alınmamakta,Yapı Kredi Bankası’nda havale ücreti alınmaktadır.)

		

		Banka hesabımıza yatırılan üye ödentilerinin şube kayıtlarına hemen işlenebilmesi için banka dekontunun üzerine üye sicil numarası, adı ve soyadı yazılarak faksla iletilmelidir.

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu 
		
			Not:

			1. Ödeme yaptıysanız lütfen bu yazıyı dikkate almayınız.

			2. Kaza sigortası hakkında bilgi almak için: www.mimarist.org 

		

	
	
		
			Emin Onat Anma Toplantısı 
			24 Aralık 2008
		

		Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi Prof. Dr. Alpay Aşkun Salonu
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			09.30 - 10.00: Kayıt
			10.00: Açılış Konuşmaları
Prof. Dr. Zekai Görgülü, YTÜ Mimarlık Fakültesi Dekanı
Eyüp Muhcu, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı
			10.20 - 11.00: Prof. Emin Onat-Kısa Biyografisi
			11.00 - 12.30: Anılar
Prof. Maruf Önal Prof.Turgut Övünç Prof. Hande Suher
Y. Mimar Behruz Çinici Mimar Ferit Onat
			12.30 - 14.00: Öğle Yemeği
			14.00 - 16.00: YTÜ Mimarlık Fakültesi Anabilim Dalları ve Bilim Dallarının Kısa Tarihçesi
			16.00 - 16.15: Kahve Arası
			16.15 - 18.00: 1942’den 2008’e Anılarla YTÜ Mimarlık Fakültesi’nde Eğitim ve Yaşam
			18.00: “Emin Onat; Bir Mimar, İki Yapı” Sergi Açılışı ve Kokteyl,YTÜ Mimarlık Fakültesi Alpay Aşkun Salonu Sergi Koridoru 
		

	
	
		
			aramızdan ayrılanlar
		

		Prof. Dr. Ahmet Keskin’in Ardından
Nuran Zeren GÜLERSOY
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			AHMET KESKİN

			Bitirdiği Okul: İstanbul Teknik Üniversitesi, 1949
			Oda Sicil No: 69
			Vefat Tarihi: 15.10.2008
			

		

		

		İTÜ Mimarlık Fakültesi Şehir ve Bölge Planlaması Bölümü, son üç yılda üçüncü ulu çınarını yitirdi. Üç yıl önce 20 Aralık 2005’te Bölümümüzün ilk ulu çınarını Prof. Kemal Ahmet Arû Hocamızı sonsuzluğa uğurlamıştık. 23 Kasım 2006’da da ikinci ulu çınarımızı Prof. Gündüz Özdeş Hocamızı kaybettik. 17 Ekim 2008’de de Sevgili Hocamız Prof. Dr. Ahmet Keskin’i sonsuzluğa uğurladık. Kaybımız çok büyük. Üzüntümüz çok derin...

		Sevgili Hocamız Prof. Dr. Ahmet Keskin, 25 Ocak 1925’te İstanbul’da doğdu. 1937’de Galatasaray Lisesi ilk kısmını, 1940 yılında orta, 1944 yılında lise kısmını bitirerek İstanbul Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi’ne girdi ve 1949 yılında buradan mezun oldu. Aynı yıl başladığı askerlik hizmetini 1950 yılında tamamladı ve Fransa’ya giderek Institut d’Urbanisme’de bir yıl şehircilik eğitimi gördü. Yurda döndükten sonra 31 Aralık 1951’de İTÜ Mimarlık Fakültesi’nde Şehircilik Kürsüsünde asistan olarak göreve başladı.

		Sevgili Hocamız Ahmet Keskin’in yaşamında üniversite yaşamı ve mesleği çok önemli bir yer tutardı. Şehircilik mesleğine tutkusunu ve Şehircilik Kürsüsüne asistan oluşunu, Kemal Ahmet Arû Hocamızın emekliliği için hazırlamış olduğumuz 1982 tarihli anı kitabında şöyle anlatıyor:

		“Bundan 36 yıl evvel, Teknik Üniversite’nin Mimarlık Fakültesi’nde üçüncü sınıf öğrencisi olarak Şehircilik dersine başladığım sıralarda dersin hocası Prof. Oelsner, sempatik haliyle bizlere bu yeni dersi hemen sevdirmişti. Bunda, o zamanki asistan, sonra doçent olan Kemal Ahmet Bey’in de payı olsa gerek diye düşünüyorum. Çünkü Profesör Oelsner dersleri Almanca anlatır, Kemal Ahmet Bey de bu anlamadığımız lafları anlamamızı sağlardı. Hâlâ gözümün önünden gitmeyen, kulağımdan silinmeyen 18 numaralı yeşille doğa sevgisini nasıl benimsemiştik. Daha sonra yine Kemal Ahmet Bey sayesinde Profesör Oelsner’in Anadolu yerleşmelerini, çeşme başlarını, koca çınarları ne denli sevdiğini öğrenmiştik. O senenin stajını Kemal Ahmet Hoca’nın Orhan Safa Bey’le paylaştığı küçük odalarında imar planı çizerek yapmıştım. Ucu zımpara ile düzleştirilmiş kurşun kalemlerle ozalit üzerine veya grafosun T uçları ile itinayla çizdiğim çizgileri hocaya beğendirmek için ne emekler verirdim. O sıralarda başımızda duran Lami Ağabey’le Gündüz Ağabey’i tatlı anılarla anımsıyorum. Dördüncü sınıfın stajını da Kemal Ahmet Bey’le yapınca şehirciliğe ilgim arttı. Seçme dersler aldığımı da hatırlıyorum. Sonra mektep bitti, askerlik yapıp soluğu Paris’te ‘Institut d’Urbanisme’de aldım. 1951 senesi sonbaharında memlekete dönme durumunda kalınca, ilk aklıma gelen Kemal Ahmet Hoca oldu. Kolları sıvayıp hocaya ilk mektubu yazdım. Şehircilik Kürsüsüne asistan olmayı düşünmüş ve hocanın tasvibini almak istemiştim. Kısa sürede Hoca’dan cevap geldi ve ben de sevinerek İstanbul yoluna koyuldum. Kürsüye girmeden önce bir müddet beklemek gerekti. Galiba kadro meseleleri vardı. Hoca o sıralarda İzmir Müsabakasına giriyordu. Ben de yardımcıları arasına girip çalışmaya başladım. Sonra kadrolar açıldı ve 1951 Aralık ayının son günü Hande Hanım’la beraber Hoca’ya asistan olduk. O günden bu güne (1982) otuz yıl geçtiği halde bana daha dün gibi geliyor.”

		Hocamızın hepimize örnek olan üniversite tutkusunu, hoca saygısını, şehircilik mesleğine ilgisini özetliyor bu cümleler.

		Ahmet Keskin Hocamız kürsüye girdikten bir süre sonra Yeterlik Çalışması olarak başlamış olduğu “Otoparklar Üzerine Bir İnceleme” adlı çalışmasını 1956 yılında tamamladı. 1958-1962 yılları arasında İTÜ Maçka Teknik Okulu’nda Şehircilik Dersleri verdi. Aynı yıllarda tüm Türkiye üniversitelerinde uygulanan eğitimde reform çalışmaları içinde yeterlik çalışması yerini alan doktora eğitimi başlatıldı ve Yüksek Mimar Mühendis Ahmet Keskin 1962 yılında “İstanbul fiehri Metro İhtiyacı” adlı tezi ile İTÜ’de şehircilik konularında ilk doktora çalışmasını tamamladı ve Fakülte Profesörler Kurulu kararı ve İTÜ Senatosunun onayı ile Doktor Mühendis unvanını aldı.

		Mart 1962 başından Mart 1964 sonuna kadar 4489 sayılı kanun gereğince ABD’de California Üniversitesi’nin Berkeley Kampusu’nun City and Regional Planning Bölümünde Research Fellow olarak çalıştı. Bu arada şehircilik konularında çeşitli konferans, seminer ve gece kurslarına katıldı; özellikle şehircilik eğitimi konularında önemli incelemeler yaptı ve bunları üç aylık raporlar halinde Fakülteye aktardı. 1964 yılında yurda döndükten sonra dr. asistan olarak Şehircilik Kürsüsündeki görevine devam etti ve yanı sıra İnşaat Fakültesi Münakale Kolu öğrencilerine üç yıl süreyle şehircilik dersleri verdi.

		Dr. Ahmet Keskin, “Ulaşım ve Şehirsel Yerleşme İlişkileri Üzerine Bir Araştırma” adlı doçentlik teziyle 1967 tarihinde Şehircilik Bilim Alanında Üniversite Doçenti, 1968’de Şehircilik Kürsüsü Eylemli Doçenti unvanını aldı. İTÜ’deki derslerine ek olarak Karadeniz Teknik Üniversitesi’nde Konya DMMA’da ve Konya Selçuk Üniversitesi’nde Şehircilik, Şehir Bölgeleri ve Ulaşım Dersleri verdi.

		Doç. Dr. Ahmet Keskin, 1980 yılında hâlâ doçent olduğu için çok üzüldüğünü fark ettiği hocası Kemal Ahmet Arû’yu daha fazla üzmemek için tamamladığını söylediği “Toplu Taşım Üzerine” adlı profesörlük takdim tezi ile Şehirsel Bölgeler ve Ulaşım Kürsüsüne Profesör oldu. Gerçekten Kemal Ahmet Arû Hocamızla Ahmet Keskin Hocamız arasında hepimizin hayran olduğu bir dostluk, arkadaşlık, ağabeykardeş ilişkisi, sevgi ve saygısı vardı. Prof. Arû, anılarında “Ahmet hayatımda bana en yakın olanlardan biridir. Ben Ahmet’i ailemden sayardım. Oğlum, kızım sakın kızmasınlar, kıskanmasınlar! Ama onlar da onu çok severler. Onun o kadar çok meziyetleri vardır ki saymakla bitmez. Bütün insanlara karşı eş ilgi ve saygı gösterir. Bir şelale gibi akan iyilik duyguları ona kimden, nasıl, neden gelmiş bilmiyorum” diyor.

		Prof. Keskin, 1980-1982 yılları arasında Mimarlık Fakültesi Dekanlığı görevini üstlendi. Akademik çalışmaları sırasında pek çok doktora çalışmasında yürütücülük ve jüri üyeliği, doçentlik ve profesörlük çalışmalarında jüri üyeliği yaptı.

		Ahmet Keskin Akademik çalışmalarının yanında mesleği ile ilgili faaliyetlerde bulundu, şehircilik müsabakalarına (Ankara, Adapazarı, Konya, Erzurum İmar Planları, Side) kürsü grubu ile katılarak dört mansiyon, bir üçüncülük ödülü aldı. Uygulama çalışmaları olarak İTÜ Döner Sermaye İşletmeleri kapsamında yürütülen Kâğıthane Kültür Parkı, Florya Sahil Şeridi Turistik Amaçlı Yerleşme Düzeni, İskenderun Kenti İmar Planı, Silivri Celaliye Kamiloba, Değirmenköy İmar Planı Projelerinde görev aldı. 1989-1991 yılları arasında İstanbul Büyükşehir Belediyesinde ulaşım ve planlama konularında danışma kurulunda danışman olarak görevlendirildi. Ayrıca Mimarlar Odası Şehircilik ve UIA komisyonlarında, Mimarlık dergisi yayın komitesinde çalıştı.

		Prof. Dr. Ahmet Keskin, 24 Ocak 1992 tarihinde yaş sınırından emekli oldu. Bölümümüzün yeni öğrencileri ve yeni öğreticileri bir süredir onunla beraber olmaktan mahrumlar. Artık da hep mahrum kalacaklar. O artık çok sevdiği Kemal Ahmet Hocası, Gündüz Ağabeyi ve Orhan Göçer kardeşi ile birlikte.

		Çok sevgili Ahmet Keskin Hocamızın derslerini alan öğrencileri bu dersleri nasıl büyük bir ilgi ve heyecanla izlediklerini zevkle hatırlarlar.

		Yalnız mimarlık, şehircilik ve ulaşım konularında değil, ülke, üniversite ve eğitim sorunlarına duyarlı örnek bir vatandaş olarak, bir öğretim üyesi olarak bize öğrettiğiniz ve öğrenmek üzere bıraktığınız her şey için sonsuz teşekkürler sevgili hocam. Son yolculuğunuzda da yolunuz açık olsun. Tüm mimarlık ve şehircilik dünyasının, sevdiklerinizin, yakınlarınızın, ailenizin, sevgili Melda’nın, sevgili Oya Hanım’ın, Emine Hanım’ın, hepimizin başı sağ olsun.

		En içten sevgi ve saygılarımla... 
	
	
		Ülker Mualla Kayabay
Deniz Şevki KAYABAY
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			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1948
			Oda Sicil No: 338
			Vefat Tarihi: 14.11.2008
		

		

		Ülker Mualla Kayabay (Çek) 21 Eylül 1926’da İstanbul’da doğdu.

		Babası Şevki Çek’in Maarif Müfettişi olması sebebiyle, ilköğrenimini çeşitli illerde tamamladı.

		Kandilli Kız Lisesi’nden sonra mimarlık okumak için Güzel Sanatlar Akademisi (şimdiki Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi) Mimarlık Bölümü’ne girdi, 1948 yılında mezun oldu.

		Yüksek mimar unvanını aldıktan sonra bir süre devlet hizmetinde çalıştı. 1960’ta İDE Mimarlık adı altında kendi bürosunu kurdu ve 1977’de emekli olana kadar İstanbul’da birçok binanın mimarlığını ve kontrolörlüğünü yaptı.

		Kendisine sorulduğunda, yaptığı hiçbir binadan tatmin olmadığını, yapılan tasarımın uygulamada hep yara aldığını söylerdi.

		Eşi Suat Kayabay da yine Güzel Sanatlar Akademisi İç Mimarlık Bölümü mezunuydu. O da kırk yıl İstanbul Belediyesi’nde görev aldı.

		Eşini 2002 yılında kaybeden Mualla Kayabay iki çocuk annesi idi. Oğlu Deniz Kayabay İTÜ Mimarlık, kızı Nur Kayabay Güzel Sanatlar Grafik bölümünden mezun oldu.

		Son beş yılını kötü bir hastalıkla geçirdi, ama direndi. Son birkaç aya kadar da yaşamında hiçbir şeyden ödün vermedi.

		O bir Cumhuriyet kızıydı, Atatürk aşığıydı.

		Yaşadığımız son yılları hiç görmemeyi yeğlerdi. 
	
	
		Aramızdan Ayrılanlar
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			FAHRİ YETMAN

			
				Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1949
				Oda Sicil No: 603
				Vefat Tarihi: 11.11.2008
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