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		2005 Yılı Hedeflerimiz
Eyüp Muhcu
İstanbul Büyükkent Şube Başkanı

		Değerli meslektaşlarımız,

		2004 yılını geride bıraktığımız ve 2005’e adım attığımız bugünlerde, öncelikle yeni yılınızı kutlar; barış ve esenlik dolu bir dünya dileriz. Bu vesileyle, 2005 yılı çalışmalarına temel oluşturan 2004’teki çalışmaları hatırlamak ve bu yılki programımızı sizlerle birlikte gözden geçirmek istiyoruz. 

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Çalışma Programımızda; “1. Türkiye’nin yeniden yapılandırılması, 2. ‘Müşteri vatandaş - tüccar siyasetçi’ anlayışı ile kentlerin ve doğanın yağmalanması, 3. Dünya Mimarlık Kongresi’nin 2005’te İstanbul’da yapılacak olması, 4. 2004 yılında Odamızın 50. yılının kutlanması, 5. AB süreci ve GATS’ın 2005’te bütün hükümleriyle yürürlülüğe girmesi”nin 2004 ve 2005 yıllarının gündem konuları olması nedeniyle, 38. döneme “tarihsel bir dönem” demiştik. Geçen bir yıl içerisinde; bir yandan rutin çalışmalarla birlikte eğitim-kültür-araştırma bağlamlı yuvarlak masa toplantıları, sempozyum ve ulusal malzeme kongresi gibi etkinlikleri sürdürürken, diğer yandan tarihsel döneme denk düşen çalışmaları hep sizlerle birlikte gerçekleştirdik.

		2004 yılında Türkiye’nin yeniden yapılandırılması kapsamında, Kamu ve Yerel Yönetim Yasaları “sosyal devletin tasfiyesi, tüm kaynakların küresel şirketlere peşkeş çekilmesi, yetersiz olan kamu denetiminin işlemez hale gelmesi” gibi endişeleri dikkate almadan TBMM’den geçirilerek yürürlüğe sokuldu. Bu yasalarla ilgili olarak meslektaşlarımızı ve kamuoyunu bilgilendirici, uyarıcı tartışma ve değerlendirme toplantıları gerçekleştirdik. Bu yıl da yine paralel yasaların çıkarılacağı göz önüne alınırsa, yeniden yapılandırmaya ilişkin konular çalışmalarımızın önemli değerlendirme ve etkinlik alanı olmaya devam edecek.

		“Müşteri vatandaş - tüccar siyasetçi” anlayışı çerçevesinde AKP hükümetince çıkarılan yasa ve düzenlemelere karşı etkinlikler gerçekleştirildi. Birinci derece sit alanlarının imara ve yağmaya açılmasıyla başlayan süreçte, 5234 Sayılı Kanun’un geçici 5. maddesi ile “Haydarpaşa Garı ve Liman Alanı”nın yağmalanmasına neden olabilecek parsel düzeyinde müdahaleler, kentin ortak donatı alanları ve parklarının satılarak betonlaştırılması aşamasına gelmiştir. Aynı şekilde ülkemizin mera, orman, içmesuyu havzaları gibi doğal kaynak ve değerlerinin yok olmasına neden olacak düzenlemeler de bir bir yürürlüğe sokulmaktadır. Gelişme ve zenginleşme demagojisiyle sunulan, doğayı ve kenti yok etme yönündeki düzenleme ve uygulamalar gittikçe yoğunlaşırken; kentliler, kentli kuruluşlar ve siz değerli meslektaşlarımızla “yaşanılır İstanbul” için sürdürdüğümüz kavgamızı daha da yoğunlaştırmak durumundayız. 

		Oda’nın 50. yılının kutlanması çerçevesinde; Genel Merkez ve diğer şubelerle birlikte; “Mimarlığa Saygı Yürüyüşü” yapıldı. Şube olarak gerçekleştirdiğimiz “İstanbul Mimarlık ve Kent Şenliği”, üyelerimizi, kentlileri, kentli kuruluşları ve sanatçıları bir araya getiren yoğun katılımlı bir etkinlik oldu. Odamızın kurucu yönetim kurulu üyelerine plaket verilen “50. Yıl Mimarlar Buluşması” da üyelerimizin katılımıyla gerçekleştirilen diğer bir etkinlikti. Oda’nın ve mimarlığın yaygınlaştırılması amacıyla Genel Merkez tarafından hazırlıkları yapılan Cumhuriyet ve Hürriyet gazetelerinin mimarlık eklerine katkı sağlanırken, buna koşut tanıtım amaçlı çalışmalar da gerçekleştirildi.

		UIA 2005 İstanbul Kongresi hazırlıkları bağlamında da; bir yandan belli başlı çalışmalarımızı kongreyi dikkate alarak sürdürürken, diğer yandan doğrudan Kongreye dönük, 30 Haziran - 10 Temmuz 2005 tarihleri arasında Kongre’nin gerçekleştirileceği Kongre Vadisi’nde düzenleyeceğimiz etkinliklerin hazırlıklarını yapmaktayız. Bu amaçla, bir yandan Genel Merkez tarafından düzenlenen etkinliklere katkı ve katılım sağlarken, diğer yandan Şube kapsamında Kongre’ye hazırlık ve bölge toplantıları gerçekleştiriyoruz. Kongre Vadisi’nde gerçekleştirmek üzere; “Anadolu’da Malzeme ve Mimarlık, İstanbul Depremi ve Komşu Ülke Kentlerinde Deprem, Küreselleşme ve Mimarlık” gibi ana etkinliklerle birlikte, çeşitli sergi, gösteri, toplantı gibi etkinlikleri de programımıza aldık.

		Kongre tarihine doğru geriye saymaya başladığımız önümüzdeki altı aylık evrede; Odamızın UIA 2005 İstanbul Kongresi’nin ülkemiz mimarlarının ve mimarlığımızın yüz akı olması yönünde, İstanbul Büyükkent Şubesi olarak “hiçbir endişeye yer vermeyecek” şekilde sorumluluğumuzu adım adım yerine getirmekte olduğumuzu gönül rahatlığı ile bütün üyelerimize bildirmek isteriz. 

		Bilindiği gibi, Türkiye’nin Avrupa Birliği’ne girmesi amacıyla Uyum Yasaları çerçevesinde pek çok düzenleme yapılmaktadır. Mesleğimizi de etkileyebilecek nitelikteki bu süreci izleme ve hazırlık yapma çalışmaları, ana programımız doğrultusunda devam ediyor. Hükümetin 17 Aralık 2004 tarihindeki AB’ye tam üyelik için müzakere tarihi verilmesi yönündeki beklentileri gerçekleşmediği gibi; 3 Ekim 2005’te başlayacak görüşmelere kadar gerçekleştirilmesi AB tarafından koşul olarak konan “siyasi kriterler”, eşit ortaklığın önünün kapalı olduğunu göstermektedir. Bu yıl “AB Uyum Süreci”nin her zamankinden daha yoğun ve sancılı geçeceği kesin. Sürecin niteliği, bu yöndeki çalışmalarımızı daha da yoğunlaştırmamızı gerektiriyor.

		Ülkemiz, AB ile kritik bir döneme girerken, bu yıl Dünya Ticaret Örgütü ile 1995’te yapılan antlaşmaya göre “Hizmet Ticareti Genel Antlaşması” (GATS) bütün hükümleri ile yürürlüğe girecektir. Böylece, eşit olmayan koşullarda küresel sermayenin önündeki engellerin kaldırılmasıyla “sömürgeleşme süreci daha yaygın ve kalıcı hale getirilmek” istenmektedir. Ülkemizin her alanda sömürgeleşmesi ve bu arada mesleğimizin yıkımı anlamına da gelecek bu uygulamalara karşı gerçekleştireceğimiz çalışmalar, önümüzdeki bir yılın en önemli çalışma programı konularını oluşturmaktadır.

		Sorunların arttığı, buna karşılık çözüm yollarının bulunmasının da mümkün olabileceği sürece bir mimar, bir aydın, bir yurttaş olarak çabamızı giderek yoğunlaşan bir biçimde sürdürerek hep birlikte hazır olmak zorundayız!

		Yeni yılda, tüm bu sorunlara karşı birlikte omuz vermek, sorumlulukları ve başarıları birlikte paylaşmak umuduyla “aydınlık bir gelecek” dileriz. 

	
	
		Mimarlar Odası Ana Yönetmeliği Resmî Gazete’de Yayımlandı
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		Oda mevzuatı açısından oldukça önemli bir yer tutan ve 39. Olağan Genel Kurul’da görüşülerek kabul edilen TMMOB Mimarlar Odası Ana Yönetmeliği 18 Aralık 2004 günlü, 25674 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanmış bulunmaktadır.

		Ana Yönetmeliğin daha önceki yıllarda yürürlükte olan yönetmelikten önemli bir farkı; önceki yönetmelikte mükerrer yer alan maddelerin ayıklanmış olması; disiplin ve ceza maddelerinin kaldırılarak yine 38. Olağan Genel Kurul’da kabul edilen Onur Kurulu Yönetmeliği’nde yer almış olmasıdır.

		

		Üyelerimizin; Oda’nın ve kendilerinin görev, hak ve sorumluluklarının ne şekilde yönetmelikte yer aldığını görmeleri açısından yönetmeliğin tüm üyelerimizce okunması gerektiği inancındayız. Yönetmeliğe  www.mimarist.org.tr ve www.mimarlarodasi.org.tr adreslerinden ulaşılabilir. 
		

	
	
		Fotoğraf Yarışması Sergi Açılışı ve Ödül Töreni Gerçekleşti2005 Yılı Ajandası Çıktı
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		2005 yılı ajandasında yer alacak ve UIA 2005 etkinlikleri kapsamında sergilenecek fotoğraflar için düzenlenen “Yaşa(yan) İstanbul - Yaşa(yan) Mimarlık” temalı fotoğraf yarışmamızın sergi açılışı ve ödül töreni, 20 Aralık 2004 günü saat 19.00’da Yıldız Dış Karakol Binası’nda gerçekleşti.

		İstanbul’un dünden bugüne ait görüntülerine ilişkin 54 adet fotoğrafın sergilendiği tören, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Başkanı Eyüp Muhcu’nun açılış konuşmasıyla başlayarak Ajanda Yayın Kurulu adına Hasan Cevat Özdil ve Seçici Kurul adına Hilmi Etikan’ın konuşmalarıyla devam etti. Ödül töreninin ardından, müzikleri özenle seçilen kokteyl, İstanbul şarkılarıyla başladı ve bitti.

		Daha nice yıllar, başka başka temalarla fotoğraf sanatını buluşturabilmek ümidiyle...

		2005 yılı ajandamızı şubemizden temin edebilirsiniz. 
		

	
	
		Selanik Mimarlar Birliği 50. Yıl Balomuzdaydı...

		15 Aralık 2004 günü Türkiye Mimarlar Odası kuruluşunun 50. yıldönümünü birçok meslektaşın katılımıyla gerçekleşen coşkulu bir baloyla kutladı. 50 yıl önce, 15 Aralık gününde kurulmuş olan Odamızın bu özel gününde yakın dostluk ilişkileri geliştirdiğimiz Selanik Mimarlar Birliği’nin ve Yunanistan Mimarlar Odası’nın temsilcileri de bizimleydiler.

		Selanik Mimarlar Birliği’nin Başkanı Konstantin Belimpassakis, Yunanistan Mimarlar Odası Genel Sekreteri Thanasis Pappas ve Yunanistan Kültür Bakanlığı’ndan Vassilis Koniordos 50. yıl balomuza katılmak amacıyla düzenledikleri iki günlük dostluk ziyaretiyle iki ülke meslektaşları arasındaki dostluğu pekiştirdiler. Başkan Konstantin Belimpassakis, yaptığı kısa konuşmasında, Yunanistan ve Türkiye mimarları arasında geliştirilen diyalogun önemine dikkat çekerek, bunun sürdürülmesi ve ortak çabalara imza atılması konusundaki isteklerini dile getirdi. Ortak kültürümüzden kaynaklanan benzer sorunlarımızın, yaratılacak çeşitli platformlarda tartışılmasının önemine değinerek, önceki yıl gerçekleştirilen Balkan Mimarlık Konferansı gibi çalışmaların sürdürülmesi konusundaki olumlu görüşlerini dile getirdi.

		Ayrıca 2004 Kasım ayında, Selanik Mimarlar Birliği’nin 30. yıldönümü nedeniyle düzenlenen resepsiyona ve bir günlük konferansa Türkiye Mimarlar Odası’nın da katılmış olmasından duydukları mutluluğu dile getirdi ve Odamıza, dostluk ilişkilerinin böylesi bir dönemde taşıdığı önemi hatırlatan bir armağan sundu... 

	
	
		“mimar.ist”in 14. sayısı çıktı.
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		Phuket Ne Yana Düşer?
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		Bizler liradan altı sıfır atmakla meşgulken doğa, her türlü hesabı bir yana bırakıp dünya varsıllarının eğlence, bölge yoksullarının ise sefalet aleminden, çoğunluğu çocuklardan oluşan 150.000 canı koynuna aldı.

		Üstelik her felaketten sonra kimileri tarafından -nasıl oluyorsa- hemen hesaplanıveren milyarlarca dolarlık zarar ziyan bilançosuna girmeyen bu “sayısal” değeri altı sıfır atarak sadeleştirmek de mümkün değil.

		Adını, Japonların “Tsunami-Liman Dalgası” koydukları deprem kaynaklı bu doğa olayının neden olduğu felaketin ardından; başta salgın hastalıklar olmak üzere, bölgede hüküm süren yoksulluğun ve yoksunluğun yarattığı olanaksızlıklar nedeniyle bu kaybın daha da artmamasını dilemekten başka bir şey gelmiyor elimizden... Canlarını yitirenlerin yakınlarına da sabır... Tümü ağır dış borçlar ve büyük bir yoksulluk içinde kıvranmakta olan Hint Okyanusu ülkelerinde mal edinmişlerin sabrını ise sistem zaten bir şekilde veriyor.

		Can kayıplarının daha fazla artmamasını diliyoruz ama; Dünya Sağlık Örgütü’nün açıklamalarından, 500 bini aşkın kişinin yaralı olduğunu, bir milyonu aşkın kişinin evsiz kaldığını, cansız bedenlerin gömülememesi nedeniyle oluşan su kaynakları ve çevre kirliğinin bölge insanlarını malarya, kolera ve veba olmak üzere birçok salgın hastalığın tehdidi altına aldığını öğreniyoruz. Asıl trajedinin bugünlerde başlayacağını duyurarak ilgilileri uyarıyor Dünya Sağlık Örgütü...

		Bu arada; teknoloji ve uyarı sistemlerinin alabildiğine geliştiği günümüzde dünya varsıllarının gününü gün ettiği beş yıldızlı otelleriyle kıyılarının talan edildiği efsanevi bir coğrafyada; deprem sonrası oluşabilecek Tsunami konusunda nasıl bu kadar hazırlıksız olunabilir diye tuhaf bir hayretle düşünürken; 2004 yılının Haziran ayında bir toplantı yapan BM Uluslararası Oşinografi Komisyonu tarafından “Hint Okyanusu’nda hem yerel hem de uzak tsunami konusunda ciddi tehditler oluştuğu” açıklamasının yapıldığını ancak hiçbir ortak eylem kararı alınmadığını öğreniyoruz.

		ABD Jeolojik Araştırmalar Merkezi’nden jeolog Brian Atwater de, “Herkes Sumatra’nın dolu bir silah gibi beklediğini biliyordu” diyerek bizlere oldukça tanıdık gelen umarsız (!) bir bekleyişi hatırlatıyor ve doğayı da aklamış oluyor bu arada... Bir kez daha anlıyoruz ki; doğa, bizim tarafımızdan bilinen kurallarına göre davranarak insanlığa yine ihanet etmemiş.

		Ancak insanlık tarihinde ibret belgesi olarak yer alacak başka ihanetleri öğreniyoruz:

		- ABD’nin de bölgede yarım yüzyılı aşkın süredir bir izleme sistemi bulunduğunu; Tsunami oluşumlarını izleyen bu uyarı sistemlerinin uzun yıllardan beri kullanıldığını, ABD’nin kuzeybatısında deprem ve tsunami oluşumlarını izleyen 50 sismometrenin mevcut olduğunu, Pasifik Okyanusu’nun ortasında ise “tsunametre” adı verilen ve su basıncındaki değişimleri ölçerek ülkenin Hawaii ve Alaska’da bulunan iki tsunami uyarı merkezini otomatik biçimde harekete geçiren ekipmanların yerleştirildiği altı şamandıranın var olduğunu,

		- Pasifik Deniz Çevre Laboratuarı yöneticisi Dr. Eddie Bernard açıklamalarına göre, yalnızca Hint Okyanusu’na yerleştirilecek birkaç şamandıra ile binlerce ölümünün engellenebileceğini,

		- Bilim insanlarının kısa süre önce, biri Hint Okyanusu’na, bir tanesi de Endonezya yakınlarına olmak üzere iki adet tsunametre yerleştirme önerisinin, ABD hükümeti tarafından yeterli mali fon sağlanmaması nedeniyle gerçekleştirilemediğini,

		- Oysa, tsunametrelerin her birinin maliyetinin yalnızca 250 bin dolar, bunun da Pentagon’un silahlanma için harcadığı günlük 1,5 milyar dolar ile kıyaslanamaz bir maliyet olduğunu söyleyen bilim insanlarının böylesine basit bir teknolojiye dayanan ve ucuz bir uyarı sistemine mali kaynak verilmemesini canice bir eylem olarak kınadıklarını,

		- Güney Asya depremini yalnızca dakikalar sonra kayıt altına alabilen ve depremi izleyebilecek tsunami dalgalarını ABD’nin Diego Garcia’da bulunan askeri deniz üssüne dakikalar sonra haber vererek, felaketin çok küçük bir hasarla atlatılabilmesini sağlayabilen ABD Ulusal Okyanus ve Atmosferik İdaresi’nin (NOAA), bölgedeki tüm asker ve sivil yetkililere ulaşma kanallarına ve bölgeyi uyarmak için teknolojik donanıma sahip olduğunu,

		- Bölgeyi uyarmak için saatlerce süresi varken yalnızca 15-20 m yükseklikteki tepelere ya da üst katlara kaçarak kurtulabilecek binlerce insanın öleceğini bile bile böyle bir uyarıda bulunmadığını,

		- Binlerce çocuğu kurtarabilecek son derece basit uyarı sistemlerini geliştirmek için 500 bin dolarlık bir harcamaya kıyamayan ve var olanları da kullanmayan, dünyanın jandarmalığına soyunmuş zengin ülkelerin -bölgede hüküm süren yoksulluğun nedeni olarak gösterilen- geçmiş sömürgeci yönetimlerinden dolayı bölge ülkelerine milyarlarca dolarlık tazminat borçlarının bulunduğunu da bu felaket dolayısıyla öğrenmiş olduk.

		Öğrendik öğrenmesine ama; uygarlık tarihinin başlangıcından beri ana işlevi insanları doğa şartlarından korumak üzere barınaklar tasarlamak ve üretmek olan bir mesleğin insanları olarak teknolojinin ve bilimin neredeyse insan kopyalamaya yakınlaştığı bu çağda -kendi coğrafyamızda yaşananlar da dahil olmak üzere- bu denli akıl almaz kayıplara neden olan başta yerleşme koşulları olmak üzere tüm bu insanlık dışı koşulların nasıl olup da hâlâ hüküm sürdüğünü kavrayabiliyor muyuz?Yoksa bizler de, farkında olmadan bu koşulları yaratan ve devamını sağlayan sistemin birer yedek parçası mıyız? Bilemiyorum.

		Her neyse dostlar; şu bizim isimlerinin (nedense) açıklanmasını istemeyen iş adamlarımızın ve yüksek sosyetemizin kış aylarında denize girmelere gittikleri o masalsı güzellikte kıyıları talan eden yapılaşma, panik çıkışı olmayan estetik yoksunu alışveriş merkezleri, dünyanın en güzel kumsallarını yararak geçen yollar ve bu yollar boyunca park etmiş son model arabalar, benzin istasyonları ve oralarda çalışan yoksul halk, henüz çocukluklarını yaşayamadan seks sektörünün metası haline getirilmiş o güzelim genç insanlar, size de tanıdık gelmedi mi biraz?

		Yoksa “küreselleşme” dedikleri, bu tanışıklık ve çaresizlik duygusu mu?

		Sahi, Phuket ne yana düşüyor?

		Mücella Yapıcı 
		

	
	
		TMMOB Mimarlar Odası
UIA-2005 İstanbul Kongresine Doğru Türkiye Kongreleri 4Diyarbakır-Mardin Kongresi 
Mücella Yapıcı

		TMMOB Mimarlar Odası’nın 2005 yılı Temmuz ayında İstanbul’da ev sahibi olacağı Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) Dünya Mimarlık Kongresi’ne ülkemiz mimarlarının katılımının güçlendirilmesi ve kongrenin ana teması olan “Mimarlık ve Kentler” konusunda; ülkemiz gerçeklerinden ve coğrafyamız üzerinde neredeyse insanlık tarihinin başlangıçından beri yeşeren uygarlıkların bıraktığı izlerden süzülen sonuçların dünya mimarlarının gündemine taşınabilmesi için düzenlenen “Türkiye Kongreleri’nin” dördüncüsü 17-19 Aralık 2004 günlerinde Diyarbakır ve Mardin’de gerçekleştirildi.
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		“Göçü Ağırlayan Kentte İmar ve Mimarlık” tematik başlığı altında düzenlenen kongre; 16 Aralık 2004 Perşembe günü Mimarlar Odası Diyarbakır Şubesi’nde yapılan “Türkiye Kongreleri Basın Tanıtım Toplantısı” ve Merkez Yönetim Kurulu toplantısının ardından 17 Aralık 2004 Cuma günü Diyarbakır Büyükşehir Belediyesi Tiyatro Salonunda başladı. Gaziantep, Mardin ve Diyarbakır kentlerinin Valileri, Belediye Başkanları, Kültür ve Turizm Müdürleri, Oda başkanları gibi üst düzey yöneticilerin oldukça da uzun zaman alan protokol ve açılış konuşmaları ile başlayan kongrenin tematik bölümüne ise geçmiş dönem UIA Başkanı Vassilis Sgoutas’ın “Göç ve Yoksulluk-Ortak Kader” başlığı altında sunduğu küresel değerlendirmesi ile geçildi.

		Prof. Dr. Nuran Zeren Gülersoy’un “Kentler ve Mimarlık”, UIA İstanbul’dan Sonraki Yol Çalışma Programı Direktörü Aydan Erim’in “Yoksulluk ve Barınak” başlıklı sunuşlarının ardından UIA 2005 İstanbul Kongresi Mali İdari Yöneticisi Şefik Onat, UIA 2005 İstanbul Kongresi’nin organizasyonuna dair açıklayıcı bir konuşma yaptı. Kongrenin sponsorluğunu üstlenen kuruluşların yaptığı sunumlardan sonra ise; “Mimarlar Odası Şubelerinin Kentlerine Bakışı” başlıklı oturuma geçildi. Diyarbakır Şubemiz adına Nihat Çen, Gaziantep Şubemiz adına A. Zafer Okuducu, Van Şubemiz adına Sönmez Karabulut arkadaşlarımız, yüzyılların uygarlık birikimi ile oluşan kentlerinin giderek yoksulluğun ve çarpık yapılaşmanın kentleri haline geldiğini ancak tüm bu olumsuzluğa rağmen doğal, tarihî ve kültürel değerlerini koruyarak yaşanabilir kentlere ulaşabilme konusunda mücadeleye devam ettiklerini bildirdiler.

		Diyarbakır Kongresi’nin son oturumu, Dicle Üniversitesi Mimarlık ve Mühendislik Fakültesi Dekan Yardımcısı Yrd. Doç. Dr. Kamuran Sami’nin yöneticiliğinde ve “Göçü Ağırlayan Kentte İmar ve Mimarlık” tematik ana başlığı altında yapıldı.

		Yrd. Doç. Dr. Şahabettin Öztürk’ün Van Kenti ve Mimarlık, Mimar Cemil Açıkkol’un Gaziantep Kenti ve Mimarlık ve Prof. Dr. Zülküf Güneli’nin Diyarbakır Kenti ve Mimarlık başlıklı sunuşları ise genellikle anılan kentlerimizin tarihî ve kültürel mimari değerlerinin tanıtılması ve bu değerlerin korunmasına ilişkin sorunlar ile ilgiliydi. 

		Türkiye Kongrelerin retoriği haline gelen “Aile Fotoğrafı Çekimi” ile de Diyarbakır oturumu tamamlanmış oldu.

		18 Aralık Mardin oturumu

		Kongrenin Mardin oturumunun birinci bölümünde Mardin Belediye Başkanı Metin Pamukçu’nun açılış konuşması ve Mardin temsilcimiz Yılmaz Altındağ’ın Mimarlar Odası ve Mardin konulu sunuşu ardından Mardin Valisi M. Temel Koçaklar’ın “Taşın ve İnancın Şiiri Mardin” başlıklı duygusal sunuşunu izledik.

		Diyarbakır-Mardin Kongresinin panel-forum şeklinde düzenlenen ve Mimarlar Odası Genel Başkanı Oktay Ekinci’nin yönettiği değerlendirme bölümü ise; Van, Gaziantep, Diyarbakır Belediye Başkanlarının, Vassilis Sgoutas’ın, İstanbul 2005 Organizasyon Komitesi başkanı Suha Özkan’ın, oturum başkanlarının, UIA 2005 İstanbul Süreci Eşgüdüm Komite ve Tematik Danışma Kurulu üyelerinin ve katılımcıların katkıları ile tamamlanmış oldu. 

		Kongreden aklımızda kalanlar ise: 

		Başta İstanbul olmak üzere büyük kentlerimizdeki çarpık ve sağlıksız yapılaşmanın en önemli nedenlerinden olan 50 yıllık “kırdan kente göç” olgusundan farklı olarak; bir yandan siyasal, bir yandan da bölgedeki barajların yarattığı su baskını nedenleriyle gerçekleştirilen “köy boşaltmaları” ile oluşan işsizlik ve topraksızlığın, yıllarca süren savaş ve çatışma ortamlarının yarattığı, yoksunluk ve güvensizliğin neden olduğu “zorunlu göç” olgusundan; Kongrenin ana tematiğinin “Göçü Ağırlayan Kentte İmar ve Mimarlık” olmasına rağmen değerlendirme oturumu dışında pek fazla söz edilmediği, bu anlamda sunuşlar ile tematik kapsam arasında istenilen ilişkinin kurulamadığı izlenimi...

		Olağanüstü bir konukseverlik ve ağırlama geleneği..

		Sevgili Diyarbakırlı ve Mardinli meslektaşlarımızın güneydoğu insanına özgü sıcacık ilgi ve samimiyetleri...

		İnsanda, “mimarlıktan daha mükemmel bir meslek olamaz” duygusunu uyandıran eşsiz yapılarla dolu, uygarlık tarihinin en köklü kültür mirasına sahip tarihî kent dokuları ve muhteşem bir coğrafya... 

		Özellikle Diyarbakır’da, kentin her tarafında karşınıza çıkan kocaman kocaman kara gözleriyle o dondurucu soğukta yalınayak kağıt mendil satmaya çalışırken gelen turistlere kentin tarihî yapıları hakkında bilgi veren çocuklar...

		Yani yoksulluk...

		Antakya’da buluşmak üzere.. 
	
	
		“Yapı Malzemeleri Kataloğu 2004-2005” Çıktı
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		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yapı Malzemeleri Komitesi’nin koordinasyonunda yedi yıldır çıkardığımız Yapı Malzemeleri Kataloğu’un “2004-2005” sayısı üç cilt olarak yayımlandı.

		7000 adet kitap ve CD olarak yayımlanan kataloğumuz, Mimarlar Odası’nın 20 şubesi ve temsilcilikler aracılığıyla Türkiye’deki diğer üyelere de ulaştırıldı.

		

		
			1. Cilt 472 sayfa, 2. Cilt 624 sayfa, 3. Cilt 386 sayfa olmak üzere toplam 1482 sayfa olan kataloğumuzdaki 385 firma;

			21 firma: Hizmet Sağlayıcılar
			6 firma: Zemin, Altyapı
			41 firma: Kaba Yapı, İskelet
			110 firma: İnce Yapı
			104 firma: Bitirmeler
			33 firma: Borulu Kanallı Tesisat
			29 firma: Elektrik/Elektronik Tesisatı
			46 firma: Sabit ve Taşınır Donanımlar
			20 firma: Bina Dışı İşler ve Çevre
			bölümlerinde, 2650 ürün ile yer alıyor.

		

		Kataloğumuzda yer alan tüm firmalar, aynı zamanda İnternet Yapı Malzemeleri Kataloğunun www.yapkat.com adresinde de yer almaktadır. 

		Yapı Malzemeleri Kataloğu’nun mimarlara ve diğer teknik kişilere yönelik bir kaynak haline gelmesi en önemli hedeflerimizden biridir. Bu nedenle, tanıtım föylerinin imaj sayfaları olmak yerine, tasarım ve uygulamada en doğru seçim ve kullanımı sağlayacak tanıtım resimleri, teknik anlamda yararlanılabilecek biçim ve boyutta uygulama detayları, fiziksel, kimyasal, mekanik vb. özellikleri, taşıdığı standart referansları, uygulama koşul ve biçimi, ekonomik ömrü ve/veya kullanım garanti süresi gibi verilerle donatılmış olmasına çabaladık.

		Kataloğumuz bilindiği gibi, 9 bölümdeki firma ürün tanıtım föyleri, firmaların sektörde bulunduğu yeri gösteren bir indeks ve ürün listesinden oluşuyor. Bu yıla kadar kataloğun içinde yer alan Oda yazıları (beyaz sayfalar) bölümü, bu dönem Yapı Malzemeleri Komitesi’nin önerisi ile kitabın dışında föyler halinde yayımlandı. Böylece, hem her sayıda mimarların ihtiyaç duyacağı farklı bilgileri içeren dokümanların yayımı, hem sadece değişikliğe uğramış olan dokümanların yayımı, hem de tüm yayımlananlar bir araya getirilerek arşiv oluşturabilme olanağı sağlanmış olacak.

		Bu dönem ‘beyaz sayfalar’ içerisinde;

		
				TMMOB Mimarlar Odası Mimarlık Hizmetleri Şartnamesi ve En Az Bedel Tarifesi

				Mimarlık Hizmetleri Tip Sözleşmesi

				TMMOB Mimarlar Odası Korunması Gerekli Kültür Varlıklarının Rölöve-Restitüsyon-Restorasyon Hizmetleri Şartnamesi ve En Az Bedel Tarifesi

				TMMOB Mimarlar Odası İç Mekân Düzenlemesi ve Mobilya Tasarımı Hizmetleri Şartnamesi ve Hizmet Bedeli Tarifesi

				TMMOB Mimarlar Odası Mimari Proje Çizim ve Sunuş Standartları

				Binaların Yangından Korunması Hakkında Yönetmelik

				Binalarda Isı Yalıtım Yönetmeliği

				Yapı Malzemeleri Yönetmeliği

				Yapı Malzemeleri Yönetmeliğinde Değişiklik Yapılmasına Dair Yönetmelik

		

		yer almaktadır.

		Meslek içi eğitim ve yapı standartlarının geliştirilmesi olarak sayılabilecek iki temel eksen üzerinde çalışmalarını yürüten komitemizin, “yapı malzemelerinin her düzeyde ve alanda doğru tanıtımının yapılması, yapı malzemelerinin tasarım ve uygulamada doğru kullanımlarının gösterilmesi, doğru uygulama örneklerinin ve bunlarla ilgili akademik üretimin meslektaşlara aktarılması, mimarlık/yapı malzemesi, yapı/yapı malzemesi bağlamlarında akademik, bilimsel üretimin özendirilmesi/katkıda bulunulması/gerçekleştirilmesi, ülkemizde üretilen yapı malzemelerinin nitelik ve standartlarının yükseltilmesi ve bu bağlamda üreticilerin özendirilmesi, mevcut standartların eksikliklerinin belirlenmesi, geçerliliklerini koruyanların pekiştirilip yaygınlaştırılması, yeni standartların araştırılması/geliştirilmesi için öneriler hazırlanması, uluslararası standartların mesleğe taşınması, yapı malzemeleri ve elemanlarının uygulamasına yönelik tarifname ve şartnamelerini oluşturan, uluslararası standartlarla geliştirilmiş bir yapı yönetmeliği hazırlanması” temel hedefleridir. 

		Bu hedeflere ulaşma yolunda katkısı olan ve 7. sayısına ulaşan Yapı Malzemeleri Kataloğu’muz hakkındaki görüş, öneri ve eleştirileriniz bizim için yol gösterici olacaktır. 

	
	
		TMMOB’den Haberler...

		Kıyıları Yapılaşmaya Açan Yönetmeliğe Yargıdan Dur Kararı

		TMMOB Şehir Plancıları ve TMMOB Harita ve Kadastro Mühendisleri Odaları tarafından, Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nca 30 Mart 2004’te Resmî Gazete’de yayımlatılan “Kıyı Kanunu’nun Uygulanmasına Dair Yönetmelikte Değişiklik Yapılması Hakkında Yönetmelik”in iptali ve yürütmenin durdurulması amacıyla açılan dava sonucunda Danıştay Altıncı Dairesi anılan Yönetmeliğin yürütmesini durdurdu. 

		Öğrenciler Sorunlarını ve Geleceklerini Tartışıyor!

		TMMOB Öğrenci Üye Kurultayı, 26 Kasım 2005’te Ankara’da toplanıyor. İlk defa düzenlenen TMMOB Öğrenci Üye Kurultayı 2005’in başlığı, “Öğrenciler Sorunlarını ve Geleceklerini Tartışıyor” şeklinde belirlendi.

		Onurla Geçen 50 Yılımızı Bitirirken Hep Birlikteydik

		25 Aralık 2004 tarihinde Ankara’da TMMOB Yönetim Kurulu Üyeleri; önceki dönemler Birlik Başkanları, önceki dönemler Birlik Yönetim Kurulu Üyeleri, TMMOB Yüksek Onur Kurulu Üyeleri, TMMOB Denetim Kurulu Üyeleri, Oda Başkanları ve Yönetim Kurulu Üyeleri, Odalarımızın Ankara Şubeleri Yönetim Kurulu Üyeleri, TMMOB Çalışma Grubu ve Komisyon Üyeleri, TMMOB çalışanları ile hep birlikteydi.

		TMMOB Ankara İl Koordinasyon Kurulu Panel - Forum Düzenledi: “Avrupa Birliği Süreci ve Mühendislik- Mimarlık”

		TMMOB Ankara İl Koordinasyon Kurulu 15 Aralık 2004 tarihinde “Avrupa Birliği Süreci ve Mühendislik - Mimarlık” başlıklı Panel - Forum düzenledi.

		Haberlerin ayrıntılarına http://www.tmmob.org.tr adresinden ulaşılabilir. 
	
	
		14 Aralık 2004 günü G-Mall Sineması’nda çıkan yangın üzerine Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin yayımladığı basın bildirisi:
İnsana, doğaya, tarihe, kültüre, bilim ve tekniğe saygısız bir yapılaşma anlayışının sonucuBir Facianın Eşiğinden Daha Dönüldü...

		2005 yılına girerken; Avrupa Birliği’ne kabul edilme telaşı içindeki ülkemiz yönetimleri tarafından, “Yeni Dünya Kenti” olarak dünyaya pazarlanmaya çalışılan Dünya Mirası İstanbul’un vitrini haline getirilip adı bile “Kongre Vadisi” olarak değiştirilen “Dolmabahçe Vadisi”, bu kez de park alanına nasıl kondurulduğu belli olmayan bir kaçak yapıdan yükselen siyah dumanlarla gündemimize girdi.

		İnsana, doğaya, kültüre, tarihe, bilim ve tekniğe dair tüm değerlerin siyasal ya da ekonomik rant ve gösteriş uğruna terk edildiği, kamusal görevlerini, toplumsal çıkarlardan yana teknik, bilimsel ve yasal kurallara uygun olarak yerine getirmek yerine, iş bitirici yöntemleri başarı sayan yönetim anlayışlarının ürünü olan bir kaçak yapı daha, İstanbul’un en önemli ve tarihî park alanlarından biri olan “Maçka Demokrasi Parkı”nı yok etmekle kalmayıp onu kullanan insanları da yok edecekti.
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		Yanıtlanması gereken sorular:

		
				1/1000’lik ve 1/5000’lik planlara da “Maçka Demokrasi Parkı” olarak işlenmiş bulunan, İstanbul’un bu en önemli park alanında, çevresel değerlere, şehircilik bilimine ve ilgili yasalara aykırı olarak sekiz sinema salonunu, bir alışveriş merkezini ve sergi salonlarını içeren bu yapıya, kimler tarafından, hangi koşullarda ve nasıl izin verilmiştir?

				26 Kasım 2003 yılında “Maçka’ya Dev Bir Alışveriş, Kültür ve Sanat Merkezi Açıldı” sevinci ve telaşı ile açılış kokteyline katılan toplumumuzun seçkin ve aydın insanları “bu binanın bu park ve sit alanına nasıl yapılabildiğini ve yerinin uygun olup olmadığını” sorgulamışlar mıdır?

				Depremini bekleyen ve en azından beş yıldır “güvenlik” konusunda oldukça bilinçlenmiş olduğunu düşündüğümüz toplum kesimine hizmet sunan alışveriş merkezi, sergi salonu ve toplu kullanışları içeren bir yapıda özellikle sinema salonunda nasıl olur da yeterince panik kaçışı bulunmaz ya da bu kaçışlar kapalı tutulur?

				Toplu kullanışlara ait yapılarda mutlaka bulunması gereken yangın ve dumandan etkilenme riskine karşı alınacak tedbirlere neden uyulmamıştır? Salon boşaltıldıktan sonra dahi dumanın mekândan tahliye edilememesinin, bugünkü teknolojinin ve yapım sistemlerinin ulaştığı düzey göz önüne alındığında, yapısal gerekçesi olabilir mi?

				Çok değerli bir gencimizi bir dekor kazasında kaybetmemizin üzerinden çok az bir zaman geçmişken; tasarım, uygulama ve malzeme bilgisi eğitimi almış meslek insanları tarafından yerine getirilmiş olması gereken toplu kullanışlara ait iç mekân düzenlemesinde böyle bir hataya düşülmesinin haklı gerekçesi olabilir mi?

				Sorunu sadece sahne dekorundaki hatalara bağlayarak sorumluluk zincirinin diğer asli unsurları olan “kaçak yapıya izin veren Şişli Belediyesi, kaçak yapı tasarımı ve uygulaması, mekân dekorasyonu ve işletmesi”ni içerisine alan bir sorumluluk zincirini görmezden gelebilir miyiz?

				Sinema salonlarından rüsum alma işini çok iyi organize eden yerel yönetim, yurttaşlarımızın can güvenliğinin sağlanması bakımından işletme kurallarına uyulup uyulmadığı ve yangın güvenliğinin olup olmadığının denetimini yapamaz mı?

				G-Mall Sineması yangını aynı zamanda diğer sinemalarda da benzer tehlikelerin olabileceği endişesini yaratmıştır. Bu nedenle toplu kullanım mekânları yangın güvenliğinin sağlanması ile ilgili yönetmeliğin eksikliklerinin giderilmesi ve genel bir denetim çalışmasının yapılması gerekmez mi? 

				Ülkemizin doğal, kültürel ve tarihsel değerlerini kısa vadeli ekonomik ve siyasal çıkarlar uğruna talan etmeyi “başarılı iş yapabilme yeteneği olarak” gören anlayışların ürünü olan “ben yaptım oldu-bitti”ler karşısında susmanın her türlü değeri tüketen bu çarkın bir gün daha büyük tehlikelere neden olacağının toplum olarak ne kadar farkındayız?

		

		Sorularımızı daha fazla çoğaltmamız mümkün. Bu çerçevede yetkililerin kamuoyuna açıklama yapmasını ve sorumluların hesap vermesini istiyoruz!

		“Afet ve giderek cinnet toplumu” olmaya başladığımız günümüzde artık bazı adımların atılması zorunlu hale gelmiştir; İnönü Stadyumu’nda işlenen cinayet ve genel olarak bütün futbol sahalarındaki şiddetin yurttaşlarımızı spordan soğutmaya başladığı bir ortamın yaşandığı koşullara benzer bir şekilde; kültüre önem vermeyen politikaların sonucu kültür mekânlarına zaten az olan ilginin, sinema yangını ile daha da azalması tehlikesi vardır. Bu nedenlerle yurttaşlarımızın can güvenliğinin sağlanması, kültürel ortamın yaratılması ve desteklenmesi bakımından sinema salonları ve toplu kullanım alanlarının güvenlikli bir ortama kavuşturulması yönünde ivedi olarak çalışmalar yapılması için tüm sorumluları göreve davet ediyoruz! 

	
	
		Adına Yaraşır Bir Barış Eylemi“Barış Zinciri”
Yıldız Uysal

		Dünya giderek artan bir şiddetle karşı karşıya. Bireysel terörden organize teröre -savaşa- tırmanan bir yelpazede, günlük yaşamımızın adeta vazgeçilmez bir parçası oldu şiddet. 

		Savaş çığlıkları duymadığımız gün kalmadı. Lügatlerimizin en çok kullanılan kelimelerinden biri oldu savaş. Hayatımızın her alanına sızdı; hatta barışı savunan sloganlara bile... Barış mitinglerinde haykırılan ve bildirilerde yer alan “Barış İçin Savaşmak” sloganı, başkaları için ne ifade ediyor bilemiyorum; ama bu slogan, beni her zaman tedirgin etti ve barış konusundaki umutlarıma hep kara bir gölge gibi düştü. Sadece bu değil. Anketlerden, Türkiye’de halkın % 90-95’lere varan oranda savaşa karşı olduğu sonuçları çıkarken, bu karşıtlığı aktif tepkiye dönüştürmekten özenle kaçınan bu toplumda, barış mitinglerine katılan bir toplumsal azınlığın arasında dahi, savaş karşıtı sloganların yer yer sözlü ve fiziksel şiddetle lekelenmesi, bu eylemlere düşürülen kara gölgeler olarak kalmanın ötesinde, barış ütopyasının hançerine saplanmış kör bıçaklar olarak da anılacaktır.
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		Biz, barış taleplerimizi bile savaşsız haykıramayacak mıyız?.. Barış için bile savaşacaksak, iliklerimize dek işlemiş değil midir şiddet... Ve şiddete karşı atılacak ilk adım, onu önce kendi özel dünyalarımızdan, kendi lügatlerimizden, kendi kafalarımızdan çıkarıp atabilmek değil midir? Ortak barış özlemimizi dile getirirken, bu özlemin ve talebin gerekli kıldığı dayanışmayı yüreklerimizde hissetmek değil midir doğal olan?..

		Bütün bunların cevabını, 11 Aralık 2004 Cumartesi günü Barış Girişimi’nin organizasyonuyla, Beyoğlu’nda düzenlenen barış zincirinde bulduğumu söylemek, gerçekten abartı olmayacak. Galatasaray Lisesi önünden Tünel’e uzanan ve oradan tekrar Galatasaray Lisesi önüne dönen bu insan zinciri, güler yüzlere ve sımsıcak yüreklere eşlik eden şirin orkestrasıyla, gerçek bir barış şenliği idi benim için. Hemen tüm barış etkinliklerine katılmış olan ben, barış özleminin, gerçek anlamda, ancak o Cumartesi günü yaşadığımız sıcak ortamda ifade edilebileceğini düşünüyorum. Barış ütopyasının bir birlik, dayanışma ve sevgi ortamında dile getirilişini bu eylemde yaşadım. Eylem bittikten sonra da, sadece ben değil, etrafımdaki birçok insan, duygularını “İyi ki bu eyleme katıldım,”diyerek dile getiriyordu. Eylemin 10 Aralık Dünya İnsan Hakları Günü nedeniyle düzenlenmiş olması ise, bu barış zincirini daha da anlamlı kılıyor. Evet, en temel insan haklarından biri de barış içinde yaşama hakkıdır ve bu hakkı çiğneyenler, bir gün, İnsan Hakları Mahkemesi’nde yargılanacaklardır. Buna inanmak istiyorum, bunu umut etmek istiyorum, temel insan haklarımı yaşamak istiyorum... 

		“Savaş” insanlığın binlerce yıllık eylemi; “barış” insanlığın binlerce yıllık özlemi. “Tavuk mu yumurtadan çıkar, yumurta mı tavuktan?” misali, insanlık hem binlerce yıldır savaşlarla damgasını vurmuş dünyaya; hem özlemle “ebedi barış”ı beklemiş, hayal etmiş.

		Görüleceği üzere, garip bir ikilemle karşı karşıyayız. Savaş mı, barış mı derseniz; kimse savaş demiyor. Görünürde herkes barıştan yana. En insanlık dışı uygulamalar bile, insani kılıflar giydirilmiş bahanelerle süsleniyor. Peki, gerçekten barışı istemek, barışı gerçekten istemek ne demek?.. Bu, bir iki cümlede cevaplanacak bir soru değil aslında. Ama bence, gerçek barışseverler, savaş gündeme geldiğinde, öncelikle “ama...” eklemesini yapmadan konuşabilen ve kendi özel dünyalarından şiddeti dışlayabilmiş olanlardır. 

	
	
		Çatı & Cephe 20052. Uluslararası Çatı ve Cephe Malzemeleri ve Teknolojileri Fuarı
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		Uluslararası Çatı ve Cephe Malzemeleri ve Teknolojileri Fuarı’nın ikincisi, 24-27 Mart 2005 tarihlerinde ÇATIDER ve CNR ortaklığında gerçekleştiriliyor.

		Çatı ve Cephe sistemlerindeki bütün arayışlara cevap vermeyi hedefleyen fuar, yaşanan problemleri en kısa sürede çözüme kavuşturmak ve kullanıcıları bilinçlendirmek iddiası ile, bu konuda bir araya gelmiş Türkiye’nin ve dünyanın en önemli markalarını içinde barındıran ÇATIDER - Çatı Sanayici ve İşadamları Derneği ile ortak olarak düzenleniyor.

		Türkiye’de sadece çatı alanlarının efektif olarak kullanılmaması nedeniyle yıllık % 15 yaşam alanı kaybına neden olan çatıları ve yapılarda yeterli düzeyde ele alınmadığı için milyarlarca dolar enerji kaybına neden olan yalıtım, cephe düzenleme, teras uygulamaları gibi konuları profesyonellere birebir çözüm önerileri ve sistem içindeki uygulamalarıyla duyurmayı amaçlayan Çatı&Cephe 2005, bu yıl da gerçek anlamda bir ihtisas fuarı kimliğiyle açılacak.

		Geçen yıl ilki yapılan Çatı&Cephe Kaplamalarında Çağdaş Malzeme ve Teknolojiler Sempozyumu da bu yıl 25-26 Mart tarihlerinde fuarla eş zamanlı olarak gerçekleştirilecek. Akademik kuruluşlarla işbirliği sonucu hazırlanan sempozyum, bu yıl da farklı konuları ve çözümleri gündemine taşıyor. Değişik konulardaki panel, konferans, sergi gibi etkinliklerin de yer alacağı fuar, çatı ve cephelerdeki yenilikleri izleyenlere aktarmayı planlıyor.

		CNR EXPO’da ÇATIDER ve CNR ortaklığında organize edilecek Çatı&Cephe 2005 Fuarı’nın bu yıl da en belirgin özelliği fuarda sadece yapıların dış yüzeyini oluşturan ya da kabuğu niteliğindeki malzeme, uygulama ve hizmetlerin sergilenecek olması. Konusunda yerli ve yabancı lider firmaların katıldığı fuar 20.000 m2’de yaklaşık 200 firmaya ev sahipliği yapacak. 

		

	
	
		
			hukuk
		

		Davalarımızda Son Gelişmeler
Av. İlyas Bulcay

		“Büyük Kulüp Yat limanı” İmar Planı İçin İptal Davası Açıldı 

		Bilindiği gibi, Çiftehavuzlar’da Büyük Kulüp önüne marina yapılmasıyla ilgili olarak gerek Kadıköy Belediyesi’nce gerekse sivil toplum örgütlerince de davalar açılmış, Kadıköylülerce gösteriler düzenlenmiş ve sürdürülmektedir. 

		Odamızca, Kadıköy Belediye Başkanlığı’na verilen dilekçeyi süresinde cevaplamayarak itirazı zımnen reddeden idarenin işlemi ile işlemin dayanağı olan Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nca, 3621/3830 sayılı Kıyı Kanunu’nun 7. maddesince hazırlanan ve onaylanan, Çiftehavuzlar önüne denk gelen, 1/1000 ölçekli İlave Dolgu Alanı ve Yat limanı Uygulama İmar Planı’nın iptali için İstanbul İdare Mahkemesi’nde dava açılmıştır. 

		Dava konusu 1/1000 ölçekli plan, yasal bir üst plana sahip değildir. İmar ve İskân Bakanlığı’nca 1980 yılında onaylanan 1/50.000 ölçekli İstanbul Metropoliten Alan Nazım Planı’nda dava konusu alanda bir yat limanı bulunmamaktadır. İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nce hazırlanan ve bölgeyi kapsayan 16.04.1998 tasdik tarihli 1/5000’lik plan iptal edilmiş olup yeni Nazım İmar Planı’nın çalışma aşamasında olduğu bilinmektedir. İstanbul Büyükşehir Belediye Meclis Komisyonu’nda olan bu planda da bir marina öngörülmemiştir. Dolayısıyla dava konusu uygulama imar planı hiçbir nazım imar planı olmaksızın hazırlanıp onaylanmıştır. Ve bağlı bulunduğu ilçe belediyesi olarak Kadıköy Belediyesi’nden görüş alınması gerekirken bu görüş de alınmamıştır.

		Kıyı Kanunu ve Yönetmeliği’ne göre ekolojik özellikler ve denge hususunun gözetilmesi gereği açıktır. Oysa bu alanda ilave dolgu çalışması ve özellikle yat limanı olarak düzenlenmesi, denizin ekolojik dengesini bozacak, deniz taşıtı yoğunluğunu getirecektir. Kanun maddesinde ekolojik özellikler dikkate alınarak doldurma yapılabilir denmesine rağmen plan ana süreci içerisinde ekolojik özellikleri araştıracak kurum görüşleri alınmamış, böyle bir alanda ve yat liman kararı getirilirken plan yapımının en önemli verilerinden ÇED raporu da olmaksızın hukuka uygun olmayan dava konusu plan onaylanmıştır. Bu durum İSKİ’nin son yıllardaki çalışmaları neticesinde temizlenmekte olan, İstanbul halkını yeniden İstanbul’da denize girme konusunda cesaretlendiren deniz suyunun, geri dönülmez kirliliğine ve halihazırda halkın kullanımında olan tek açık plaj alanının tamamen ortadan kalkmasına neden olacaktır. Kaldı ki planın yapıldığı sahilde bulunan kumsal, İstanbul Anadolu yakası sahil şeridinde bulunan nadir kumsallardan biridir.

		Dava konusu işlem dayanağı olarak gösterilen Kıyı Kanunu’nun 7. maddesi metninde Bakanlığın yapacağı ve onaylayacağı Uygulama İmar Planı’nın “kamu yararının gerektirdiği hallerde” olması şartını getirmektedir ki, halihazırda halkın kullanımına açık rekreasyon alanı olarak düzenlenmiş sahil şeridi ve halen kamuya açık bir plajın içinde bulunduğu alanın bir kısmının sadece belli bir kesimin yararlanacağı yat limanı ve tesisleri olarak düzenlenmek istenmesinin, planlama ilkelerinde gözetilmesi gereken “geniş anlamda kamu yararı” kavramı ile bağdaşamayacağı açıktır.

		Dava konusu uygulanan imar planı bu bütüncül ve hiyerarşik planlama sisteminden bağımsız, mevcut dolgu ve üzerindeki kullanım alanları ile bağdaşmayan, hemen yakınında bulunan kent içi yerleşim alanları ve ulaşım planlaması ile ilişkileri hiçbir şekilde düşünülmemiş, ilişkilendirilmemiş, kamuya açık sosyal kullanım alanını son derece sınırlayıcı bir yapı arz etmektedir. Yakın çevredeki yerleşim alanlarının bitişiğinde, mevcut kullanımla bağdaşmayan, yat limanı özelliğinin getirdiği turistik nitelikte olmayan, çok yakınında halihazırda iki adet yat limanı (Kalamış ve Fenerbahçe yat limanları) daha bulunan bir yerde, geniş anlamda kamu yararı da sınırlandırılmak istenmektedir.

		1/1000 ölçekli plan incelendiğinde bu derece önemli bir yatırımla ilgili sadece yarım sayfalık bir “plan açıklama raporu” olması da planın ciddi bir planlama prosedürünü takiben değil, bir ön anlaşmanın ürünü olarak ve sadece bürokratik bir gerekliliğe, yasal zorunluluğa cevap olarak hazırlanmış olduğunu göstermektedir. İlgili kurum görüşleri alınmamış, böyle bir yat limanının “300 yat kapasitesinin” gerektirdiği ulaşım, otopark, servis ve benzeri ihtiyaçları irdeleyen ve bu alanını uygun olup olmadığını test eden fizibilite ve etütleri de yapılmamıştır. Dolayısıyla böyle önemli bir planlama kararı getirilirken yasaların tanımladığı ciddi bir planlama süreci oluşturulmadan, önceden mutabakata varılan kullanım kararının kâğıda dökülmesi söz konusudur. Bu anlamda söz konusu plana, gerçek ve yasal anlamı ile “plan” diyebilmek de olanaksızdır. 


		Beykoz’da ve Samandıra’da Keşif Yapıldı

		Beykoz Dereseki’de Serdaroğlu Özel Ormanı’nda yapı izni veren ilgili yapı ruhsatının iptali için İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nin 2004/321 E sayılı dosyası ile dava açılmıştı. Geçtiğimiz günlerde bilirkişiler Emre Aysu, İsmet Ağaryılmaz ve M. Ömer Karaöz’ün katılımı ile bölgede keşif yapıldı. 

		Samandıra Belediye Başkanlığı’nca yapılan itirazın kabul edilmediğine ilişkin işlemin ve işlemin dayanağı 1/5000 ve 1/1000 ölçekli Samandıra İmar Planlarının iptali için İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nin 2004/373 E sayılı dosyası ile dava açılmıştı. Geçtiğimiz günlerde Bilirkişiler Dr. Ali Kılıç, Dr. Oya Akın ve Mehmet Ballı’nın katılımıyla bölgede keşif yapıldı. 

	
	
		Büyük Kulüp Marinası’na Hayır Eylemi

		
			19 Aralık 2004 Pazar günü saat 10.00’da, Büyük Kulüp önünde, “Deniz Şenliği ve Basın Açıklaması” başlığıyla bir eylem düzenlenerek marina protesto edildi. Selami Öztürk başkanlığında Kadıköy Belediyesi tarafından kurulan Kadıköy Kent Konseyi’nin yaptığı basın açıklamasını aşağıda sunuyoruz:

		

		Yapılması Planlanan Büyük Kulüp Marinasına Hayır

		Kadıköy, Çiftehavuzlar’da, kıyı dolgu alanında, deniz tekrar doldurularak Büyük Kulüp üyeleri için özel bir marina yapılmak istenmektedir.
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		Bu marinanın yapılması halinde:

		
				Sahilde, en az 5,5 metre yüksekliğinde binalar olacak,

				11.000 m2 ilave dolgu alanı yapılarak kazanılacak bu alanda ticari binalar, bakım üniteleri gibi kıyıda olmaması gereken yapı yoğunluğu oluşacak,

				Ekolojik denge bozulacak ve buradaki balık yatakları yok olacak,

				Bu sahillerin denizle bağlantısı kesilecek,

				Kadıköy halkı artık buralarda yüzemeyecek,

				Sağlık ve mutluluğun kaynağı bu sahillerde yürüyüş dahi olamayacak,

				Görsel ve gürültü kirliliği oluşacak,

				Ne kadar önlem alınırsa alınsın, deniz kirlenecektir.

		

		Kıyı Kanunu’na göre sahillerimizde yapılacak her türlü uygulamada “kamu yararı” esastır. Oysa burada özel yarar söz konusu olacaktır. Çünkü bu marinanın yapılması halinde yukarıda belirttiğimiz olumsuzlukların yanı sıra burası sadece Büyük Kulüp üyelerine açık olacaktır. Yıllardır sürdürülen temizleme çalışmaları sonucunda bu sahillerde tekrar denize girecekken geri dönülmez bir kirliliğe yol açılmış olunacaktır.

		Burası açık denizdir. Marina yapımına uygun doğal bir koy değildir. Büyük Kulüp’ün yanı başında iki tane Marina (Kalamış Marina, Fenerbahçe Marina) olduğu halde buraya üçüncü bir marinanın yapılmasını anlamakta güçlük çekiyoruz.

		Biz bu sahillerin,

		
				Kadıköy halkının kullanımında kalmasını istiyoruz.

				Denize girebileceğimiz plajlardan biri olarak düzenlemesini istiyoruz.

				Bu uğurda “marina” yapımının önlenmesini istiyoruz.

		

		Çünkü bu sahiller “varlıktır”, yaşamalı…

		Kadıköy Kent Konseyi
İletişim Bilgisi : 0216. 414 38 00 / Dahili 417 
	
	
		Güler misin Ağlar mısın?

		
			Hukuksuzluk abidesi Gökkafes’in “Yok Hükmündeki Ruhsatına” aykırı eklentileri “ruhsatsız” olduğu için yıkıldı. Basına göre “Gökkafes’e ilk balyoz” vuruldu.
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		İmar tarihimizde “hukuksuzluk abidesi” olarak geçen; İstanbul siluetini onarılamaz bir şekilde tahrip eden ve doğaya, çevreye, tarihsel ve kültürel değerlere sahip çıkan ve hukuka saygılı İstanbullular başta olmak üzere duyarlı tüm yurttaşların adalet duygularını rencide eden ve kamuoyunda GÖKKAFES olarak anılan kaçak binanın ve daha da kaçak eklentilerinin sahiplerinin hukuksal girişimleri binaya yeni bir takma isim daha kazandıracak gibi görünüyor: “Yüzsüzlük Abidesi”

		İstanbul halkının ve çevreye, hukuka ve doğaya saygılı tüm kurum ve kuruluş temsilcilerinin bu “Utanç Abidesi”nin tümden ortadan kaldırılması için yetkilileri ve hak sahiplerini uyarma amacıyla düzenledikleri basın toplantısı ile binanın giriş kapısına yapının derhal boşaltılması konusunda ihbarname bıraktıkları 12 Kasım 2004 tarihinden tam on gün sonra 22 Kasım 2004 tarihinde Şişli Belediyesi tarafından 400 m2 yüzölçümlü iki kere kaçak eklentileri hakkında yapı tatil tutanağı düzenleyerek ve Şişli Savcılığı’na suç duyurusunda bulunulduğunu ve bu karara uygun olarak da yıkımın gerçekleştiğini 8 Ocak 2005 tarihli gazetelerden öğrenmiş bulunuyoruz.

		Şişli Belediyesi ve Büyükşehir Belediyesi tarafından konu hakkında yapılan açıklamalarda “Yargıtay kararlarıyla yapılaşması olanaksız bir alanda mevcut bulunan ve 22 Aralık 2004 tarih ve 3275 sayılı 1 no’lu yapı tatil tutanağı bulunan dört kafeterya ve bir adet restoran olarak kullanılan ilave yapılaşmanın yıkımı yapılarak kaçak ilaveler kaldırıldı” denilmiştir. Ancak, gerek bu garip hukuk sürecinin mimarları olan yapı sahipleri, gerekse iki kere kaçak eklentilerinde hizmet sunan bar ve restoran sahipleri, söz konusu yıkımın hukuksuz olduğunu bildirerek 30.11.2004 tarihinde 4. İdare Mahkemesi’ne yürütmeyi durdurma kararı için başvurduklarını; yıkım günü de bu kararı yıkım ekiplerine faksladıklarını ama bu faks mesajının ciddiye alınmadığı gerekçesiyle dava açacaklarını kamuoyuna ilan ettiler.

		Şimdi, bu duruma güler misiniz? Ağlar mısınız?

		Bilinen tüm imar, planlama, hukuk ve etik ilkelerinin çiğnenerek yasa tanımazlığın sınırını tapu kaydında bulunan, “Bu gayrimenkul üzerinde yapı yapılamaz” şerhinin kanunsuz ve usulsüz yollar ile sildirilmesine kadar vardırıp sözde ruhsata bağlanan, usulsüzlüğü yüksek yargı tarafından da iki kez tescil edilmiş ve ilgili belediyelerin konu ile ilgili yaptıkları açıklamalarda da ifadesini bulan, şu anda tapu kaydında “bu gayrimenkul üzerinde yapı yapılamaz” hükmü nedeniyle yok hükmünde bulunan ruhsatının iptali hakkında davaların sürmekte olduğunu bütün dünya biliyorken; binanın aslında tümü ruhsatsız durumda bulunan projesinde bile olmayan bu eklentiler hangi hukuksal ve yasal prosedüre uygun olarak yapıldı da, sahipleri şimdi yıkımın hukuksuzluğu hakkında dava açabiliyor ve yürütmeyi durdurma kararı alabiliyor?

		Bir bilen varsa bizleri de aydınlatsın lütfen! 
	
	
		Anadolu Uygarlıklarından 3. Binyıla Mesajlar Dizisi“Musular - Konya”
İsmail Doğanyılmaz

		Eğitim Kültür Araştırmaları Mesleki Bilimsel Çalışma Kurulu’nun (EKA-MBÇK) “Anadolu Uygarlıklarından 3. Bin Yıla Mesajlar” ana teması çerçevesinde sürdürülen konferansların 2004’teki son ayağı “Musular/Aksaray” başlığıyla 22 Aralık 2004 Çarşamba günü Doç. Dr. Mihriban Özbaşaran’ın katılımı ile gerçekleştirildi.
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		1993 yılında Anıtlar ve Müzeler Genel Müdürlüğü’nün başlattığı “Anadolu’nun Kültür Envanteri’ çalışması çerçevesinde; 1989 yılında İç Anadolu’da Prof. Dr. Ufuk Esin başkanlığında başlayan Aşıklı yerleşmesi kazısının yüzey araştırmaları gerçekleştirilmiştir. Bu yüzey araştırmalarında Aşıklı höyüğünün geç evreleriyle çağdaş üç yeni yer bulunmuştur. Bunlardan Aşıklı’ya en yakın olan Musular’da 1996 sistematik yüzey araştırmaları yapılarak Musular kazısı başlamıştır.

		Konferansta Musular ile Aşıklı yerleşmesi arasındaki ilişki, Musular’da bugüne kadar ortaya çıkarılanlar yardımıyla yerleşmenin olası işlevi, İç Anadolu Bölgesi’ndeki MÖ 8000 yıllık yerleşme düzeni ile ilgili görüşler sunuldu.

		Bu doğrultuda; 

		
				Hangi zaman dilimindeyiz?

				Niye Musular’ı kazdık?

				Aşıklı-Musular (karşılaştırmalı ilişki)

				Musular’ın işlevi konusunda varsayım

		

		konuları ele alındı.

		Zaman dilimi olarak neolitik dönemle (MÖ 10.000-5500) ilişkilendirilen Musular (7500-7000) yerleşmesi döneminin özellikleri olan göçebe yaşam biçiminin terk edilmesi, ilk uzun süreli yerleşmelerin kurulması (köylerin kurulması), ilk kez üretimin (tarımın) başlaması ve yerleşik hayatın getirdiği hayvan evcilleştirme gibi verilerin hangilerini barındırdığı sorularının cevapları verildi.

		1996 yılında sistematik olarak yüzey araştırmaları ile başlayan Musular kazısı, “Kuzeybatısında yer alan tuz gölüne rağmen neolitik dönemde Aşıklı-Musular’da tuz kullanımı var mıydı?” sorusunun cevabının bilinmediği ama bu doğrultuda çalışmaların başladığı söylendi. Ayrıca Musular’da yapılan kazılarda, konut, ocak yerleri ve günlük aktivite alanlarının bulunmadığı, çok az sayıda taş buluntuya rastlandığı; bunun yanında yapılan kazılarda çok fazla sayıda kemik bulunduğu fakat çıkan buluntularda çok az özenli buluntuya rastlandığı belirtilmiştir. 

		Bu veriler doğrultusunda Musular, Aşıklı’nın geç evreleri arasında MÖ 7500’lerde Aşıklı’nın kullanım alanına dahil edildiği ve Musular yerleşmesinin konut alanı olarak değil özel kullanım alanı olarak kullanıldığı ifade edilmiştir.

		Kazılar sonucu çıkan buluntular doğrultusunda bölgenin, toplu faaliyet alanı olan ava çıkış veya avdan dönüş alanı olabileceği, derilerin ve kemiklerin burada işlendiği, avların kesilip parçalandığı alanlar olarak kullanmış olabileceği belirtildi.

		Musular; çanak-çömleksiz ve çanak-çömlekli dönem olarak ikiye ayrılarak incelendi. Aynı zamanda Musular ve Aşıklı yerleşmelerinin dönemin diğer yerleşmeleri ile ilişkileri kuruldu. Dönemin en bilinen yerleşmelerinden Çatalhöyük ile benzerlikleri ve farkları ortaya kondu. Bunların en belirgin olanları Çatalhöyük ve Aşıklı höyüğünde yapı malzemesinde ağırlıklı olarak kerpicin ön plana çıkması, evlerdeki süreklilik ve damdan mekânlara girişlerin olduğu vurgulandı. En belirgin fark olarak da Çatalhöyük’de gördüğümüz duvar resimlerine Aşıklı höyüğünde rastlanmadığı belirtildi.

		Musular yerleşmesi hakkında, birçok soruya cevap verilemediği, yapılacak olan kazılarda elde edilecek veriler doğrultusunda hem Musular-Aşıklı, hem de çağdaşları hakkında yanıtlanmayan birçok sorunun yanıtı olabileceği vurgulandı. 

	
	
		Beton Semineri

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu 1. Büyükkent Bölge Temsilciliği tarafından Sürekli Mesleki Gelişim Programı çerçevesinde 17-18 Aralık 2004 tarihinde Anadolu 1. Büyükkent Bölge Temsilciliği toplantı salonunda “Beton Semineri” düzenlendi. İçeriği, Türkiye Hazır Beton Birliği (THBB) tarafından hazırlanan iki günlük seminerde; THBB Genel Sekreteri Ferruh Karakule, THBB Teknik Müdürü Tümer Akakın, Prof. Dr. Mehmet Uyan, Doç. Dr. Mustafa Karagüler, konuşmacı olarak yer aldı.

		Seminerde, hazır betonun tarihçesi, kullanım alanları, beton malzemede yeni standartlar, değişen tanımlamalar, tüketici açısından bilinmesi gerekenler, betonun bakımı, renklendirici katkıların mimari beton özelliklerine etkisi, betonda istenen özellikler ve betonun mukavemetini etkileyen etmenler üzerinde duruldu. İki günlük seminerin sonunda düzenlenen kokteylde seminere katılan üyelere katılım belgeleri dağıtıldı. 

	
	
		Mimariler Fotoğraf Sergisi 20 Aralık 2004 - 22 Ocak 2005 / Yapı Endüstri Merkezi Sergi Holü

		Doç. Dr. Özer Kanburoğlu’nun “Mimariler” adlı fotoğraf sergisi Yapı Endüstri Merkezi Sergi Holü’nde açıldı. Sanatçının kişisel fotoğraf sergisinde, mimarideki farklı üsluplarla bu üsluplara ait soyut detay fotoğrafları görülebilir.

		Mimariyi bir kabuk olarak nitelendiren Kanburoğlu, bu sergisiyle mimari yapılara farklı bir bakış açısı getiriyor. Fotoğrafçı, “Önceleri usta çırak ilişkisiyle başlayan ve yüzyıllar boyunca da böyle devam eden mimarlık eğitimi, uygarlığın gelişimine paralellik göstererek büyük değişimlere uğradı. Günümüzde artık akademide eğitim almış uzmanlar tarafından yürütülen mimarlık mesleği, daha rasyonel daha kullanıma uygun yapıların yapılmasına olanak sağladı. Bu süreçte gelişen üsluplar, uzun vadede mimari akımların da ortaya çıkmasını sağladı. Sergi, çoğunlukla klasik, modern ve post modern yapıların mimari çekimlerinden oluşmaktadır. Bu serginin amacı sadece bir serginin bellekte uzun süre kalması değil, aynı zamanda doğru mimari fotoğraflarla bu mesleğe katkıda bulunmaktır,” diyor. 

	
	
		“İstanbul Modern” Açıldı
Özge Bilginoğulları

		Karaköy Rıhtımı’nda, 8 bin metrekarelik bir alana yayılan 4 numaralı Antrepo’nun yeniden fonksiyon kazandırılması ile gerçekleştirilen İstanbul Modern Sanat Müzesi 11 Aralık 2004 tarihinde açıldı. İstanbul Kültür ve Sanat Vakfı’nın çatısı altında, Eczacıbaşı Topluluğu’nun kurucu olarak ilk yatırım ve proje yönetim finansmanı ile çekirdek koleksiyonu sağlamasıyla hayata geçen müze, çok yönlü ve dinamik bir eğitim ve kültür merkezi olarak hizmet sunmayı amaçlıyor. Sanat Müzeyi ilk haftada 17.500 izleyici gezdi.
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		Müzenin birinci katında kalıcı koleksiyon sergileri yer alıyor... Ana salonlarda 20. yüzyılın başından günümüze Türk modern ve çağdaş sanatının seçilmiş yapıtlarını içeren “Gözlem/Yorum/Çeşitlilik” başlıklı ilk koleksiyon sergisi yer alıyor. Serginin küratörlüğünü Ali Akay, Levent Çalıkoğlu ve Haşim Nur Gürel üstleniyor. Süreli Sergiler Galerisi’nde ise yılda üç dört sergi düzenlenmesi planlanıyor. Bu galeride küratörlüğünü Fulya Erdemci’nin yaptığı “İstanbul Modern’e Doğru” başlıklı belgesel sergi izlenebilir. Küratörlüğünü Rosa Martinez’in yaptığı “Bu Sadece Bir Başlangıç” (This is just the beginning) başlıklı sergi Nisan-Ağustos 2005 tarihleri arasında gerçekleşecek. Eylül-Aralık 2005 tarihlerinde ise 9. Uluslararası İstanbul Bienali’ne paralel olarak, çağdaş Türk sanatçılarının eserlerinden oluşacak serginin küratörü de Fulya Erdemci. Aralık 2005 sonunda Deutsche Bank Koleksiyonu sergilenecek. Kablosuz ağ donanımlı “Yeni Medya Alanı”, ziyaretçilere yeni medya çalışmalarını izleme ve sanatı dijital müze ortamında tanıma olanağı sunuyor. İstanbul Modern fotoğraf bölümünde ise ilk olarak çağdaş Türk fotoğrafçılarının çalışmalarından oluşan “Biz’den Görünenler/ Cumhuriyet Sonrası Türk Fotoğrafından Bir Seçki” koleksiyonu sergileniyor. Eğitim salonunda Aliye Berger’in gravürleri görülebilir. Süreli sergiler galerisinde yer alan “İstanbul Modern’e Doğru” başlıklı belgesel sergi, 50 yılı aşkın bir tarihi olan 4 nolu Antrepo’nun tüm işlevleriyle bir modern sanat müzesine dönüşüm sürecini ve perde arkasını izleyiciyle paylaşıyor. Arthouse Sinema Merkezi’nde ise, bağımsız sinema örnekleri ve festivaller dışında gösterim olanağı bulamayan filmlerden oluşan zengin bir program sunuluyor. Müzenin girişindeki heykel bahçesinde çağdaş heykel sanatının gelişim sürecinin sergilenmesi planlanıyor.

		Halen Venedik ve Moskova Bienalleri’nin küratörlüğünü de yürüten ve 1997 İstanbul Bienali’nin küratörlüğünü yapan Rosa Martinez’in baş küratörlüğünü üstlendiği müzenin Sanat Danışma Kurulu’nda Rahmi Aksungur, Bülent Erkmen, Zeynep İnankur, Hüsamettin Koçan, Ayla Ödekan ve Kaya Özsezgin bulunuyor. Müzenin Fotoğraf Bölümü Danışma Kurulu Engin Özendes, Şakir Eczacıbaşı, Ara Güler, Ali Akay ve Bülent Erkmen’den oluşurken, Uluslararası Danışma Kurulu’nda da Helsinki Ulusal Müzesi Yönetmeni Tuula Arkio, Tokyo Mori Sanat Müzesi Yönetmeni David Eliott ve Frankfurt Modern Sanat Müzesi Yönetmeni Udo Kittelmann yer alıyor.

		Mimari projesi Tabanlıoğlu’na ait Müzenin Mağazası’nda sergi ve etkinliklerle bağlantılı katalog, kitap, özgün hediyelik eşya, röprodüksiyon ve posterler satışa sunuluyor. Loft tarafından işletilen İstanbul Modern Kafe ise yalnızca müze ziyaretçilerine değil, dışarıdan gelenlere de açık.

		İstanbul’un Avrupa’nın kültür başkentlerinden biri olma sürecine katkıda bulunmayı ve yılda bir milyon ziyaretçi ağırlamayı amaçlayan İstanbul Modern, ilk yıl içinde 20 bin ilköğretim öğrencisine sanat eğitimi vermeyi planlıyor.

		İstanbul Modern pazartesi günleri dışında her gün 10.00-18.00 arası açık. Perşembe günleri ise ziyaret saati 20.00’ye dek sürüyor. 

		
			İstanbul Modern

			Meclis-i Mebusan Cad. Liman Sahası Antrepo No: 4 Karaköy - İstanbul 

			Tel: 0212-334 73 00 Faks: 0212-243 43 19

			Web: www.istanbulmodern.org

			E-Posta: info@istanbulmodern.org 

		

	
	
		Eskişehir-Tepebaşı Belediyesi Hizmet Binası Mimari Proje Yarışması Sonuçları
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		Eskişehir-Tepebaşı Belediyesi Hizmet Binası Mimari Proje Yarışması 18 Aralık 2004 günü sonuçlandı. 91 adet projenin katıldığı yarışmanın asıl jüri üyeleri Hasan Özbay (Başkan), Abdi Güzer, Mehmet Küçükdoğu, Mürşit Günday, Alhan Gedik, Yakup Hazan ve Fırat Gülmez’in belirlediği sonuçlar şöyle:


		
			1. Ödül: Selim Velioğlu, Sunay Yusuf, Erce Funda

			2. Ödül: Özcan Uygur, Semra Uygur, Evren Başbuğ

			3. Ödül: Sinan Mert Şener, Elmira Ayşe Şener, Tuğba Çimen

			1. Mansiyon: Süleyman Akkaş, Ahmet Çorapçıoğlu

			2. Mansiyon: Emre Ergül

			3. Mansiyon: Nur Çağlar, Murat Sönmez, Nil Ece Beken, Tahsin Erbil İnca

			Satınalma: Nimet Aydın

			Satınalma: Kenan Güvenç, Kaan Özer, Ayşen Çelen Öztürk, Nazmiye Öztürk

			Satınalma: Osman Güneş Erden, Kadir Somuncuoğlu

			Satınalma: Özgür Ediz, Levent Arıdağ 

		

	
	
		UIA’dan Haberler
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		UIA 2005 İstanbul Elektronik Haber Bülteni

		UIA 2005 İstanbul elektronik haber bülteni İngilizce olarak yayımlanmaya başladı. Bültenin amacı, haberlerin sıcağı sıcağına duyurulmasını sağlamak. E-posta olarak bülteni almak isteyenlerin info@uia2005istanbul.org adresine bu dileklerini iletmeleri yeterli.


		Çok Sayıda Bildiri Özeti Teslim Edildi

		Teslim edilen bildiri özetlerinin sayısı bine ulaştı ve Bilim Komitesi değerlendirmelerine başladı. Heyecanları ve destekleri için herkese teşekkür ediyoruz. Ocak ayı içinde yazarlarına bir e-posta gönderilerek sonuçlar bildirilecek. Tam metinlerin son teslim tarihi Nisan ayı ortası olacak.


		
			UIA 2005 Web Sitesinde Forum

			
			UIA 2005 İstanbul Forum açıldı. Forum, kongre yetkilileri ve katılımcılarla iletişim kurma olanağı da sağlıyor. Forumda, hem profesyonel mimarların hem de mimarlık öğrencilerinin ilgi alanına giren üç tema bulunuyor:
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					UIA 2005 Kongre Teması

					Öğrenci Yarışması: Aşırı

					Mimarlık Öğrencileri Uluslararası Forumu

			

			Sizleri de, bu interaktif ortama katılmaya davet ediyoruz. Forum sayfasına http://www.uia2005istanbul.org/forum/index.php adresinden ulaşılabilir.
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		İlan Panosu

		Kısa notlarınızın, ilanlarınızın duyurusunu yapabilmeniz için UIA 2005 İstanbul web sayfasının İlan Panosu açıldı. http://www.uia2005istanbul.org/guestbook/

		

		
		Öğrenci Yarışması

		UIA İstanbul 2005 programı kapsamında açılan uluslararası öğrenci yarışması “AŞIRI”da kayıtlar 25 Ocak’ta sona eriyor. Yarışmanın amacı, geleceğin mimarlarına, coğrafi konumları, topografyaları, bitki örtüleri, iklimleri ile sosyal ve siyasal koşulları sıradışı olan yerlerde, kendi seçecekleri işlevler için mekânlar tasarlayarak, zorlu koşullar karşısındaki yaratıcı güçlerini ortaya koyma olanağı sağlamak.
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		Uluslararası jüri, projeleri değerlendirmek üzere Kongre’den hemen önce İstanbul’da toplanacak. UNESCO tarafından verilecek olan 7000 dolarlık büyük ödül, 6 Temmuz 2005 günü, Kongre’nin resmi bir parçası olarak düzenlenecek ödül töreniyle sahibini bulacak.

		Ayrıntılar için: http://www.uia2005istanbul.org/engine.php?ID=33
		
			Taşındık!

			UIA 2005 İstanbul’un artık yeni bir mekânı var. Kongre Vadisi’nin kalbindeki Taşkışla binasında yer alan ofis kongrenin buluşma noktalarına sadece birkaç adım mesafede.

			UIA 2005 İstanbul Ofisi’nin yeni iletişim bilgileri şöyle:

			İTÜ Mimarlık Fakültesi Taşkışla No: 125 34437 Taksim İstanbul

			Tel: +90 212 252 94 25 (pbx)
Faks: +90 212 252 94 24 

		

	
	
		Zaha Hadid: Son Projeler
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		Garanti Galeri, günümüz çağdaş kadın mimarlarından Zaha Hadid’e ait beş projeyi, “son projeler” temalı bir sergiyle sunuyor. 30 Kasım-15 Ocak tarihleri arasında açık kalacak sergide Zaha Hadid çalışmaları, maketler, pano fotoğraflar ve 3D sunum ile tanıtılıyor. Mekânın küçük oluşu ve duvarlardaki panoların büyük ebatları görselliği biraz zorlasa da, projelere ait fotoğrafların arasında kişi kendisini mekânların içinde hissediyor. Maketler, projelerin ne denli kapsamlı olduğunun ve mimarinin sınırlarının ne denli zorlandığının ispatları. Serginin koordinatörlüğünü Semra Öndeş yapmış; sergileme tasarımı Zaha Hadid Mimarlık ve Héléne Binet Stüdyosu; maketler Zaha Hadid Mimarlık tarafından hazırlanmış. 1977 yılında AA diploma ödülünü alarak mezun olan Zaha Hadid, 28 yıllık meslek hayatına sayısız tasarımlar, yarışmalar, sergiler ve ödüller sığdırmış. Ayrıca, tasarımı kendisine ait, halen inşaatı devam etmekte olan birçok projesi bulunuyor.

		

		Sergide yer alan beş proje şöyle:

		
				“Landersgardenschau” bahçe şenliği için tasarlanmış gösteri ve sergi alanı - Weil am Rhein, Almanya (1996-1999)

				“Rosenthal Çağdaş Sanat Merkezi” - Cincinnati, ABD (1997-2003)

				“Bergisel Kayakla Atlama Merkezi”-Innsbruck, Avusturya (1999-2002)

				“Terminus Multimodal Hoenheim Nord” Tramvay istasyonu ve 800 araçlık otopark - Strasbourg, Fransa (1999-2001)

				“Phaeno Bilim Merkezi Wolfsburg” Woolfsburg, Almanya (2000-2005) (Yapımı halen sürüyor)

		

		Şirin Bayram 
	
	
		
			Öğrenci/ Gençlik...
		

		UIA 2005’e Doğru Türkiye Mimarlık Öğrencileri Buluştu...
İlker Ertuğrul
İstanbul MSR Okul Koordinasyonları adına

		UIA’nın İstanbul’da yapacağı kongreye doğru Türkiye mimarlık öğrencileri de kendi çalışmalarını sürdürüyor. Temmuz 2005’te yapılacak olan kongrenin 2005’teki ilk programı da 8 Ocak Cumartesi günü Bahçeşehir Üniversitesi Beşiktaş Kampusu’nda yapıldı.
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		UIA kongresinde yapılacak öğrenci etkinleri, elbette sadece bir etkinlik olarak kalmayacak, aynı zamanda Türkiye’deki mimarlık öğrencilerinin performanslarını, mimarlığa bakış açısını, belki becerisini ve yeteneğini ortaya koyacaktır. Uluslararası bir platform olma özelliğine sahip UIA 2005 Kongresi’nin İstanbul’da yapılacak olması da Türkiye mimarlık öğrencilerinin becerilerini sergilemede 300 yılda bir gelecek bir fırsat. Yapılan etkinliklere katılmanın yanı sıra UIA’nın açmış olduğu “aşırı - extreme” konulu yarışmaya katılmak da mimarlık öğrencilerinin başarısını ortaya koymada bir fırsattır.

		Böyle bir fırsatın değerlendirilmesi öncelikle böyle bir fırsatın varlığından haberdar olma/bilgilendirme ile başlayacaktır. Dolayısıyla bugüne kadar MSR Okul Koordinasyonları’nın düzenlediği birtakım programların tüm mimarlık öğrencileriyle paylaşılması ile UIA süreci daha da hız kazanarak devam edecek.

		Bahçeşehir Üniversitesi Beşiktaş Kampusu Konferans Salonunda saat 10.00’da Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi adına Şube Yönetim Kurulu Sekreteri Günhan Danışman’ın, ardından da Bahçeşehir Üniversitesi Mimarlık Fakültesi Dekanı Prof. Dr. Erhan Balkan’ın açılış konuşmaları ile başladı. 
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		Program UIA tanıtımının yapılması ile devam etti. “UIA 2005 İstanbul Süreci Nedir, Ne Değildir?” başlığı altında yapılan panelin konuşmacıları UIA 2005 İstanbul Kongresi Organizasyon Komitesi Sekreteri Fatih Söyler ve UIA 2005 İstanbul Kongrsi Organizasyon Komitesi Saymanı Şefik Onat, UIA hakkında bilgilendirme yaptıktan sonra, öğrencilerin nasıl katkı koyabilecekleri konusunda bilgiler verdiler. UIA Paneli kısa bir film gösterimi ile sona erdikten sonra MSR Okul Koordinasyonlarından İlker Ertuğrul (MSGSÜ), Ahsen Turan (Trakya Ü.) ve Faruk Duha Erhan (Bahçeşehir Ü.) tarafından MSR Programı ve UIA 2005 İstanbul sürecinde mimar adaylarının çalışmalarından, MSR sisteminden ve MSR sürecinden bahsettiler. Ulusal Mimarlık Öğrencileri Buluşması 9.5 organizatörleri tarafından yapılan kısa bir bilgilendirmenin ardından soru-cevap bölümü ve programın ikinci bölümünde yapılacak olan atölye çalışmalarının yürütücülerinin tanıtılması ile programın ilk bölümü tamamlanmış oldu.

		Öğle arasından sonra saat 14.00’te başlayan atölye çalışmaları ise daha ilk dakikalarından itibaren oldukça zevkli bir çalışma ortamı oluşturdu. UIA’nın yarışma konusundan yola çıkarak oluşturulan atölyeler, Aşırı Zaman, Aşırı Düğüm, Aşırı Kaos, Aşırı Şeffaf, Aşırı Engel, Aşırı Su, Aşırı Tarih, Aşırı Doku, Aşırı Yığın, Aşırı Kolay olmak üzere on başlık altında yapıldı. Her biri birbirinden eğlenceli geçen atölye çalışmaları sırasında bir yandan da gün boyu devam eden etkinliklerden ve atölye çalışmaları sırasında çekilen fotoğrafların sunumu da yapıldı. “Aşırı zevkli”, “aşırı tempolu” geçen atölye çalışmalarının sonucunda her atölye grubu, yapmış oldukları çalışmaları anlatarak diğer gruplarla paylaştı. Böylece salonda bulunan herkes, “aşırı verimli” bir çalışmanın içinde olduğunu hissetti ve özellikle yarışmaya yönelik fikir alışverişinde bulunmuş oldu. En çok da paylaşımın, birlikte başarmanın gururunu yaşadı.

		Programın 11. atölyesi de tüm günün yorgunluğunu alacak nitelikteydi. Penguen dergisi çizerleri ile yapılan söyleşide bir yandan gülerken bir yandan eğlenmemek mümkün değildi. 

		Bu program, UIA sürecinde yapılan öğrenci etkinliklerinin ilkini oluşturdu. Doğrusu o gün gelemeyen herkes için çok şey kaçırdıklarını düşünüyor ve üzülüyorum. Umarım, bundan sonraki etkinliklerde yine beraber oluruz, yine güzel, hatta daha güzel, “aşırı güzel” çalışmalar yapar, sonunda da tüm dünya mimarları ve mimarlık öğrencilerine kendimizi en iyi şekilde tanıtırız. 

	
	
		modern Asian Architecture NetworkmAAN: Asya Modern Mimarlık Ağı
Yıldız Salman

		mAAN’ın, 2001 yılında Macau’da gerçekleştirilen ilk uluslararası konferansında, mAAN’ın söylemi ile geleceğe yönelik hedeflerinin saptandığı “Macau Bildirgesi” hazırlanmıştır. 2002 yılında Asya’nın güneyine inilmiş ve ikinci konferans Singapur’da gerçekleştirilmiştir. Kıtaların ve okyanusların birleşim noktasında yapılan bu konferansta, teorik, uygulama ve belgeleme ve bilgilerin bir ağ ile yaygınlaştırılması konuları üzerine tartışılmıştır. Üçüncü konferans, 2003 yılında, Asya’nın Güney-Doğu ucunda, Surabaya’da (Endonezya) gerçekleştirilmiştir. Aynı yıl, Surabaya Konferansı’ndan sonra, Şandigar’da, mAAN, UNESCO ve DoCoMoMo birlikteliği oluşmuştur. Yine 2003 yılında, iletişim ağının daha da sağlamlaştırılabilmesi için, “mAAN 3.5” isimli özel bir toplantı ile Tokyo’da bir araya gelinmiştir. Dördüncü konferans ise 2004 yılında Şangay’da (Çin) organize edilmiş, mimari ve kentsel mirasın yeniden canlandırılarak korunması üzerine tartışılmıştır.
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		mAAN’ın, serbest bir iletişim ağı ile oluşturulmuş, farklılıklara açık yapısı mimarlara, akademisyenlere ve uygulamacılara, karmaşık Asya bağlamı içinde çok yönlü bir tartışma ortamı sunmaktadır.

		5. mAAN Konferansı - İstanbul 27-30 Haziran 2005

		İstanbul’da, UIA Kongresi’nin hemen öncesinde gerçekleştirilecek olan 5. mAAN Konferansı’nın ana teması “Asya Modern Mimarlığını Yeniden Düşünmek - Yeniden İnşa Etmek” olarak tanımlanmıştır. Asya mimarlığının yeniden ele alınmasına yönelik bu çabanın amacı, Asya “modern”inin yeniden tanımlanması ve süregelen klişeleşmiş yaklaşımların karşısına yeni okumalarla çıkılabilmesidir. 2005 mAAN Konferansı’na katılacak olan bildirilerden bu önermelere yönelik sorgulamalar beklenmektedir. Konunun üç alt temayla ele alınacağı konferansta, Asya modernliğinin ve modern Asya’nın teorik ve tarihsel okumalarının yapılabilmesi ve irdelenecek uygulamalarla geleceğe yönelik açılımların tartışılması hedeflenmiştir. Ayrıca, konferansta, Batı Asya mimarlığının ve mAAN üyelerinin çalışmalarının ele alınacağı iki özel oturum gerçekleştirilecektir.

		Asya’da “Modern’in Bir Kavram Olarak Oluşumu ve Yeniden Tanımlanması” başlıklı ilk oturumda, “modern”i, içerdiği karmaşıklığı göz ardı etmeksizin, kendi çeşitliliği içinde yeniden okumayı öneren kuramsal ve eleştirel analizlere yer verilecektir. “Yeniden Canlandırma ve Metamorfoz: Asya Mimarlık Mirasının Sürdürülebilirliği” başlıklı ikinci oturumda, mimarlar, kent tasarımcıları ve devlet görevlileri ile mimari mirasın korunması konusunda çalışan yöneticilerin Asya modernitesinin ruhunu taşıyan örnekleri konu alan kendi çalışma ve deneyimlerine, bu deneyimlerin gerçekleştirilme süreçlerini konu alan sunuşlara yer verilecektir. “Melezliğin İçinden: Kültürlerarası Çok Katmanlı Anılar” başlıklı üçüncü oturumda ise, mimari mirasımıza farklı perspektiflerle (zamansal ve mekânsal, toplu ve bireysel, yerel ve küresel gibi), bakan ve buradaki karmaşık ve katmanlı anlamları irdeleyen bildirilere yer verilecektir.

		Çağrılı sunuşların yer alacağı “Batı Asya Mimarlığı ve Kentlerini Yeniden İnceleme Forumu: Kapsam, Bağlam, Çerçeve ve Vizyon” başlıklı özel oturumda Batı Asya’da 19 ve 20. yüzyıl mimarlıklarının ve kentlerinin güncel gerçeklikleri üzerinde durulacaktır. mAAN’ın izlediği yöntem, yaptığı çalışmalar ve hedefleri ile ilgili süregiden tartışmaları kapsayacak olan “mAAN Paradigmasını Yeniden Tanımlamak: Araştırma, Kuram ve Hareketi Üstüste Getirmek” başlıklı diğer özel oturum ise özellikle tartışmalara geniş zaman ayrılmış olması nedeniyle dinleyicilerin katkısıyla zenginleşecektir. Konferansta oturumların yanı sıra, sergiler ve görsel sunumlara da yer verilecektir. İstanbul Konferansı, mAAN kuruluş bildirgesinin yeniden gözden geçirilerek, “İstanbul Bildirgesi”nin yayımlanacak olması açısından da özel bir önem taşımaktadır.

		Mimarlar Odası’nın ev sahipliğinde gerçekleştirilecek olan konferansın düzenleme komitesi; Prof. Dr. Afife Batur (eş-başkan, İTÜ), Prof. Dr. Shin Muramatsu (eş-başkan, mAAN kurucu üye, Tokyo Üniversitesi), Doç. Dr. Günhan Danışman (üye, BÜ, TMO İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Sekreteri), Dr. Johannes Widodo (üye, mAAN kurucu üye, Singapur Ulusal Üniversitesi), Yasushi Zenno (üye, mAAN kurucu üye, Columbia Üniversitesi); yürütme komitesi ise, Doç. Dr. Günhan Danışman (başkan), Dr. Yıldız Salman (koordinatör), G. Neşe Doğuşan (üye), Dr. Miyuki Aoki Girardelli (üye) ve Doç. Dr. Paolo Girardelli (üye)’den oluşmaktadır. 

	
	
	
		yayınlar
	

		Sivil Toplumcunun El Kitabı
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		Editörlüğünü Nafiz Güder’in gerçekleştirdiğim “Sivil Kılavuz” ya da Sivil Toplum Geliştirme Programı’nın (STGP) tercih ettiği isimle Sivil Toplumcunun El Kitabı Aralık ayında basıldı.

		Kitap (yeni kurulmuş ya da kurulması düşünülenler de dahil) dernek ve vakıf kurmak için yapılması gereken işlemlerden başlayarak, STK etiği, sivil toplum kuruluşlarının idari-mali konular, sorunları tanımlama ve çözüm geliştirme, proje hazırlama/yürütme, parasal kaynak oluşturma, insan kaynaklarını geliştirme (üyeler, gönüllüler, destekçiler vb.), eğitim, basın ve kitle iletişim araçlarını etkili kullanma, kurumsal kimlik oluşturma, resmî makamlar, uzmanlar, kamu vb. diğer gruplarla ilişkiler, farklı ilgilerin uzlaştırılması, izleme ve değerlendirmeye varıncaya kadar bir sivil toplum kuruluşu mensubunun karşılaşacağı hemen bütün sorunlar ya da yürütmesi gereken çalışmalar konusunda yardımcı olabilecek, çalışma verimini artıracak bilgileri içeriyor ve STK çalışmalarını bu kadar geniş bir perspektiften ele alması itibariyle Türkiye’deki ilk çalışma.

		Sayıları az olmakla birlikte Behiç Ak’ın sivil toplumu ve STK’ları hicveden karikatürleri ile renklendirilmiş olan kitabın dağıtımı doğrudan STGP tarafından yapılıyor. STGP’ye (312) 447 77 81 numaralı telefondan ulaşılabilir. 

	
	
		Yarışmalar Dizini 1930-2004

		
			Zeynep Ömür Yılmaz, yay. haz., TMMOB Mimarlar Odası Genel Merkezi ve Ankara Şubesi yayını, Ekim 2004, Ankara.

		

		
			[image: mimarlara mektup 71]
		
		Türkiye’de mimarlık yarışmaları ve tarihi, belli aralıklarla ve belli dönemlere odaklanan çalışma ve araştırmalarla ele alındı. TMMOB Mimarlar Odası Yarışmalar-Araştırma Geliştirme Merkezi Y-ARGEM tarafından yıllar önce başlatılan dokümantasyon çalışmaları, bir tarih araştırması olmaktan çok, bir referans kitabı niteliğinde tasarlanan bu kitabın belkemiğini oluşturdu. Ankara Şubesi’nin bir araştırma grubu oluşturarak dokümantasyonun kapsamını oldukça genişleterek hazırladığı bu kitapta, 1930’dan 2004’e, çıkan yarışmaların kazanan ekipleri ve jüri üyeleri bilgilerinin yanı sıra, birincilik ödülü kazanan projenin ulaşılabilen bir fotoğraf / çizimine yer veriliyor. Y-ARGEM dokümantasyonlarının yanı sıra, dönemi belgeleyen Mimar, Arkitekt ve Mimarlık dergilerine referansla hazırlanan kitap, belgelediği dönemin ve kapsamının genişliği göz önüne alındığında, farklı arşivlere dayalı bilgiler ve tarihi birinci elden yaşamış kişilerin ellerindeki dökümlerle, yeni basımlarında geliştirilmeyi ve dönüştürülmeyi bekliyor. 

		

	
	
		Dünyada Mimarlık Mesleği Uygulaması

		
			Uluslararası Mimarlar Birliği Araştırması, Col-legi d’Arquitectes de Catalunya (COAC), 2002, TMMOB Mimarlar Odası, 2004 (Türkçe Çevirisi)
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		Katalan Mimarlar Orgütü’nün (COAC) Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) Mesleği Uygulama Komisyonu çalışmaları kapsamında yaptığı “Dünyada Mimarlık Mesleği Uygulaması” Araştırması; COAC Uluslararası İlişkiler Direktörü Jordi FERRANDO’nun yöneticiliğinde 1997 yılında AB ülkeleri kapsamında başlatılan çalışmaların, 1999 yılında UIA kapsamında bir araştırma projesi olarak kabul edilerek, 2002 yılına kadar 76 ülke verilerine ulaşmasıyla elde edilen sonuçların derlenmesinden oluşmaktadır.

		Uluslararası ilişkilerin giderek arttığı günümüzde bu derlemenin ülkemiz mimar ve araştırmacılarının bilgisine sunulmasının yararlı olacağını düşünen TMMOB Mimarlar Odası; 2002 UIA Berlin Kongresi’nde yapılan araştırma sunuşunun çevirisini yaparak kitaplaştırmıştır. Türkçe çevirisini Arif Şentek ve Tuğçe Selin Tağmat’ın yaptığı araştırma dokümanı; 5 bölüm ve eklerinden oluşuyor ve dünya coğrafyası baz alınarak hazırlanan grafiklerle görsel açıdan oldukça ilgi uyandıran bir biçimde sunuluyor. 

		

	
	
		Yeni Yıl Hatırlatmaları

		
				2005 yılı ajandamız çıkmış olup, şube ve birimlerimizden temin edebilirsiniz.

				Yapı Malzemeleri Katalogunuzu almadıysanız en yakın birimimize başvurabilirsiniz.

				Geçmiş yıllara ait aidat borcunuz var ise 31 Ocak 2005 gününe kadar cezasız olarak ödeyebilir. Bu tarihten itibaren ise 78.000.000.-TL x yıl olan aidat borcunuz 84.000.000.-TL olarak tahsil edilecektir.

				2005 Yılı Büro Tescil Belgesi Listesinde yer almak için 31 Ocak 2005 tarihine kadar Büro Tescil başvurunuzu yenilemeniz gerekmektedir. Bu tarihe kadar 30 YTL olan yenileme işlemi bedeli bu tarihten sonra 80 YTL olacaktır.

				Mimarlar Odası Serbest Mimarlık Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği 21 Kasım 2004 tarihli Olağanüstü Genel Kurul’da kabul edilerek yürürlüğe girmiştir. www.mimarist.org adresinden yönetmeliğe ulaşılabilir.

				Mimarlar Odası Ana Yönetmeliği 18 Aralık 2004 tarihinde 25674 Sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe girmiştir. www.mimarist.org adresinden yönetmeliğe ulaşılabilir.

				2005 yılı ödenti ve belge harçlarına www.mimarist.org adresten ulaşabilirsiniz.

		

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 
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			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi geçtiğimiz günlerde düzenlediği bir dizi etkinlikle İstanbul’un planlama sorunlarını tartıştı.

			

		

		
			Tarihî Kentlerin Yönetimi Panelinde, İstanbul’un Koruma Sorunları ve “Müze Kent İstanbul Projesi” Ele Alındı
		

		
			
		
		“Tarihî Kentlerin Yönetimi” paneli, 3 Şubat Perşembe günü, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi toplantı salonunda gerçekleştirildi. Doç. Dr. Deniz İncedayı’nın yönettiği birimci oturumda, Prof. Dr. Zekiye Yenen, Prof. Dr. Nuran Zeren Gülersoy, Prof. Dr. Zeynep Ahunbay ve Prof. Dr. İsmet Okyay, tarihî kentlerin korunması konusuna çeşitli yönleriyle değindiler ve bu konuda nasıl bir yönetim modeli oluşturulabileceği konusunda açılımlar getirdiler. Bu genel bilgilenme çerçevesinde, Yıldız Uysal’ın yönettiği ikinci oturumda ise, Turizm ve Kültürden Sorumlu İstanbul Vali Yardımcısı Cumhur Güven Taşbaşı, İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nden Ulvi Günpınar ile Kültür ve Turizm Bakanlığı’ndan Salih Uzun, İstanbul’un tarihî alanlarının yönetim planı çalışmaları üzerine bilgi aktardılar. “Müze Kent İstanbul” isimli projenin, 29 Ocak’ta yapılan Danışma Kurulu toplantısı ile ilgili bilgilendirmelerin de yer aldığı oturumda, bu projenin hazırlanması için bir yürütme kurulu oluşturulduğu ve farklı konularda çeşitli çalışma gruplarının da oluşturulacağı açıklandı.

		

		
			
		
		Bülend Tuna’nın yönettiği forum bölümünde yapılan değerlendirme ve tartışmalarda, Tarihi Yarımada Koruma Amaçlı İmar Planı da gündeme geldi ve plan hakkında üniversitelerin mimarlık fakültelerinden ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nden iletilen eleştirilerin dikkate alınmayarak, 1/5000 ve 1/1000 ölçekli planların Koruma Kurulu tarafından onaylandığına da değinildi. 

	
	
		
			Boğaziçi; Gelişmeler-Sorunlar-Yaklaşımlar Paneli’nde, Boğaziçi ile İlgili Sorunlar Masaya Yatırıldı
		

		
			
		
		“Boğaziçi; Gelişmeler-Sorunlar Yaklaşımlar” paneli, 27 Ocak Perşembe günü, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi toplantı salonunda gerçekleştirildi. Boğaziçi Paneli’nin hemen öncesinde, İTÜ Mimarlık Fakültesi öğretim görevlisi, meslektaşımız Prof. Dr.  Hülya Yürekli’nin vefatı hepimizde büyük üzüntü yarattı. Sevgili Hülya Yürekli’nin cenazesinin panel günü kaldırılacak olması nedeniyle panelin ertelenmesi düşünüldüyse de, bu konudaki afiş ve duyuruların -üniversiteler, ilgili devlet kurumları, İstanbul’daki belediyelerle sivil toplum kuruluşları da dahil olmak üzere- çok geniş bir kesime iletilmiş olması ve iptal duyurusunun bu kadar kısa süre içinde yapılabilmesinin olanaksızlığı nedeniyle, bu ertelemeyi gerçekleştirmek mümkün olamadı. Besim Çeçener, Sultan Pınar, Yıldız Uysal, Prof. Dr. Yııdızhan Yayla, Prof. Dr. Semra Atabay, Prof. Dr. Hüseyin Cengiz’in katılımlarıyla gerçekleştirilen panele, İTÜ Mimarlık Fakültesi öğretim üyeleri cenaze nedeniyle katılamadılar. 

	
	
		
			Özel Bir ÇED Danışma Kurulu Toplantısı
		

		2 Şubat 2005 Çarşamba günü saat 16.00’da Mimarlar Odası Yıldız Binası Toplantı salonunda, İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı tarafından İstanbul Metropoliten Nazım İmar Planı çalışmalarını sürdürmekle görevlendirilen üyemiz Hüseyin Kaptan’ın söz konusu çalışmalar hakkında bilgilendirme yaptığı bir toplantı düzenlenmiştir.

		
			
		
		Çevresel Etki Değerlendirme Kurulumuzun önerisi ve daveti üzerine düzenlenen toplantıya katılan Prof. Dr. Hüseyin Kaptan, henüz örgütlenme aşamasında bulunduklarını ve İstanbul’a dair 1/100.000 ölçekli ve metropoliten alanın tümünü kapsayan plan çalışmalarından başlayarak; 1/25.000, 1/5000, 1/1000 ölçekli planların ve kentsel tasarım projelerinin de bu yeni oluşum sürecinin ilgi alanına gireceğini ve bu planlama sürecinin katılımcı bir yaklaşımla gerçekleştirilmesine özel bir önem vereceğini açıkladı.

		ÇED Danışma Kurulu üyelerimizin yanı sıra konuyla ilgili yerel yönetimlerin planlama birimlerinde çalışan meslektaşlarımızın da ilgi gösterdiği toplantı, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ÇED Danışma Kurulu Başkanı Erdal Aktulga’nın kolaylaştırdığı soru-cevap bölümü ile sona erdi.

		Gerek konunun taşıdığı önem gerekse katılımcıların neredeyse tümünün oldukça yoğun bir şekilde yönelttiği sorular ve sevgili meslektaşımız Hüseyin Kaptan’ın tüm sorulara kendine has samimi üslubuyla tek tek cevap verme gayreti, toplantının oldukça uzun bir süreyi kapsamasına neden oldu.

		Köprülü Boğaz geçişlerinin, İstanbul’un makroformu ve doğal kaynakları açısından yarattığı tahribat, apaçık bir gerçek olarak ortada dururken bugünlerde merkezî hükümet tarafından tekrar gündeme getirilen ve İstanbul’un kuzeydeki doğal rezerv alanlarını tümden yok edecek 3. Boğaz Geçişinin, İstanbul’un stratejik metropoliten alan planlamasının ulaşım kararları arasında yer alıp almayacağı hususu ise genel bir merak konusu olarak ortaya çıktı.

		Prof. Dr. Hüseyin Kaptan, bu konuda getirilen yorum ve soruları; kişisel olarak Boğaz’ın köprü ile bir kez daha geçilmesine kesinlikle karşı olduğunu ancak yeni düzenlenmekte olan İstanbul Ulaşım Master Planı’nda bu konunun ne şekilde ele alındığı hakkında henüz bilgi sahibi olmadığını, konunun geçmişte de olduğu gibi plancıların değil politikacıların kararları doğrultusunda sonuca bağlanabileceği konusunda endişeleri bulunduğunu belirterek cevapladı. 

		Bir yıllık bir sürede bitirilmesi öngörülen ve İstanbul’un, dolayısıyla Türkiye’nin fiziksel ve sosyoekonomik biçimlenmesini tümden etkileyebilecek böylesi stratejik bir örgütlenme ve planlama sürecinin yönetimine getirilen meslektaşımızı kutlar, bu zorlu görevinde kolaylık ve başarılar dileriz. 

	
	
		
			Üyelerimize Duyuru
		

		Değerli Meslektaşlarımız,

		21 Kasım 2004 tarihinde 39. Olağanüstü Genel Kurul’da kabul edilerek yürürlüğe giren “Serbest Mimarlık Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliğine” bağlı olarak “Mimarlık Hizmetleri Şartnamesi”, “Korunması Gerekli Kültür ve Tabiat Varlıkları Rölöve, Restitüsyon Restorasyon Hizmetleri Şartnamesi”, “İç Mekân Düzenlemesi ve Mobilya Tasarım Hizmetleri Şartnamesi”, “Kentsel Tasarım Hizmetleri”, Ücret Şartnameleri ve En Az Bedel Tarifeleri’nde değişiklik çalışmaları başlatılmıştır.

		Söz konusu şartnameleri şubemizden ve www.mimarist.org internet adresinden edinebilirsiniz.

		Şartname değişiklikleri ile ilgili görüş ve önerilerinizi meslekidenetim@mimarist.org adresine bekliyoruz.
	
	
		
			Odamızın Kurucu Yöneticilerine Özel Anı Plaketi Verildi
		

		
			
		
		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, 50. Yıl Etkinlikleri çerçevesinde Mimarlar Odası’nın kurucu yönetim kurulu üyelerine özel bir anı plaketi hazırlayarak, onurlandırma kararı aldı.

		Sanatçı Ferit Özen’in hazırladığı plaketler ilk yönetim kurulu üyelerine verildi.

		

	
	
		
			Şube Çalışma Programı Değerlendirildi
		

		2004-2005 çalışma dönemi başında Çalışma Programı, Şube Danışma Kurulu’nda değerlendirildikten sonra yürürlüğe girmişti. Geçen bir yıla denk düşen etkinlikler, program dahilinde gerçekleştirildi. Bu yılın etkinlikleri ise yine program dahilinde gerçekleştirilmeye çalışılıyor. Tam bu aşamada geçen bir yılın çalışmalarının değerlendirilmesi ve bu yılın program ve konularının gözden geçirilmesi amacıyla 29 Ocak 2005 tarihinde Şube Danışma Kurulu toplandı.

		
			
		
		Toplantıda Yönetim Kurulu adına Yönetim Kurulu başkanı Eyüp Muhcu Şube çalışmalarının sunuşunu program esasına göre görsel bir ortamda gerçekleştirdi. “Tarihsel bir dönem” olarak nitelenen dönemin öncelikli konularına yönelik yapılan ve yapılacak olan çalışmalara ilişkin bilgilerin verildiği sunuştan sonra belli başlı konular Danışma Kurulu’nda değerlendirilme olanağı buldu.

		2004 yılında gerçekleştirilen Mimarlar Odası’nın 50. yılı etkinlikleri kapsamında; “Mimarlığa Saygı” yürüyüşü, Kent Şenliği, Mimarlar Buluşması; AB-GATS sürecine hazırlık amacıyla yuvarlak masa toplantıları, panel vb. etkinlikler; Türkiye’nin yeniden yapılandırılması bağlamında kamu yönetimi-yerel yönetim değerlendirme ve raporları, doğa ve kent tahribatına neden olabilecek yasal düzenlemelerle ilgili çalışmalar, değerlendirmeye esas konular olarak ağırlıkla gündeme getirildi.

		Ayrıca, Oda’nın gelenekselleşmiş olan Yapı Malzemeleri Kongresi ve Eğitim Kurultayı, afet, kent ve planlama etkinlikleri ve hazırlıkları, hukuk davaları, yayın, kurslar, meslek içi eğitim, Oda iç hukuku konularına ilişkin gelişmelerin altı bir kez daha çizildi.

		Temmuz 2005’te UIA 2005 İstanbul Kongresi’ne hazırlık çalışmaları, toplantıda değerlendirildi. “pazar yeri” söylemi konusundaki endişeler ve son günlerdeki Oda karşıtı söylemlerin yaygınlaştırılması çabaları, Kongre’nin gerçekleştirilmesinde kafalarda soru işareti bırakacak yaklaşımlarla ilgili olarak ortak duyarlılıkların altı çizildi. Şube’nin, Kongre etkinliği olarak; 1. Anadolu’da Yapı Malzemeleri, 2. Küreselleşme ve Mimarlık, 3. Afet, 4. İstanbul Bildirgesi çalışmalarının temel alındığı sergi, söyleşi, gösteri, dinleti, şenlik gibi etkinlikleri gerçekleştirmesi, Danışma Kurulu’nda benimsendi.

		Katılım konusunun ve öneminin enikonu irdelendiği toplantıda; 2004 yılındaki Şube etkinliklerine mimar, öğrenci, kentli kuruluşlar ve diğer katılımcıların katılımının önemli oranda yüksek olduğu, 2005 yılında bunun korunması ve geliştirilmesi gerektiği belirtildikten sonra benzer şekilde Danışma Kurulları’na katılımın önemi vurgulandı.

		Değerlendirmeler ışığında Şube Çalışma Programı ve etkinliklerinin ele alınması dileğiyle toplantı sona erdi. 

	
	
		
			Mimarlar Odası Keşan Temsilciliği Kuruldu
		

		
			
		
		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Keşan Temsilciliği’nin ilk seçimli genel kurulu 29 Ocak 2005 Cumartesi günü yapıldı. Yenice İşhanı 3. katındaki Temsilcilik bürosunda saat 14.00’te kayıtlı 19 üyenin biri dışında tüm üyeler katıldı. Temsilcilik kurucu yönetim kurulu adına Naci Sönmez’in açılış konuşmasının ardından Divan Kurulu seçildi. Divan Kurulu’na Mehmet Ali Yörüker, Özlem Uybaş Yavuz, Haluk Ergene seçildiler. 18 üyenin hazır bulunduğu genel kurulda, saygı duruşunun ardından üyeler görüşlerini dile getirdiler. Oy verme işlemleri sonucunda yeni yönetim kurulu şöyle belirlendi: Asıl Üyeler: Naci Sönmez (12 oy), Şenol Yalı (12 oy) Raif Ferit (10 oy) Yedek Üyeler: Hasan Savranoğlu (17), İbrahim Balcı (17), Şengül Özcan (16)
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			Irak Dünya Mahkemesi’nin Son Celsesi Haziran’da İstanbul’da
		

		Topkapı Sarayı Darphane Binası, 5 Şubat 2005 Cumartesi günü; Irak’ta insanlığa karşı işlenen suçları unutmamak ve unutturmamak adına Irak Dünya Mahkemesi’nin (WTI) çalışmalarını tanıtmak ve Haziran 2005’te İstanbul da düzenlenecek olan Irak Dünya Mahkemesi’nin nihai oturumunun taşıdığı önemi ve içeriğini duyarlı kamuoyuna aktarmak için yapılan önemli bir toplantıda “dünya yurttaşları”nı ağırladı.

		
			
				
			
			
				
			
			

		

		Irak Dünya Mahkemesi İstanbul platformunun çağrısı üzerine yapılan bu organizasyon ve bilgilendirme toplantısı, tanınmış İngiliz yazar ve sanat eleştirmeni John Berger’in dünyanın yeni zorbaları ve işledikleri insanlık suçları hakkındaki sözcükleriyle başladı. 

		John Berger, 2003 yılının 18 Haziranı’nda Paris’te; “Suçları unutmamalı, belgelerini, kayıtlarını muhafaza etmeliyiz. Çünkü suçluların ilk işi bunları yok etmektir. Bu efendiler yalnızca masumları katletmekle kalmaz, hafızayı da yok ederler. Yeni dünya tiranlığına karşı yükselen muhalefete ilham vermesi için bu kayıtların tutulması şarttır. Silahlarla donanmış bu zorbalar askeri ya da ekonomik bütün savaşları kazanabilirler, ama adına iletişim savaşı dedikleri savaşı kaybettiler. Dünya kamuoyunun desteğini kazanamadılar. Gitgide daha çok insan HAYIR diyor. Bu yenilgileri, zorbalıkların sonu olacak, ama bu son kim bilir daha kaç trajedi, kaç istila ve felaketten sonra gelecek? Daha ne kadar yoksullaştıracaklar bizi? İşte kayda geçirmenin, delilleri muhafaza etmenin, hatırlamanın aciliyeti bundandır. İşledikleri suçlar unutulmayacak, her kıtada ağızdan ağza dolaşacak. Her geçen gün daha çok insan HAYIR diyecek. Bugün sevdiğimiz ve korumak istediğimiz şeylere EVET demenin önkoşulu budur” demişti.

		
			
		
		Irak Dünya Mahkemesi İstanbul platformu tarafından düzenlenen toplantıda; 24-26 Haziran 2005’te İstanbul’da yapılacak ve Irak Dünya Mahkemesi’nin nihai oturumu olacak İstanbul oturumunda, Irak Dünya Mahkemesi şemsiyesi altında yer alan ve ele aldıkları konular ve yaklaşım biçimleri açısından çeşitlilik sergileyen inisiyatiflerin çalışmalarının, birbirini tamamlayan tutarlı bir çerçeve içinde bir araya getirilmesinin hedeflenlendiği belirtilerek İstanbul’daki son oturumun, Irak Dünya Mahkemesi süreci tarafından saptanmış konuları etraflıca ele alıp değerlendirerek karara varacak bir forum olarak düşünüldüğü açıklandı. 

		Irak Dünya Mahkemesi (WTI) Süreci Nasıl Gelişti ?

		Irak’ın işgaline karşı uluslararası bir mahkeme düzenleme fikri, dünyanın pek çok yerinde eş zamanlı olarak ortaya atıldı. Öneri, 2003 yılı içinde Berlin, Brüksel, Cenevre, Paris ve Cancun’da yapılan savaş karşıtı toplantılarda tartışılarak desteklendi. Cakarta Konferansı katılımcıları, 25 Mayıs 2003 tarihli ortak bildirgeyle uluslararası bir savaş suçları mahkemesi toplamak için çalışacaklarını ilan ettiler. 26-27 Haziran 2003’te Brüksel’de düzenlenen Avrupa Barış ve İnsan Hakları Ağları Konferansı’nda bir çalışma grubu oluşturuldu. Çalışma grubu, Irak halkına ve insanlığa karşı işlenen suçları araştırıp saptayacak uluslararası mahkemenin, dünyanın çeşitli ülkelerinde yapılacak ve her biri saldırının farklı yönlerine odaklanacak çeşitli oturumlardan oluşmasına karar verdi. Brüksel, Hiroşima, New York, Londra ve İstanbul çalışma gruplarından oluşan Uluslararası Koordinasyon Komitesi oluşturuldu. Uluslararası Koordinasyon Komitesi 27-29 Ekim 2003’te İstanbul’da toplanarak, mahkemenin biçimi ve amaçlarını karara bağladı. 

		
			Irak Dünya Mahkemesi Türkiye Platformu

			Adres: Gazeteci Erol Dernek Sok. Hanif Han 11/5 Beyoğlu - İastanbul 

			Tel: 0212 251 38 80

			E-Posta: info@worldtribunal.org, istanbul@worldtribunal.org,
wti-istanbul@lists.riseup.net

		

	

	
		
			Barışın Sinemadaki 100’ü
			“Savaş Çekilir Şey Değil”
		

		Barış İçin Sinema Girişimi, barış için bir şey yapmanın her zamankinden daha önem kazandığı saptamasıyla, bu bir şeylerden biri olarak “barış için sinema yapmak” düşüncesini geliştirmiş.

		
			
		
		Bu proje, 100 yönetmenin birer dakikalık “barış” konulu filmlerinin birleştirilmesi ile oluşacak toplam 100 dakikalık bir ürünün ortaya çıkmasını ve bu ürünün Irak’ın işgalinin yıldönümü olan 20 Mart 2005 günü tüm dünyada mümkün olan her yerde ücretsiz gösterimlerle izleyiciye ulaşmasını hedefliyor. Proje, herhangi bir ön koşula bakılmaksızın ve ayırım gözetmeden herkese açık.

		Projeye yollanacak filmler 1 Mart 2005 tarihine kadar teslim edilmiş olmalı.

		
			Web: www.barisicinsinema.org

			E-Posta: proje@barisicinsinema.org

		

	
	
		
			Gökkafes Sürecinde İki Önemli Gelişme... 
Mücella Yapıcı
		

		
			• İstanbul Teknik Üniversitesi, “Gökkafes”in yıkılması talebiyle dava açtı.

			• Yargıtay, Gökkafes’i eleştirmenin “suç değil, mesleki hak” olduğuna karar verdi.

		

		Geçtiğimiz günlerde, planlama ve uygulama sürecinin başından bu yana çevreye, hukuka ve doğaya saygılı tüm kurum, kuruluş ve İstanbul halkının haklı tepkisine neden olan, kente ve hukuka karşı işlediği suçlarla daha uzun yıllar belleklerimizden silinmeyecek olan “Gökkafes” adlı binanın oldukça kabarık dosyasına, önümüzdeki süreçte önemli gelişmelere neden olacak nitelikte iki karar daha eklendi. 

		
			
		
		Bu gelişmelerden ilki; “Gökkafes” arsası üzerinde, İstanbul Büyükşehir Belediyesi ve Maliye Hazinesi ile birlikte irtifak hakkı bulunan İstanbul Teknik Üniversitesi Rektörlüğü tarafından, Gökkafes’in bütün eklentileriyle birlikte yıkılarak, yolsuzluk ve usulsüzlükle yaratılan fiili durumun yasal duruma uygun hale getirilmesi talebiyle Şişli Asliye Hukuk Mahkemesi nezdinde dava açılmış olmasıdır.. 

		İstanbul Teknik Üniversitesi, başta Dolmabahçe Turizm A.Ş. olmak üzere “Gökkafes”in bağımsız bölüm sahipliğini elinde bulunduran yirmiyi aşkın özel ve tüzel kişiye karşı ve irtifak haklarının yolsuz terkinden doğan tazminat haklarını saklı tutarak açmış oldukları davada; üzerinde irtifak hakkı sahipliği bulunduğu arsanın tapusundaki, “Bu gayrimenkula yapı yapılamaz,” şerhinin, Gökkafes sahiplerinin talebi doğrultusunda parsele ilişkin tapu kayıtlarından yolsuz olarak silindiğine dair alınan yargı kararları sonucunda, 1 Ekim 2004 tarihinde “Bu arsa üzerinde yapı yapılamaz” hükmünün tekrar tapuya tescil edildiğini bildirerek; 

		
				gerek İstanbul Teknik Üniversitesi, gerekse İstanbul Büyükşehir Belediyesi açısından; anılan yerle ilgili olarak irtifak hakkı kuruluşuna neden olan, manevi, estetik ve güvenlik nedenleri ile tarihî binaların, doğal güzelliklerin ve İstanbul siluetinin korunması gibi öznel ve nesnel faydaların geçerliliğini ve varlığını aynen korumakta olduğunu;

				Dolmabahçe Turizm A.Ş.’nin, gayrimenkulun tapu kayıtlarında senelerdir bulunan irtifak hakkını ve söz konusu arsada yapı yapılamayacağına dair tapu hükmünü bilerek ve isteyerek tüm sonuçlarına katlanmak üzere satın alıp Tapu Müdürlüğü’ne bizzat başvurarak, yolsuz ve usulsüz yollarla tapu şerhini sildirdiğini,

				bu işlem sonrası gayrimenkulda usulsüz olarak bina inşa ettirdikleri, daha sonra bazı bağımsız bölümleri sattıkları ve bütün bu uygulamaların irtifak haklarına haksız tecavüz olduğunu;

				artık, bu tecavüze son verilmesini ve usulsüz olarak gerçekleşen fiili durumun hukuki duruma uygun hale gelebilmesi için bina ve tesislerin tüm eklentileri ile birlikte yıkılmasını talep etmektedir.

		

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, İstanbul Teknik Üniversitesi’ni haklı davasında desteklemek ve yıllardır çevreye ve hukuka saygılı tüm yurttaşların adalet duygusunu rencide eden bu bina hakkında açılan bu önemli davaya müdahil olmak için gerekli hukuksal işlemi başlatmış bulunmaktadır. İrtifak hakkının diğer sahibi olan İstanbul Büyükşehir Belediyesi ve Maliye Hazinesi’nin de İTÜ’yü bu davada yalnız bırakmayacaklarını umuyoruz.

		İkinci önemli gelişme ise, Yargıtay 4. Hukuk Dairesi’nin, TMMOB Mimarlar Odası Başkanı Oktay Ekinci ve Cumhuriyet gazetesi Yazı İşleri Sorumlusu Mehmet Sucu hakkında, mal sahibi Dolmabahçe Turizm A.Ş. tarafından açılan dava nedeniyle almış olduğu karar oldu. 

		Oktay Ekinci’nin Cumhuriyet gazetesinde yayımlanan “Gökkafes sürecinin” ve binanın mimarlık ve şehircilik ilkelerine aykırı olduğuna dair yazıları üzerine; mal sahibi Dolmabahçe Turizm A.Ş. tarafından açılan tazminat davasında Sn. Ekinci ve Sn. Sucu; Yargıtay 4. Dairesi’nin oybirliğiyle almış bulunduğu karar sonucunda “suçsuz” bulundu.

		Bu önemli kararla Yargıtay; Mimarlar Odası’nın, sivil toplum örgütlerinin, basın çalışanları ve kentlilerin Gökkafes’e karşı sürdürdükleri hukuk mücadelesinde Gökkafes’i çevreye uyumsuzluğu adına eleştirmenin “suç değil mesleki hak” olduğuna karar verdi. Aslında bu karar, Yargıtay’ın, Gökkafes’e yönelik eleştirilerin kamu yararına yöneltildiği, mimarların ve meslek odalarının topluma karşı “yanlış gördüklerini uyarma” görevleri bulunduğunun altını çizen kararların ilki değildir.

		Bilindiği üzere 1990’lı yıllarda; Gökkafes’in sahipleri, 12 Eylül hukukunun gölgesinde, Turizmi Teşvik Yasası’na dayanıp binalarını göklere doğru yükseltirken bu duruma “bu bina, İstanbul’un bağrına bir hançer gibi saplanacak” diyerek karşı çıktıkları ve yükselen prestijlerini simgeleyen Gökkafes hakkında kullanılan bu gibi betimlemelerle, başarılı imajlarının yıpratıldığı gerekçesiyle Mimarlar Odası, dönemin Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Başkanı Oktay Ekinci ve Cumhuriyet gazetesi hakkında “manevi tazminat” davası açmışlardı.

		Açılan maddi tazminat davasının gerekçesi ise; yapılan kurumsal eleştiriler ve yazıların -ülkenin dış turizm potansiyelin artırmak bahanesiyle ayrıcalıklı imar izinleri almış bulunan- “Gökkafes”ten bağımsız “konut” ve “işyeri” alacak müşterileri caydıracağı bu yolla maddi kayıplara neden olunacağı iddiasıydı. 

		Bu ilk tazminat davasında yüksek yargı, Gökkafes’e yönelik eleştirilerin “kamu yararına” olduğunu ve hatta hem basının hem de mimarların topluma karşı yanlış gördüklerini uyarma görevi bulunduğunu, kararına açıkça yazarak maddi ve manevi tazminat talebini reddetmişti.

		Gökkafes’in sahipleri, Oktay Ekinci ve Mehmet Sucu hakkında açtıkları tazminat davasının gerekçesini, bu kez de, Gökkafes’in yasalara uygun olduğunu ve buna rağmen binanın “kente karşı suç” olarak ilan edilmesinin, yapının sahiplerine yönelik “kişilik haklarına saldırı” niteliği taşıdığı iddiasına dayandırmışlardı. Şişli Asliye 2. Hukuk Hakimliği, Oktay Ekinci yazısında “arazi mafyasından” da söz ettiği için davayı kısmen kabul etmişti.

		Cumhuriyet gazetesi avukatlarının mahkeme kararını temyiz etmesi sonucunda Yargıtay 4. Hukuk Dairesi, yazıdaki arazi mafyası deyiminin de davacıya yönelik bir niteleme değil, konuyla ilgili genel bir değerlendirme olduğunu belirterek kararı bozmuş bulunuyor. 

		Yargıtay’ın bu kez “Davalı taraf, yayınında, yapının çevreyle olan uyumsuzluğunu dile getirmektedir. Yargı kararları ile yapının yasaya uygun olması, davalıların bunu kabul etme zorunluluğunu doğurmadığından ve eleştiri hakkı kullanıldığından, davacının kişilik haklarına saldırıdan söz edilemez” hükmü ile aldığı bu önemli karar, başta Mimarlar Odası olmak üzere çevre, doğa ve kente duyarlı Meslek Odalarına, sivil toplum kuruluşlarına ve basın mensuplarına, kenti ve çevreyi -aslında yasal olmayan- ayrıcalıklı imar izinleri veya afları ile oluşan çarpık yapılaşmalara karşı koruma savaşımında güçlü bir hukuksal dayanak sağlıyor.

		Bu hukuksal gelişmelerin bugünlerde oldukça puslu görünen İstanbul’un geleceğine umut ışığı olmasını diliyor ve bu önemli iki kararın alınmasında katkısı bulunan tüm kurum ve kişileri kutluyoruz. 

	
	
		
			HER CAN İÇİN BİR MUM!
		

		
		
			DÜN, ONLAR BİZİMLE AĞLIYORDU.
BUGÜN, BİZ ONLARLA AĞLIYORUZ.

			Artık, doğa olayların felaketlere dönüşmesindeki en önemli etkenin yoksulluk ve yoksunluk olduğunu ve bu sonucun “ortak kederimiz” olduğunu biliyoruz.

			Bu trajedilerin “ortak kaderimiz” olmaktan çıkarılması için yapılması gerekenlerin kendi ellerimizde olduğu bilinciyle; insanlığın içine itildiği bu duyarsızlığa isyan ediyoruz.

		

		
			
		
		Dünyamız, 2005 yılına girerken yakın geçmişinin en büyük felaketlerinden biriyle sarsıldı. Endonezya’nın Sumatra adası açıklarında meydana gelen 9.0 büyüklüğündeki deprem ve ardından gelen dev dalgalar, Hint Okyanusu’nun dış borçlar ve yoksulluk altında yaşayan ülke yönetimlerinin tedbirsizlik ve çaresizliği ile birleşip daha da büyüyerek, şimdilik iki yüz bine yakın insanın hayatının yitirilmesine neden oldu. 

		Bütün doğal ve teknolojik afetler ve savaşlarda olduğu gibi Güney Asya’daki deprem ve sonrasındaki tsunami faciasında ölenlerin de çoğunluğunu çocuklar oluşturuyor. BM yetkilileri, felakete uğrayan bölgelerdeki toplumların, ölen çocuklarla birlikte öksüz ve yetim kalan çocukların da acısını çekeceklerini belirtirken; Dünya Sağlık Örgütü, su kaynaklarının ve çevrenin kirlenmesi, cesetlerin gömülememesi, hastaneler ve sağlık merkezlerinin yerle bir olması nedeniyle asıl trajedinin yeni başladığını ve bölgenin malarya, kolera ve veba olmak üzere birçok salgın hastalığın tehdidi altında bulunduğunu bildirerek, salgınların birkaç gün içinde başlayabileceği uyarısında bulunuyor. Bölge ve dünyamız artçı depremlerin etkisi ile sarsılıp duruyor.

		Yoksul halkı ağır dış borçlar ve yoksulluk altında kıvranmakta iken, dünya varsıllarının “turizm ve eğlence merkezi” olan, gezegenimizin bu eşsiz coğrafyasında meydana gelen felaketin neden olduğu can kayıplarının gerçek sayısı ve ölenlerin kimlikleri belki de hiçbir zaman tam olarak bilinemeyecek.

		Ancak bizler,

		Güney Asya Depremini yalnızca dakikalar sonra kayıt altına alabilen ve depremi izleyebilecek tsunami dalgalarını ABD’nin Diego Garcia’da bulunan askeri deniz üssüne dakikalar sonra haber vererek, felaketin çok küçük bir hasarla atlatılabilmesini sağlayan ABD Ulusal Okyanus ve Atmosferik İdaresi’nin (NOAA), bölgedeki tüm asker ve sivil yetkililere ulaşma kanallarına ve bölgeyi uyarmak için teknolojik donanıma sahip olduğunu,

		Bölgeyi uyarmak için saatlerce süresi varken yalnızca 15-20 m yükseklikteki tepelere ya da üst katlara kaçarak kurtulabilecek binlerce insanın öleceğini bile bile böyle bir uyarıda bulunma sorumluluğunu göstermediğini,

		Binlerce çocuğu kurtarabilecek son derece basit uyarı sistemlerini geliştirmek için 500 bin dolarlık harcamaya kıyamayan ve var olanları da kullanmayan ülkelerin yönetimleriyle, bu ülkelerle yüzyıllardır sömürge ilişkisi kuran ülke yönetimlerinin bugün içine girdikleri yardım ve yas gösterilerinin “timsah gözyaşları” olduğunu,

		Bu zengin ülke yönetimlerinin, ne yaparlarsa yapsınlar, kendi güvenlik ve ekonomik çıkarlarını korumak ve egemenliklerini sürdürmek adına yüz binlerce insanı öldürüp insanlık tarihinin ilmek ilmek dokuduğu uygarlık birikimlerini hoyratça yok ettikleri gerçeğinin üzerini örtemeyeceklerini biliyoruz.

		Yüzde 98’i deprem bölgesinde bulunan ve yakın geçmişte Marmara’da on binlerce canını kısa süreli ekonomik ve siyasal çıkarları esas alan politikalar nedeniyle kaybetmiş olmanın acısını hâlâ taşıyan bir coğrafyanın meslek insanları ve halkı olarak, kederde ve tasada dünya halklarının dayanışmasının, yaşanan tüm olumsuzluklara rağmen insanlığın geleceğine dair biricik umut olduğunu biliyor ve bu konudaki tüm olanak ve deneyimlerimizi Güney Asya’nın acılı insanlarının hizmetine sunacağımızı dünyaya ilan ediyoruz.

		Yoksul ülkelerin yoksul halkı ile dünyanın her köşesinden yüzlerce insanı “keder, ölüm ve acı ortağı” kılan yüzyılımızın en büyük felaketlerinden birinde kaybedilen insanların anısına olan saygımızı göstermek ve Güney Asya’da halen çok zorlu koşullarda hayatta kalma mücadelesi sürdüren halklara dayanışma duygularımızı iletebilmek için, İstanbul’daki tüm duyarlı insanları 15 Ocak Cumartesi günü saat 18.00’de Taksim Meydanı-Sular İdaresi önünde felaket bölgesi insanlarının geleneklerine uygun olarak “kaybedilen her can için bir mum taşıyarak” yapacağımız anma törenine davet ediyoruz.

		Umuyoruz ki bu sesimiz ülkemizin her yanında benzer etkinliklerle yankısını bulacaktır.

		İstanbul Meslek Odaları Koordinasyonu
	
	
		
			Tarihî Haydarpaşa Garı ve Limanı Uluslararası Ticaret Merkezi Projesine Mahkûm Ediliyor
Mehmet Bozkurt
		

		
			
		
		İstanbul tarihî, kültürel kimliği, dünya coğrafyasında bulunduğu konum itibarıyla çağlar boyunca bir cazibe merkezi olmuştur. İstanbul’un cazibesi, kişilere, kurumlara, uluslara, ilgi alanlarına göre de farklılıklar göstermektedir. Kimileri için dinlerin buluştuğu bir merkezdir. Kimileri için Asya’yı Avrupa’ya bağlayan, jeostratejik, askeri öneme sahip bir kenttir. Kimileri için gücünü etnik ve dinsel bağlardan alan Ortadoğu ve Asya’daki ulus ve milletlerle yapılacak her türlü siyasi ve ticari ilişkilerin merkezidir. Kimileri için tarih boyunca üretilmiş nice kültür varlıklarının bulunduğu bir müze-kent ya da eşsiz doğal güzellikleriyle bir turizm kentidir. Özellikle kırsal kesimden kentlere akan yığınlar içinse, bir iş ve aş merkezidir. 

		İşte bu nedenle İstanbul yüklenilen bu kimlik ve misyonlar nedeniyle, farklı kesimler tarafından kendi anlam ve beklentileri nedeniyle çekiştirilip durmaktadır. Ne yazık ki bu çekişmenin sonucu, kente olumsuz olarak yansımaktadır. Tabii ki böylesine bir potansiyeli bünyesinde barındıran bir kentte ekonomi çok canlıdır. Özellikle de kent toprakları üzerindeki rantlar çok yüksektir. Kentin kimliği, yapılan tespit, değerlendirme, tercihler sonucu, yapılan planlama ile hayatiyet kazanmaktadır. Plan aynı zamanda kentteki rantları da tanımlayan bir süreçtir. 

		İşte bu kentten farklı beklentiler içinde bulunan tüm kesimler, plan kararlarında etkili olabilmek için doğrudan ya da dolaylı yoldan çaba göstermektedir. Bu karar ve müdahale süreçlerinde etkili olan bir başka husus da, sanayileşmesini tamamlayamamış, üreten toplumsal yapıyı inşa edememiş ülkemizin yönetenlerinin, ülkemizdeki üretim mekanizmalarının kurulabilmesi amacıyla, kent rantlarını araç olarak kullanmalarıyla ilgili politikalarıdır. 

		İşte yine bir beklenti nedeniyle İstanbul’a yeni bir müdahale sürecindeyiz. Tarihî Haydarpaşa Garı ve Liman alanında uluslararası bir proje ve ihale ile yap-işlet-devret modeliyle, iş merkezi, turizm yatırımları ve spor alanlarından oluşan bir kompleks yapılacağı haberleri basında yer aldı. 

		Alanın düzenlenmesi ile ilgili olarak 17 Eylül 2004 tarihinde TBMM’de kabul edilen “Bazı Kanun ve Kanun Hükmünde Kararnamelerde Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun” içinde geçici 5. madde ile bu oluşuma imkân sağlandı (Resmî Gazete, sayı: 25590, 21 Eylül 2004). Yapılan yasal düzenleme ile Haydarpaşa Liman alanında bulunan Toprak Mahsulleri Ofisi, Et ve Balık Kurumu ve Hazine’ye ait mallardan sorumlu Maliye Bakanlığı ellerindeki tüm taşınmazları Devlet Demiryolları Genel Müdürlüğü’ne devredecekler ve bu bölge yeniden planlanarak anılan kapsamdaki proje gerçekleştirilecek. 

		
			Geçici Madde 5. - Mülkiyeti Hazine’ye ait İstanbul İli, Üsküdar İlçesi, Selimiye ve İhsaniye mahallelerinde bulunan ve Haydarpaşa Limanı olarak kullanılan taşınmazları, üzerindeki muhdesatı ile birlikte ödenmiş sermayesine ilave edilmek üzere, Ulaştırma Bakanlığı’nın ilgili kuruluşu olan Türkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryolları İşletmesi Genel Müdürlüğü’ne bedelsiz olarak devretmeye Maliye Bakanı yetkilidir. 

			Bu taşınmaz mallarla ilgili olarak imar mevzuatındaki kısıtlamalar ile plan ve parselasyon işlemlerindeki askı, ilan ve itirazlara dair sürelere ilişkin hükümlere tabi olmaksızın, her ölçekteki imar planını yapmaya, yaptırmaya, değiştirmeye, re’sen onaylamaya ve her türlü ruhsatı vermeye Bayındırlık ve İskân Bakanlığı yetkilidir. Plan hazırlama ve onaylama işlemleri Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nın uygun görülen birimince, ruhsat ve plan uygulama işlemleri ise Bayındırlık ve İskân Bakanlığı il teşkilatınca yerine getirilir. Kesinleşen planlar ilgili belediyelere tebliğ edilir. Bu planların uygulanması zorunludur. 

			Bu maddenin birinci fıkrasının uygulanmasına ilişkin usul ve esasları belirlemeye Maliye ve Ulaştırma Bakanlıkları, ikinci fıkrasının uygulanmasına ilişkin usul ve esasları belirlemeye ise Bayındırlık ve İskân Bakanlığı yetkilidir. 


		

		İstanbul, tarihî geçmişi, kültürel mirası, eşsiz doğal güzelliğiyle (bir bölümünü kaybetmiş olsa da) dünya mirası bir kenttir. Proje üretilen alan ise bu eşsiz kentin çok önemli bir parçasıdır. Böylesi önemli bir kentin böyle önemli bir parçasına herhangi bir fonksiyonu yükleyerek planlama yapmak ve proje gerçekleştirmek, kolay bir karar süreci değildir. Kentle ilgili önemli kararlar en azından demokratik katılımcı karar süreçlerinden geçmelidir. Konuyla ilgili örgütlü tüm kesimlerin bilim kuruluşlarının, meslek odalarının, koruma kurullarının vs. daha düşünce aşamasında karar sürecine katılması gerekir. Bu kararda ise bırakınız bu düşünce ve eylemliliği, kentin gerçek sahibi ve karar vericisi durumundaki yerel yönetimler dışlanmaktadır.

		Avrupa Birliği’ne uyum süreci nedeniyle kamu yönetimini yeniden yapılandıran bu nedenle de merkezî yönetim anlayışından yerel yönetim anlayışına geçişi ile övünen bir yönetimin bu ve benzeri eylemleri ile söylemleri çelişmektedir. Bu tür parsiyel yaklaşımların ayrıca kentin bütününe ilişkin daha önce alınmış kararlar ve üretilen planlarla da çelişmesi kaçınılmazdır.

		Kentle ilgili önemli kararlar kentliye ve onun örgütlü kesimlerine en açık biçimde anlatılmalıdır. Oysa bu karar sürecinde ise operasyonel bir yaklaşım gözlemlenmektedir. Değişik alanlarda bir dizi yasal düzenlemenin içinde bir madde ile bu projenin gerçekleşmesi için gerekli hukuksal altyapı oluşturulmaktadır. 

		Bu davranış, yönetimin, yönetme ile ilgili kabulünün ve anlayışının bir ifadesi olarak algılandığında düşündürücüdür. İstanbul üzerindeki her türlü düşünce ve tasarruf, kılı kırk yaran bir süzgeçten geçirilmelidir. İstanbul kentine hayranlığını, kente karşı işlenen suçlara duyarlı olduğunu defalarca ifade eden başta başbakanımız ve yönetimimiz bu kararı bir kez daha gözden geçirmeli bu konunun özelinde böylesi kararlarda nasıl davranılması gerektiğini sorgulamalıdır. 

	
	
		
			Yargı, İSKİ Yönetmeliği’nin Bazı Hükümleri Hakkında “Yürütmeyi Durdurma” Kararı Aldı
		

		İstanbul’un içme suyu havzalarının korunmasına yönelik ilk yönetmelik, İSKİ’nin kurulmasının ardından 1984 yılında, yürürlüğe girmiştir. 1984 Yönetmeliği, daha sonraki yıllarda yapılan tadilatlarla daha kapsamlı bir şekle getirilmiş; orta ve uzun mesafeli koruma alanlarına getirilen yapılaşma hakları da açık bir şekilde belirtilerek, yönetmelik uygulamaya kılavuzluk edebilecek bir içeriğe kavuşturulmuştur. Ancak, 1995 yılında yapılan radikal değişikliklerle İSKİ Yönetmeliği yeni bir içeriğe kavuşturulmuştur. 26 Aralık 1995 tarihli Son Saat gazetesinde yayımlanarak yürürlüğe giren bu yeni yönetmelikle, daha önceki yönetmeliklerde getirilmiş olan korumaya yönelik kurallar çiğnenerek, içme suyu havzalarının kullanımı ile ilgili radikal değişiklikler getirilmiş; bu doğrultuda 1995’te atılan adım, o tarihten bu yana, süregelen yargı süreçlerine karşın ısrarla korunarak sürdürülmüştür. Havzalarda korumayı değil, kullanmayı ön plana çıkaran 1995 Yönetmeliği ile, düzenleme yetkisi içme suyu havzalarını korumak doğrultusunda olan İSKİ, bu yetkisini, tersine, içme suyu havzalarındaki kullanım kısıtlarını aşarak havzayı yapılaşmaya açmak ve kaçak oluşmuş yerleşmeleri yasallaştırmak doğrultusunda kullanmıştır. Bu yönetmeliği sakıncalı hükümlerinin iptali talebiyle tarafımızdan dava açılmıştır.

		Açılan dava henüz sonuçlanmadan, bu kez, yönetmeliğin Geçici 3. maddesinde yeni bir değişiklik yapılmış; Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, içmesuyu havzalarında sınırsız bir imar affı yaratmanın yanı sıra, mevcut sakıncalı yapılaşmaya aynen devam olanağı da sağlayan bu maddenin iptali talebiyle gene yargıya başvurmuş ve bu tadilat iptal edilmiştir..

		Başlayan yönetmelik değişiklikleri sürecinin bundan sonraki adımı, 1998 Yönetmeliği olmuştur. 1995 Yönetmeliği için açılmış olan iptal davası henüz sonuçlanmadan, İSKİ yeni bir yönetmelik çıkarmış; 1995 Yönetmeliği ile özde aynı olan bu yeni yönetmelik 14 Ağustos 1998 tarihli Son Saat gazetesinde yayımlanarak yürürlüğe girmiştir. 1995 Yönetmeliği’nde, içme suyu havzalarına getirilen kullanımlar ve yapılaşma hakları ilgili koruma kuşaklarında yer aldığından, her şey açıkça okunabiliyorken, bu kez 1998 Yönetmeliği’nde (ve daha sonraki 2003 Yönetmeliği’nde de), aynı sakıncalı hükümlerin giderek daha ustaca, satır aralarına gizlenerek getirildiği görülmektedir. 

		Bu yeni yönetmeliğin sakıncalı bulunan hükümlerine karşı bu kez de yargıya başvurulmuş; ancak davalı idare, gene dava sürecinin tamamlanmasını beklemeden , yeni bir yönetmelik daha çıkartmıştır ve 21 Şubat 2003 tarihinde İstiklal gazetesinde ilan etmiştir. 

		Yukarıdaki yargı süreci de açıkça göstermektedir ki, davalı idare, ısrarla, hukuka, mevzuata, kamu yararına, bilirkişi raporlarına, yargı kararlarına aykırı yönetmelikleri yeniden kabul edip uygulamak istemektedir. 1995’ten bu yana devam eden bu süreçte bu kez de, 2003 Yönetmeliği’nin su havzalarında kirlenme yaratacak hükümlerinin iptali istemiyle tekrar yeni bir dava açılmıştır. İnşaat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi ile Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin ortak olarak açtığı davada, yönetmeliğin 21 hükmü için iptal ve yürütmeyi durdurma talep edilmiş; 6. İdare Mahkemesi bu hükümlerin bir kısmı hakkında yürütmeyi durdurma kararı vermiştir. Dava devam etmekte olup 6. İdare Mahkemesi’nin kararı, bir basın açıklaması ile kamuoyuna duyurulmuştur. Karar ayrıca, İSKİ, İstanbul Büyükşehir Belediyesi, Bayındırlık ve İskân Müdürlüğü ile İstanbul’un içme suyu havzalarında kalan tüm ilçe ve belde belediyelerine de, kararın gereklerini yerine getirmeleri talebiyle, iletilmiştir.

		TMMOB İnşaat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin ortak imzayla yayımladığı basın açıklamasını aşağıda sunuyoruz:

		6. İdare Mahkemesi, İstanbul’un İçmesuyu Kaynaklarını Tehdit Eden Yeni İSKİ Yönetmeliği’nin Bazı Hükümleri Hakkında Yürütmeyi Durdurma Kararı Verdi.

		Dünya çok büyük bir “su sorunu” ile karşı karşıya. Birleşmiş Milletler Raporlarına göre, halen bir milyar kişi su sıkıntısı çekiyor. Bu sayının 2025 yılında 3,5 milyara, yani dünya nüfusunun yarısına ulaşması bekleniyor. Salgın hastalıkların % 80’i kirli sudan bulaşıyor ve her yıl 3,4 milyon kişi suya bağlı hastalıklar yüzünden hayatını kaybediyor. Artan su talebinin yanı sıra kısıtlı su kaynaklarının azalması, tüm dünyada, özellikle de Ortadoğu’da anlaşmazlıklara yol açıyor. Birleşmiş Milletler, uluslararası çevre örgütleri ve bilim insanları, “su konusundaki uluslararası anlaşmazlıkların önümüzdeki yıllarda çatışma noktasına gelebileceği ve 21. yüzyılda petrol yerine suyun savaş nedeni olabileceği” uyarısında bulunuyorlar.

		Uluslararası kuruluşlarca su kaynakları yönetimi konusunda başarısız bulunan ülkemiz, 2025 yılından sonra “su krizine” girme tehlikesinde olan ülkeler arasında gösteriliyor.

		Tüm bu ürkütücü gerçeklere ve açıkça görülebilen yakın tehlikeye karşın, tam da 16-23 Mart tarihlerinde Kyoto’da gerçekleşen “Birleşmiş Milletler 3. Dünya Su Forumu” arifesinde, 1995 yılından bu yana üç kez değiştirilerek içme suyu havzalarını yoğun yapılaşmalara açan İSKİ Yönetmeliği yeniden gündeme gelmiş; amaç maddesi’nde, “İstanbul’un yüzey ve yeraltı sularının çeşitli yollarla kirlenmesini önlemek amacı ile” hazırlandığı ifade edilen yeni bir İSKİ Yönetmeliği, 21 Şubat 2003 tarihinde İstiklal gazetesinde yayımlanarak yürürlüğe girmiştir.

		İstanbul’un içme suyu kaynaklarını kirlenmeye karşı koruyacak önlemleri almakla sorumlu İSKİ tarafından hazırlanan ve İstanbul Büyükşehir Belediye Meclisi’nce onaylanıp yayımlanarak yürürlüğe giren “İçme Suyu Havzaları Koruma ve Kontrol Yönetmeliği”, birçok sakıncalı maddesinin yanı sıra, getirdiği yeni istisnai hükümlerle de, tüm ilçe ve belde belediyeleri ve mücavir alanlarını -içme suyu havzaları için getirilen genel hükümlerin dışında tutarak - yapılaşmaya açmaktadır.

		Yeni İSKİ Yönetmeliği’nin, İstanbul’un içme suyu havzaları koruma alanlarını süregelen yasadışı ve kirletici imar sürecine teslim eden, havzalarda yaşanan bu yağma sürecini meşrulaştırarak yağmaya yasal zemin hazırlayan ve kentin içme suyu kaynaklarının kullanılamayacak derecede kirlenerek devre dışı kalmasına yol açacak hükümlerinin iptali ve yürütmesinin durdurulması talebiyle açtığımız davada 6. İdare Mahkemesi, yönetmeliğin bazı maddeleri hakkında “yürütmeyi durdurma” kararı aldı.

		Yürütmeyi durdurma kararı alınan yönetmelik maddeleri şunlardır:

		
				İçme suyu havzalarındaki plansız alanlarda, plan yapımını beklemeden, İSKİ’nin olumlu görüşü ile yapılaşma izni verilebileceğine ilişkin, Genel Hükümler başlıklı 5. maddenin (d) fıkrası,

				6. İdare Mahkemesi’nce, kontrolün sağlanamayacağı ve havzalarda kirliliğe neden olacağı gerekçesiyle iptal edilmiş olan 1998 yönetmeliği hükmünü yeniden getirerek, kısa mesafeli koruma alanlarında suni gübre ve zirai mücadele ilaçları kullanılmayan ziraata izin veren ve bu kez, 1998 Yönetmeliği’nin aynı maddesinde hayvancılığa getirilmiş olan yasaklamayı da kaldıran 8. madde (d) fıkrası,

				1998 Yönetmeliği’nin, 6. İdare Mahkemesi’nce “bu alanları hızlı bir yapılaşma sürecine sokabileceği” gerekçesiyle iptal edilmiş olan hükmü yerine, bu kez  “konut dışı yapılar” diye bir genellemeyle, orta mesafeli koruma alanlarında her türlü kamuya ait konut dışı yapılara, üstelik de yapılaşma haklarını 0,14’den 0,21’e çıkararak, izin veren 9. madde (d) fıkrası,

				Yönetmeliğin 11. maddesinin (e) fıkrasında içme suyu havzalarında sanayi ve depolama tesislerinin yapılamayacağı açıkça belirtilmiş olduğu halde, uzun mesafeli koruma alanlarında, depolama tesislerine ve içme suyu havzalarında kirlenmeye neden olacak fonksiyonlara izin veren 10. madde (c) fıkrası,

				İçme suyu havzalarının orta ve uzun mesafeli koruma alanlarındaki tüm ilçe ve belde belediyeleri ve mücavir alanlarını (sadece yerleşik alanlar içindeki boş parselleri değil, tümüyle boş alanları da), ilgili kuşaklar için getirilmiş yapılaşma koşullarının üstünde yapılaşma hakları ile imara açan ve böylelikle, İstanbul Büyükşehir Belediyesi yetki alanı içinde kalan orta ve uzun mesafeli koruma alanlarının tamamıyla İstanbul il sınırları içinde kalan orta ve uzun mesafeli koruma alanlarının, Bayındırlık ve İskân Müdürlüğü’nün yetki alanındaki kısıtlı bir bölümü hariç, büyük kısmını içme suyu havzalarındaki genel yapılaşma koşullarından muaf tutan 11. madde (j) fıkrası,

				İçme suyu kaynağı olarak kullanılması öngörülen Küçük Çekmece Gölü havzasının kısa, orta ve uzun mesafeli koruma alanlarındaki mevcut planların aynen uygulanmaya devam etmesini, planların revizyonunun ancak göl içme suyu kaynağı olarak kullanılmaya başladıktan sonraki bir yıl içinde yapılmasını öngören 21. madde (a) fıkrası,

				Yönetmelik, mutlak ve kısa mesafeli koruma alanlarında yapı yasağı getirmişken, bu alanlarda yer alan belde belediyeleri (Durusu, Tepecik ve Çavuşbaşı) ve mücavir alanlarını bu yasak kapsamı dışına çıkararak, yerleşik olmayan alanlarda dahi yeni yapılaşmaya olanak sağlayan 21. madde (b) fıkrası,

				Yönetmeliğin 11. maddesinin (e) fıkrası havza içinde depolama tesislerinin yapılmasını yasakladığı halde, Ümraniye-Dudullu bölgesinde yeni depolama tesislerinin yapımına izin veren 21. madde (c) fıkrası,

				Bölgenin havza alanı olarak ilanından önce yapılmış yapılar ile 2981 sayılı İmar Affı Kanunu ve bu kanun ile irtibatlı diğer kanunlara göre yasal statü kazandırılmış yapılar için, kirletici etkileri olup olmadığına dahi bakmaksızın, Yönetmelik hükümlerine uygunluk aranmayacağını vurgulayan Geçici Madde 1’in (a) fıkrasının ilk paragrafı.

		

	
	
		
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nden Bir Anıt İnsan Geçti
		

		
			
		
		29 Ocak 2005 Cumartesi günü, Şube Danışma Kurulu Toplantısı ertesinde ve 17.30-19.30 saatleri arasında Emeritus Prof. Dr. Halet Çambel şubemizin konuğu idi. Geçtiğimiz günlerde 2004 Yılı Hollanda Prens Claus Ödülü’nü İstiklal Caddesi’ndeki Hollanda Sarayı’nda yapılan görkemli bir törende Büyükelçi Sjoerd Gosses’in elinden alarak bir kez daha uluslararası boyutta onurlandırılan 89 yaşındaki Çambel, Şubemizin İstanbullu mimarlar ile söyleşi yapma talebini nazik bir özveriyle kabul etti.

		
			
		
		Söyleşi öncesi, yönetmenliğini Aylin Eren’in ve görüntü yönetmenliğini Kurtuluş Özgen’in yaptıkları, müziğini Nadir Göktürk’ün aranje ettiği, 3D animasyonlarını Ahmet Oktar ve Seyit Giden’in hazırladığı, Adana Rotary Kulübü’nün mali katkısını sağlamayı başaran ve aynı zamanda Karatepe Açıkhava Müzesi çalışmalarının yüklenici olan İnş. Müh. Zülfikâr İnönü Tümer’in desteklediği “Toroslarda Bir Efsane: Karatepe-Aslantaş” belgeseli izlendi.  Sayın Çambel’in 50 yılı aşkın sürdürdüğü arkeolojik araştırmalarını, Hitit hiyeroglif yazısının çözümlenmesi ile geç Hitit dönemi taş kabartmalarının ve kent surlarının restorasyon çalışmalarını, ayrıca yerel halkın ekonomik ve sosyal açıdan eğitimini içeren son derece etkileyici anlatısı ile üyelerimizi büyüleyen bu özgün belgesel sonrası, öğrencisi ve meslektaşı Prof. Dr. Ufuk Esin’in eşliğinde Anadolu uygarlıkları ve Çukurova’nın kültür tarihi üzerine söyleşi gerçekleştirildi. Yıldız Sarayı Dış Karakol binasının toplantı salonunu son sandalyesine kadar doldurmuş olan davetlilerimiz ve üyelerimize unutulmayacak bir akşam yaşatan Anadolu prehistorya arkeolojisinin duayeni sevgili hocamıza, bizleri kırmayarak söyleşimize katıldığı için şükran duygularımızı bir kez daha sunmaktayız.

	
	
		
			hukuk
		
		
			Ataşehir’deki Yasadışı Planlama ve Uygulamalara İlişkin Gelişmeler
		

		
			Ataşehir toplu konut alanı nazım ve uygulama imar planları hakkında Ataşehir Sakinleri Dayanışma Derneği’nin açmış olduğu plan iptal davasına müdahil olundu.

			Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş. tarafından yapılan Soyak ihalesi ile ilgili olarak savcılığa suç duyurusunda bulunuldu.

		

		Kadıköy ilçesi sınırları içinde kalan Ataşehir toplu konut alanının bir kısmına ilişkin olarak Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı tarafından hazırlanan 1/5000 ve 1/1000 ölçekli Ataşehir Toplu Konut Alanı Nazım ve Uygulama İmar Planları, 3194 sayılı İmar Kanunu’nun 9. maddesi uyarınca Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nca 29.04.2004 tarihinde resen onanmıştır. Uygulamaya geçilmesi halinde Ataşehir’i “kâbuskent”e çevirecek olan söz konusu tadilat planlarının iptali istemiyle Ataşehir Sakinleri Dayanışma Derneği tarafından Danıştay’da dava açılmış ve Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, derneğin yanında davaya müdahil olmuştur. 

		Yeni yasal düzenlemelerini “yerel yönetimlerde reform-yönetimlerin yetkileri artırılmalıdır” söylemlerine dayandıran AKP iktidarı, görüleceği üzere, kendi söylemini yalanlamaktan ve yerel yönetimlerin yasal yetkilerine açıkça müdahale etmekten çekinmemektedir. Ancak, bu açık “yetki müdahalesi” karşısında, İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı Kadir Topbaş, Planlama Müdürlüğü’nün plana ilişkin olumsuz görüşlerini göz ardı ederek, “mimar” kimliğine karşın, “önce pazarla, sonra planla” mantığının ürünü olan bu plan tadilatlarına onay vermekten çekinmemiştir. Kadıköy Belediye Başkanlığı ise, planın iptali için dava açmıştır.

		Söz konusu yeni tadilat planı ile bir yandan nüfus iki katından fazla artırılırken, meri imar planındaki mevcut donatı alanları -bir kısmı kaldırılıp konut alanına çevrilerek, bir kısmı küçültülerek- daha da azaltılmıştır. Bunun yanı sıra, yeni plandaki sosyal donatı alanlarının bir kısmına -“özel spor alanı, özel hastane alanı, özel eğitim alanı, özel kreş alanı, özel rekreasyon alanı” gibi- getirilen “özel” ibaresiyle de, sosyal donatı alanlarının bir kısmı, kamunun serbestçe kullanacağı alanlar olmaktan çıkarılarak “özelleştirilmiştir”. Mülkiyetinin tamamı Emlak Bankası’ndan Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş.’ye devredilmiş olan plan alanında, bazı hizmet alanlarına konulmuş olan bu “özel” ibaresi, sürecin, “önce pazarlama-ardından planlama” biçiminde işlediğini ortaya koymakta; plan tadilatına konu olan alanların hızla, hatta planların yasallaşması sürecini bile beklemeden, inşaat şirketlerine devri ise, bu planlama sürecini daha da şaibeli hale getirmektedir. Ataşehir’in doğu bölgesinde kalan, 1864 ada, 1 parselin, Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş. tarafından ihale ile Soyak’a pazarlanmasının, bu pazarlamaya esas teşkil eden yeni planın henüz onaylanıp yasallaşmadan gerçekleştirilmiş olması, bu konuda, bilgi ve belgesi elimizde olan bir örnektir. 

		Konu ile ilgili bilgi ve belgeleri değerlendiren Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve Ataşehir Sakinleri Dayanışma Derneği, bu ihale ile ilgili olarak, Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş. yetkilileri hakkında savcılığa “Suç Duyurusu”nda bulunmuşlardır. Konu ile ilgili basın açıklamasının metni aşağıda yer almaktadır.

	
	
		
				“Önce pazarla-sonra planla” biçiminde işleyen yasadışı bir süreçle, Ataşehir “kâbuskent” oluyor.

				TOKİ’nin iştiraki olan Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş.’nin mevcut imar planındaki kullanım kararlarına aykırı olarak açtığı ihale ve ihaleyi alan Soyak A.Ş. ile yaptığı sözleşme uyarınca, plan tadilatı ile, sosyal donatı alanları “konut” kullanımına dönüştürüldü. Bu yasadışı ihale süreci nedeniyle, Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş. hakkında savcılığa suç duyurusunda bulunuldu.

		

		Habitat ödüllü “Ataşehir Projesi”ne Ankara’dan yapılan müdahale ile, Ataşehir’in henüz yapılaşmamış alanları, Kadıköy’ün 2,07 emsalle oluşan yapısından bile çok daha yoğun bir yerleşim alanı haline getiriliyor. Emlak gayrimenkul yatırım A.Ş. tarafından hazırlanıp Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nca “resen” onaylanan tadilat planları ile, doğu bölgesi uygulaması hemen hemen tamamlanmış olan Ataşehir Projesi’nin 1/5000 meri nazım imar planındaki konut inşaat alanları ve nüfusu iki katından fazla artırılırken, sosyal donatı alanları azaltılmakta, sağlık, eğitim, spor gibi bazı sosyal donatı alanları ise özelleştirilmektedir. Plan tadilatına konu olan alanların hızla, hatta planların yasallaşması sürecini bile beklemeden, inşaat şirketlerine ihale edilmiş olması ise, bu planlama sürecini daha da şaibeli hale getirmektedir.

		Yaşanan süreçte, meri imar planı kararlarını yok sayarak özel şirketlere pazarlanan alanlarda, daha sonra, planı sözleşmedeki koşullara uyarlı hale getirmek üzere plan tadilatı yapılmış; Bayındırlık ve İskan Bakanlığı’nca resen onaylanan plan tadilatı ile meri plana aykırı sözleşmelere kılıf oluşturulmuştur.

		Ataşehir’de, 1990 tarihli meri imar planında, “ticaret alanı + eğlence ve dinlence tesisleri + idari hizmet alanı + lise alanı” olan 1864 ada 1 parsel, plan kararlarına aykırı biçimde, gelir paylaşımı esasına göre yapılan bir sözleşme ile, “konut” yapımı için Soyak A.Ş.’ye tahsis edilmiştir. Sözleşmeye konan bir madde ile, bu alanları konuta açan plan değişikliğinin yapılacağı garantisi verilmiş ve sözleşmenin ardından, plan tadilatı yapılarak, ilgili parsele “konut” fonksiyonu getirilmiştir. Yani, meri plan yok sayılarak ve bu plana aykırı biçimde, önce pazarlama yapılmış, sonra da bu pazarlama koşullarına uygun plan tadilatı gerçekleştirilmiştir.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve Ataşehir Sakinleri Derneği, daha önce açılan plan iptal davasının ardından, bu kez, yeterli bilgi ve belgeleri elde ettikten sonra, hukuka ve yasalara açıkça aykırı bu uygulama için savcılığa suç duyurusunda bulunmuştur.

	
	
		
			Davalarımızda Son Gelişmeler
İlyas Bulcay
		

		Boğaziçi Sahil Şeridi ve Öngörünüm Bölgesi Uygulama İmar Planı’nın, plan lejantı ve plan hükümleri için iptal davası açıldı

		İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı Boğaziçi İmar Müdürlüğü’nce hazırlanan “İstanbul Boğaziçi sahil şeridi ve öngörünüm bölgesi uygulama imar planı plan lejantı ve plan hükümleri”ne ilişkin değişiklik teklifi, 13.12.2000 tarihli Koruma Kurulu kararı ve 15.12.2000 günlü İstanbul Büyükşehir Belediye Meclisi’nin kararı ile uygun bulunarak Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu’nun onayına sunulmuş, Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu’nun 27.02.2004 günlü kararı ile değişiklik teklifi yeniden düzenlenerek, tadilen onaylanmış ve İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’nda 25.08.2004 tarihinde askıya çıkarılmıştı.

		Bu süreçte gerek bölgede uygulama yapan üyelerimizin başvuruları ve eleştirileri, gerekse ÇED Komisyonumuzun raporları doğrultusunda söz konusu bu planlara, İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na verilen 23.09.2004 tarihli dilekçeyle itiraz edilmiş, itirazımız süresinde cevaplanmayarak zımnen reddedilmişti.

		Koruma Kurulu ve Büyükşehir Belediye Meclisi kararları ile uygun bulunan 2000 tarihli değişiklik teklifi ile aradan üç yılı aşkın zaman geçtikten sonra, Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu’nun 23.09.2004 tarihli kararı ile tadilen onanan değişiklik arasında, Boğaziçi’ndeki kültür değerlerinin korunması ve yaşatılmasını daha da zorlaştıracak, hatta bazı durumlarda olanaksız hale getirecek farklılıklar bulunmaktadır. Onaylanan plan notları, tadil edilmiş haliyle, artık Koruma Kurulu ve İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’nın onayından geçen 2000 tarihli metin olmaktan çıkmıştır. Koruma Kurulu onayı almış 2000 tarihli değişiklik önerisinin, Kurul görüşü almaya gerek duyulmadan tadil edilmesi ve onanması, bir yetki gaspı oluşturmaktadır. 

		Başta itiraz dilekçemizde de üzerinde durduğumuz; plan lejantının “deniz ile sahil yolu arasında kalan parseller” başlıklı 2.3. maddesi, Eski Eserler başlıklı 2.1. maddesinin (a) bendi, (b) bendi, (c) bendi, (d) bendi ile “uygulama planı plan lejantı ve plan hükümleri” ile birlikte, Boğaziçi İmar Müdürlüğü’nde bulunan ve onay bekleyen 119 projenin, diğer onay bekleyen projelerden hangi hususlarda farklılaştığı yeterince anlaşılamayan nedenlerle ve ayrıcalık yaratılarak, Boğaziçi Yüksek Koordinasyon Kurulu’nca onaylanmış olması hususları olmak üzere şehircilik ilkeleri ve kamu yararına aykırı görülen plan lejantı ve plan hükümleri, dava konusu yapılmak zorunda kalınmıştır.

		Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’nun 7, 8, 9 ve 18. maddelerinde yetki konusunda açık bir hükümler getirilmiştir.

		İşte bu nedenler ve dava dilekçemizde sıraladığımız pek çok başkaca nedenle Danıştay’da açılan davada, Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu’na izafeten Başbakanlık, Bayındırlık ve İskân Bakanlığı ve İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı aleyhine; İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na verilen dilekçeyi süresinde cevaplamayarak itirazımızı zımnen reddeden idari işlem ile; işlemin dayanağı olan Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu’nun 27.02.2004 günlü kararı ile onaylanan “İstanbul Boğaziçi Sahil Şeridi ve Öngörünüm Bölgesi Uygulama İmar Planı plan lejantı ve plan hükümleri”nin yasalara, şehircilik bilimine ve kamu yararına aykırılığı nedeniyle iptaline ve öncelikle yürütmenin durdurulmasına karar verilmesi istenmiştir. 

	
	
		
			TMMOB’den Haberler...
		

		“Kamu Görevlilerinin Etik Davranış İlkeleri Hakkında Yönetmelik Taslağı”na İlişkin TMMOB Görüşü Yayımlandı

		Başbakanlık Kamu Görevlileri Etik Kurulu Başkanlığı tarafından hazırlanan ve TMMOB’den de görüş istenen “Kamu Görevlilerinin Etik Davranış İlkeleri Hakkında Yönetmelik Taslağı”na ilişkin çalışma tamamlandı.

		TMMOB Yönetmelikleri Resmî Gazete’de Yayımlanmaya Devam Ediyor

		TMMOB Yabancı Mühendis, Mimar ve Şehir Plancılarının Çalışma İznine Esas Değerlendirilmesi ve Geçici Üyelik Müracaatları Hakkında Yönetmelik 1 Şubat 2005 tarihinde 25714 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe girdi. Yönetmelikleri web sayfamızın “Yönetmelikler” ile ilgili linkinden takip edebilirsiniz.

		TMMOB “Savaşsız Bir Dünya İçin Uluslararası Buluşma”da Görüşlerini Bildirecek

		TMMOB, Küresel Barış ve Adalet Koalisyonu tarafından 19 Şubat 2005’te İstanbul’da gerçekleştirilecek “Savaşsız Bir Dünya İçin Uluslararası Buluşma”da görüşlerini bildirecek.

		“Köy Hizmetleri Genel Müdürlüğü Gerçeği ve 5286 Sayılı Yasanın Değerlendirilmesi” Kitabı Yayımlandı

		 “Köy Hizmetleri Genel Müdürlüğü Gerçeği ve 5286 Sayılı Yasanın Değerlendirilmesi” adlı kitap TMMOB tarafından yayımlandı.

		TMMOB, ABD’nin Irak’ı İşgalinin 2. Yılında Protesto Mitingi Yapılması İçin Görüşmelerde Bulunuyor

		TMMOB Yönetim Kurulu, aldığı 149 no’lu karar doğrultusunda; ABD’nin Irak’ı işgalinin ikinci yılında bütün dünyada yapılacak savaş karşıtı gösterilere paralel olarak İstanbul’da da 19 Mart 2005’te bir gösteri yapılabilmesi için diğer emek örgütleri ve savaş karşıtı girişimlerle görüşmelerde bulunuyor.

		Haberlerin ayrıntılarına  http://www.tmmob.org.tr  adresinden ulaşılabilir.
	
	
		
			Bir Zorunluluk Mesajı
		

		Aidat borçları olup da ödeme konusundaki “ihmallerini” uzun süre gidermeyen üyelere Merkez Yönetim Kurulu tarafından aşağıdaki mektup iletildi:

		“Değerli meslektaşımız,

		Bu mektubumuz, Mimarlar Odası yöneticileri olarak, bizden önceki dönemleri yöneten arkadaşlarımız ve büyüklerimiz de dahil olmak üzere, “üyelerimize” karşı belki de en zor yazılan mektup olmalı.

		Çünkü, aslında hiç olmaması gereken bir “durumun” yarattığı sıkıntılarla birlikte, ve yine hem Odamız, hem de tüm üye mimarların ortak hakları için “sorumlu” olduğumuz yasal bir görevi yerine getirmenin “zorunluluğu” ile kaleme alıyoruz.

		Bugüne dek böyle bir konuda ve böyle bir nedenle üyelerimize benzer bildirimler de pek yapılmadığından, durumun önemini ve karşılıklı yükümlülüklerimizi anımsatmakta deneyim sahibi değiliz…

		Biliyorsunuz, yasalarımız gereğince ülkemizde mesleğini yaşama geçirmek ve mimar yetkisiyle her türlü mimarlık hizmetini yapabilmek için, mimarın meslek odasına kaydını yaptırması ve bu üyeliği için de “asgari koşul” olan oda aidatlarını ödemesi gerekiyor…

		Kimi meslektaşlarımız da mesleği uygulamıyor olsalar bile, meslek Odasıyla ilişkilerini sürdürmek ve böylece mimarların örgütlü-kurumsal birlikteliği içinde yer almak; ayrıca Oda çalışmalarına katkıda bulunmak ve bu çalışmalardan yararlanmak üzere, üyeliklerine ve aidatlarına özen göstermektedirler.

		Odamızın aynı zamanda en önemli ve bu birlikteliğe en yakışan gelir kaynağı olarak da Oda aidatları; aynı zamanda Anayasa’ya ve yasalara göre bir “kamu kurumu” niteliği taşıyan meslek kuruluşumuzun “kamusal geliri” olma özelliği taşımaktadır. Bunda aksama olduğunda ise yine hukukumuz açısından “kamusal zarar” doğmaktadır…

		İşte bu nedenlerle, bir süredir devam etmekte olan, “aidat borçları olup da ödeme konusundaki ‘ihmallerini’ uzun süreler gidermeyen üyelerimizin” neden oldukları dengesizliği ortadan kaldırmaya dönük girişimlerimizde, kimi üyelerimizle ne yazık ki “son aşamaya” gelinmiş durumda…

		Çok sayıda duyurularımıza ve ön çağrı yazılarımıza, ardından yine yazılı bildirimlerimize ve ardından da noter kanalıyla anımsatmalarımıza rağmen; aidat borçlarını ödemekte hâlâ “ihmalkâr” kalabilen üyelerimize, üzülerek ama yasal ve yönetsel sorumluluklarımız nedeniyle “icra yoluyla tahsil” uygulamasını başlatmak zorunda kalıyoruz.

		Takdir edersiniz ki üyeler arasında ayrım yapılmayan bu uygulamaya, hangi aşamalardan geçilerek gelindiğini; tüm çabalara rağmen sonuç alınamadığı için başvurmak zorunda kaldığımızı ve yasal dayanaklarını ise ekli bilgi notunda bulabileceksiniz.

		Başta da dediğimiz gibi, hemen hiç alışık olmadığımız böylesine bir konudaki bu “son” anımsatmayı size yapmak zorunda kaldığımız için özür diliyor; bir kamu kuruluşu niteliğindeki Odamız hukukunun kaçınılmaz kuralı olarak devreye girebilecek “icra” işlemlerine gerek kalmadan aidat borcunuzu ödeyeceğinize inanarak, içten iyi dileklerimizi iletiyoruz.”

	
	
		
			Aydın Doğan Ödülü 2005:
“Kent Mimarisi, Kent Dokusu”
		

		Aydın Doğan Vakfı tarafından düzenlenen Aydın Doğan Ödülü’nün bu yılki konusu “Kent Mimarisi, Kent Dokusu” olarak belirlendi. Yarışmanın kapsamı, yeni yapılmış tek binaları, tek yapı restorasyonlarını ve yalnızca iç düzenleri değiştirilen dizi yapıları içermiyor. Ölçeği itibariyle kent parçası niteliğinde olmasına rağmen, giriş ve çıkışların sınırlanması yoluyla kamusal alan olmaktan çıkmış yerleşkelerin de ödül kapsamında değerlendirilmeyeceği belirtiliyor. Yarışmaya katılacak eserlerin, son 10 yıl içinde uygulanmış / gerçekleştirilmiş olması gerekiyor. Başvurular, yapıt sahiplerinin kendisi ve kurumları ile yapılabiliyor; ancak, bu çalışma ortak ise, çalışmaya katılanların başvuru kâğıdında imzaları bulunması gerekli. Ödülü kazanan kişiye 50 milyar TL ile ödül belgesi, Aydın Doğan Ödülü’ne katıldığını, katıldıklarını simgeleyen plaket verilecek. Jüri tarafından sergilenmeye değer bulunan çalışmalar Aydın Doğan Vakfı tarafından filme alınarak Temmuz 2005 tarihinde İstanbul’da gerçekleşecek olan Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) Dünya Mimarlık Kongresi’nde katılımcıların izlemesine sunulacak.
 
		
			Ödül Jüri Üyeleri, şu isimlerden oluşuyor: Burhan Doğançay, Oktay Ekinci, Dr. Doğan Hasol, Doğan Hızlan, Faruk Malhan, Doç.Dr. Suha Özkan, Prof.Dr. Haluk Pamir, Prof.Dr. Metin Sözen, Murat Tabanlıoğlu, İstemihan Talay, Prof.Dr. İlhan Tekeli.

		

		
			Son başvuru tarihi: 1 Mart 2005, Salı, saat 17.00

			Ödül töreni: 15 Nisan 2005

			Yarışma şartnamesini için: Aydın Doğan Vakfı, Doğan TV Center 34204 Bağcılar İstanbul

		

	
	
		
			IOC/IAKS 2005 Ödülü:
“Örnek Spor ve Eğlence Tesisleri”
		

		Uluslararası Olimpiyat Komitesi (IOC) ve Uluslararası Spor ve Eğlence Tesisleri Birliği (IAKS) işbirliği içinde “Örnek Spor ve Eğlence Tesisleri” temalı IOC/IAKS 2005 Ödül Programı’nı düzenliyor. Bu yıl onuncusu düzenlenecek olan program 1987 yılından beri inşa edilmiş olan başarılı spor ve eğlence tesislerini ödüllendiriyor. Ödül programının amacı, başarılı bir şekilde işlev göstermesinin yanında, iç ve dış mekân tasarımında kaliteyi, çevresel uyumu ve kentsel veya kırsal çevreyle bütünleşmeyi sağlayan yapı ve tesisleri ödüllendirmek olarak açıklanıyor. Ödül programına teslim edilecek ürünler aynı zamanda IAKS ve Uluslararası Engelliler Olimpiyatları’nın ortak olarak sponsorluk yaptığı Engelliler Ödülü’ne de aday olacak. Bu ödül programı ise, engellilerin sportif etkinliklerini desteklemeyi amaçlıyor. Ödül programına başvuruda bulunacak yeni yapı, yenileme, modernizasyon, dönüşüm ve rehabilitasyon projelerinin, 1 Ocak 1998-31 Aralık 2003 arasında gerçekleştirilmiş olması gerekiyor. Katılımda bulunabilecek tesis kategorileri arasında, spor alanları, spor salonları/çok amaçlı salonlar, havuzlar/sağlık tesisleri, kış sporları için tesisler, eğlence sporları için tesisler, özel spor tesisleri, spor merkezleri bulunuyor. Ödüle aday gösterilecek yapıların, tasarımcılar ve işletmeciler tarafından ortak olarak aday gösterilmesi gerekiyor. Ödül kazanan proje sahiplerine altın, gümüş ve bronz ödüller verilecek; ayrıca jüri kararına göre özel ödüller de sunulabilecek. Ödül töreni, 26 Ekim 2005’te Köln’de gerçekleştirilecek 19. IAKS Kongresi’nde yapılacak.

		
			Teslim için son tarih: 30 Nisan 2005

		

	
	
		
			UIA 2005 İstanbul’dan Haberler
		

		
			
		
		

		
			Ana Konuşmacılar

			UIA 2005 İstanbul Kongresi dünyanın önde gelen mimarlarının katılımıyla en çok hatırlanacak UIA Kongrelerinden biri olmayı garantiliyor. Konuşmacılar hakkında daha fazla bilgi ve en yeni haberleri okumak için: http://www.uia2005istanbul.org/engine.php?ID=35

			
				
			
			Shigeru Ban (Japonya), Charles Correa (Hindistan), Zaha Hadid (İngiltere), Sumet Jumsai (Tayland), Kengo Kuma (Japonya), Fumihiko Maki (Japonya), Glenn Murcutt (Avustralya), Mikhail Piotrovsky (Rusya), Joseph Rykwert (ABD), Alexandros Tombazis (Yunanistan), Robert Venturi (ABD), Ken Yeang (Malezya).

		

		
			
			Protokol

			
				
			
			İstanbul Büyükşehir Belediyesi UIA 2005 İstanbul Organizasyon Komitesi ve Mimarlar Odası ile UIA 2005 İstanbul Kongresi’nin gerçekleştirilmesi için işbirliği protokolü imzaladı. Bu amaçla 31 Ocak 2005 tarihinde İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı binasında bir resepsiyon düzenlendi. İstanbul Büyükşehir Belediyesi, protokol doğrultusunda ulaşım, güvenlik ve açık-kapalı mekân tahsisi gibi hizmetler sağlayarak ideal bir Mimarlık Kongresi için katkısını netleştirdi. Kongre Başkanı Suha Özkan ve Mimarlar Odası Genel Başkanı Oktay Ekinci’nin bu önemli işbirliğine ilişkin konuşmalarının ardından söz alan Belediye Başkanı Dr. Kadir Topbaş kısa konuşmasında “bu Kongre büyük bir başarı olmalı” dedi.

			

		

		
			İstanbul 2005’ten Torino 2008’e

			
				
			
			XXIII. Dünya Mimarlık Kongresi temsilcileri İstanbul’u ziyaret ettiler. Ziyaretin esas amacı, Torino’nun UIA 2005 İstanbul’a katkılarının netleştirilmesi ve XXII. Dünya Mimarlık Kongresi’yle ilgili bilgi paylaşımıydı. Temsilciler, İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin protokol resepsiyonunda bulundular, Belediye Başkanı Kadir Topbaş tarafından kabul edildiler, Organizasyon Komitesi ve ISEVV Konsorsiyumu ile UIA 2005 İstanbul merkezinde bir toplantı yaptılar ve Organizasyon Komitesinin düzenlediği bir bilgilendirme turuna katıldılar. XXIII. Dünya Mimarlık Kongresi hakkında ayrıntılı bilgi için: http://www.uia-italia.archiworld.it/attivita/uia2008

			

		

		
			
				
			
			UIA Tsunami Kurbanlarıyla Dayanışmaya Çağırıyor

			“Uluslararası Mimarlar Birliği, bu trajedinin bütün kurbanlarına desteğini ve Endonezyalı mimarlar ve birliklerinin ulusal yeniden yapılandırma planlarına yardıma hazır olduğunu ilan etmektedir.

			UIA’nın bazı üye birimleri yardım programlarını örgütlemeye başladılar: Sri Lanka Mimarlar Birliği (SLIA) tsunami kurbanlarına yeni konut yapımı için maddi destek sağlayacak bir kampanya başlattı. Endonezya’da Endonezya Mimarlar Birliği (IAI) yeniden inşa ve iyileştirme programlarında hükümet yetkililerine yardımcı olacak özel bir ekiple koordinasyonu sağlayacak.”

			Mimarlık örgütleriyle ilişki kurulacak felaketten etkilenen ülkeler: Bangladeş, Hindistan, Endonezya, Malezya, Myanmar, Somali, Sri Lanka, Tayland, Tanzanya.

			Tam metin için: http://www.uia-architectes.org/texte/summary/p2b1.html

		

		
			UIA 2005 İstanbul, Akdeniz Mimarlarının Gündemindeydi

			
				
			
			“Akdeniz Bölgesinde Mimarlık ve Kültür Turizmi” konulu UIA Mimarlık ve Turizm II. Bölge Çalışma Grubu semineri ve Akdeniz Mimarlar Birliği (UMAR) Genel Kurulu 27-29 Ocak 2005 tarihleri arasında Antalya’da yapıldı. UIA ve UMAR’ın bu ortak toplantısına Mimarlar Odası Antalya Şubesi ev sahipliği yaptı. Katılımcılar arasında güçlü bir etkileşim ortamı yaratıldı ve Akdeniz bölgesinde kültürel çeşitlilikten ortak kültürel mirasa kadar uzanan çeşitli konularda çok faydalı tartışmalar yaşandı. Organizasyon Komitesi üyesi Çiğdem Türkoğlu, toplantıda UIA 2005 İstanbul hakkında bir sunuş yaparak delegasyonlara bölge ülkelerinin Kongre’ye katılmalarına yardımcı olabilecek kapsamlı bilgiler verdi.

		

		
			
				
			
			UIA 2005 İstanbul Tokyo’da Tanıtılıyor

			UIA, 22-25 Şubat 2005 tarihleri arasında Tokyo’da bazı toplantılar düzenleyecek. Toplantı takvimine göre ilk gün UIA Çalışma Programı’na ayrılacak. İkinci gün (23 Şubat 2005) UIA Çalışma organlarının yöneticileri, UIA Kongre ve Genel Kurul Hazırlıkları Komitesi, UIA Gelecek Stratejileri Komitesi ile UIA Uluslararası Yarışmalar Komisyonu toplantılarına sahne olacak. UIA Konseyi’nin 101. oturumu 23-24 Şubat tarihlerinde yapılacak. XXII Dünya Mimarlık Kongresi başkanı Suha Özkan toplantılara katılarak İstanbul’daki hazırlıklarla ilgili en son bilgileri aktaracak. UIA 2005 İstanbul Organizasyon Komitesi tarafından hazırlanan Mayıs 2004-Ocak 2005 İlerleme Raporu UIA Konseyine sunulacak. UIA’nın 2005 yılındaki faaliyetleri hakkında bilgi için: http://www.uia-architectes.org/texte/summary/p2b1.html

			

		

	
	
		
			Aramızdan Ayrılanlar
		
		
			PROF. DR. HÜLYA YÜREKLİ
		

		
			
		
		Bitirdiği Okul: İstanbul Teknik Üniversitesi, 1972
Oda Sicil No: 4906
Vefat Tarihi: 26.01.2005

		

		Haziran 1950’de İstanbul’da doğdu. İlk ve ortaöğrenimini Ankara’da tamamladı. İTÜ Mimarlık Fakültesi’nden 1972 Haziran ayında birincilikle mezun oldu. Victoria University of Manchester, School of Architecture’dan Master of Arts derecesi, 1980 yılında doktor, 1984 yılında yardımcı doçent, 1985 yılında doçent, 1991 yılında profesör unvanını aldı.

		Çok iyi derecede İngilizce ve Fransızca bilen Prof. Dr. Hülya Yürekli’nin fakültemiz içinde zorunlu veya seçmeli olarak verdiği dersler (İngilizce ve Türkçe) yürüttüğü öğrenci projeleri, yüksek lisans ve doktora tezleri, İTÜ Döner Sermaye kapsamındaki ve dışarıdaki mesleki uygulamaları, girdiği uluslararası ve ulusal yarışmalar ve kazandığı projeleri, yaptığı ve yapmakta olduğu araştırmaları; ulusal ve uluslararası sempozyumlarda kabul edilmiş, basılmış bildirileri, yurtdışında verdiği konferansları olmak üzere çeşitli alanlarda pek çok çalışması bulunmaktadır.

		Tasarım Metodolojisi, Tasarım Uygulamaları, Geleneksel Konut, Kültürel Çevrenin Değerlendirilmesi konularında yoğunlaşan ve Bina Bilgisi Anabilim Dalı çalışma alanlarında 45 adet özgün yayını vardır.

		Emniyet Müdürlüğü Binası Mimari Proje yarışmasından mansiyon, Cumhurbaşkanlığı Binası Mimari Proje yarışmasından ikincilik ödülü, Aydın Kuşadası Otelcilik ve Turizm Meslek Lisesi ve Uygulama Oteli Mimari Proje yarışmasında birincilik ödülü gibi mimari proje yarışmalarında aldığı ödülleri vardır.

		Prof. Dr. Hülya Yürekli mimarlık eğitiminin gelişmesine çok büyük katkılar yapmış bir arkadaşımızdır. Mimarlık ve mimarlık tasarımı eğitimindeki en son gelişmeleri her zaman fakültemize taşımış ve yeni ve farklı olanı stüdyolarımızda deneterek, öğrencilerimize ışık tutmuştur.

		Bazen hafta sonu ve tatil demeden zamanının çoğunu öğrencileri ile geçiren arkadaşımız, pek çok yüksek lisans ve doktora öğrencisini yetiştirdi. Sanıyorum öğrenciler onun hayatının önemli bir parçası idi. Genç yaşta ve en verimli çağda kaybettiğimiz arkadaşımız için acımız büyük. Fakültemizin kaybı büyük. Ben kendisine Allah’tan rahmet ve ailesine sabır ve başsağlığı diliyorum.

		Ayla Atasoy
		Hülya Yürekli, Mimarlık Bölümümüzün, Fakültemizin farklı öğretim üyesi idi. Alışılmış, sıradan, standart düşüncelerin, projelerin, eğitimin dışında; farklıyı, özeli düşünen, söyleyen, savunan biri. Düşündüklerini herkesten ne kadar farklı olursa olsun, ne kadar kişiyi kızdıracak olursa olsun söylemekten geri durmayan, çekinmeyen biri. Bizi farklı değerler üzerinde, eğitimimiz üzerinde, öğrencilerimize verdiklerimiz ve vermemiz gerekenler üzerinde bir kere daha düşündüren, çağdaşlaştıran biri. İçine dönük eğitimimizi uluslararası workshoplarla, Archiprix ile kıranlardan biri. Bir üniversiteyi, sıradan bir meslek okulundan ayıran özelliklerini yaratanlardan biri. Fakültemizi, bölümümüzdeki eğitimi daha özel ve kaliteli kılanlardan biri. Sevinci, kavgası, üzüntüsü, eğlencesi, tüm yaşamı, öğrenci odaklı mimarlık eğitimi olan; hastayken bile öğrencilerden ayrı kalmak istemeyen; Eskişehir’e, Bursa’ya proje dersine koşan biri. Tüm kitaplarını, Taşkışla’daki odasını, pek çok gezisini, hemen hemen tüm zamanını öğrencileri ile paylaşan biri...

		Sevgili Hülya, sadece Koray ve Esin’in değil; sadece çalışmalarınızdan öğretime, çalışma odanızdan projelere, üzüntülerden sevinçlere her an beraber olduğunuz Ferhan’ın değil; Mimarlık Bölümünün, öğrencilerin ve tasarım eğitiminin sana hep gereksinimi olacak. Eksikliğini çok hissedeceğiz. Seni özleyeceğiz.

		Mine İnceoğlu
	
	
		
			SERVET AKTAN
		

		
			
		
		Bitirdiği Okul: İstanbul Teknik Üniversitesi, Mimarlık Fak. 1978
Oda Sicil No: 9803
Vefat Tarihi: 08.11.2004

		

		Galiba yalnızlığımız buluşturmuştu bizi, 71’li günlerde SERVET ile. Hastalığını duyduğumda, dün Haldun aradığında, Deniz’in cümlelerini okuduğumda aklıma ilk bu cümle düştü nedense. Kuşkusuz durum, koşul, toplumsal/bireysel gerçekleri farklı olan bizlerin yalnızlıkları bire bir örtüşmeyebilirdi. Ama o ilk ânın duyumsaması vardır ya; bilirsiniz işte, belki hiç anlatılamaz, bilinçle yorumlanamaz, sadece duyumsanır ve bir birlikteliğin ivmesi olur ve belki de onun içinde erir gider, unutulur, unutulduğu sanılır. Yıllar sonra bir gün, bir söz ya da bir durum sizi o güne, hatta o âna götürür; unutulmuş sanılan ama hiç unutulmayacak kokusuyla birlikte o ânı yaşarsınız. Hastalık ve ölüm haberlerini aldığımda, işte o ânın yalın, çıkarsız, değerli birlikteliğine geri döndüm.

		Eğer hesapsız bir sevgi duyumsanıyorsa, bu yakınlığın gerekleri yaşarken yerine getirilmeli. Çünkü ölüm, kaçınılmaz olarak keşkelerle birlikte geliyor. Keşkelerin azaltılması hayatımızı inceltir, damıtır, mutluluğumuzu yoğunlaştırır.

		SERVET’in acısını, anısını ve aklıma ilk geliverenleri, tesadüfen hayatın bir evresinde bir araya gelmiş sınıf arkadaşlarıyla, sevenleriyle paylaşmak istedim. Bu kişiselliğin çok görülmeyeceğini umuyorum. Çünkü İzmir’in incesi SERVET ile arkadaştık. 

		(10.11.2004-Şubat 2005)
Hasan Cevat Özdil
	
	
		Aramızdan Ayrılanlar
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			GÜLBİN AŞ COŞGUNÇAY

			Bitirdiği Okul: Yıldız Teknik Üniversitesi, 1985
Oda Sicil No: 24410
Vefat Tarihi: 10.02.2005
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			SEFER İNAL

			Bitirdiği Okul: İstanbul Teknik Üniversitesi, 1972
Oda Sicil No: 4882
Vefat Tarihi: 23.01.2005

			

		

	
	
		
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Trakya BKBT’den Haberler
		

		• BTM AŞ’nin değerli eğitmeni İnş. Müh. Sayın Jozef Bonfil’in Temsilciliğimizde vermiş olduğu Isı ve Su İzolasyonu Semineri 3-4 Şubat 2005 tarihlerinde yapıldı. Diğer üyelerimizden gelen ve seminerin hafta sonu yapılması talebi üzerine 26 Mart 2005 Cumartesi günü bir güne indirgenmiş olarak aynı seminerin tekrar edilmesi kararlaştırıldı. Katılmak isteyen üyelerin Temsilciliğimizi aramalarını  rica ediyoruz.

		
			
		
		• Mimarlık Vakfı Başkanı Sayın Doğan Hasol 3 Şubat 2005 Perşembe akşamı Temsilciliğimizde, Mimarlık Vakfı tanıtımı kapsamında bir söyleşi yaptı. Üyelerin ilgiyle izlediği söyleşide değerli konuşmacı, kurucuları arasında bulunduğu Mimarlık Vakfı’nın başlangıçtan bugüne geçen sürecini anlatarak Vakfın üstlendiği görevleri bugüne kadar yerine getirdiğini ve beklenen düzeyde etkin olabilmesi için üye sayısının 5000’lere ulaşmasının ümit edildiğini söyledi. Mimarlık Vakfı İşletmesi ve Mimarlık Enstitüsü’nün yapacağı işleri ve bunun Vakfa sağlayacağı katkıları anlattı. İzleyicilerden gelen arzu üzerine Sayın Doğan Hasol kendi çalışma dünyasından kesitler sunarak mimarlığa ilk adımından, Mimarlar Odası ile olan ilişkilerinden ve yapabildiği katkılardan, YEM’in kuruluşundan ve bugüne gelişinden; son olarak da projelerinden bahsetti. Nazik üslubuyla örnek bir mimarı dinlemenin hazzı ile toplantı sona erdi.

		• Temsilciliğimizde verilmekte olan Autocad kursları periyodik olarak devam etmektedir. Kursa katılmak isteyenlerin temsilciliğimize müracaat etmelerini bekliyoruz.

		Naci Güner
	
	
		
			UIA 2005 İstanbul’a Doğru Trakya
			Mimarlık ve Kent Buluşması 1
		

		
			12 Şubat 2005 Cumartesi günü Ataköy Olimpiyat Evi’nde üyelerin yoğun katılımıyla gerçekleştirildi.

		

		
			
		
		
		

		
			Açılış Konuşmaları

			Ali Kara (TMMOB Mimarlar Odası İst. Şb. Trakya BKBT Başkanı)

			Eyüp Muhcu (TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şube Başkanı)

			Oktay Ekinci (TMMOB Mimarlar Odası Başkanı)

		

		
			Sunuşlar

			Mustafa Değirmenci (Avcılar Belediye Başkanı)

			Ateş Ünal Erzen (Bakırköy Belediye Başkanı)

			Aziz Yeniay (Küçükçekmece Belediye Başkanı)

			Murat Aydın (Zeytinburnu Belediye Başkanı)

		

		
			UIA 2005 İstanbul Kongresi Sunuşu
UIA Belgeseli

			Fatih Söyler (UIA 2005 İstanbul Kongresi Sekreteri)

			Şefik Onat (Organizasyon Komitesi İdari/Mali İşler Yürütücüsü)

			Mimarlar Odası Trakya Büyükkent Bölge Temsilciliği Sunuşu

			Bakırköy’de Eski Eser Çalışmaları

			Kamu Davaları

			Etkinlikler

			Film Gösterimi: Kent Suçları Kent Düşleri 

		

		
			Panel

			Yöneten: Eyüp Muhcu

			Prof. Dr. Hüseyin Cengiz (YTÜ Mimarlık Fakültesi Şehir ve Bölge Planlama Bölümü) “Sanayi Sonrası Küresel Hizmet Metropolü Oluşum Sürecinde İstanbul”

			Prof. Dr. Murat Balamir (ODTÜ Mimarlık Fakültesi Şehir ve Bölge Planlama Bölümü) “Kentsel Dönüşüm Modelleri ve Zeytinburnu Örneği”

			Mücella Yapıcı (TMMOB Mimarlar Odası İst. Bk Şb. Afet Komitesi) “Dünya Kenti İstanbul”

		

		
			Forum

			Yöneten: Günhan Danışman, TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şube Sekreteri

		

		
			Meslek Odaları ve Sivil Toplum Örgütleri Sunuşları

		

		
			Bakırköy Belgeseli

			Turgay Tuna, Araştırmacı Yazar, “Bir Zamanlar Bakırköy”

			Dinleti / Kokteyl 

			Sergiler: Basında Mimarlar Odası, Depremini Bekleyen İstanbul, Kent Suçları, Tarihî Bakırköy, Sivil Toplum Örgütleri 

		

	
	
		
			UIA 2005 İstanbul’a Doğru Anadolu
			Mimarlık ve Kent Buluşması 2
			11 Mart 2005 Cuma 10.00-20.30, Marmara Üniversitesi Haydarpaşa Kampusu R Salonu
		

		
		
			Açılış Konuşmaları

			Eyüp Muhcu (Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent  Şb. Başk.)

			Oktay Ekinci (Mimarlar Odası Genel Başkanı )

		

		
			UIA 2005 İstanbul Kongresi Sunuşu
BKBT Sunuşları

			Anadolu 1.Büyükkent Bölge Temsilciliği

			Anadolu 2. Büyükkent Bölge Temsilciliği

			Yalova Temsilciliği

			Yerel Yönetimlerin Sunuşları

			Panel

			Oturum Başkanı: Sabri Orcan (Anadolu 1. Bölge Temsilciliği Başkanı)

			Zekai Görgülü (Planlama ve Kentsel Dönüşüm)

			Zekiye Yenen (Tarihî Kent Merkezlerinde Kentsel Yenileme ve Kadıköy Örneği)

			Yıldız Uysal (Kentleşme Süreci  ve Planlama)

		

		
			Kentli Kuruluşların Sunuşları

			Yöneten: Osman Güdü (Anadolu 2. Bölge Temsilciliği Başkanı)

			Değerlendirme

			Dinleti / Kokteyl: Minör Trio (Keman, Viyolonsel, Gitar)

			Sergiler: Basında Mimarlar Odası, Karikatür Sergisi, Geçmişten Bugüne (Kadıköy, Üsküdar, Beykoz), Havza Sergisi, Yalova Deprem Sergisi, Kentli Kuruluşların Sergileri
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			2005 İstanbul XXII. Uluslararası Mimarlar Birliği Kongresi’ne Doğru 
			Türkiye Mimarlığının ve Mimarlarının Gerçek Gündemi

			Kubilay Önal
		

		1999 UIA Pekin Genel Kurulu’nda Türkiye delegasyonunun mücadelesi başarıyı getirmiş, altı yıl sonra yapılacak XXII. UIA Kongre ve Genel Kurulu’nun yeri İstanbul olarak belirlenmişti. Bu kazanımdan sonra bu sürece coşkulu bir biçimde hazırlanmak için kolları sıvamak üzereyken ülkemizde yaşanan fiziksel ve ekonomik depremler (1999, 2001, 2002) her şeyin olduğu gibi mimarlık ortamının da ağır tahribine yol açtı. Zaten ülkemizin yaşadığı tarihsel kültürel birikmiş sorunlar ve küreselleşme sürecinin getirdiği tıkanıklıklar nedeniyle giderek etkinliği azalan mimarlık mesleği, neredeyse yapılamaz hale geldi. 

		Aynı süreçte 1995 yılında varılan anlaşmalar nedeniyle (AB Gümrük Birliği ve DTÖ Genel Hizmet Ticareti Anlaşması) tek taraflı ve adil olmayan bir biçimde 2005 yılında serbest dolaşıma açılmasının yaratacağı sorunlar gündeme geliyordu. 2001’de ancak bilgilenilmeye başlanan (resmî anlaşmalara ilişkin dokümanlar ortaya çıkınca) “serbest dolaşım” konusunda mimarlık ortamı; geleceğe yönelik ciddi bir sorumluluk taşımaya başladı. Ancak iktidarların para politikalarına endekslenen ekonomi politikalarının sonucu olarak imzalanan anlaşmalar; konunun eşitsiz bir biçimde bağıtlandığını, müzakerenin bir ilke tartışması değil teknik bir süreç belirlemesi olduğunu ortaya koyuyordu. Yani savunmaya çalıştığımız “eşitlik ve karşılıklılık” ilkesi, “geçiş süreci” bile aslında önerilemiyordu. Bu anlamda, bu düzenlemelerin ülkemiz mimarlık pazarının (özellikle merkez) hızla yabancılaşmasının da önünü açmak amacıyla hazırlandığı anlaşılıyor.

		Peki ülkemiz mimarlık pazarı neden bu kadar önemli? İkinci savaştan sonra bağımlı kalkınma yolunu seçmiş bir ülkenin mimarları olarak, alıştığımız meslek pratiği anlayışımıza ve bu sürecin sonucunda bugün işsizlik halinin süreklileşmesi ve gelecek korkusu nedeniyle belki de göremediğimiz pazar potansiyelimize bu gözle yeniden bakmakta yarar var. Bugün yaşadığımız tabloyu şöyle sıralayabiliriz: 

		
				 Uluslararası kredilerle desteklenen birçok devlet projesinin içinde özellikle “kilit” ve “denetçi” niteliğinde birçok yabancı teknik elemanın ülkemizde çalıştığını biliyoruz ki bunlar yapılan ikili anlaşmalarla ya da kredi verenlerin yaptırımlarıyla şekilleniyor.

				 Gene birçok merkez projenin (turizm, eğitim...) ülkemiz işverenlerince niteliği belirsiz yabancı mimarlara yaptırılmaya başlandığını ve ülkemiz mimarlarının da yasal nedenlerle uygulama projesi yaparak taşeronlaştırıldığını görüyoruz.

				 Yabancıların mülk edinme hakkına ilişkin kısıtlılığın kalkmasıyla özellikle güney sahillerimizin yabancılaştırıldığı gözleniyor. Yabancı sermaye hareketliliğine ilişkin kısıtların da kalkıyor olması yapısal olarak yabancı sermayenin organizasyon gücünü artırıyor ve önümüzdeki sürece ilişkin tabloyu belirginleştiriyor.

				 Başta İstanbul olmak üzere büyük kentlerimizde “planlama” süreci, yabancı yatırımcıların yönlendirdiği “dev projeler”in yerel yönetimler atlanarak merkez tarafından onaylanmasıyla şekilleniyor. “Kentsel dönüşüm” adı altında birçok proje devreye sokuluyor ve bu durum mevzuat haline getirilmeye çalışılıyor. 

		

		Bu tabloya bakıp ülkemiz için yabancı sermaye-yatırımlar-projeler-planlama bağlamında bütünsel bir gelecek tasarlandığını, yalnızca kentlerin değil ülkemizin yapısal ve fiziksel anlamda dönüşümünün adım adım gerçekleştirildiğini görüyoruz. 

		Ülkemizin birlik üyeliğinin en erken 2015 yılına sarkacağı konuşulan bir ortamda iken AB mevzuat uyumu çerçevesinde mesleğimizin geleceğini doğrudan ilgilendiren “Mesleki Yeterliliklerin Düzenlenmesi ve Tanınması Hakkında Kanun Tasarısı” TBMM onay sürecinde bulunuyor. Bu düzenlemeye birikmiş sorunlarımıza olabildiğince yanıt aramak, ülkemiz mimarlarının ve mimarlığının geleceğine ilişkin yapılabilecek önerilerle sağlıklı sonuçlar üretmek için çaba gösteren mimarlık ortamı, bu yasa tasarısının onaylanan ve bekleyen diğer tasarılarla birlikte ülkemizin yukarıda aktarılmaya çalışılan dönüşüm sürecinin bir parçası olduğunu unutmamalıdır. 

		Bu anlamda önümüzdeki sürecin sağlıklı sonuçlar yaratması, konunun bütünsel olarak geniş platformlarda olabildiğince bilgilenme ve değerlendirmeye açılmasına bağlıdır. Mimarlık öğrencilerinden üniversite mensuplarına, mevcut pazarda iş yapan mimarlardan işsizlere kadar geniş bir hatta mimarları ilgilendiren ve yalnızca mimarları değil ürünleri itibarıyla kullanıcıları da ilgilendiren bu yabancılaşma sürecini gündem haline getirmek, ülkemiz mimarlığı adına söz söyleyen herkesin ortak sorumluluğudur. Bu anlamda önümüzdeki süreci mimarlık ortamındaki ayrılıklarla değil, birlikteliklerle organize etmek gerekiyor.

		İstanbul’da yapılacak XXII. UIA Kongresi’ni bu amaçla mesleki politik tartışma alanı haline getirmek için henüz geç kalmış sayılmayız. Kongrenin genel teması ve alt temalarını (MimarlıkLARın Pazaryeri, Mimarlık: Sermaye, Mimarlık, Kent ve Piyasa, Mimarlığın Küresel Gündemi Üzerine Dünya Mimarlarının Bildirgesi...) ülkemiz mimarlarıyla buluşturmak elimizde. Her ne kadar kongre organizasyonunun “ünlü anahtar konuşmacılarla” ilgi çekmeye çalışmasının yarattığı algılama sorunları ve ülkemiz mimarlık ortamının birlikte davranamama alışkanlığı gibi sorunları yaşıyorsak da ülkemiz mimarlarının “gerçek” gündemiyle ilişkilenmesi olanaklı. Bu anlamda kongre organizasyonunun vakit geçirmeden ülkemiz katılım ayağının örgütlenmesini kolaylaştıracak kararlar almasının gerekli olduğunu düşünüyorum. 

		Umarım “deprem”, “mimarlık birikimi”, “küreselleşme” ve “kongre bildirgesine” yönelik olarak İstanbul Büyükkent Şubesi’nin hazırladığı ve kongre kapsamındaki diğer toplantılar ve kongre hazırlık sürecinin ortaya çıkaracağı yeni tartışma alanları; yalnızca hizmet ihraç eden ülkelerin mimarlarının değil, hizmetleri yabancılaşan ülkelerin ve ülkemiz mimarlarının da katılımıyla mesleki politikaların bir başka biçimde dönüştürülmesine yönelik bir adım oluşturabilir. 

		Gerçekçi olalım ve olanaksız gibi görüneni isteyelim!.. Çünkü başka bir çaremiz yok!.. 
	
	
		19 Mart’ta Dünyanın Sokakları Bizim!..
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		Irak’ın işgalinin ikinci yılında, Küresel Eylem Günü’nde, 19 Mart’ta İstanbul’da yapılacak miting için Düzenleme Komitesi adına TMMOB Başkanı Mehmet Soğancı tarafından basın açıklaması yapıldı. Basın açıklamasını 14. sayfada okuyabilirsiniz. 

		

	
	
		8 Mart Dünya Kadınlar Günü’nü Kutluyoruz
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		Uygarlaşma sürecinde yaratıcı temel nosyona sahip olmasına karşın; tarih boyunca haksızlığa uğramış ve sömürülmüş kadınların, gerçek anlamda “eşit ve özgür” olmaları yönündeki dileğimizi bir kez daha paylaşıyor; Dünya Kadınlar Günü nedeniyle kadınların gerçekleştirdiği etkinliklere karşı uygulanan açık şiddetle Avrupa Birliği sürecindeki ülkemizi ortaçağ karanlığına döndüren ortamın sorumlularını kınıyor; içten dayanışma duygularımızla tüm kadınların ve kadın meslektaşlarımızın

		8 Mart gününü kutluyoruz.
		

		Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi 
	
	
		mimar.ist’in 15. sayısı çıktı
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			UIA 2005 İstanbul’a Doğru Türkiye Kongreleri
			Adana ve Antakya Buluşması

			Deniz İncedayı
		

		25-26 Şubat 2005 tarihlerinde Adana ve Antakya’da UIA 2005 Kongresi’ne hazırlık niteliği taşıyan Türkiye kongrelerinin beşincisi gerçekleştirildi. İlk günü Adana’da, ikinci günü ise Antakya’da düzenlenen kongre için “Kültürlerin Ortak Kenti ve Ortak Mimarlıkları” teması belirlenmişti.

		24 Şubat 2005 günü yapılan toplantıyla, yerel basına duyurulan ve kamuoyuna tanıtımı yapılan kongre, Adana’da Büyükşehir Belediyesi Tiyatro Salonu’nda düzenlenmişti. Mimarlar Odası Genel Başkanı’nın, ev sahibi Şube Başkanlarının, merkezî ve yerel yönetim temsilcilerinin ve bölge üniversiteleri öğretim üyelerinin yaptıkları açılış konuşmalarında özellikle “kent ve mimarlık buluşması” temasının bölge açısından ne denli zengin tartışmalara açık olduğu, bu konudaki acil çözüm önerilerinin kaçınılmazlığı ve uluslararası UIA 2005 mimarlık platformunun bu anlamda bizlere zengin bir kaynak oluşturacağı konularının altı çizildi. Kentsel-mimari tasarımcılar ve yöneticilerle işbirliği anlayışı içerisinde kentsel iyileştirme ve geliştirme projelerine çözüm arayan ve destek veren çabalarda, İstanbul 2005 Dünya Kongresi’nin yol gösterici, besleyici rolü üzerinde görüşler aktarıldı.

		UIA 2005 Kongresi’nin Bilim Komitesi Başkanlığı’nı da üstlenmiş olan Prof. Dr. Doğan Kuban tarafından konuyla ilişkili olarak yapılan tematik sunuş da içeriğiyle; kenti geçmişten günümüze bir yaşama biçimi olarak irdelerken günümüzün küresel metropolünde olumlu ve olumsuz gelişmeleri yalnızca mimarlığın çözümleriyle değil, tutarlı politikaların, eğitimin, kültür anlayışının ve bilginin birlikteliğiyle ortaya konulması gereken bir süreç olarak tanımlamaktaydı.

		
			[image: mimarlara mektup 73]
		
		Günün ikinci bölümündeki konuşmalarda, ev sahibi Mimarlar Odalarıyla bölge üniversitelerinin öğretim üyeleri, kentlerinin tarihçeleri ışığında güncel sorunlarını, kentsel planlama pratiklerini ve buna bağlı olarak gelişen kültür politikalarını tartıştılar.

		Antakya kentine ayrılmış olan kongrenin ikinci gününde ise, ilk oturumda yönetim temsilcilerinin ve Oda şube başkanlarının tanıtım ve karşılama mesajları yer aldı. Özellikle Antakya kentinin, kongre temasıyla da bütünleşen kültürel çeşitlilik ve çok renklilik gibi nitelikleri bu oturumda farklı bakış açılarıyla ele alındı. 

		Kongrenin son bölümü, panel / forum olarak düzenlenmişti. Mimarlar Odası Genel Başkanı Oktay Ekinci tarafından yönetilen panelde, yöneticiler bir kez daha yerel sorunları ve güncel gelişmeleri, belirlenen tema çerçevesinde dile getirdiler ve gelecek için düşüncelerini ve düşlerini izleyenlerle paylaştılar. Kongrenin Danışma Kurulu tarafından yapılan kısa sonuç değerlendirmeleri ve tema üzerindeki irdelemelerle program tamamlanmış oldu.

		Türkiye Kongrelerinin bölge mimarlarını buluşturma, yöreye özgü sorunları tartışma, farklı bakış açılarıyla yeni yaklaşımlar önerme ve bunları tartışma fırsatını yaratması ülkemiz mimarlık platformunda önemli katkılar sağlamaktadır. Bu açıdan, UIA 2005’e taşınacak tartışma ve düşüncelerin geliştirilmesi açısından olumlu bir zemin oluşturması sevindiricidir. Ancak, programın böylesine zengin tutulması nedeniyle yaşanan zaman kısıtlılığının; düşüncelerin derinleştirilebilmesi ve tartışmaya açılabilmesi, bu bağlamda katılımcılara daha fazla söz fırsatı verilebilmesi gibi konularda sıkıntılara neden olduğu da katılımcılar adına eklenebilir... 

	
	
		
			Mimarlık ve Kent Buluşması 1 Etkinliği Yapıldı

			Tuncay Gürpınarlı
		

		“UIA 2005 İstanbul’a Doğru Trakya / Mimarlık ve Kent Buluşması” başlıklı toplantı, TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Trakya (Bakırköy) Bölge Temsilciliği’nin koordinatörlüğünde gerçekleştirildi. 12 Şubat 2005 Cumartesi günü yoğun bir katılımla Ataköy Olimpiyat Evi’nde yapılan toplantı kesintisiz bir programla sürdü.

		Saat 10.30’da Trakya BKBT Başkanı Ali Kara’nın açılış konuşmasından sonra sırasıyla Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şube Başkanı Eyüp Muhcu ile Mimarlar Odası Genel Başkanı Oktay Ekinci’nin söz aldığı etkinlik, belediye başkanlarının sunuşlarıyla devam etti.

		Günümüz gündemine damgasını vuran, özellikle Marmara depreminden sonra geliştirilen yasa önerileri arasında yer alan ve son olarak İmar Kanunu taslağı içinde de değerlendirilen “kentsel dönüşüm” konusunda, geçtiğimiz yıl sonunda Küçükçekmece Belediyesi’nce düzenlenen Uluslararası Kentsel Dönüşüm Uygulamaları Sempozyumu’na konu teşkil eden Küçükçekmece-Altınşehir projeleri, Küçükçekmece Belediye Başkanı Aziz Yeniay tarafından tanıtıldı. Beldesinde de kentsel dönüşüm projeleri üretilen Zeytinburnu Belediye Başkanı Murat Aydın da benzer sunumunu yaptı.

		Avcılar Belediye Başkanı Mustafa Değirmenci’nin sunuş konuşmasının akslarını deprem ve heyelan oluşturdu. İstanbul ve çevresinde etkili olan 1894 depreminin bölgede yarattığı heyelan bilgisinden hareketle, bölgede yapılan zemin çalışmaları ve bu çalışmaları baz alan imar planı kararları hakkında bilgi verilirken; Ambarlı mahallesinde meydana gelen ve halihazırda devam eden heyelan olayında Büyükşehir Belediyesi ile Bayındırlık ve İskân Bakanlığı Afet İşleri Genel Müdürlüğü’nce yapılan çalışmalardan bahseden Mustafa Değirmenci, kararların geciktirilmesinin yaşam alanlarını yok ettiğini, geleceğin karartıldığını ifade etti.
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		Silivri Belediye Başkanı Hüseyin Turan yaptığı sunuşta bölgesinde planladığı çalışmaları aktardı. Bakırköy Belediye Başkan Yardımcısı Mehmet Başaran ise ilçedeki kaçak yapılaşmalar ve ulaşım sorunlarına değindi.

		UIA 2005 İstanbul Kongresi sunuşu ise, UIA 2005 İstanbul Kongresi Sekreteri Fatih Söyler ile Organizasyon Komitesi İdari Mali İşler Yürütücüsü Şefik Onat tarafından gerçekleştirildi.

		Ümit Kazım Sandıkçı, Trakya Büyükkent Bölge Temsilciliği’nin “Bakırköy Mimari Mirası” başlıklı sunuşunu gerçekleştirirken, Bakırköy hinterlandındaki kamu davaları hakkındaki bilgilendirme Naci Güner tarafından yapıldı.

		İstanbul Büyükkent Şubesi’nin hazırladığı “Kent Suçları Kent Düşleri” adlı film gösterisinin ardından Şube Başkanı Eyüp Muhcu yönetiminde gerçekleştirilen panelde ise, Prof. Dr. Hüseyin Cengiz (YTÜ) “Sanayi Sonrası Küresel Hizmet Metropolü Oluşum Sürecinde İstanbul”, Prof. Dr. Murat Balamir (ODTÜ) “Kentsel Dönüşüm Modelleri ve Zeytinburnu Örneği” sunumundan sonra Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Afet Komitesi adına Mücella Yapıcı tarafından “Dünya Kenti İstanbul” başlıklı başarılı bir sunuş izlendi.

		“Mimarlık ve Kent Buluşması”nın bu ilk etkinliğinde araştırmacı yazar Turgay Tuna’nın hazırlayıp sunduğu “Bakırköy Belgeseli”, izleyenleri Bakırköy tarihinde duygulu bir atmosferde gezintiye çıkardı. Dinleti ve kokteyl ile akşamın ilerleyen saatlerinde noktalanan ve sergilerle zenginleşen bu etkinlik, büyük bir özverinin konduğu ve Mimarlar Odası adına Bakırköy Bölge Temsilciliği ile Başkanının önemli bir artısı olmuştur. 

	
	
		Arnavutköy Semt Girişimi’nin Basın Açıklaması

		
			27 Şubat 2005 tarihli gazetelerde, Bayındırlık ve İskân Bakanlığı Müsteşarı Sabri Erbakan’ın, 3. köprü projesi ve Arnavutköylüler ile ilgili olarak yayınlanan görüşlerine karşılık Arnavutköy Semt Girişimi’nin yaptığı açıklamaların bir özetini sunuyoruz:

		

		“Daha önce Arnavutköy diye bir şeyler çıkmıştı. Arnavutköylüler geldi. Biz trafik, egzoz dumanı istemiyoruz dediler. Ben de onlara köprü istemiyorsanız, ata binin, karşıya da yüzerek geçin dedim. ‘Yok orada olmasın, yok burada olmasın.’ Dünyanın hiçbir yerinde böyle bir şey yok. 3. köprüyü en kısa zamanda gerçekleştireceğiz” diyen S. Erbakan, bu projenin kamuoyu önünde tartışılması için Nisan 2003 tarihinde kendisini İstanbul’a davet eden Arnavutköylüler’e “İstanbul’a gelirsem buldozerimle gelirim” (!) ifadesini de kullanmıştı.
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		Devleti temsil eden sorumlu bir yetkilinin, kendi bahçesine samanlık yapmayı planlar gibi, İstanbul halkının ve Arnavutköylülerin tepesine, ilgili akademik/bilimsel kurumlara ve sivil toplum örgütlerine göre asla ulaşım sorununu çözmeyeceği çok iyi bilinen bir köprüyü yaptıracağını ilan etmesindeki, tehdit içeren ve insana saygısız mantığı anlamak olanaksızdır. Çözüm, köprülerden vazgeçilmesi ve Marmaray Raylı Tüp Geçişi gibi toplu ulaşım sistemlerinin yaygınlaşmasıdır.

		Siyasal gücü elinde tutanların, vatandaşlarını aşağılamaya ve yasalara aykırı * girişimlerde bulunmaya asla hakkı yoktur.

		Biz Arnavutköylüler, bilinçli yurttaşlar olarak, Müsteşar’ın alaycı ifadelerini şiddetle reddediyor ve bu konuda yasal girişimde bulunacağımızı duyuruyoruz. Bu talihsiz açıklamaların müsteşarca geri alınmasını istiyoruz. 

		
			* 3. köprü projesi Nazım İmar Planı’na, Boğaziçi Yasası’na, Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’na, İstanbul 3 No’lu Koruma Kurulu kararlarına ve Avrupa Yerel Yönetimler Özerklik Şartı’na aykırıdır. T.C. Anayasası’nın 63. maddesine göre de, “Devlet, tarih, kültür ve tabiat varlıklarının ve değerlerinin korunmasını sağlar.”
		
	
	
		
			“Duvarlar”

			Erdal Aktulga
		

		Tırnak içindeki bu başlık, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin, 2004 yılı ajandasında yer alan resimler için açtığı fotoğraf yarışmasının adı idi. Yarışma duyurusunda “...Evlerimize ve sokaklarımıza anlam veren, evlerimizin sokaklarla buluşmasını, sokaklardan meydanlara ulaşmamızı sağlayan; bazen bir kır evinin, bazen de koca bir kentin sınırlarında rastladığımız bu elemanın, ister dış, ister iç mekânda olsun, yaşamımızdaki yerini irdelemek ve ‘duvarı’ yeniden hatırlamamızı sağlamaktır amacımız” deniliyordu. Bu ajandada gerçekten çok güzel fotoğraflar yer almış ve bize bir duvarın hiç de sıradan bir öğe olmadığını göstermişti. Taş, ahşap, tuğla, kerpiç gibi malzemelerden veya bunların karışımından oluşan; malzeme dokularını bütün güzellikleriyle gösteren ve bünyelerinde yer alan kapı ve pencereleriyle seyrine doyum olmayan; Anadolu’nun çeşitli yörelerinde çekilmiş anlamlı duvar fotoğraflarıydı bunlar. Her bir fotoğraf bize, duvarlara duyguyla bakmanın keyfini yaşatmıştı. Hepimiz görüyoruz ki, aynı mutlu duyguları büyük kentlerde sokaklara çıktığımız zaman yaşamak pek mümkün olamıyor. Bırakın çıplak duvarları görmeyi, her yeri saran reklam panoları, tabelaları ve afişlerden sokakları, caddeleri, meydanları görmek, algılamak olanaksız. Ayrıca son zamanlarda giderek çoğalan ve pavyon süsü gibi ışık şeritleriyle olur olmaz yerlerde geceleri yapılan ışık süsleri insanın içini aydınlatmak yerine ruhunu karartıyor; görsel kirlilikten başka bir şeye yaramıyor.

		Ne var ki, içinde yaşadığımız süreç, toplumların çılgın bir şekilde tüketime yönlendirildiği; kapitalizmin doymak bilmez iştahının tatmin edilemediği, hatta önlenemez bir saldırganlığa dönüştüğü, kültürel değerlerin yok edildiği, insanların kolay uyutulduğu ve uyutmak için her türlü yola başvurulduğu, ticaretin her şeyin önünde geldiği, ülkelerin şirketlerce yönetildiği, yabancı şirketlerin ülkeleri sinsice ele geçirdiği, paranın ilah olduğu ve uğruna her türlü yolsuzluğun yapıldığı ve yaptırıldığı bir süreç. Böyle bir ortamda en önemli şey, her malın pazarlanması. Pazarlama için de her malın reklamının yapılması çılgınca bir yarışa dönüşüyor.
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		Tabelalardan reklam panolarına (billboard da demezsek ayıp olur!), bina çatılarından duvarlarına, radyolardan televizyonlara kadar her yeri dolduran reklamlar en nihayet özel aracımız olan cep telefonlarımızın içine kadar da girdi. Beyinlerimiz reklamlarla her gün, her an görme ve duyma organlarımızla, istemesek de durmaksızın yıkanıyor. Eminim ki, bundan tiryaki gibi çok hoşlanan insanlar da vardır. Reklamcılığın başlı başına bir sektör olduğunu biliyoruz. İnsanların görmekten, duymaktan mutlu olacağı noktaları yakalamak ve ona göre hizmet sunmak onların işi ve becerisi, ama reklamcılıkta insanlığa saygı ölçüsünü yakalamak reklamcılar kadar reklamı yaptıran, reklam yerini pazarlayanlara da düşen bir görevdir. Belediye otobüslerine alınan reklamların otobüsün camlarını bile kapatacak kadar insanlara saygısız olması, saygı konusunda önemli bir örnektir.

		Özellikle büyük kentlerde reklam için en cazip yerler çok katlı binaların sağır duvarları oluyor. Herhalde duvar ne kadar büyükse, görüş açısı ne kadar genişse piyasa rayiç değeri de o kadar yüksek oluyordur. Reklam duvarını pazarlayan özel veya hükmi bir şahıs ise veya kat mülkiyeti yasasına göre yaşayan apartman sakinleriyse sorun yok diye düşünebiliriz. Belki onlardan sadece çevrelerine saygı bekleyebiliriz. Ama duvarı kiralanan bina bir kamu yapısı ise ve kiralayan da dolayısıyla kamu görevlisi ise orada sorun var demektir; nedeninin incelenmesi gerekir.
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		Kentine sahip çıkan, sahip çıkmasını bilen kentlilerin yaşadığı uygar ülkelerde, binalardaki sağır duvarların insanı şaşırtan sanat eseri niteliğindeki resimlerle nasıl süslendiğini görüyoruz. Üstelik bu resimler, zengin perspektiflerle bulundukları yere ayrı derinlik ve değerler katıyor. Doğrusu bu eserlerin oluşturulma süreci de ayrıca incelenmeye değer. Bunları yapacak sanatçılar elbette bulunur; ama önemli olan -ve galiba zor olan- reklam yerine bu uygulamaları tercih eden ve gerçekleştiren akılları bulmak.

		Geçtiğimiz günlerde gazetelerde okul duvarlarına reklam alınacağı konusunda bir haber vardı. Duvarların sanatla bağlantısını gördükten sonra böyle bir habere insanın içinin sızlamaması olanaksız. Üstelik reklam alınacak duvarlar, kamu yapılarının duvarları; kamu yapısı olmasını bırakın, eğitim yapılarının duvarları; kültürle, sanatla, edebiyatla bütünleşmesi gereken “okul” yapılarının duvarları. Neymiş efendim?!.. Okul aile birliklerine gelir sağlanacakmış. Kimbilir aradan geçen kısa zamanda iş bilir (!) okul müdürlerinin olduğu okullarda duvarlar bilmem ne bankasının; bilmem ne sucuklarının, cikletlerinin reklamlarıyla dolmaya başlamıştır bile. Sanıyorum yakında bu duvarların kiralanmasına ilişkin yolsuzluk haberlerini de basında izleriz.

		Belki otopark sorununa bir çözüm, okula da gelir olsun diye yaz aylarında okul bahçelerinin yıllardır otopark olarak kullanıldığını biliyoruz. Okul bahçelerini otopark olarak kullanma sevdası, çocukların koşup oynayacağı toprak bahçelerin bazı okullarda zamanla beton yeraltı otoparklarına dönüştürülmesine; bahçe denemeyecek hale gelen alanların da eğitim yapılan aylarda bile yine öğretmenlerin veya okula gelen velilerin arabalarının park yeri olmasına neden olmuştur. Okul bahçeleri böylesine olumsuz bir kullanıma dönüşürken şimdi de okul duvarlarına göz dikilmiştir. Bana sorarsanız; yalnız dış duvarlar da yetmez; sınıf duvarlarına, her öğrenci sırasının üstüne, yazı tahtalarının kenarlarına da mutlaka bol renkli, cicili bicili, çocukların ufkunu açacak reklamlar alınmalı!

		Alınan bu karar, eğitimi de ticarileştiren kapitalist sistemin olmazsa olmazı “kâr” hırslılarının, bu kez de okullara ve eğitime yeni bir saldırısıdır. Kendilerine soracak olsak, “Eğitime katkı olsun diye yapıyoruz,” diyeceklerdir kuşkusuz. Oysa bu katkı olsa olsa tüketim eğitimine katkıdır. 

		Bu karardan herhangi bir nedenle geri dönüş olmazsa okullarımız artık değişik reklamlarla şenlenecek (!) demektir. Her okulda farklı reklam olabilir; ama bir kredi kartının reklamında yer alan sloganın bütün okulların en görünür yerine konulması şart koşulmalıdır: “Bol bol harca, böl böl öde!” 

	
	
		
			Trafikte Özürlüler İçin Çağdaş Standartlar

			Şükrü Sürmen
		

		Büyükşehir Belediyesi Trafik Müdürlüğü’nde Yeni Çalışmalar

		İstanbul Büyükşehir Belediyesi Ulaşım Dairesi Trafik Müdürlüğü’nde, metropoldeki özürlüler için çağdaş standartların uygulanmasına yönelik bazı çalışmalar sürdürülüyor. Modern bir şehirsel çevre düzeninde büyük önemi bulunan yaya hareketliliğinde özürlüler için de beklenen bir özgürlük ortamını kurma çabası şüphesiz bir uygarlık atılımıdır. İBB Ulaşım Dairesi Trafik Müdürlüğü şu günlerde bu alandaki iyileştirmeler için faaliyetlerini genişletmiş bulunuyor. Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi de özürlüler için yeni ve modern standartların yaya geçitlerinde, trafik ışıklarında, kaldırımlarda ve yaya bölgelerinde uygulanması çalışmalarına katkıda bulunuyor.

		Tekerlekli sandalyedeki sakatlar, yürüteç kullananlar, görme özürlüler, hareketleri sınırlı yaşlılar ve çocuk arabası süren anneler için bu yeni standartlar, geometriler ve malzemeler, yeni rahatlıklar ve özgürlükler getirecek.

		
			[image: mimarlara mektup 73]
			Görme özürlüler için düzenlenen ikaz şeritlerinin derinliği veya genişliği olarak 60 cm. ve 80 cm. önerilmektedir. 80 cm.’lik ölçü daha güvenli gibi gözüküyor. Buradaki şekilde 40x40 cm.’lik noktasal çıkıntılı seramik karolar kullanılmış.
		
		Bilhassa bazı gelişmiş ülkelerde, özürlülerin ve yaşlıların daha özgürce hareket edebilecekleri şehir mekânları ve yaşama ortamları ile ilgili araştırmalar ve uygulamalar devam ederken, bizim şehirlerimizde de bu gelişmelerin çok uzağında kalınmaması gerektiğini düşünen ilgili makam ve birimler dikkatlerini bu alana yöneltmiş bulunuyor. Kör bir kişinin belli geometrileri ve zemin işaretlerini algılayarak şehirdeki yürüyüşünü yardımsız sürdürmesi mümkün olabiliyor. Tekerlekli sandalyedeki ağır bir sakat da, kendisine uygun standartları taşıyan kaldınmlardan ve yaya geçitlerinden geçerek uzun mesafeleri aşabilir, yani daha bağımsız ve özgür bir duruma gelebilir. Öte yandan, yaya yollarının, kaldırımların, zemin malzemelerinin ve yaya geçidi biçimlerinin bilimsel standartlara uygun tasarımı ile de, bütün insanların sağlığında önemli payı bulunan engellenmemiş, rahat yürüyüşlerin yapılacağı, şehirdeki yaşama sevincini geliştiren yürüyüş çizgileri ve alanları elde edilebilir. Bilimsel olan, makul olan, doğru olan bütün tasarımlar, sakat olsu, sağlam olsun, şehirde yaşayan herkesin özgür hareketlilik ve yürüyüşler için beklentisi olmaktadır.

		Kargaşanın kaosun sonuna doğru önemli bir adım mı?

		İstanbul’da özgür hareketlilikler bir anarşiye kurban gitmektedir. Bin bir çeşit kaldırım ve yaya geçidi uygulamaları, bitmeyen tamir, yıkım ve yapım çalışmaları şehrin bir alışkanlık halinde benimsenmesine imkân tanımamaktadır. Herkes, ama en çok da özürlü kişiler bu şehirde zahmet çekerek yaşamaya çalışmıştır. Oysa uygar şehir; bilinen, alışılmış ve bir şehir kültürü düzeyine ulaştırılmış tasarımlardan meydana gelmelidir. Trafik Müdürlüğü’nün yeni çalışmaları şehrin her noktasında bilimsel, makûl ve tutarlı tasarımların ve rasgele şekilde değişmeyen yürüyüş çizgilerinin ve rahatlıkların elde edilmesine güçlü bir katkı olabilecektir. Bu çalışmalar şehirdeki çarpışarak ve kaos içindeki yaşamaları sona erdirebilir. 

	
	
		
			Mimarlık Hizmetleri Mesleki Denetim Uygulaması ve Asgari Ücret

			Ö. Fikret Oğuz
		

		Türk Mühendis ve Mimar Odaları Birliği Mimarlık-Mühendislik Hizmetleri ve Asgari Ücret-Asgari Çizim ve Düzenleme Esasları Yönetmeliği 23 Şubat 2005 tarihli 25.736 sayılı Resmî Gazete’de yayımlandı. 22 4 1990 tarihli 20.500 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan TMMOB Serbest Mühendislik ve Mimarlık Hizmetleri Asgari Ücret Yönetmeliği’nden sonra, Bakanlar Kurulu’nun 16.07.1985 - 85/9707 sayılı kararı uyarınca hazırlanan Resmî Gazete’nin 5 Ağustos 1985 günlü 18.883. sayısında yayımlanan Mimarlık ve Mühendislik Hizmetleri Şartnamesi baz alınarak hazırlanmış olan bu yönetmelik meslek alanımıza yönelik önemli bir işleve sahip. 

		Bu haberi bültenin diğer sayfalarında da göreceksiniz, ancak bu haberden yola çıkarak hakkında sürekli konuşulan, tartışılan, daha da tartışılacak olan “Mesleki Denetim ve Asgari Ücret” uygulamasına ilişkin görüşlerimi sizlerle yazının bu ilk bölümünde paylaşmaya, biraz da açmaya çalışacağım. İki yıla yaklaşan mesleki denetim görevim sırasında karşılaştığım sorular, sorunlar arasından örnekler vermekten çok, bunlardan yola çıkarak belirginleşen birtakım konulardan bahsetmek herhalde daha doğru olacaktır. Yazının ikinci bölümünde yer alan açıklamalar da, Mimarlar Odası’nın –ve elbette diğer meslek odalarının da– mesleki denetim uygulamasının yasal dayanaklarının neler olduğu konusunda fikir verecektir sanıyorum.

		Öncelikle bu uygulamaya meslektaşlarımızdan çok, meslek alanımıza müdahale etmeyi kendilerinde bir hak gören, daha doğrusu bu düşünceyi içselleştirmiş kesimlerden karşı çıkışların olması ve bunu da serbest piyasa ekonomisine dayandırmaları tespiti ilgi çekici olacaktır sanıyorum. Hal böyle olunca da mimarların bu durumda mesleklerini uygulamaları ve ekonomik anlamda hak ettiklerini kazanmalarının koşulları da zorlaşacaktır doğal olarak. Her nedense serbest piyasa deyince akıllarda oluşan kuralsız, herkesin her istediğini rahatlıkla yapacağına inandığı bir sistem oluşuyor zihinlerde, ne yazık ki mimarların da bu düşünceye ortak olması düşündürücü. Ancak bu durum -geçtiğimiz yıl tam da bu zamanlarda, yine bir başka meslektaşımızın Oda’ya verdiği haber ile ortaya çıkarılan- bir üyemiz adına kendisinin imzası taklit edilerek ve haberi olmaksızın adına çıkarılan yüzlerce sahte ruhsatı ve fiili olarak yüzlerce kaçak inşaat yapılması sonucunu doğuruyor. Öte yandan bu durum çok açık şekilde, mimarın haklarının korunması açısından da mesleki denetiminin gerekliliğini gösteriyor. 

		Şunu da bilmekte fayda var ki Mimarlar Odası tarafından uygulanan mesleki denetim asla bir içerik denetimi değildir; kısaca projenin, çizim standartlarına ve imar koşullarına uygunluğunun kontrolünü ve asgari ücret denetimini içermektedir; daha da önemlisi mesleki denetim gören çalışmalar üye adına tescil edilmektedir. Bunu yapı yapmak amacıyla ruhsat almak için bir ön izin olarak, geçmişten gelen yaygın deyimle “vize uygulaması” olarak görmemek gereklidir. Uygulamanın amacı, yönetmeliklerde de sürekli belirtildiği gibi, mesleki uygulamalarda kamu yararını, meslek haklarını ve etiğini korumak, müelliflik haklarını gözetmek, haksız rekabeti önlemektir. Ayrıca Avrupa Birliği sürecinde karşılaştığımız, mesleki yeterliliklerin tanınması ve serbest dolaşıma yönelik olarak mesleki değerlendirmeye esas sicillerin tutulması yönünde de çok önemli bir işlevi bulunmaktadır kanısındayım.

		Yazının ilk bölümünde, meslek odalarının 6235 sayılı TMMOB yasasından aldıkları yetkiyle yapmakta olduğu Mesleki Denetim Uygulamasına ilişkin görüşlerimi özetle aktardıktan sonra uygulamanın yasal dayanaklarına yönelik görüşlerimi içeren ikinci bölüme geçmeden önce bir konuyu daha hatırlatmak isterim. Bildiğiniz gibi Olağanüstü Genel Kurul’da bir yönetmelik değişikliği kabul edildi ve arkasından şartnamelerimizin düzenleme çalışmalarının başlatıldığı tüm üyelerimize duyuruldu. En geniş katılımı esas alan bu duyuru yaklaşık bir ay önce mail yoluyla ve bir önceki bültende yayımlandı. Şubenin internet sayfasında da sürekli yayımlanan bu duyurunun amacı şartnamelerin düzenlenmesine yönelik olarak üyelerimizin görüşleri ve önerilerini almaktır. Meslektaşlarımızın bu konuya gerekli katkıları koyacaklarına inanıyorum.

		7303 (6235) sayılı TMMOB kanunu, 2. madde b bendinde,  “mühendislik ve mimarlık mesleği mensuplarının ihtiyaçlarını karşılamak, mesleki faaliyetlerini kolaylaştırmak, mesleğin genel menfaatlere uygun olarak gelişmesini sağlamak, meslek mensuplarının birbirleriyle ve halk ile olan ilişkilerinde dürüstlüğü ve güveni hakim kılmak üzere meslek disiplinini ve ahlakı korumak için gerekli gördüğü bütün teşebbüs ve faaliyetlerde bulunmak” tanımıyla gerekli gördüğü yönetmelikleri çıkarma ve uygulama yetkisi verilmiştir. 

		Yine aynı yasanın 2. madde c bendinde, “Meslek ve menfaatleriyle ilgili işlerde resmî makamlarla işbirliği yaparak gerekli yardımlarda ve tekliflerde bulunmak, meslekle ilgili bütün mevzuatı, normları, fenni şartnameleri incelemek ve bunlar hakkında görüş ve düşünceleri ilgililere bildirmek” birliğin kuruluş amaçları ve yapacağı faaliyetler arasında belirtilmiştir.

		3194 sayılı İmar Kanunu ve yönetmeliklerinde TMMOB Kanunu’na bağlı meslek odaları tarafından mimari proje, statik proje, elektrik proje ve tesisat projelerinin onaylanması gerektiğine ilişkin bir hüküm yer almadığından, meslek odalarının yapı ruhsatına esas projeleri onama anlamına gelen vize yetkileri bulunmasa dahi, 5216 sayılı Büyükşehir Belediyesi Kanunu’nun 11. maddesinde belirtilen “İmar uygulamalarının denetiminde kamu kurum ve kuruluşlarından, üniversiteler ve kamu kurumu niteliğindeki meslek kuruluşlarından yararlanılabilir” hükmüyle ilişkili olarak belediyeler gerekli gördüğü taktirde iİdari onay konusunda da meslek odaları ile işbirliği içerisinde olabilirler.

		Ayrıca, 7303 (6235) sayılı TMMOB Kanunu ile, 24.07.1981 tarih ve 17410 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan “TMMOB Asgari Ücret ve Çizim Standartları ve Kontrol Bürolarının Kurulmasına İlişkin Yönetmelik” gereği, “her türlü yapı ve tesis üretimi ve bu alandaki her türlü mimarlık ve mühendislik hizmetlerinin, ülkenin, mesleğin ve tekniğin ihtiyaç ve menfaatlerine uygun bir şekilde tanımını, uygulanmasını, koordinasyonunu ve gelişimini temin ve ülke çapında denetiminin sağlanması” amacıyla meslek odalarınca üyelerine yönelik mesleki denetim uygulaması yürütülmektedir. 

		Bu uygulamada anılan Yönetmeliğin 9. maddesinde “Kontrol bürolarının görevi, mimarlık ve mühendislik hizmetlerinin asgari çizim standartlarına uygunluğunu denetlemek, bu hizmetleri veren üyelerin sorunlarıyla ilgilenmek, üyelik ve asgari ücret kontrolü yapmaktır”; 10. maddesinde de, “Mimarlık ve mühendislik ücretlerinin bu yönetmelikte belirtilen koşullara uygunluğu görüldükten sonra ilgili Oda kontrol onayı yapılır. Vize işlemi resmî proje ve hesapların onayı anlamını taşımaz” denilmektedir. Öte yandan Bayındırlık ve İskân Bakanlığı Teknik Araştırma ve Uygulama Genel Müdürlüğü’nün 17 Haziran 2003 gün ve 6937 sayılı yazısında da belirttiği gibi “projelendirme ve fenni mesuliyete ilişkin ücretlerin 3065 sayılı Katma Değer Vergisi Kanunu’nun 27/5. maddesi uyarınca asgari miktarının ilgili meslek odasınca belirlendiği” ibaresi yer almaktadır. 

		Yine son olarak 23 Şubat 2005 gün ve 25736 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan TMMOB Mimarlık Mühendislik Hizmetleri ve Asgari Ücret-Çizim ve Düzenleme Esasları Yönetmeliği’nin amaç maddesinde, mühendislik ve mimarlık hizmetlerinin ülke çapında denetiminin de, Yönetmeliğin amaçlarından olduğu vurgulanmıştır. Yönetmeliğin 4. maddesi k bendinde de “mesleki denetim” tanımlanarak; “Mimarlık ve mühendislik hizmetlerinin ihtisas dalları arasında uyum ve işbirliği içinde yürütülmesi ve asgari ücret, asgari çizim ve düzenleme esasları açısından, bu hizmetlerin ilgili meslek odaları ve kontrol bürolarınca denetlenmesini ifade eder” denilmektedir.

		TMMOB’a bağlı olan Mimarlar Odası’nın da yukarıda anılan yasal dayanaklarla hazırlayarak yürürlüğe koymuş olduğu TMMOB Mimarlar Odası Serbest Mimarlık Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği’nin Amaç maddesine göre, yönetmeliğin amacı, “mesleki uygulamalarda kamu yararını, meslek haklarını ve etiğini korumak, müelliflik haklarını gözetmek, haksız rekabeti önlemek, mesleki sorumlulukları tanımlamak ve mesleki değerlendirmeye esas sicilleri tutmaktır”. Kapsam maddesinde de “Bu yönetmelik, serbest mimarlık hizmetleri üreten mimarlara tescil belgesi verilmesi, tescil belgesi verilen mimarların görev ve sorumlulukları ile mesleki etkinliklerinin denetim kurallarını, serbest mimarlık hizmetlerinin yapılmasında uyulacak kuralları ve uygulamaları kapsar” denilmektedir. 

		

		Buradan da anlaşılacağı üzere Mimarlar Odası’nın uygulamakta olduğu mesleki denetim, idarenin yetkisinde olan ya da 4708 sayılı yasa ile kurularak faaliyet gösteren yapı denetim kuruluşlarının yürütmekte olduğu denetim faaliyeti ile karıştırılmaması gereken; mal sahibi ya da yapı müteahhidi ile ilgisi olmayan, sadece Oda ile üyenin ilişkilerini düzenleyen bir uygulamadır. Bu sırada yapılan asgari çizim şartlarına uygunluk ve asgari ücret kontrolü ve bunun üzerinden üyeden alınan mesleki denetim bedeli de resmî proje vizesi anlamını taşımamaktadır. Ayrıca Odamızca üyelerinin müellifi oldukları projelerin ruhsat işlemlerine yönelik olarak düzenlenen “Mimari Proje Müellifi Sicil Durum Belgesi” için bir ücret alınmamaktadır.

		Bu da göstermektedir ki, TMMOB nin ya da Oda’ların üyeleri ile olan ilişkilerinde TMMOB Yasası ve yönetmeliklerince verilen, üyelerinin mesleki çalışmalarını inceleme ve denetleme yetkisini kullanması, yapı ruhsatı alınması sırasında bir ön izin, başka bir deyişle vize anlamına gelen bir mesleki denetim uygulaması anlamına gelmemektedir. Dolayısıyla bu uygulama Bayındırlık Bakanlığı’nca yayımlanan 08.07.2002 tarih ve 13946 sayılı genelgede bahsedilen vize anlamına gelen mesleki denetim uygulaması değildir. Bu durum, TC Bayındırlık ve İskân Bakanlığı Teknik Araştırma ve Uygulama Genel Müdürlüğü tarafından İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na yazmış olduğu 28.12.2004 gün ve 16300 sayılı yazının 3. paragrafında “Ancak, Birliğin Oda üyeleri ile olan ilişkilerinde, TMMOB Yasası ve Yönetmeliklerince verilen, üyelerinin mesleki çalışmalarını inceleme ve denetleme yetkisini kullanması, yapı ruhsatı alınması sırasında bir ön izin anlamına gelmemektedir” ibaresiyle teyit edilmektedir. 

		Tüm bunların yanı sıra meslek odalarının uyguladığı yönetmelikler ya da asgari ücret uygulamaları ile ilgili olarak zaman zama0n gündeme gelen soru ya da sorunlarla ilgili Danıştay 10. Dairesi’nin 17.11.2003 tarih ve 2003/2705 esas sayılı kararından bahsetmek de gereklidir. 

		Bu kararda, “...Anayasa’nın 135. maddesi, kamu kurumu niteliğindeki meslek kuruluşları ve üst kuruluşlarını belli bir mesleğe mensup olanların müşterek ihtiyaçlarını karşılamak, mesleki faaliyetlerini kolaylaştırmak, mesleğin genel menfaatlere uygun olarak gelişmesini sağlamak, meslek mensuplarının birbirleriyle ve halk ile olan ilişkilerinde dürüstlüğü ve güveni hakim kılmak üzere meslek disiplini ve ahlakını korumak maksadı ile kanunla kurulan ve organları kendi üyeleri tarafından kanunla gösterilen usullere göre yargı gözetimi altında gizli oyla seçilen kamu tüzel kişilikleridir” şeklinde tanımlanmıştır. Yine Anayasa’nın 124. maddesi uyarınca, “Başbakanlık, bakanlıklar ve kamu tüzel kişilikleri kendi görev alanlarını ilgilendiren kanunların ve tüzüklerin uygulanmasını sağlamak üzere ve bunlara aykırı olmamak şartıyla yönetmelik çıkarma yetkisine sahiptirler.”

		Bu kapsamda, “Kamu kurumu niteliğinde meslek kuruluşlarının üst kuruluşu olan ve kamu tüzel kişiliği bulunan davacı birliğin kendi görev alanı ile ilgili yönetmelikler çıkarma yetkisi bulunduğu kuşkusuzdur” denilmektedir. 

	
	
		Mimarlık Hizmetleri Bedellerinin Hesaplanmasına Esas Birim Maliyetler Belirlendi

		Mimarlar Odası, İstanbul Büyükkent Şubesi bir bildiri yayınlayarak, Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nın 2005 yılı için 15.02.2005  gün ve  25728 sayılı Resmî Gazete’de açıklamış olduğu Mimarlık ve Mühendislik Hizmet Bedellerinin Hesabında Kullanılacak 2005 Yılı Yapı Yaklaşık Birim Maliyetleri 01.03.2005 tarihinden itibaren  kullanılmaya başlanacağını açıklamıştır. Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nın 2006 yılı için Yapı Yaklaşık Birim Maliyetleri açıklanana kadar geçerlidir. 

		Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nın açıklamış olduğu Yapı Yaklaşık Birim Maliyetleri yan sayfada yayınlanmıştır.

		Mimarlık hizmetleri ile ilgili diğer duyurular şöyledir:

		
				 2005 yılı her türlü mimarlık hizmetleri için belirlenmiş en az bedel 1.250.- YTL’den aşağı olamaz.

				 Mimarlar Odası Serbest Mimarlık Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği’nin 10. maddesinde tanımlanan; Ücretli Çalışan Mimarın Serbest Mimarlık Hizmeti Verebilme Koşulları’na uygun olarak ücretli statüde hizmet veren mimarın en az ücreti 2005 yılı için aylık net  2.300.- YTL’den az olamaz.

		

		
			• İstanbul il sınırları içinde geçerli mesleki denetim bölge katsayıları:

			Yapı Birim Maliyet Sınıfı I-II-III-IV olan yapılarda: 0.70
			Yapı Birim Maliyet Sınıfı V olan yapılarda: 1.00
		

		
			• İstanbul Büyükkent Şubesi’ne bağlı illerde geçerli mesleki denetim bölge katsayıları:

			Tekirdağ İli: 0.60
			Edirne İli: 0.60
			Yalova İli: 0.50
			Kırklareli İli: 0.50 
		

	
	
		
			Mimarlık ve Mühendislik Hizmet Bedellerinin Hesabında Kullanılacak
			2005 Yılı Yapı Yaklaşık Birim Maliyetleri
		

		
			16.07.1985 tarihli ve 85/9707 sayılı Bakanlar Kurulu Kararı ile yürürlüğe giren “Mimarlık ve Mühendislik Hizmetleri Şartnamesi”nin 3.2 maddesi gereğince mimarlık ve mühendislik hizmet bedellerinin hesabında kullanılacak 2005 yılı Yapı Yaklaşık Birim Maliyetleri, yapının mimarlık hizmetlerine esas olan sınıfı dikkate alınarak inşaat genel giderleri ile yüklenici kârı dahil belirlenerek aşağıda gösterilmiştir. (Resmî Gazete, Sayı: 25728, 15 Şubat 2005)

		

		
			
				
						YAPININ MİMARLIK HİZMETLERİNE ESAS OLAN SINIFI
						Yapının Birim Maliyeti
				

				
						(BM) YTL/m2
						TL/m2
				

			
			
				
						I.SINIF YAPILAR
				

				
						A GRUBU YAPILAR
						51.-
						(51.000.000.-)
				

				
						
						
								 3 m yüksekliğe kadar kagir ve betonarme istinat ve bahçe duvarları

								 Basit kümes ve tarım yapıları

								 Mevcut yapılar arası bağlantı-geçiş yolları

								 Baraka veya geçici kullanımı olan küçük yapılar

								 Yardımcı yapılar (Müştemilat)

								 Gölgelikler-çardaklar

								 Üstü kapalı yanları açık teneffüs, oyun gösteri alanları

						

						 ve bu gruptakilere benzer yapılar.

					
				

				
						B GRUBU YAPILAR
						89.-
						(89.000.000.-)
				

				
						
						
								 Basit padok, büyük ve küçük baş hayvan ağılları

								 Su depoları

								 İş yeri depoları

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar.

					
				

			
			
				
						II.SINIF YAPILAR
				

				
						A GRUBU YAPILAR
						141.-
						(141.000.000.-)
				

				
						
						
								 Kuleler, ayaklı su depoları

								 Palplanj ve ankrajlı perde ve istinat duvarları

								 Kayıkhane

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar.

					
				

				
						B GRUBU YAPILAR
						193.-
						(193.000.000.-)
				

				
						
						
								 Seralar

								 Pnömatik ve şişirme yapılar

								 Hangar yapıları

								 Tek katlı ofisler, dükkan ve basit atölyeler

								 Semt sahaları (Müştemilatlı)

								 Tarım ve endüstri yapıları (Tek katlı prefabrike binalar,

						

						 tesisat ağırlıklı ağıllar, fidan yetiştirme ve bekletme tesisleri)

						
								 Yat bakım ve onarım atölyeleri, çekek yerleri

								 Jeoloji, botanik ve tema parkları

								 Mezbahalar

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar.

					
				

			
			
				
						III.SINIF YAPILAR
				

				
						A GRUBU YAPILAR
						315.-
						(315.000.000.-)
				

				
						
						
								 Okul ve mahalle ölçeği spor tesisleri (Temel eğitim okullarının veya işletme ve tesislerin spor salonları, jimnastik salonları, semt salonları)

								 Katlı garajlar

								 Hobi ve oyun salonları

								 Ticari bürolar (üç kata kadar-üç kat dahil - asansörsüz, kalorifersiz)

								 Alışveriş merkezleri (Semt pazarları, küçük ve büyük hal binaları, marketler)

								 Basımevleri, matbaalar

								 Soğuk hava depoları

								 Konutlar (dört kata kadar-dört kat dahil - asansörsüz, kalorifersiz)

								 Benzin istasyonları,

								 Kampingler

								 Küçük sanayi tesisleri (Donanımlı atölyeler, ticarethane, dükkan, imalathane, dökümhane)

								 Semt postaneleri

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar

					
				

				
						B GRUBU YAPILAR
						359.-
						(359.000.000.-)
				

				
						
						
								 Kreş-Gündüz bakımevleri

								 Otel ve moteller (1 ve 2 yıldızlı oteller, 2. sınıf moteller)

								 Entegre tarım ve endüstri yapıları

								 İdari binalar (İlçe tipi hükümet konakları, vergi daireleri)

								 Gençlik Merkezleri

								 Belediyeler ve çeşitli amaçlı kamu binaları

								 Lokanta, kafeterya ve yemekhaneler

								 Temel eğitim okulları

								 Küçük kitaplık ve benzeri kültür tesisleri

								 Jandarma ve emniyet karakol binaları

								 Sağlık tesisleri (Sağlık ocakları, kamu sağlık dispanserleri, sağlık evleri, sağlık merkezleri)

								 Ticari bürolar (Kaloriferli ve asansörsüz veya kalorifersiz ve asansörlü)

								 Halk evleri

								 Pansiyonlar

								 150 kişiye kadar cezaevleri

								 Fuarlar

								 Sergi salonları

								 Konutlar (asansörlü ve/veya kaloriferli)

								 Marinalar

								 Gece kulübü, diskotekler

								 İtfaiye kurtarma istasyonları

								 Misafirhaneler

								 Büyük çiftlik yapıları

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar

					
				

			
			
				
						IV. SINIF YAPILAR
				

				
						A GRUBU YAPILAR
						406.-
						(406.000.000.-)
				

				
						
						
								 Özelliği olan büyük okul yapıları (Spor salonu, konferans salonu

						

						ve ek tesisleri olan eğitim yapıları)

						
								 Poliklinikler ve benzeri sağlık yapıları (Hastaneler hariç)

								 Liman binaları

								 İl tipi hükümet konakları (Büyük idare binaları ve Büyükşehir belediye binaları)

								 Yüksek okullar ve eğitim enstitüleri

								 Ticari Bürolar (Asansörlü ve kaloriferli)

								 150 kişiyi geçen cezaevleri

								 Kaplıcalar, şifa evleri v.b. termal tesisleri

								 Rehabilitasyon ve tedavi merkezleri

								 İbadethaneler (Dini yapılar 1000 kişiye kadar)

								 Sanayi tesisleri ve fabrikalar (Fen ve sanat yönünden nitelikli)

								 Aqua parklar

								 Müstakil spor köyleri (yüzme havuzları, spor salonları ve stadlar)

								 Özellikli müstakil konutlar (Villalar, teras evleri, dağ evleri, kaymakam evi)

								 Apartman tipi konutlar (Bina yüksekliği 21.50 m.’yi aşan, asansörlü ve/veya kaloriferli)

								 Yaşlılar Huzurevi, kimsesiz çocuk yuvaları, yetiştirme yurtları

								 Büyük alışveriş merkezleri

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar

					
				

				
						B GRUBU YAPILAR
						448.-
						(448.000.000.-)
				

				
						
						
								 İş Merkezleri

								 Araştırma binaları ve laboratuarlar

								 Metro istasyonları

								 Stadyum, spor salonları ve yüzme havuzları

								 Büyük postaneler (merkez postaneleri)

								 Otobüs terminalleri

								 Satış ve sergi binaları (showroomlar)

								 Eğlence amaçlı yapılar (çok amaçlı toplantı, eğlence ve düğün salonları)

								 Banka Binaları

								 Otel ve moteller (3 ve 4 yıldızlı oteller ile 1.sınıf moteller)

								 Normal radyo ve televizyon binaları

								 Özelliği olan genel sığınaklar

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar

					
				

				
						C GRUBU YAPILAR
						539.-
						(539.000.000.-)
				

				
						
						
								 Hastaneler (150 yatağa kadar)

								 Büyük kütüphaneler ve kültür yapıları

								 Bakanlık binaları

								 Yüksek öğrenim yurtları

								 Arşiv binaları

								 Büyük Adliye Sarayları

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar

					
				

			
			
				
						V. SINIF YAPILAR
				

				
						A GRUBU YAPILAR
						668.-
						(668.000.000.-)
				

				
						
						
								 Radyo-TV istasyonları

								 Özelliği olan askeri yapılar ve orduevleri

								 Büyükelçilik yapıları, vali konakları ve 600 m2 üzerindeki özel konutlar

								 Borsa binaları

								 Üniversite kampüsleri

								 Alışveriş kompleksleri (İçerisinde sinema, tiyatro, sergi salonu, kafe, restoran, market bulunan)

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar

					
				

				
						B GRUBU YAPILAR
						809.-
						(809.000.000.-)
				

				
						
						
								 Kongre merkezleri

								 Müze, sergi, kütüphane kompleksleri

								 Olimpik spor tesisleri-hipodromlar

								 Bilimsel araştırma merkezleri, AR-GE binaları

								 Havaalanları

								 İbadethaneler (1000 kişinin üzerinde)

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar

					
				

				
						C GRUBU YAPILAR
						924.-
						(924.000.000.-)
				

				
						
						
								 Hastaneler (150 yatağın üstündeki hastaneler ve özelliği olan ihtisas hastaneleri)

								 Üst donanımlı kompleks oteller ve tatil köyleri (5 yıldızlı)

								 Büyük radyo ve televizyon binaları

						

						ve bu gruptakilere benzer yapılar

					
				

				
						D GRUBU YAPILAR
						1.103.-
						(1.103.000.000.-)
				

				
						
						
								 Opera, tiyatro, bale yapıları, konser salonları ve kompleksleri

								 Restore edilecek yapılar ve tarihi ve eski eserler niteliğinde olup,

						

						 yıkılarak orijinaline uygun olarak yapılan yapılar ve bu gruptakilere benzer yapılar

					
				

			
		

		Açıklamalar:

		1) Benzer yapılar, ilgili gruptaki yapılara kıyasen uygulayıcı kurum ve kuruluşlarca belirlenecektir.

		2) Tebliğin revizyonu çalışmalarında sınıfı veya grubu değiştirilen ve tebliğden çıkarılan yapılar için, 2005 yılından önceki tebliğlere göre yapı sınıfı ve grubu belirlenerek başlatılmış ve devam eden işlerde, söz konusu tebliğlerdeki yapı sınıfı ve grubu değiştirilmeksizin 2005 yılı tebliğinde karşılığı olan tutar esas alınmak suretiyle hesap yapılacaktır. 

	
	
		
			Bayındırlık ve İskân Bakanlığından,
		

		Proje ve Kontrollük İşlerinde Uygulanacak Fiyat Artış Oranları Hakkında Tebliğ

		
			28/07/1988 tarihli ve 88/13181 sayılı Bakanlar Kurulu Kararı ile yürürlüğe giren “Kamu Sektörüne Dahil İdarelerin İhalesi Yapılmış ve Yapılacak İşlerinde İhale Usul ve Şekillerine Göre Fiyat Farkı Hesabında Uygulayacakları Esaslar”ın 4. maddesinin (4.5) numaralı bendi gereği, birinci derecenin son kademesindeki bekâr bir Devlet Memuru olarak Bakanlığımız Yapı İşleri Genel Müdürlüğü Mimari Proje Dairesi Başkanı’nın bütün ek ödentileri dahil net maaşının sözleşmeye esas yıl dönemi (sözleşme birim fiyatlarının ait olduğu yıl dönemi) ile uygulama yılı dönemine ait miktarları arasındaki artış oranları; 01/01/2005 tarihinden itibaren, proje ve kontrollük işlerinde uygulanmak üzere aşağıdaki gibi belirlenmiştir. (Resmî Gazete, Sayı: 25739, 26 Şubat 2005)

		

		
			
				
						01/01/2005 tarihinden itibaren
				

			
			
				
						1980 yılı sözleşmeleri için
						66298,30
				

				
						1981 yılı sözleşmeleri için
						45643,67
				

				
						1982 yılı sözleşmeleri için
						30509,26
				

				
						1983 yılı sözleşmeleri için
						24269,17
				

				
						1984 ilk dönemi sözleşmeleri için
						19640,03
				

				
						1984 2. dönemi sözleşmeleri için
						16776,18
				

				
						1985 ilk dönemi sözleşmeleri için
						12747,36
				

				
						1985 2. dönemi sözleşmeleri için
						11533,48
				

				
						1986 ilk dönemi sözleşmeleri için
						9216,17
				

				
						1986 2. dönemi sözleşmeleri için
						8299,41
				

				
						1987 ilk dönemi sözleşmeleri için
						6633,97
				

				
						1987 2. dönemi sözleşmeleri için
						5750,68
				

				
						1988 ilk dönemi sözleşmeleri için
						4390,74
				

				
						1988 2. dönemi sözleşmeleri için
						3616,51
				

				
						1989 ilk dönemi sözleşmeleri için
						2838,11
				

				
						1989 2. dönemi sözleşmeleri için
						1473,46
				

				
						1990 ilk dönemi sözleşmeleri için
						1210,63
				

				
						1990 2. dönemi sözleşmeleri için
						960,92
				

				
						1991 ilk dönemi (1 Ocak-30 Haziran) sözleşmeleri için
						788,30
				

				
						1991 2. dönemi (1 Temmuz-14 Eylül) sözleşmeleri için
						594,04
				

				
						1991 3. dönemi (15 Eylül-31 Aralık) sözleşmeleri için
						552,28
				

				
						1992 ilk dönemi (1 Ocak-30 Haziran) sözleşmeleri için
						416,85
				

				
						1992 2. dönemi (1 Temmuz-31 Aralık) sözleşmeleri için
						343,61
				

				
						1993 ilk dönemi (1 Ocak-30 Haziran) sözleşmeleri için
						258,92
				

				
						1993 2. dönemi (1 Temmuz-30 Eylül) sözleşmeleri için
						207,96
				

				
						1993 3. dönemi (1 Ekim-31 Aralık) sözleşmeleri için
						188,53
				

				
						1994 ilk dönemi (1 Ocak-31 Mart) sözleşmeleri için
						154,19
				

				
						1994 2. dönemi (1 Nisan-30 Haziran) sözleşmeleri için
						137,01
				

				
						1994 3. dönemi (1 Temmuz-30 Eylül) sözleşmeleri için
						134,11
				

				
						1994 4. dönemi (1 Ekim-31 Aralık) sözleşmeleri için
						129,47
				

				
						1995 ilk dönemi (1 Ocak-31 Mart) sözleşmeleri için
						112,64
				

				
						1995 2. dönemi (1 Nisan-14 Nisan) sözleşmeleri için
						106,07
				

				
						1995 3. dönemi (15 Nisan-14 Kasım) sözleşmeleri için
						65,42
				

				
						1995 4. dönemi (15 Kasım-31 Aralık) sözleşmeleri için
						44,44
				

				
						1996 ilk dönemi (1 Ocak-30 Haziran) sözleşmeleri için
						44,44
				

				
						1996 2. dönemi (1 Temmuz-31 Aralık) sözleşmeleri için
						30,07
				

				
						1997 ilk dönemi (1 Ocak-30 Haziran) sözleşmeleri için
						17,09
				

				
						1997 2. dönemi (1 Temmuz-31 Aralık) sözleşmeleri için
						12,72
				

				
						1998 ilk dönemi (1 Ocak-30 Haziran) sözleşmeleri için
						9,62
				

				
						1998 2. dönemi (1 Temmuz-30 Eylül) sözleşmeleri için
						8,00
				

				
						1998 3. dönemi (1 Ekim-31 Aralık) sözleşmeleri için
						7,21
				

				
						1999 ilk dönemi (1 Ocak-30 Haziran) sözleşmeleri için
						5,57
				

				
						1999 2. dönemi (1 Temmuz-31 Aralık) sözleşmeleri için
						4,66
				

				
						2000 ilk dönemi (1 Ocak-31 Mayıs) sözleşmeleri için
						4,08
				

				
						2000 2. dönemi (1 Haziran-30 Haziran) sözleşmeleri için
						3,75
				

				
						2000 3. dönemi (1 Temmuz-14 Aralık) sözleşmeleri için
						3,50
				

				
						2000 4. dönemi (15 Aralık-31 Aralık) sözleşmeleri için
						3,29
				

				
						2001 ilk dönemi (1 Ocak-14 Nisan) sözleşmeleri için
						3,00
				

				
						2001 2. dönemi (15 Nisan-14 Mayıs) sözleşmeleri için
						2,94
				

				
						2001 3. dönemi (15 Mayıs-14 Haziran) sözleşmeleri için
						2,64
				

				
						2001 4. dönemi (15 Haziran-30 Haziran) sözleşmeleri için
						2,54
				

				
						2001 5. dönemi (1 Temmuz-14 Eylül) sözleşmeleri için
						2,42
				

				
						2001 6. dönemi (15 Eylül-14 Ekim) sözleşmeleri için
						2,33
				

				
						2001 7. dönemi (15 Ekim-14 Kasım) sözleşmeleri için
						2,19
				

				
						2001 8. dönemi (15 Kasım-14 Aralık) sözleşmeleri için
						2,07
				

				
						2001 9. dönemi (15 Aralık-31 Aralık) sözleşmeleri için
						1,98
				

				
						2002 ilk dönemi (1 Ocak-14 Ocak) sözleşmeleri için
						1,81
				

				
						2002 2. dönemi (15 Ocak-14 Mayıs) sözleşmeleri için
						1,47
				

				
						2002 3. dönemi (15 Mayıs-14 Temmuz) sözleşmeleri için
						1,42
				

				
						2002 4. dönemi (15 Temmuz-30 Eylül) sözleşmeleri için
						1,34
				

				
						2002 5. dönemi (1 Ekim-31 Aralık) sözleşmeleri için
						1,29
				

				
						2003 ilk dönemi (1 Ocak-30 Haziran) sözleşmeleri için
						1,18
				

				
						2003 2. dönemi (1 Temmuz-31 Aralık) sözleşmeleri için
						1,16
				

				
						2004 ilk dönemi (1 Ocak-30 Haziran) sözleşmeleri için
						1,10
				

				
						2004 2. dönemi (1 Temmuz-31 Aralık) sözleşmeleri için
						1,04
				

				
						2005 ilk dönemi (1 Ocak-) sözleşmeleri için
						1,00
				

			
		

	
	
		

	
	
		
			Uluslararası Kyoto İklim Sözleşmesi Yürürlüğe Girdi

			Mücella Yapıcı
		

		
			“Dünya’ya, üzerinde daha uzun süre 
kalmak niyetindeymişiz gibi davranmalıyız.”
			Alex Kirby, Gazeteci (BBC)
		
		

		1997 yılında kabul edilen ve atmosfere salınan karbon oranının yüzde 55’ini üreten ülkelerin imza koyması şartıyla yürürlüğe girecek olan 140 imzalı Kyoto Sözleşmesi, yeryüzünün gittikçe seraya dönmesine yol açan gazların beşte birini tek başına atmosfere salan ABD’nin muhalefeti hâlâ sürerken Rusya’nın protokolü imzalamasıyla % 55 oranını yakalayarak 16 Şubat 2005’te yürürlüğe girdi.

		Karbon gazlarına kota getiren sözleşmeyi onaylamayı reddeden ABD, ekonomik büyümesini sürdürerek 2012 yılında yüzde 7’nin altına düşmesi gereken CO2 kotasını yüzde 30’un üzerine çıkarmayı hesaplıyor. Yüzde 8’in altında kotaya sahip Avrupalılar, ABD geri çekilince Japonları, Kanadalıları ve Rusları sözleşmeden ayrılmamaları için ikna etmekte epey zorlandılar.

		
			[image: mimarlara mektup 73]
		
		Avrupa Birliği’nin dönem başkanı Lüksemburg Çevre Bakanı Lucien Lux, Kyoto Sözleşmesi’nin yürürlüğe girdiği gün yaptığı açıklamada, “Avrupa Birliği’nin 25 üyesi adına, sözleşmeyi onaylamayan tüm gelişmiş ülkeleri sözleşmeyi onaylamaya ve CO2’nin (karbondioksit) azaltılması için çaba göstermeye çağırıyorum” dedi. Lux, bu konuda bilhassa ABD’ye çağrıda bulunduğunu söyledi.

		Bilindiği gibi atmosferin üstünü bir sera gibi kaplayarak, başta karbondioksit olmak üzere metan, florokarbon, diazotmonoksit olmak üzere “sera gazları” diye adlandırılan gazlar, dünya yüzeyini yaşanabilir bir sıcaklıkta tutmakta iken; özellikle gelişmiş ülkelerin yanlış çevre, sanayileşme ve kentleşme politikaları nedeniyle atmosfere salınan miktarlarının artmasıyla oluşturdukları kabuk etkisi ile, dünyanın ısısının giderek artmasına ve adına “küresel ısınma” denilen ekolojik tehdidinin oluşmasına yol açıyor.

		Kyoto’ya giden yolda, doğal çevreyi korumak için hazırlanan ve 1992’de imzaya açılan Mayıs 2004’te Türkiye’nin de imza attığı “İklim Değişikliği Çerçeve Sözleşmesi”nin ise hiçbir yaptırımı bulunmamakta, sadece ulusal sera gazı salımlarını (emisyonlarını) ölçmeyi ve raporlamayı öngörmekteydi. Ancak bu sözleşmenin bir ileri adımı olarak kabul edilen Kyoto Sözleşmesi hükümlerine uyum, imza atan ülkeler açısından zorunlu hale getirildi.

		
			[image: mimarlara mektup 73]
		
		Kyoto Sözleşmesi ile devreye girecek önlemler son derece pahalı yatırımlar gerektiriyor. Bu önlemlerin alınabilmesi için piyasa mekanizmalarının harekete geçirilmesi ve yenilenebilir enerji kaynaklarının üretiminin yeni bir yatırım alanı olarak tanımlanması gerekiyor. Dünyayı küresel ısınma tehdidi ile karşı karşıya bırakan gelişmiş ülke sanayileri bu dertten kurtulmak için kendilerini zorlamak yerine, yeni bir yatırım alanı ilan ederek gelişmemiş ülke sanayi ve ekonomilerini yeni bir zorlama alanına sokacak gibi görünüyorlar. Bu anlamda, sözleşme ile getirilen esneklik mekanizmaları da oldukça ilginç: 2012 yılına kadar küresel olarak ortalama % 5’lik bir karbondioksit salımı azaltılmasını öngören Kyoto Protokolu iki esneklik mekanizması öngörüyor. 

		Bunlardan birincisi, “küresel karbon ticareti” mekanizması. Bu mekanizmaya göre her ülkenin atmosfere karbondioksit salma hakkının ya da kotasının, kullanılmayan kısmının bir başka ülkeye satılabilmesi esnekliği... Sanayileşmiş ülkeler böylelikle kendilerini pek fazla sıkıntıya sokmadan sanayileşemeyen ülkelerin kullanmadıkları CO2 kotalarını satın alarak atmosferi kirletmeye devam edebilecekler. Üçüncü dünya ülkeleri de sanayileşmelerini oldukça yüksek bir maliyetle yenilenebilir enerji mekanizmalarını bu sanayileşmiş ülkelere borçlanarak gerçekleştirmeye çalışacaklar.

		İkinci bir mekanizma ise, CO2 salımını azaltacak ve ülkeler arasında eşit ve adaletli bir şekilde topyekûn tedbirler almak yerine -otobanların, motorlu araçların, doğal kaynakları tüketerek azmanlaşan kentleşmenin önüne geçilmesi gibi- genetik müdahalelerle dünyanın herhangi bir yerinde karbon yutaklarının projelendirilmesi...

		Nereden bakarsanız bakın dünyanın kurtuluşu yine yoksulların sırtına yüklenmiş görünüyor ama; Kyoto Protokolü’nün yürürlüğe girmesi, tüm dünyada çevrenin korunması adına yine de sevinilesi bir gelişme.

		Avrupa Birliği ülkelerinin tümünün imzalayarak yükümlülük altına girdikleri sözleşme; büyük bir çaba ile AB’nin kapısını zorlayan Türkiye’yi, son aşamasında imzası bulunmasa da sırf bu çabası nedeniyle bağlayacak gibi görünüyor.

		Ancak bir yandan tüm karbondioksit yutakları olan orman alanları, su havzaları gibi doğal ve ekolojik kaynaklarını kısa vadeli yabancı sermaye girişi için peşkeş çeken ekonomik politikalar sonucu alınan Formula 1 gibi yatırım kararları, bir yandan karayolları ağırlıklı ulaşım kararları düşünüldüğünde, bu sözleşme hükümlerinin sadece nükleer enerji ile ilgili kısmının uygulanması tehlikesi ile karşı karşıya kalınması endişesi, böylesine önemli bir sözleşmenin yürürlüğe girmesi sevincine, oldukça yoğun bir yürek ürpertisi katmıyor da değil... 

	
	
		Kyoto ile neler değişecek?

		
				 Atmosfere salınan sera gazı miktarı yüzde 5’e çekilecek.

				 Endüstriden, motorlu taşıtlardan, ısıtmadan kaynaklanan sera gazı miktarını azaltmaya yönelik mevzuat yeniden düzenlenecek. 

				 Daha az enerji ile ısınma, daha az enerji tüketen araçlarla uzun yol alma, daha az enerji tüketen teknoloji sistemlerini endüstriye yerleştirme, ulaşımda, çöp depolamada çevrecilik, temel ilke olacak.

				 Atmosfere bırakılan metan ve karbondioksit oranının düşürülmesi için alternatif enerji kaynaklarına yönelinecek. 

				 Fosil yakıtlar yerine örneğin, bio-dizel yakıt kullanılacak. 

				 Çimento, demir çelik ve kireç fabrikaları gibi yüksek enerji tüketen işletmelerde atık işlemleri yeniden düzenlenecek.

				 Termik santrallerde daha az karbon çıkartan sistemler, teknolojiler devreye sokulacak.

				 Güneş enerjisinin önü açılacak. Nükleer enerjide karbon oranı sıfır olduğu için dünyada bu enerji ön plana çıkarılacak.

				 Fazla yakıt tüketenle fazla karbon üretenden daha fazla vergi alınacak. 

		

	
	
		
			hukuk
		
		
			Davalarımızda Son Gelişmeler

			İlyas Bulcay
		

		Su Kirliliği Kontrol Yönetmeliği’ne Karşı Dava Açıldı

		Ülkemizin su kaynaklarının kirlenmeye karşı korunması amacıyla 2872 sayılı Çevre Kanunu’nun 9. maddesi uyarınca dönemin çevreden sorumlu Devlet Bakanlığı tarafından Su Kirliliği Kontrolü Yönetmeliği hazırlanmıştı. Su kaynaklarının korunması için gerekli asgari önlemleri belirten Yönetmelik “normlar hiyerarşisi” kuralı gereğince yerel yönetimlerin uyması ve konuya ilişkin yerel düzenleyici işlemlerin buna göre tesis edilmesini gerektiren temel bir metindi. Özellikle içme ve kullanma suyu kaynaklarının yoğun biçimde kirletildiği büyük kentlerde su kirliliği kontrolü kamu sağlığı açısından artık yaşamsal bir önem taşımakta, dolayısıyla buralarda su kirliliğine karşı alınacak önlemleri belirleyen yönetmelik plan ve yönerge gibi yerel yönetsel işlemlerde kamu yararı ve kamu sağlığı gözetilerek merkezî yönetimin asgari önlemleri belirleyen yönetmelik hükümlerinin durumu daha da önem kazanmaktaydı. Zira yerel yönetimler kaçak yapılaşmanın ve nüfus baskısının etkisiyle su kaynaklarının korunmasında yeterliği titizliği gösterememekteydiler. Bu durumda da Su Kirliliği Kontrolü Yönetmeliği elde mevcut en önemli doküman haline geliyordu. Kirli içme sularıyla, kirlenmiş ırmaklar ve yeraltı su kaynaklarının her gün “on binlerce insanın yaşamını tehdit ettiği bir dönemde su miktarı ve kirliliğiyle ilgili birçok olumsuz gelişme yaşanırken Çevre ve Orman Bakanlığı’nca hazırlanıp Resmî Gazete’nin 31 Aralık 2004 tarihli 25687 sayılı nüshasında yayımlanarak yürürlüğe giren Su Kirliliği Kontrol Yönetmeliği’nin mutlak koruma alanı sınırını 300 metreden 100 metreye çeken, kimi koruma kuşaklarında imar izni veren pek çok maddesi, tabloyu daha da umutsuz hale getirmiştir.

		Bu nedenle Odamız tarafından 31.12.2004 tarih ve 25687 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan Su Kirliliği Kontrol Yönetmeliği’nin 16. maddesinin (a) fıkrasının, 17. maddesinin ilk paragrafı ile (b) fıkrasının, 18. maddesinin ilk cümlesinin, (d), (h), (j) fıkralarının, 19. maddesinin (e) ve (ı) fıkralarının, 20. maddesinin (a) fıkrasının birinci paragrafının birinci ve ikinci cümleleri ile ikinci ve üçüncü paragraflarının, aynı maddenin (b) fıkrasının ilk paragrafının ikinci cümlesinin, ikinci paragrafının ikinci cümlesinin ve üçüncü paragrafının, yürütmelerinin durdurulması ve iptali ile bu maddelerin iptali yönetmeliğin tamamının iptalini gerektirdiğinden Yönetmeliğin tamamının Anayasa’ya, uluslararası anlaşmalara, Çevre Kanunu’na ve çevre ve yaşam haklarına aykırılığı nedeni ile iptali ve yürütmesinin durdurulmasına karar verilmesi istemiyle Danıştay ilgili dairesinde dava açılmıştır.

		Kadıköy’de Bundan Sonraki Yoğunluğu Artırıcı Değişikliklerin de Önünü Kesen Örnek Bir Karar

		Bağdat Caddesi’nde bulunan hazine adına 21440,50 m2 yüzölçümlü bağ vasıflı taşınmazın üzerinde yapılacak konut, ticaret (ticari büro), konut ve ticari bürolardan Hazine’ce pay alınmak suretiyle kat karşılığı inşaat yaptırılması ve yine aynı taşınmazın üzerinde bulunan Tarım ve Köy İşleri İstanbul İl Müdürlüğü’ne ait hizmet binalarına karşılık tamamı Hazine adına kayıtlı İstanbul İli Küçükçekmece İlçesi Halkalı Mahallesi’nde bulunan taşınmazın üzerine geçerli imar durumuna göre 12.000 m2 kapalı alanlı yeni hizmet binası yaptırılması için yapılan ihalenin iptali istemi ile Kadıköylülerin de yoğun tepkisi dikkate alınarak Odamız tarafından dava açılmıştı.

		İstanbul 6. İdare Mahkemesi 2004/2041 sayılı dosyası ile ele aldığı davada –yine Odamız tarafından açılan ve İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nin 2001/160 E ve 2002/606 sayılı kararıyla planlama alanının yoğun bir yerleşik alan olduğu, büyük oranda sosyal ve teknik donatı alanı eksikliği bulunduğu gerekçesiyle Kadıköy II. Etap 1/5000 Nazım İmar Planı’nı iptal etmiş bulunması nedeniyle– aynı alanda kalan dava konusu yerin İmar Planı’nda yer alan amacı dışında ihaleye çıkarılmasının hukuka ve kamu yararına aykırı olduğu gerekçesiyle yürütmesinin durdurulmasına karar vermiştir.

		Bu karar bundan böyle Kadıköy’de yoğunluk artırıcı herhangi bir plan değişikliğinin ve ihalenin de önünü kesen çok önemli ve örnek bir karar olmuştur.

		Moda Otoyol Olmayacak!

		Bu konuda açtığımız iki davadan ilkinde M. Nurettin Selçuk Caddesi Köprü ve Karayolu Bağlantı Yolu düzenlenmesine ilişkin işlem daha önce İstanbul 1. İdare Mahkemesi’nin 2003/574 E ve 2004/814 K sayılı kararı ile iptal edilmişti.

		Davalı İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na karşı açılan diğer davada Mer-i İmar Planı’na ve Kültür Bakanlığı İstanbul II Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu kararlarına aykırı olarak yapılan Kadıköy İlçesi Yoğurtçu Çayırı M. Nurettin Selçuk Caddesi Köprü ve Karayolu Bağlantı Yolu düzenlenmesine ilişkin işlemin ve bu işlemin dayanağı olan 1994 Kadıköy 1/5000 merkez Nazım İmar Planının moda sahil otoyolu yönünden iptali istenmişti; çünkü hukuksuzluk giderilse bile plandaki bu düzenleme kabul edilebilir değildi. İstanbul 5. İdare Mahkemesi’nin 2003/1175 E sayılı dosyası ile görülen bu davada da geçtiğimiz günlerde gerek işlemin gerekse dayanağı planın hukuka uyarlılığı bulunmadığı gerekçesiyle yürütmesinin durdurulmasına karar verilmiştir. 

		Ömerli (CASABA)
Bilirkişi Raporu

		Ömerli Belediye Başkanlığı’nca Koray A.Ş.’ye verilen 3 no’lu ruhsat ile bu ruhsata dayanak olan 28.10.1999 onanlı 1/5000 ölçekli Nazım İmar Planı’nın ve 1/1000 ölçekli Uygulama İmar Planı’nın iptali istemi ile Odamızca açılan davada İstanbul 4. İdare Mahkemesi’nin 2003/885 E sayılı dosyası ile daha önce keşif yapılmıştı. Keşif sonrası bilirkişilerce düzenlenen ve geçtiğimiz günlerde elimize geçen raporda öğr. gör. Dr. Ali Kılıç, öğr. gör. Dr. Ercan Koç ve Yrd. Doç. Dr. Zafer Kütüğ tarafından uzun ve detaylı bir inceleme yapılarak söz konusu ruhsatın imar planı istikamet ve koşullarına, dayanağı planların da şehircilik ilkeleri ve planlama tekniklerine aykırı olduğu kanaati bildirilmiştir. 

	
	
		UIA 2005 İstanbul’dan Haberler
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		Önemli Konuşmacılar: Sayıları artıyor!

		XXII. Dünya Mimarlık Kongresi dünyanın önde gelen mimarlarının bir geçit töreni gibi olacak. Konuşmacılar hakkında ayrıntılı bilgi için: http://www.uia2005istanbul.org/engine.php?ID=35

		Shigeru Ban (Japonya), Charles Correa, Hindistan), Francesco Dal Co (İtalya-yeni), Peter Eisenman (ABD-yeni), Massimiliano Fuksas (İtalya-yeni), Zaha Hadid (İngiltere), Zvi Hecker (İsrail-yeni), Sumet Jumsai (Tayland), Kengo Kuma (Japonya), Fumihiko Maki (Japonya), Glenn Murcutt (Avustralya), Mikhail Piotrovsky (Rusya), Joseph Rykwert (ABD), Moshe Safdie (İsrail-yeni), Alexandros Tombazis (Yunanistan), Robert Venturi (ABD), Ken Yeang (Malezya).

		
			[image: mimarlara mektup 73]
		
		Alessandro Guerriero İstanbul’da!

		Ünlü İtalyan mimar ve tasarımcı, 14 Mart 2005 Pazartesi saat 19.00’da İtalyan Kültür Merkezi’nde vereceği bir konferans için Türkiye’de...

		Allessandro Guerriero, 1976 senesinde ‘üretimci tasarımcı’ların ilk örneğini oluşturan ve post-avangard İtalyan tasarımının en ilginçlerinden olan Alchimia’yı kurdu. Mendini, Branzi ve Sottsass gibi önemli tasarımcıları bünyesinde barındıran Alchimia bünyesinde çok sayıda iş gerçekleştirip sayısız kitap yayınladı. 1982’de tasarım alanında en saygın ödül olan Altın Pergel ödülüne layık görüldü. 1987’de endüstriyel ve moda tasarımında üniversite sonrası eğitim veren Domus Academy’yi kurdu. 1988’de mimariye, tasarıma, moda ve sanata adanan OLLO - Rivista senza messaggio adlı dergiyi çıkarmaya başladı. 1995’te Ravenna’da bu bilim dalının yayılmasına yönelik Futurarium adlı bir eğitim laboratuarını hayata geçirdi.1996’da Alberto Biagetti ile Radiosity Atelier’i açtı ve Benetton Müzesi projesinde Oliviero Toscani ile çalıştı. Sosyal alandaki değişik projeler arasında 1997’de yarı-özgür tutukluları da içine dahil ettiği Cooperativa del Granserraglio’yu kurdu. 80’li yılların başından beri tüm dünyada en saygın üniversitelerde ve Paris’te l’Ecole Supérieure d’Architecture’de dersler ve seminerler vermektedir. Décoration Internazionale’nin müdürlük görevini yürütürken aynı zamanda, Domus dergisinde sanat yönetmeni ve redaktör olarak görev yapmaktadır. Yaptığı işler dünyanın en önemli müzelerinin koleksiyonlarında yer almaktadır. Diğer tasarımcılarla beraber, çok sayıda önemli projeye de imza atmış olup RAI ve tiyatro için sahne tasarımları da gerçekleştirmiştir. 2005’te Milano Trienali’nde Dressing Ourselves adlı serginin küratörlüğünü yapmıştır. Halen Milano NABA’nın (Yeni Güzel Sanatlar Akademisi) başkanı ve sanat yönetmenidir.
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		UIA 2005 İstanbul’la İlgili Uluslararası Toplantılar

		Organizasyon Komitesi üyeleri İstanbul 2005’in tanıtımı için pek çok uluslararası toplantıya katıldılar. Bu toplantılarda sunuşlar yapıldı ve bülten, broşür ve CD’ler dağıtıldı.
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		Toplantıların en önemlileri şunlardı:

		Ekim 2003-Gürcistan Batum’da Karadeniz Bölgesi Mimarlar Forumu Buluşması 

		Mayıs 2004-Meksika Villahermosa’da UIA Konseyi Toplantısı ve Meksika Mimarlar Birliği’nin Genel Kurulu 

		Haziran 2004-ABD Şikago’da AIA Ulusal Kongresi ve AIA Expo 2004 Fuarı 

		Temmuz 2004-Yunanistan Atina’da Akdeniz Mimarlar Birliği toplantısı 

		Ağustos 2004-Kazakistan’ın başkenti Astana’da II. Bölge Toplantısı 

		Eylül 2004-Beyrut’ta UIA Mimarlık ve Turizm Toplantısı 

		Eylül 2004-Barselona’da Dünya Şehircilik Forumu 

		Ekim 2004-Moskova’da UAR 6. Kongresi ve 12. Uluslararası Mimari Forumu 

		Kasım 2004-Brüksel’de ACE Genel Kurulu 

		Kasım 2004-Dubai’de City Scape Konferansı 

		Aralık 2004-Guadeloupe’da 22. Mimarların Pan-Amerikan Kongresi 

		Ocak 2005-Antalya’da UMAR (Akdeniz Mimarlar Birliği) Genel Kurulu 

		
		

		Tokyo’da UIA Konsey Toplantısı

		II. Bölge Konsey Üyesi Suha Özkan, 24-25 Şubat 2005’te Tokyo’da 101. UIA Konsey Toplantısına katıldı. Japon Mimarlar Birliği’nin (JIA) ev sahipliğini yaptığı toplantı Güney Amerikalı mimar Rafael Vignoly’nin görülmeye değer Tokyo Forum Kompleksi’nde gerçekleşti. JIA, konukseverliğinin bir göstergesi olarak Tadao Ando’nun 18 yıllık Kidosaki Evinde bir gece düzenledi. Delegeler aynı zamanda Tokyo’nun kalbi Rappongi tepelerindeki büyük çaplı kentsel gelişim projesini de ziyaret ettiler. Geliştirme firmasının başkan yardımcısı Yamamoto burada konuklara seslenerek Kohn Pederson and Fox (KPF) ve Fumihiko Maki’nin seçkin mimari ürünleri ile doruk noktasına ulaşan 15 yıllık çalışmayı anlattı. Aralarında Herzog ve de Meuron’un yakın zamanda açılan Prada Butik’inin de bulunduğu, dünya mimarlarının önemli çalışmalarını barındıran Aoyama bölgesine düzenlenen saha gezisi Tokyo buluşmasının göze çarpan etkinliklerinden biriydi.
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		Organizasyon Komitesi’nin UIA 2005 İstanbul’a doğru yürüttüğü çalışmalar Konsey tarafından onaylandı ve takdir edildi.
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		Öğrenci Yarışması

		Şu anda dünyanın 80 ülkesinde, ekip katılımları da göz önüne alınırsa, yaklaşık 4000 öğrencinin gündeminde UIA ve 2005 İstanbul Kongresi var.

		Bu Kongrede UIA tarihine iki rekorla geçmek istiyoruz: Öğrenciler sayesinde, en yüksek katılımı sağlayarak; UIA üye kesimleri ve diğer destek verenler sayesinde de, dağıtılacak en yüksek sayıdaki ödülü toplamayı başararak.

		Gelen 1800 üzerinde kayıt başvurusunun kontrol ve onaylama işlemleri sürüyor. Kesin sonuç olmamakla birlikte, gösterilen ilgi yarışında şu anda sırası ile Türkiye, Çin Halk Cumhuriyeti ve Amerika Birleşik Devletleri önde gidiyor.
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		Tüm başvuranlara gösterdikleri ilgi için teşekkür eder, başarılar dileriz...

		Açıldı!!

		Online bildiri yönetim sistemi ile ilgili kullanıcı adı ve şifreleri gönderilmeye başlandı.

		Bu sistemi kullanarak kendinize ait iletişim bilgilerini, yazar tanıtımı, şekiller, tablolar ve bildirileri düzeltebilirsiniz. Bilgi için: http://www.verus.com.tr/abstract.php 

	
	
		UIA 2005 İstanbul - 22. Dünya Mimarlık Kongresi Fuarı’ndaki Yerinizi Alın!..
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		İstanbul, hem cazibesi ile Türkiye’nin mimarlık alanındaki deneyimi, hem de kamu ve özel sektörlerin desteği ile UIA 2005 Kongresi’nin adresi seçildi. Türk Mimarlığı, UIA 2005 Uluslararası Yapı ve Mimarlık Fuarı’nda dünya mimarlık sektörü vitrinine çıkacak.

		UIA 2005 İstanbul - 22. Dünya Mimarlık Kongresi Fuarı, 3-7 Temmuz 2005 tarihleri arasında Hilton Convention Center Fuar Alanı ve Lütfi Kırdar Uluslararası Kongre ve Sergi Sarayı Rumeli Fuar Alanı’nda organize edilecek. Fuar, TMMOB Mimarlar Odası’nın ev sahipliğinde, Lütfi Kırdar Uluslararası Kongre ve Sergi Sarayı’nda yapılacak olan 22. Dünya Mimarlık Kongresi UIA 2005 İstanbul ile eş zamanlı olarak düzenlenecek.

		Fuar katılımcıları ürünlerini ve hizmetlerini dünyanın dört bir yanından gelecek olan 7000’in üzerindeki kongre delegesine ve 100.000 mimar, sanayici, öğrenci, yazılım ve donanım şirketi, ilgili kişi ve kurumlara sunabilecekler. Çünkü alışılmışın dışında, Kongre Vadisi herkese açık olacak.

		Mimarlık kuruluşları, proje ve tasarımlarını Lütfi Kırdar Uluslararası Kongre ve Sergi Sarayı Rumeli Fuar Alanı’nda sergileyecek.

		UIA 2005 İstanbul 22. Dünya Mimarlık Kongresi Fuarı’nın amacı, dünya mimarlık ve yapı endüstrisinin, bilgi ve deneyimlerin paylaşılacağı, sektörel ürünlerin, vizyonların ve tasarımların sergileneceği uluslararası bir platform yaratmaktır. UIA 2005 İstanbul - 22. Dünya Mimarlık Kongresi Fuarı, aynı hedefleri taşıyan sektör profesyonelleri için kaçırılmaz bir fırsat.
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						9 - 45 m2
						250 Ä + VAT / m2
				

				
						45- 90 m2
						225 Ä + VAT / m2
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			Ayrıntılı bilgi için:

			Besime Doğan (ISEVV Consortium, Fuar Proje Koordinatörü)

			Adres: Mete Cad. No: 16/11 Yeni Apt. 34437 Taksim İstanbul

			Tel: + 90 212 244 71 71

			Faks: + 90 212 244 71 81

			E-Posta: besime@ikontour.com 


		

	
	
		
			TMMOB Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi
Yapı Malzemeleri Komitesi
			Terrraco Ürün Tanıtım Toplantısı
			16 Mart 2005 Çarşamba
Saat: 18.30
Kokteyl : 20.00
		

		Dış cephe boya kaplamaları, iç cephe boyaları, dekorasyon boya ve macunları, akrilik esaslı kullanıma hazır iç ve dış cephe macunlar, tamir harçları, fayans yapıştırıcıları ve derz dolguları, astar ve bağlayıcılar, su izolasyon sistemleri, ısı yalıtım sistemi, akrilik esaslı zemin kaplamaları, su bazlı ahşap koruyucu ürün grubu, şeffaf yüzey koruyucuları, tenis kort sistemi, su bazlı renklendiriciler ve su bazlı asfalt boyaları üreten TERRACO’nun ürün tanıtım toplantısı, firma teknik yetkilisi Mehmet Keskinkol tarafından 16 Mart Çarşamba günü 18.30’da Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası Toplantı salonunda yapılacaktır. 

	
	
		19 Mart’ta Dünyanın Sokakları Bizim!

		Ekim ayında Londra’da yapılan Avrupa Sosyal Forumu’nda alınan karar doğrultusunda tüm Avrupa’da ve dünyanın pek çok ülkesinde sendikalar, kitle örgütleri, siyasi partiler, savaş karşıtları ve sivil toplum kuruluşları, 19 Mart 2005 Küresel Eylem Günü’nde, ABD emperyalizmi işgal güçlerinin Irak’a saldırışının ikinci yıldönümünde işgale karşı çıkan gösteriler örgütleyerek sokağa çıkacaklar...

		ABD’nin dünya planındaki hegemonyasını tesis etmek üzere giriştiği savaş, saldırı ve işgallere karşı, dünyanın dört bir yanında sokaklarda olacağız...

		Türkiye’de de tüm savaş karşıtları Küresel Eylem Günü’nde aynı coşkuyla sokaklardaki yerlerini alacaklar...

		Karşılarındaki “büyük” organize güçlere bakarak, “Savaşa karşı ben tek başıma ne yapabilirim ki?” diyen binlerce insan tek yumruk olup 1 Mart 2004’te Meclis’ten savaşa katılmama kararını çıkarttırarak barış için ne yapılabileceğini bütün dünyaya gösterdiler... İşte, tıpkı 1 Mart’ta olduğu gibi, Küresel Eylem Günü’nde de ülkemizdeki barış yanlıları aynı kararlılık ve duyguyla sorumluluklarını bir kez daha göstereceklerdir...
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			1 Mart 2004 Ankara (Fotoğraf: Murat Yılmaz)
		
		Irak’ta binlerce insanın hayatına mal olan savaş ve işgal sürerken, ABD bu insanlık dramına doymadığını, İran ve Suriye’yi tehdit ederek gösteriyor...

		Yeni acılara, gözyaşı ve ölümlere ne seyirci kalacağız, ne de izin vereceğiz!..

		Bu nedenle, Türkiye’nin Ortadoğu’ya yönelik herhangi bir askerî müdahaleye dahil olmasını istemediğimizi bir kez daha ve yüksek sesle tekrar ediyor, hükümeti uyarıyoruz!..

		Bizler...

		Halkın iradesini hiçe sayarak uluslararası hukukun ihlal edilmesine karşı çıkan demokrasi ve özgürlük yanlıları...

		Herhangi bir ülkenin, durmaksızın genişleyen bir askerî üsler şebekesini tüm dünyaya yaymasına ve dünyada bir eşi daha olmayan bir silah stoku oluşturulmasına karşı duran enternasyonalistler...

		Irak’ta ve her yerde zorba rejimlere ve aynı zamanda, sürekli ve çok tehlikeli çatışmaları kaçınılmaz kılan ve dünya barışı için büyük bir tehlike yaratan ABD’nin yeni “önleyici savaş” politikasına karşı olan barış yanlıları...

		Emperyalizme, diktatörlüğe ve her türlü tutucu politikaya karşı halk muhalefetini destekleyenler...

		Bütün yoksullardan, farklı olandan, ezilenlerden ve dışlanmışlardan yana olanlar...

		Çok kimlikliliğin ve çok kültürlülüğün ayırımcı değil, birleştirici olduğuna inananlar...

		Irkçılığa ve her türden milliyetçiliğe karşı halkların kardeşliğini savunanlar...

		Gelecek nesillerin daha sağlıklı ve yaşanabilir bir dünyaya sahip olabilmesi için, bütün yaşamın temeli olan ormanların, toprağın, suyun, doğa kaynaklarının ve doğal çeşitliliğin yok edilmesine karşı duranlar...

		“Gücü gücüne yetene” zihniyetini yücelten, ekonomik eşitsizlik ve güç eşitsizlikleri yaratan, şirketlerin, sağlığa aykırı koşullarda düşük ücretle işgücü ve köle emeği kullanmaya varan egemenliğini, toplumsal cinsiyetçi ve cinsel hiyerarşileri teşvik eden ekonomik, siyasal ve kültürel kurumlara, sistemlere karşı mücadele edenler...

		Savaş ve askerî harcamalarda kullanılan paranın, sağlık hizmetlerine, eğitim ve konut gibi insani ihtiyaçların karşılanması için kullanılmasını savunan dayanışmacılar...

		Siyasetin toplumsallaştırılmasını, yoksulların, ezilenlerin, horlananların, emekçi halkların dayanışmasını geliştiren, adaleti savunan, katılımcılığı demokrasinin vazgeçilmezi sayan, çeşitliliği yücelten ve tam demokrasiyi teşvik eden bir dünyadan yana olanlar...

		19 Mart Küresel Eylem Günü’nde Kadıköy’deyiz!

		Siz de sesimize sesinizi katın!..

		Düzenleyen Kuruluşlar: TÜRK-İŞ, DİSK, HAK-İŞ, KESK, TMMOB, Türk Diş Hekimleri Birliği, Türk Eczacıları Birliği, TTB, Türk Veteriner Hekimleri Birliği, TÜRMOB, İstanbul Barosu 

	
	
		Diyarbakır - Yenişehir Belediyesi Hizmet Binası Ulusal Mimari Proje Yarışması
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		“Diyarbakır Yenişehir Belediyesi Hizmet Binası” konulu yarışmanın amacı Diyarbakır kentinin tarihsel birikiminden hareketle; kültür, sanat, bilim ve çevre değerlerinin geliştirilmesine, ekonomik, işlevsel ve yenilikçi çözümlerin seçilmesine ve güzel sanatların teşvikine uygun ortam sağlamaktır.

		Yarışmaya TMMOB Mimarlar Odası üyesi olanlar katılabilir. Şartname bedeli olan 25 YTL’dir. (Banka Hesap Numarası: Ziraat Bankası, Diyarbakır Ofis Şubesi 33528280-5002)

		Proje ve ekleri 1 Haziran 2005 günü yarışma raportörlerine elden teslim edileceği gibi PTT, APS veya özel kargo ile adrese teslim olarak da gönderilebilir. 

		Danışman Jüri Üyeleri: Osman Baydemir (Avukat, Diyarbakır Büyükşehir Belediye Başkanı), Fırat Anlı (Avukat, Diyarbakır Yenişehir Belediye Başkanı), Zülküf Karatekin (İnşaat Müh., Diyarbakır Kayapınar Belediye Başkanı), Yurdusev Özsökmenler (Antropolog, Diyarbakır Bağlar Belediye Başkanı), Abdullah Sevinç (Şehir ve Bölge Plancısı; Diyarbakır Büyükşehir Belediyesi Genel Sekreter Yardımcısı)

		Asıl Jüri Üyeleri: Neslihan Dostoğlu (Uludağ Üniversitesi), Bülent Tarım (Yıldız Teknik Üniversitesi), Kamuran Sami (Dicle Üniversitesi), Kaya Özgen (İstanbul Teknik Üniversitesi), Cem İlhan (İstanbul Teknik Üniversitesi)

		Yedek Jüri Üyeleri: Recep Esengil (A.D.M.M.A.), Mert Nedim Alhas (İTÜ), Emine Dağtekin (Dicle Üniversitesi)

		
			Ödüller (net):

			1. Ödül: 15.000 YTL
			2. Ödül: 10.000 YTL
			3. Ödül: 8.000 YTL
			3 adet mansiyon (her biri): 4.000 YTL
			Satın Alma (toplam): 3.000 YTL
		

		Ayrıntılı Bilgi:

		Diyarbakır Yenişehir Belediyesi

		Yenişehir Belediyesi İmar Müdürlüğü Lise Caddesi Altındağ 3 Apt.

		Yenişehir/ Diyarbakır

		Tel: (412) 228 96 54 (4 hat)

		Faks: (412) 228 96 53

		E-Posta: yenisehiryarisma@mynet.com 

	
	
		
			öğrenci
		

		
			Ulusal Mimarlık Öğrencileri Buluşması 9

			İlker Ertuğrul
MSGSÜ 3. Sınıf Öğrencisi
		

		Ulusal mimarlık öğrencileri buluşmasının 12’ncisi olan Kayseri buluşması da planlandığı gibi 9-14 Şubat 2005 tarihleri arasında Erciyes Üniversitesi Mimarlık Bölümü’nün ev sahipliğinde gerçekleştirildi. 2002’ye kadar sadece Şubat ayı içerisinde yapılan buluşmaların yazları da yapılması ile yarım sayılı (Buluşma 7,5, Buluşma 8,5...) buluşmaların olmasıyla 12. sırada yer alan Kayseri buluşması da en az diğerleri kadar heyecanlı, eğlenceli, yaratıcı... geçti.

		Her zaman olduğu gibi bu buluşmanın da kendine ait bir teması vardı. “Cinnet” olarak belirlenen bu tema üzerine hepimiz atölye çalışmaları boyunca yoğunlaştık, kimi zaman verilen normal sürenin üzerine çıkarak sabahlara kadar çalıştık, çalışırken eğlendik. Cinnet teması altında açılan “mixed walls”, “6 His”, “mekân-ı cinnet”, “çığlık”, “enstantane”, “rahatsızlar”, “kimlik”, “www.cin.net(L)”, “place’less”, “son durak”, “fisyonopolis”, “cinnet duvarı” isimli atölyelerde birbirinden farklı ve ilginç fikirler, bambaşka sunum tarzlarıyla ortaya kondu, tartışıldı, paylaşıldı.

		Bilindiği gibi önümüzde UIA Kongresi gibi tüm mimarlık ortamını, öğrencileriyle birlikte, ilgilendiren ve tüm dünyadan toplam 10.000 kadar katılımcı bekleyen büyük bir buluşma da var. Türkiye için büyük bir fırsat olan bu buluşmanın önemi de düşünülmeden, üzerinde durulmadan, tartışılmadan geçilemezdi elbette. Dolayısıyla bir öğrenci organizasyonu olan bu buluşmada UIA’nın da programa alınması, öğrencilerin de bu konuyu önemsediklerini ve ciddiye aldıklarını göstermesi açısından keyif verici oldu. Bununla birlikte sorunlar da tartışıldı. Bu sorunların UIA Kongre Genel Sekreteri Fatih Söyler’in önünde dile getirilmesi de hepimiz adına bir şans oldu. 
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		Katılımcı öğrencilerin hazırladığı sunumlar da buluşmanın bir parçası oldu. Trakya ve Karadeniz Teknik Üniversitelerinin yaptığı çalışmaları anlatan sunumları ile Buluşma 9,5 organizasyon komitesinin sunum/gösterileri de programın parçası oldu.

		Buluşmalar sadece atölye çalışmaları ile geçmezdi tabii ki! Bu nedenle bir taraftan atölyelerde yorulurken bir taraftan Kayseri ve civarını gezdik. Merkezde bulunan ve Selçuklu dönemi eseri olan Gıyasiye ve Şifaiye Medresesi, fuar alanı içinde bulunan Kayseri Kent ve Mimar Sinan Müzesi, Kayseri çevresindeki yerleşkeler olan Talas, türküsüyle tanınmış Gesi, Mimar Sinan’ın doğduğu yer olduğu söylenen Ağırnas, hepimizin tanıdığı Kapadokya bölgesi ve tabii ki Şubat ayı olması nedeniyle en verimli günlerinde olan Erciyes... Atölye sunumlarının ardından Erciyes’te geçen eğlenceli dakikalar ile bir buluşmayı daha sonlandırmak, işin en unutulmazlarından biri olsa gerek.

		Buluşmaların bir başka özelliği de bir yıl sonraki buluşma yerini belirlemektir. Dolayısıyla bu buluşmada da gelecek yıl Şubat ayı içerisinde yapılacak “Buluşma 10” için bir forum gerçekleştirildi. Belli ki Türkiye’nin birçok üniversitesinden buluşmaya katılan 160 kadar öğrenci, kendilerini gelecek yıl görmek istedikleri yeri biliyordu ve çok yüksek bir oy ile Çukurova Üniversitesi Buluşma, 10’un düzenleneceği yer oldu. Arkadaşlara şimdiden kolay gelsin diyoruz.

		Şimdi sırada buluşma 9,5 var. Dicle Üniversitesi’nin ev sahipliğinde yapılacak olan bu buluşma da en az diğerleri kadar iyi ve biraz daha aktif bir formatta geçeceğinin sinyallerini şimdiden veriyor. Belki de ilk defa bir buluşma çok geniş bir coğrafyayı kapsayacak ve anlaşılan yayılacağımız bu coğrafyada her yere kamp kuracağız. “ESKİ-MEZ” teması ile gerçekleşecek olan Buluşma 9,5, şimdiden sabırsızlıkla beklediğimiz bir “ulusal mimarlık öğrencileri buluşması” olacak. 

	
	
		
			UIA 2005 İstanbul’a Doğru Edirne
			Mimarlık ve Kent Buluşması III
			10 Nisan 2005 Edirne
		

		10 Nisan 2005 Pazar günü saat 14.00’te TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin Birimleri ile gerçekleştireceği Bölge Toplantısı ile başlayacak etkinlik 11 Nisan Pazartesi günü saat 10.00’da “Mimarlık ve Kent Buluşması III - Edirne” ile devam edecektir.

		Belediye Başkanlarının sunumları, uzmanların katılımı ile gerçekleştirilecek panel ve kentli kuruluşların katılacağı forum ile devam edecek, bir kokteyl ve dinleti ile son bulacak, aynı zamanda Edirne şehir gezisi yapılacaktır.

		12 Nisan Salı günü Mimar Sinan’ın eserleri ve hayatını anlatan konferans, Bulgar ve Yunan mimarların katılımı ile gerçekleştirilecektir. 

	
	
		
			Yuvarlak Masa Toplantılarının İkinci ve Üçüncü Kitapları Yayımlandı
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				Hizmetlerin Serbest Dolaşımı ve Mimarlık Mesleği, Yuvarlak Masa Toplantısı-2, Şirin Gülcen Eren, Günhan Danışman, Gaye Yılmaz, Güven Birkan, Mehmet Bozkurt, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Şubat 2005, 60 sayfa.
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				50 Yılda Ülkemiz, Mimarlık, Mimarlar Odası ve Yarın, Yuvarlak Masa Toplantısı-3, Orhan Şahinler, Günhan Danışman, Yücel Gürsel, Oktay Ekinci, Mücella Yapıcı, Güven Birkan, Mehmet Bozkurt, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Şubat 2005, 63 sayfa. 
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		Dönüşümün Yönü! 
Eyüp Muhcu,
İstanbul Büyükkent Şube Başkanı

		Son yıllarda “dönüşüm” sihirli bir sözcük gibi her alanda sık sık kullanılmaya başlandı. Öylesine yaygın ve moda halinde bir kullanım söz konusu ki, eğer siz konuyu dönüşümle bağlamıyorsanız önerilerinizin bir önemi, eski deyimle kıymeti harbiyesi olmuyor. O halde, “dönüşüm” kavramı nasıl yaşantımıza girdi ve dönüşümden ne anlaşılmaktadır, özlediğimiz insanca ve barış içerisinde yaşanacak bir geleceğin adımları mı yoksa geleceğin tüketilmesi mi gibi soruların yanıtlanması önem taşıyor. Yanıtlar ise, hem dünyada hem de ülkemizde yaşanan süreçlerde saklı.

		1950’lerden beri dünyaya neo-liberal politikaları ihraç eden güç merkezleri, günümüzde “ulusötesi şirketlerin çıkarlarının küreselleşmesi” anlamına gelen küreselleşmenin de güç merkezleri olarak bölgelere yeni şekiller vermek, yeni egemenlik alanları yaratmak, ülkelerin, toplumların ve bireylerin yaşamını yönlendirme çabalarını sürdürmektedir. 

		Gürcistan’da “kadife”, Ukrayna’da “turuncu” ve Kırgızistan’da henüz adı konulamamış “tuhaf devrimler” ABD’nin yeni egemenlik alanlarını “demokratik dönüşüm” adı altında gerçekleştirmektedir. Tüm bunlar yapılırken önce Afganistan, sonra tarihin merkezi olan Mezopotamya topraklarının ABD ve ortakları tarafından işgal edilmesi ile çağın gerisinde kaldığı sanılan “açık işgal dönemi”ne daha vahşi bir şekilde geri dönülmüştür.

		Sürecin karakteristik özelliklerine baktığımızda: Barış yerine dünya savaşı eşiğine yeniden gelinmesi; savunmada bölgesel görevlendirmeler, yeni jandarmalıklar; ekonomide dışa bağımlı sömürge ilişkileri; sosyal devlet yerine vatandaşı müşteri gören bir devlet anlayışı; siyasette güdümlülük; sosyal yapıda onurlu bir toplum yerine asalak bir toplumun yaratılması; kentleşmede kimliksizleşme, markalaşma; mesleklerde işlevsizleşme; insanın kendine ve doğaya yabancılaşması gibi özellikleri hemen sıralayabilmek mümkün.

		Ülkemizde son 50 yılda, dünyadaki gelişmelere paralel olarak neo-liberal politikalar adım adım yaşamımıza girmeye başladı. Nihayet bu politikalar “24 Ocak 1980 kararları” adı altında “askeri darbe” aracılığıyla mutlak zaferini ilan etti! Öngörülen “dönüşüm”ün önündeki her türlü engel birer birer ortadan kaldırıldı. Kamu hizmetlerinin özelleştirilmesinin önündeki en önemli engel olarak görülen emekçilerin ve toplumumuzun demokratik örgütlülükleri dağıtıldı. Demokratik ve sosyal haklar geriye götürüldü. Kamu kurumları yabancı sermaye ve yerli ortaklarına peşkeş çekilmeye başlandı. Üniversitelerimiz YÖK aracılığıyla bilim kurumu olma niteliklerinden uzaklaştırıldı ve özel şirketlerin yedek gücü haline getirildi. Uluslararası ilişkilerde “eşitlik” ilkesi yerine tek taraflı “bağımlılık” ilişkileri kuruldu. Küresel sermayenin önünde en önemli engel olarak görülen Sovyetler Birliği’nin dağılmasına rağmen Anadolu topraklarında ABD’ye ve NATO’ya yeni askeri imtiyazlar tanındı.

		Yaşamımızın biçimlendiği, toplumsal değerlerin üretildiği “demokrasinin kaleleri” kentlerimiz ise, gelişmelerden en çok etkilenenlerin başında gelmektedir. Hele bu kent tarihsel, bölgesel ve küresel düzeyde önemli olan İstanbul ise, etkileşimin boyutu çok daha fazla olmaktadır. Göçe dayalı kontrolsüz büyümenin ardından 1980 sonrası uygulanan kentleşme politikalarıyla İstanbul; yoğun göçe ve küresel yatırımlara tamamen kurban edilmiştir. Çöküntü alanları, kaçak ve niteliksiz yapılaşmalar sonucu depreme karşı güvenli olmayan, aynı zamanda yabancı yatırımlarla birlikte hızla tarihi ve doğal değerlerini yitirmiş, kimliksizleşmiş ve “dönüşmüş”tür.

		İstanbul Deprem Master Planı hazırlık çalışmaları sürecinde ve ardından hükümetin hazırladığı yasa tasarısı ile gündeme gelen “Kentsel Dönüşüm (Urban Transformation)”, kent planlamasında en çok tartışılan kavram olmakta ve planlamanın bir aracı olması gerekirken planlamanın yerine kullanılmaktadır! Yıllardır uygulanan politikalarla içsel bir olgu haline getirilen “dönüşüm”, bugün kentleşme politikalarının da sihirli bir kavramı haline getirilmiştir. Bu yaklaşımların dışında, gerçek anlamda pek çok “Kentsel Dönüşüm Projeleri” de gündemdedir. Bu projelerin bir kısmı İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı Kadir Topbaş tarafından, küresel yatırımların sergilendiği Cannes’daki fuarda görücüye çıkartılmıştır. Zeytinburnu Kentsel Dönüşüm Projesi, Küçükçekmece Kentsel Dönüşüm Projesi, Haydarpaşa Kentsel Dönüşüm Projesi, Istower, Çamlıca Tower, Skyport Tower, Millennium Tower, İhtisas Kenti Projesi, Kartal Taş Ocakları Dönüşüm Projesi küresel yatırımcılara sunulan belli başlı projeleri oluşturmaktadır.

		Yatırımcı talebinin arttığı yetkililer tarafından ifade edilmekte ve bundan dolayı onur duyulmaktadır. Bir ABD firmasının yetkilileri, İstanbullular’ı yüzyıllardır düşlere götüren ve bugün restorana dönüştürülen Kız Kulesi’nden Haydarpaşa Garı ve Liman Alanı’nı göstererek “burayı dönüştürmek gerek” diyerek yatırım talebinde bulunmuşlar; ardından 5234 Sayılı Yasa’nın geçici 5. maddesi ile Kıyı Yasası’na göre “...yurttaşların eşit ve serbestçe kullanmaları” gereken eşsiz doğa ve kent parçasının yağmalanmasının yolu açılmıştır. Bu örnek, sistemin nasıl işlediğini açıkça sergilemektedir.

		Kentsel Dönüşüm Planları genelde; yoğunluk artıran, kaçak yapılaşmayı meşrulaştıran, yatırımcı isteklerini plan kararları haline getiren, kentsel bütünlüğü göz ardı eden eklektik bir anlayışla yapıldıkları için, birikmiş kentsel sorunları çözmek bir yana yeni sorunlar yaratmaktadır. Oysa plan bütünlüğünün yanında, toplu taşıma ve raylı ulaşım sistem tercihi, ortak donatı alanları ve yeşil alanların geliştirilmesi, tarihi ve doğal çevrenin korunması, mimari dokuyla uyum ve kimlikli yapılaşmanın planlamanın temel tercihleri olarak saptanması, yaşamsal öneme sahiptir.

		“Dönüşüm”ün doğru yönde gerçekleşmesi temel bir sorun olarak karşımızda durmaktadır. İşlevsizleştirilmiş mesleğimizi tekrar saygınlığına kavuşturmak, pazar paylaşımı ilişkisi içerisinde “tahrip olmuş meslekler arası işbirliği ve dayanışma”yı yeniden ve doğru bir şekilde inşa etmek bir mimar olarak görevimizdir. Yaşanılır kentler, özgürlükçü, eşitlikçi, sömürüsüz ve barış içerisinde bir dünya yönünde “dönüşüm”ün gerçekleşmesi için çabalamak da bir mimar, bir aydın yurttaş olarak tarihsel görevimizdir. Küresel şirketlerin çıkarları yerine tüm insanlığın esenliğinin gerçekleştiği bir gelecek mümkündür. Yeter ki, uygarlığı yaratan insanlık olarak, sürdürülebilir geleceğin yaratılması yönündeki adımları da “birlikte” atabilelim.

		Dayanışma dileklerimizle. 

	
	
		Mimar Sinan’ı Anmak 9 Nisan 2005


		6-10 Nisan 2005 tarihleri arasında Tüyap Fuar ve Kongre Merkezi’nde (Beylikdüzü) düzenlenen Unicera Seramik ve Banyo Fuarı sırasında 9 Nisan 2005 günü, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin, Timder ve Seramik Federasyonu’nun katkılarıyla düzenlediği “Mimar Sinan’ı Anmak” başlıklı bir etkinlik gerçekleştirilecektir.

		Etkinlik sonunda, Mimarlar Odası 2004 Yılı Sinan Ödülü sahibi Mimar Behruz Çinici’ye ve 9. Ulusal Mimarlık Ödülleri sahiplerine “Sinan Günü Anı Plaketleri” verilecektir.
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			Program:

			11.00: Mimar Sinan Türbesi / Süleymaniye
Saygı duruşu ve kısa anma konuşması
			17.00: TÜYAP Marmara Salonu

			Açılış Konuşması
Eyüp Muhcu, TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Başkanı

			Seramiğin Dünü, Bugünü ve Yarını
Germiyan Saatçioğlu, Seramik Federasyonu Genel Sekreteri

			İznik Çinisi ve Rüstem Paşa Camisi
Y. Doç. Dr. Gülsün Tanyeli

			Sinan Mimarisinin Evrenselliği
Prof. Dr. Doğan Kuban
			18.00: Sinan Günü Anı Plaketleri
			18.30: Kokteyl
		

	
	
		Gökkafes Hukuksuzluğunun Giderilmesinde Yeni Bir Aşama!

		
			1983 yılında 1. derecede korunması gereken park alanı, inşaat yapmak amacıyla Süzer Turizm A.Ş. tarafından satın alındı. Alanda kentlilerin tüm karşı çıkmalarına karşın İstanbul’un tarihsel ve doğal değerlerini, siluetini ezen Gökkafes inşaatı yapıldı.

			Süreç içerisinde hukuksuzluğun giderilmesi için yargıya başvurular yapıldı. Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından açılan Ruhsat İptal Davası bilirkişi aşamasında devam ederken, 25 Mart 2005 tarihinde İTÜ’nün “Gökkafes ve tesislerinin tüm eklentileriyle birlikte yıkılması” için yerel mahkemede dava açmasıyla hukuki süreçte yeni bir aşamaya gelindi.

			Mahkemece taraflara tebligat yapılması işlemlerinin tamamlanamaması nedeniyle davanın esastan görüşülmesine geçilemedi. Mahkeme bir sonraki duruşmanın 3 Haziran 2005 tarihinde yapılmasına karar verdi. İstanbul halkı, diğer hak sahibi olan İstanbul Büyükşehir Belediyesi ve Maliye Hazinesi’nin de İTÜ’nün açtığı davaya destek vermelerini beklemektedir. Açılan dava nedeniyle İTÜ’ye destek vermek ve hukuksuzluğun giderilmesine katkı sağlamak amacıyla TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin yayımladığı basın duyurusunu aşağıda sunuyoruz.

		

		“Gökkafes” arsası üzerinde, İstanbul Büyükşehir Belediyesi ve Maliye Hazinesi ile birlikte irtifak hakkı bulunan İstanbul Teknik Üniversitesi Rektörlüğü tarafından, Gökkafes’in bütün eklentileriyle birlikte yıkılarak, yolsuzluk ve usulsüzlükle yaratılan fiili durumun yasal duruma uygun hale getirilmesi talebiyle Şişli Asliye Hukuk Mahkemesi nezdinde dava açılmış bulunmaktadır.

		İstanbul Teknik Üniversitesi, başta Dolmabahçe Turizm A.Ş. olmak üzere “Gökkafes”in bağımsız bölüm sahipliğini elinde bulunduran yirmiyi aşkın özel ve tüzel kişiye karşı ve irtifak haklarının yolsuz terkinden doğan tazminat haklarını saklı tutarak açmış oldukları davada;

		Üzerinde irtifak hakkı sahipliği bulunduğu arsanın tapusundaki, “Bu gayrimenkula yapı yapılamaz,” şerhinin, “Gökkafes” sahiplerinin talebi doğrultusunda parsele ilişkin tapu kayıtlarından yolsuz olarak silindiğine dair alınan yargı kararları sonucunda, 1 Ekim 2004 tarihinde “Bu arsa üzerinde yapı yapılamaz” hükmünün tekrar tapuya tescil edildiğini bildirerek;

		Dolmabahçe Turizm A.Ş.’nin, gayrimenkulun tapu kayıtlarında senelerdir bulunan irtifak hakkını ve söz konusu arsada yapı yapılamayacağına dair tapu hükmünü bilerek ve isteyerek tüm sonuçlarına katlanmak üzere satın alıp Tapu Müdürlüğü’ne bizzat başvurarak, yolsuz ve usulsüz yollarla tapu şerhini sildirdiğini;

		Bu işlem sonrası gayrimenkulda usulsüz olarak bina inşa ettirdikleri, daha sonra bazı bağımsız bölümleri sattıkları ve bütün bu uygulamaların irtifak haklarına haksız tecavüz olduğu gerekçeleri ile;

		Bu tecavüze son verilmesi ve usulsüz olarak gerçekleşen fiili durumun hukuki duruma uygun hale gelebilmesi için Gökkafes ve Tesislerinin tüm eklentileri ile birlikte yıkılmasını talep etmektedir.

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, İstanbul Teknik Üniversitesi’ni haklı davasında desteklemek ve yıllardır çevreye ve hukuka saygılı tüm yurttaşların adalet duygusunu rencide eden bu bina hakkında açılan bu önemli davaya müdahil olmak için gerekli hukuksal işlemi başlatmıştır.

		İrtifak hakkının diğer sahibi olan İstanbul Büyükşehir Belediyesi ve Maliye Hazinesi başta olmak üzere; konuya duyarlı tüm kurum, kuruluş ve kişileri, bu önemli ve haklı davada İstanbul Teknik Üniversitesi’ni desteklemeye çağırıyoruz. 

	
	
		Mimarlık ve Kent Buluşması 2 Etkinliği Kadıköy’de Yapıldı
M. Sabri Orcan

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin “UIA 2005 İstanbul’a Doğru / Mimarlık ve Kent Buluşması” etkinliklerinin ikincisi yapıldı.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu 1. BKBT, 2. BKBT ve Yalova Temsilciliği’nin ortaklaşa düzenlediği etkinlik 11 Mart 2005 tarihinde Kadıköy Halk Eğitim Merkezi’nde gerçekleştirildi. 

		
			[image: mimarlara mektup 74]
		
		Yaklaşık 1,5 ay önce oluşturulan komisyon ve temsilciliklerin çalışmaları sayesinde, katılım ve program yoğun oldu. Bu çalışmalar sırasında bölgede bulunan belediyeler ve sivil toplum örgütleri ile birebir kurulan ilişkiler, başkanlar seviyesinde (Kartal ve Adalar hariç) 9 belediyenin ve 9 kentli kuruluşun sunumu sağlandı.

		Saat 10.30’da saygı duruşuyla başlayan etkinlikte Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şube Başkanı Eyüp Muhcu açılış konuşmasını yaptı. MYK Başkanımız Oktay Ekinci, rahatsızlığı nedeniyle katılamadığından, etkinliğe sunduğu bildirisi okundu. Davetli olarak katılan Kadıköy Kaymakamı Kasım Esen’in program dışı konuşmasından sonra temsilciliklerin sunumlarına, daha sonra da belediye başkanlarının belediyeleri adına sunumlarına geçildi. Pendik Belediye Başkanı Erol Kaya, Beykoz Belediye Başkanı Muharrem Ergül, Kadıköy Belediye Başkanı Hasan Can, Şile Belediye Başkanı Can Tabakoğlu sunumlarını yaptılar. Üsküdar Belediye Başkanı Mehmet Çakır’ın program dışı önemli bir toplantısı olduğundan sunumu, Başkan Yardımcısı Mehmet Demiröz ve programın geç saatlere uzamasından dolayı etkinlikten ayrılan Yalova Belediye Başkanı Barbaros Binicioğlu’nun sunumu başkası tarafından yapıldı. 
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		Belediye başkanlarının yoğun katılımı sevindirici olsa da, sunumların içeriği istenilen amaca tam anlamıyla ulaşmadı, diyebiliriz. Beklentilerimiz, belediyelerin yeni projelerini, geleceğe bakışlarını sunmaları üzerineydi, ancak yine daha çok politik misyonla ilgili sunumlar oldu. Bunun yanında, Kadıköy, Şile, Yalova Belediyeleri bazı projelerinden az da olsa bahsettiler. Üsküdar Belediyesi sunumunda ağırlıklı olarak “Marmaray”ın Üsküdar Meydanı’na etkisi ve projelendirme aşamaları konu edildi. Belediye başkanlarının konuşmalarında olumlu bir yaklaşım, hepsinin, merkezî idarenin, yetkisini yerel planlama aşamalarında kullanmasına karşı çıktıklarını hissettirmeleriydi.

		Verilen kısa arada, bekleme holünde bulunan “Basında Mimarlar Odası”, “Geçmişten Bugüne Anadolu Yakası”, “İçme Suyu Havzaları (Ömerli)”, “Yalova Deprem”, “Beykoz ve Tuzla Kentsel Yenileme Projeleri” sergileri gezildi. 

		Öğleden sonraki oturumda Anadolu 1. BKBT adına benim yönettiğim panelde Yıldız Uysal “Kentleşme Süreci ve Planlama”, Prof. Dr. Zekiye Yenen “Tarihî Kent Merkezlerinde Kentsel Yenileme ve Kadıköy Örneği”, Prof. Dr. Zekai Görgülü “Planlama ve Kentsel Dönüşüm” sunumlarını yaptılar. Kent ve planlamaya farklı yönlerden bakarak Anadolu yakasının incelendiği bu oturumda gelinen ortak nokta, bu bölgenin de çok plansız geliştiği, plan yapılsa bile bunların “sakıncalı plan” durumunda olduğu, bu bölgede kültürel benzer alanların olmadığı, kıyı kuşaklarında aşırı yoğunluk olduğu, dönüşüm planlarının bulunmadığı, dönüşümlerin ve yerel yönetimlerin kaderlerine bırakıldığı ve kentlerimizin “gayri menkul odaklı kentler” olduğu noktasıydı. 

		Anadolu BKBT adına Osman Güdü’nün yönettiği, kentli kuruluşların sunumunda, Ataşehir Derneği, Beykoz Beyin İnisiyatifi, Doğa ile Barış Derneği, Dragos Doğayı Koruma Derneği, Gazhane Çevre Gönüllüleri, İstanbul Çevre Konseyi, İTO Kooperatifler Komitesi, Moda Semt Girişimi ve Tükoder, yapılarını ve sorunlarını anlattılar.

		Saat 19.30’da verilen kokteyle geçildiğinde, “UIA 2005’e Doğru” başlığı altında yapılan bu etkinliğin İstanbul Büyükkent Şubesi adına Temmuz ayına iyi bir birikim sağladığı düşüncesi “Minör Trio”nun yaptığı müziği daha bir keyifle bizlere dinletti. 

	
	
		İstanbul Depremi ve Küresel İş Fırsatları 
Mücella Yapıcı

		
			[image: mimarlara mektup 74]
		
		İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı İGDAŞ Genel Müdürlüğü’nün Alibeyköy tesislerinde “İngiltere-Türkiye İstanbul Kentsel Dönüşüm / Yenileşme Sempozyumu” (Turkey-UK Urban Regeneration Symposium) ana başlığı altında uluslararası bir toplantı yapıldı. Alışageldiğimiz sempozyumlardan daha çok uluslararası bir iş toplantısını çağrıştıran toplantının; “Küresel İş Fırsatlarının Yaratılması” cümlesi ile buluşmanın asıl muradını özetleyen “tematik” başlığı ise bu çağrışımı daha da bir güçlendiriyordu.

		1999 Marmara depreminden sonra literatürümüze afetler, planlama ve kentsel gelişmelere dair bir sürü yeni kavram ve sözcük eklendi. Bu kavramlar ya da terimlerden bazıları, tanıtlamaya çalıştığı olgusal ve bilimsel içerik henüz dünya ölçeğinde bile tam anlamı ile oturmamışken –iyi niyetli bir yorumla– küreselleşen bilgi akışının etkisi ile son derece hızlı bir şekilde hayatımıza girdi. Daha önce bu konularda kullandığımız kavramların belleklerimizde oluşturduğu anlamlandırmaların etkisiyle de gerçek ve olgusal olanın algılanması konusunda oldukça ciddi farklılaşmalara ya da anlam kaymalarına yol açmaya başladı.

		Özellikle günümüzde oldukça yoğun kullanılmaya başlanan “kentsel dönüşüm” kavramı bu konuda örnek oluşturacak gibi görünüyor.

		Bu toplantı ise “kentsel dönüşüm” kavramına yüklenen anlamların ve algı farklılaşmalarının; sempozyum başlığına, yazılı belgelere ve simültane tercümeye yansıması açısından oldukça dikkat çekiciydi.

		Yine 1999 Marmara depreminin üzerinden geçen beş senenin ardından Türkiye’nin tüm ekonomik gelişmesinin yükünü sırtlamış bir halde büyük bir “kadersinaş”lıkla depremini bekleyen İstanbul’un yöneticileri tarafından “deprem” ve “frsat” sözcüklerinin bir arada kullanılmaya başlamasının ilginç bir örneği daha bu toplantı aracılığı ile oluşmuş oldu. 

		Sempozyum açılış konuşmasında; İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı Kadir Topbaş, deprem riskinin “İstanbul’un kentsel dönüşümü” için bir fırsat olduğunu ve bu anlamda “Kentsel Dönüşüm Projeleri”nin bir an önce hayata geçirilmesi gerektiğini ve İstanbul’un, Fransa’nın Cannes kentinde projelerin yarıştığı toplantıda birinci öncelikli yatırım bölgesi ilan edildiğini belirtip “İstanbul ciddi şekilde yatırımcıların dikkatini çekmektedir. Bu çerçevede “Dünya Gayrimenkul Yatırımcılar Birliği”nin kongresi Haziran ayı içinde İstanbul’da yapılacaktır” diyerek sahneyi İngiltere İstanbul Başkonsolosu Barbara Hay’a bıraktı.

		İngiltere başkonsolosu ise; İstanbul’un “kentsel dönüşüm projeleri”ne ülkesinin de destek vereceğini belirterek, “İngiltere ve Türkiye’nin özellikle bu dönemde birlikte çalışması çok önemli. İstanbul’da bundan sonra hukuksal ve finansal çalışmalar da yapacağız. Özellikle tecrübelerimizi paylaşarak sizlerin AB fonlarına ulaşmanızı istiyoruz,” şeklinde konuştu.

		Ankara Belediye Başkanlığı’nın davetlisi olarak 22 Mart 2005 Salı günü aynı başlık altında ve aynı formatla Ankara Belediyesi, Kocatepe Kültür Merkezi toplantı salonunda Ankara kentsel dönüşüm projeleri için de düzenlenmiş bulunan toplantıyı, 1999 Marmara depreminden beri artık aramızda görmeye alıştığımız Prof. Dr. Mike Gibson’un koordinasyonunda hazırlamıştı. 

		Scott Wilson, Bree Day Partnership, White Young Green-IMC, Community Regeneration Partnership, Local & Regional Development Planning, John Tompson & Partners, Currie & Brown Consulting, ARUP, Tribal Danışmanlık gibi firmaların deneyimleri, halk katılımı organizasyonları, AB fonları ve uluslararası kaynaklara ulaşma yolları, Türkiye için fırsat alanları konularında bilgilendirmeler yapılan toplantının sempozyum formatına uyan tek sunumunu ise John Tompson & Partners şirketi yönetim kurulu başkanı Prof Dr. John Tompson (Mimar ve Şehir Plancısı)* yaptı.

		Ve toplantı öncesi kentsel dönüşüm proje alanlarına yapılan İstanbul gezisinde edindiği izlenimler sonrasında “Dünya Mirası İstanbul gerçekten burası mı?” sorusunu hepimizin, ama özellikle de “deprem ve fırsat” değerlendirmeleri eşliğinde İstanbul’u Çamlıca Towers, Milenyum Towers, Haydarpaşa Limanı Ticaret Merkezi, Salıpazarı Tophane Turizm ve Ticaret Merkezi gibi projeler ile uluslararası gayrimenkul pazarında görücüye çıkaranlar ile “kentsel dönüşüm” ile “kentsel yenileşme ve sağlıklılaştırma” arasındaki ince ve keskin çizgiyi kaybetmeye başlayanların zihinlerine kazıyarak toplantıyı sona erdirdi.

		Şimdi sıra doğru yanıtı bulmakta... 
		
			* Bugünlerde mimarlığı zapt-ı rapt altına almaya çalışan TMMOB Yönetim Kurulu’nun sayın üyelerine ihbarımdır.
		
	
	
		Ürün Tanıtım Toplantısı

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yapı Malzemeleri Komitesi tarafından organize edilen ürün tanıtım toplantılarından bir tanesi daha gerçekleştirildi.

		Dış cephe boya kaplamaları, iç cephe boyaları, dekorasyon boya ve macunları, akrilik esaslı kullanıma hazır iç ve dış cephe macunlar, tamir harçları, fayans yapıştırıcıları ve derz dolguları, astar ve bağlayıcılar, su izolasyon sistemleri, ısı yalıtım sistemi, akrilik esaslı zemin kaplamaları, su bazlı ahşap koruyucu ürün grubu, şeffaf yüzey koruyucuları, tenis kort sistemi, su bazlı renklendiriciler ve su bazlı asfalt boyaları üreten TERRACO’nun ürün tanıtım toplantısı, firma teknik yetkilisi Mehmet Keskinkol tarafından 16 Mart Çarşamba günü saat 18.30’da başlayan toplantıyla Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası Toplantı salonunda yapıldı.

		Sayısal olarak beklenen katılımın olmamasına rağmen, bir saati aşan tanıtım toplantısı izleyicilerin sorularıyla birlikte oldukça renkli ve ilginç geçti. Tanıtım toplantısının ardından başlayan kokteylde, firmanın binamızın fuayesinde sergilediği ürünlerin üzerinde sohbetimiz devam etti. 

	
	
		EĞİTİM - KÜLTÜR - ARAŞTIRMAUIA 2005 XXII. Dünya Mimarlık Kongresi’ne Doğru
Kubilay Önal

		2002 yılından bu yana UIA 2005 XXII. Dünya Mimarlık Kongresi hazırlık sürecine yönelik bir programla etkinliklerini düzenleyen EKA M.B. Çalışma Kurulu, 2004 yılında bu deneyimini kongre etkinliklerine dönüştürmeyi hedefledi ve bu doğrultuda bazı öneriler geliştirdi. Kongre organizasyon süreci kapsamında, şube etkinliklerine paralellik kurularak değerlendirilen bu öneriler, Kasım 2004-Şubat 2005 arasında yapılan görüşmelerle netleşerek kesinleşti ve kesinleşen etkinliklerimiz için Şubat ayından itibaren hazırlıklara başladık. Hazırlık sürecini de programlayan Çalışma Kurul Koordinasyonu 16 Mart’ta toplanan Genişletilmiş EKA M.B. Çalışma Kurulu toplantısına hazırladığı Kongre’ye dönük etkinlik projelerine ilişkin raporunu sundu. Bu toplantıda yapılan değerlendirmeler çerçevesinde geliştirilen programları aşağıda bilginize sunuyoruz: 

		
			1. Panel: Küreselleşme ve Mimarlık: “Ulusötesileşen Sermaye Hangi Mimarlık Hizmetini Öngörüyor?”

			Değişik disiplinlerden ve mimarlık alanından bilim-kültür insanının katılımı (felsefe, ekonomi, sosyoloji, tarih ve mimarlık...) 

			İlgili Kongre Tematik Bölümleri: 2.1. Mimarlık: “Sermaye”, 3.1. Mimarlık, Kent ve Piyasa, 4.2. Mimarlığın Küresel Gündemi Üzerine Dünya Mimarlarının Bildirgesi.

			Panelin Amacı: Sermaye öngörüleri bağlamında değişen mimarlık mesleğini farklı disiplinlerin de bakış açıları ile birlikte ele almak. Bunun yanı sıra panelin; Kongre “bildirge” oluşumuna yönelik önemli girdiler sağlaması, Kongre web ortamında ve sürece değişik alanlardan katılımın sağlanması amacıyla değişik iletişim ağlarında forum alanları oluşturulması amaçlanmaktadır.

			Panel Tarihi ve Bölümleri: 7 Temmuz

			Tematik Bölüm I: 11.30-13.00 / “Kent ve Kültür Bağlamında Mimarlık”

			Tematik Bölüm II: 13.30-15.00 / “Mimarlık Meslek Uygulamaları”

			Sorgulama Bölümü III: 15.30-17.00 / “Bildirgeye Yönelik Değerlendirmeler” 

		

		
			2. Sohbet Odaları: İstanbul BK Şube Manifestoları: “Geleceğin Mimarlığı İçin; Küresel Özgürlük, Küresel Eşitlik, Küresel Dayanışma!”/“Binyılların Birikimi ve Kültürel Farklılığın Korunduğu Bir Küresel Gelecek!”/“Kentlerin Büyümesinin Durdurulduğu Bir Küresel Gelecek!”

			Uluslararası katılımla manifestoların oluşturulması ve sunulmasına yönelik... 

			İlgili Kongre Tematik Bölümü: 4.2. Mimarlığın Küresel Gündemi Üzerine Dünya Mimarlarının Bildirgesi.

			Sohbet Odalarının Amacı: Kongre sonuç bildirgesini etkileyecek manifestoların oluşturulması ve sunulması. Bunun yanı sıra; Kongre web sayfası forumunun canlandırılması, İstanbul BK Şube kapsamında görüşlerin geniş kitlelere ulaşmasının sağlanması da amaçlanmaktadır. 

			Sohbet Odaları Tarihleri ve Bölümleri: 

			Bölüm I: 4 Temmuz / 14.00-17.00 / “Manifestolar ve Manifesto Kavramları” 

			Bölüm II: 6 Temmuz / 14.00-17.00 / “Manifestolar ve Kongre Bildirgesi”

		

		
			3. Açık Alan Etkinlikleri: Kentlilerle Mimarlar Buluşuyor: “Kentli Kuruluşlar ve Kültür İnsanları ‘Mimarlığı ve Kenti’ Anlatıyor”

			Kentliler, kentli kuruluşlar, kent dostları, kültür adamları, sanatçılar...

			Açık Alan Etkinliklerinin Amacı: Kongre Vadisi Açık Alan Düzenlemesi içinde “pazaryeri” metaforundan yararlanarak sergi-stand-forum-buluşma etkinlikleri üretilmesidir. Kentli kuruluşların, inisiyatiflerin ve kültür adamlarının katılımını amaçlamaktadır.

		

		
			4. Sanatsal Gösteri: Mimarlık ve Kent: “Bir Tatlı Huzur Almaya Geldik İstanbul’dan!...

			Kentliler, kentli kuruluşlar, kent dostları, kültür adamları, sanatçıların katılımı... Sanatsal Gösteri hazırlıkları Şubemiz ve Sanatçılarla ortaklaşa sürdürülmektedir. 

			Bu kapsamda sürdürdüğümüz çalışmaları değerlendirme toplantılarına da devam ediyoruz. Bu projeleri değerlendirmek ve geliştirmek üzere Genişletilmiş EKA M. B. Çalışma Kurulu toplantılarını eylemli toplantılar haline getirerek sürdüreceğiz. 

		

	
	
		Yargıtay Baz İstasyonları Tartışmasında Sağlığa Öncelik Verdi

		Yargıtay, baz istasyonunun kalması yönündeki mahkeme kararını bozdu. Bozmaya gerekçe olarak hizmetten elde edilen yararın, verilen zararı dengelemesi gerektiği gösterildi.

		Elektrik Mühendisleri Odası’nın, komşu binadaki baz istasyonunun kaldırılması için Ankara Asliye 22. Hukuk Hakimliği’nde dava açma talebi reddedilmişti.

		TMMOB Elektrik Mühendisleri Odası İzmir Şube Başkanı Musa Çeçen, Yargıtay 4. Hukuk Dairesi’nin, bu kararla yerleşim yerlerindeki baz istasyonlarının insan sağlığına etkileri konusunda yeni bir hukuki yorum getirdiğini ifade etti. Benzer durumdaki şikâyetlerin de emsal gösterilerek dava konusu edilebileceğini söyleyen Çeçen, komşu binadaki baz istasyonunun kaldırılması için Ankara 22. Hukuk Mahkemesi’ne açılan davanın geri çevrilmesine ilişkin temyiz başvurusunun yerel mahkeme kararının bozulmasıyla sonuçlandığını kaydetti. Başvuruyu görüşen dairenin, hizmetten elde edilen yararla bunun karşısında verilen zararın dengelenmesi gerektiği görüşünden hareketle bu kararı aldığını ifade eden Çeçen, “İletişim gibi bir insan hakkı karşılığında bile olsa hayatın önemini vurgulayan bu karar, tartışma süreci açısından son derece önemlidir,” dedi. Çeçen, “Şimdi yapılması gereken, servis sağlayıcılar ve konuya müdahil kurumların, servis ağlarının yapılanmasında insan sağlığına zarar vermeyecek doğru noktaların belirlenmesi ve istasyonların bu noktalara taşınması için ortak çalışma içinde olmasıdır. Aksi takdirde sağlığa olumsuz etkileri olan GSM baz istasyonlarının yargı kararlarıyla tek tek kapatılması süreci yaşanacaktır,” dedi. Yargıtay 4. Hukuk Dairesi’nin, bu ve benzeri tesislerin işletilmesinde geniş bir halk kitlesinin yarar sağladığının bilinen bir olgu olduğu ancak bu yararın sağlanması karşısında kişilerin zarar görmesinin hoş karşılanamayacağı görüşüne yer verdiği karar metninde, yerel mahkemenin kararı haksız bulundu.

		
			Kentli-Kentsel Araştırma Gönüllüleri

			E-Posta: bilgi@kentli.org

			Web: www.kentli.org 
		
	
	
		
			hukuk
		

		Davalarımızda Son Gelişmeler
Av. İlyas Bulcay

		Beşiktaş Yine Plansız

		Beşiktaş’ın önceki Belediye Başkanı Yusuf Namoğlu tarafından “Beşiktaş nihayet imar planına kavuştu” sloganıyla seçim malzemesi yapılan, yanlışlarla dolu 1/5000 ölçekli Beşiktaş-Ortaköy-Balmumcu Nazım İmar Planı’nın İPTALİ istemi ile açtığımız davada İstanbul 3. İdare Mahkemesi 2002/1784 E. sayılı dosyası ile planın İPTALİNE karar verdi.

		Söz konusu plan ile ilgili olarak öğretim görevlisi Dr. Ercan Koç, öğretim görevlisi Dr. Ali Kılıç ve harita kadastro mühendisi Mehmet Ballı tarafından hazırlanan rapordaki şu görüşler doğrultusunda geçtiğimiz günlerde plan İPTAL edildi: “Nazım İmar planının; SİT alanlarını da kapsamasına karşın onama sürecinde Koruma Kurulu görüşü alınmadan onaylandığından, parsel ölçeğinde farklılaşabilen yapılaşma hakları tanımladığından, yeşil alan oranı ve standardı düşürüldüğünden, yoğunluk değerleri artırıldığından, planlamada eşitlik ilkesine uyulmadığından, aynı konum ve ulaşılabilirlik özelliklerine sahip alanlara farklı yapılaşma hakları ve yoğunluklar getirdiğinden plan bütünlüğüne, şehirleşme prensiplerine, planlama yöntemlerine ve plan esaslarına, kamu yararına, kentsel yerleşmenin mevcut ve gelecekteki durumuna, imar mevzuatına uygun olmadığı kanısına varılmıştır.”

		Bu karar da göstermektedir ki, önceki nazım planın iptal edilmiş olmasına rağmen buradaki iptal nedenlerini dikkate almayan, planlama tekniklerine uymayan ve ilçede yaşayanlarla, konunun uzmanlarının görüş ve önerilerini dikkate almayan idari işlemler hem ilçeyi plansız bırakmakta hem de gereksiz hukuki süreçlerin yaşanmasına sebep olmaktadır. Şu günlerde hazırlandığını öğrendiğimiz yeni planda bu hataların yapılmayacağını umuyoruz.

		Büyükyalı Deresi Üzerine Yapılmak İstenen Hilkat Garibesi Yol İçin Kesin Karar Oluştu

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nce; Büyükyalı dere ve yol düzenlemesinin yer aldığı 25.03.1994 onanlı 1/25.000 ölçekli Başıbüyük Maltepe Çevre düzeni revizyon nazım imar planında yapılan 05.09.2000 günlü 1/5000 ve 1/ 1000 ölçekli imar plan değişikliklerinin plan hiyerarşisine uymadığı ve daha önce bu yer ile ilgili alınmış mahkeme kararlarının ihlal edildiği gerekçesi ile iptal davası açılmıştı.

		Gerek dava dilekçemizde belirttiğimiz istemler, gerekse bilirkişi raporunda belirtilen gerekçeler İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nin 2001/963 Esas sayılı dosyası ile görülmekte olan davada uygun bulunarak özellikle yine Odamız tarafından daha önce açılan davada iptal ettirilen önceki plan değişikliklerinin iptali gerekçe yapılarak, yeni değişikliklerin hukuk aleminden tesis edildikleri tarihten itibaren (baştan itibaren) ortadan kalktığından, karar verilmesine yer olmadığına dair karar verilmişti. Kararı temyiz eden idarenin talebi reddedilmişti.

		Karar düzeltme talebinde bulunan idarenin bu istemi de geçtiğimiz günlerde reddedilerek bu konudaki karar kesinleşmiştir.

		Böylelikle yasayı dolan yolu ile mahkeme kararlarını geçersiz hale getirmek isteyen ve bunun sonucu hukuk mücadelelerini boşa çıkartan idarelere önemli bir ders verilmiş ve bundan sonra bu yöntemi denemelerinin önü kapanmıştır. 

	
	
		İçme Suyu Havzalarımız “Su Kirliliği ve Kontrolü Yönetmeliği”nin Tehdidi Altında

		
				Dünya, önündeki ciddi su krizini tartışır, kıt olan su kaynaklarını hızla kirleten Türkiye 2025’te su krizine girecek ülkeler arasında gösterilir ve uyarılırken, T.C. Çevre ve Orman Bakanlığı tarafından hazırlanan “Su Kirliliği ve Kontrolü Yönetmeliği”nde yapılan değişikliklerle, içme suyu havzalarında kullanım ve yapılaşma hakları artırılıyor.

				1988 tarihli “Su Kirliliği ve Kontrolü Yönetmeliği”ni değiştiren yeni yönetmelik 31 Aralık 2004 tarihli Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe girmiştir. 1988 Yönetmeliği’nde havzaların ”korunması” ön planda iken, yeni yönetmelikte “kullanma” ön plana çıkarılmış ve havzalardaki kısıtlamaları azaltmak hedeflenmiştir.

				Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi olarak, yeni yönetmeliğin sakıncalı maddelerinin iptali talebiyle Danıştay’da dava açılmıştır.

		

		31 Aralık 2004 tarihli yeni yönetmeliğin sakıncalı görülen ve iptali istenen hususları aşağıda belirtilmiştir:

		a) 300 metre olan mutlak koruma alanı 100 metreye indirilerek, 200 metresi kısa mesafeli koruma alanına dahil edilmiş; böylece kamulaştırmadan ve kullanım yasaklarından kurtarılmıştır,

		b) 1988 Yönetmeliği’nin kısa mesafeli koruma alanlarında “mezarlık” kurulmasını yasaklayan hükmü kaldırılmıştır,

		c) Kısa mesafeli koruma alanlarındaki mevcut binaların -kaçak olup olmadıkları dahi dikkate alınmadan- tadilat ve bakımına da izin verilerek, yerlerinde kalmalarına olanak sağlanmış; bu şekilde, fiilen bir imar affı yaratılmıştır, 

		d) “Kısa ve orta mesafeli koruma alanlarında, 4.9.1988 tarihinden veya kaynağın içme ve kullanma suyu kapsamına alındığı tarihten önce mevcut olan yerleşim ve sanayi tesislerinden kaynaklanan atık suların havza dışına çıkartılması esastır.” hükmü getirilerek, bu tarihten önce mevcut olan yerleşim ve sanayi tesislerinin -yasal olmayan yapılar ve kirletici yapılar da dahil olmak üzere- yerlerinde kalacağı kabul edilerek, fiilen bir imar affı yaratılmıştır,

		e) Orta mesafeli koruma alanlarında “maden ocağı” açılmasına ve işletilmesine olanak sağlanmıştır,

		f) Uzun mesafeli koruma alanlarında yeni sanayi tesislerinin yapımına izin verilmiştir,

		g) Çevre ve Orman Bakanlığı’na, uzun mesafeli koruma alan sınırını, dolayısıyla içme suyu havza sınırını daraltma yetkisi verilmiştir.

		Kamuoyuna duyurulur...

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
	
	
		Galatasaray Adası Plan İtirazı

		
			Başbakan, Milli Savunma, Ulaştırma, Enerji ve Tabii Kaynaklar, Çevre ve Orman, Bayındırlık ve İskân, Tarım ve Köyişleri ile Kültür ve Turizm Bakanları’ndan oluşan Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu, Boğaziçi’ndeki Galatasaray Adası’nı, plan tadilatı ile “Turizm Tesis Alanı”na dönüştürerek yapılaşmaya açtı. Boğaziçi Kanunu ile Koruma Kanunu’na aykırı bir biçimde, İstanbul Büyükşehir Belediyesi ile ilgili Koruma Kurulu’nun yetkilerini gasp ederek gerçekleştirilen bu işleme, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, yasal süresi içinde itiraz etti. İtiraz dilekçemiz, aşağıda bilgilerinize sunulmaktadır.

		

		22.07.1983 onanlı Boğaziçi Sahil Şeridi ve Öngörünüm Bölgeleri nazım ve uygulama imar planlarında “yüzme havuzu ve su sporları” alanı olarak gösterilen 369 ada, 1, 2 ve 4 no.lu parseller (Galatasaray Adası), Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu’nun 15.10.2004 tarih ve 2003-2 sayılı kararı ile onanan plan tadilatı ile, “Turizm Tesis Alanı’na dönüştürülmüştür. 1/5000 ve 1/1000 ölçekli plan tadilatları, 03.02.2005 tarihinde Boğaziçi İmar Müdürlüğü’nde askıya çıkarılmış olup, halen askıdadır.

		Plan tadilatı, Galatasaray Adası’nın bulunduğu alanı yapılaşmaya açmakta olup bu alanda yer alacak tesisler, Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu kararında, “Konaklama ünitesi yapılmamak suretiyle, toplumun ve kamunun yararlanacağı toplantı salonu, sergi, konser, gösteri, spor, eğlence ve restaurant fonksiyonları” olarak tanımlanmaktadır. Bu fonksiyonların, ada üzerinde yoğun ve büyük ölçekli bir yapılaşmaya neden olacağı açıktır. Boğaziçi gibi, öngörünüm ve sahil şeritlerinde konut yapılaşmasına bile izin verilmeyen bir “doğal ve tarihî sit” alanında, yapılaşmayı denizin içine kadar uzatan böylesi bir plan tadilatını son derece sakıncalı buluyoruz. Boğaziçi, sadece İstanbul’un değil, dünyanın bir zenginliğidir ve titizlikle korunması gerekir. Bunun için de, her şeyden önce, onu titizlikle sakıncalı yeni yapılaşmadan korumak gerekir. 

		Bunun yanı sıra, Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu kararında, “inşaat aşamasında denizin kirlenmesini önleyecek her türlü tedbir alınması” notunun da yer almakta oluşu, bu uygulamanın yaratacağı deniz kirliliğini de gündeme getirmektedir. Bu not, bu tür önlemlerin neler olacağına hiç değinmemekte; ayrıca, kirlenmeyi de sadece inşaat aşamasıyla sınırlı tutmakta; bu plan tadilatı uygulandığı takdirde, yoğun nüfus hareketine sahne olacak adadaki faaliyetlerin yaratacağı kirliliğe de hiç değinilmemektedir. Ayrıca, Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nın 22 Ekim 2004 gün ve 340051033 sayılı planların askıya çıkarılmasını talep eden yazısında, plan tadilatı yapılan 369 ada 1, 2 ve 4 no’lu parsellerin Galatasaray Spor Kulübü’ne ait olduğu belirtilmiş olmasına karşın, bu parsellerden sadece 1 no’lu parsel Galatasaray Kulübü’ne aittir. 2 ve 4 no’lu parseller Maliye Hazinesine ait olup, bu parseller de, üstelik Maliye Bakanlığı görüşü de alınmadan, kulüp mülkiyetindeymişçesine işlem görmüşlerdir.

		Galatasaray Adası’nı yapılaşmaya açan söz konusu plan tadilatı yasal planlama prosedürüne de uymamaktadır. Boğaziçi’nde plan tadilatının, yasal olarak, Boğaziçi Kanunu’nun 10. maddesini değiştiren 3194 sayılı kanunun 48. maddesi uyarınca yapılması gerekmektedir. Söz konusu 48. maddede, “Gerekli görüldüğü takdirde Boğaziçi Alanı için yapılan planların revize edilmesi geri görünüm ve etkilenme bölgelerinde 3030 sayılı Kanuna göre, sahil şeridi ve öngörünüm bölgelerinde İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nce hazırlanarak Belediye Meclisinin kararı ve Belediye Başkanı’nın onayından sonra Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu onayı ile kesinleşir,” denmekte olduğu halde, plan tadilatında bu sürecin işletilmediği, Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu’nun onayladığı plan tadilatının bu konuda yetkili olan Büyükşehir tarafından hazırlanıp sunulmamış olduğu görülmektedir. Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nın İstanbul Büyükşehir Belediyesi’ne yazdığı 22 Aralık 2004 tarih ve 340051033 sayılı yazıda, “ilgililerince hazırlanan plan değişikliği teklifi”nin Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu’nca onanmış olduğu belirtilmekte, ancak, bu ilgililerin kim ya da kimler olduğu açıklanmamaktadır. Bu durumun ciddi bir yasa ihlali olduğu açıktır ve yasal plan tadili prosedürüne aykırı bu uygulamanın yasal olarak geçersiz sayılması gerekmektedir.

		Plan tadili prosedürü ile ilgili ciddi bir diğer yasa ihlali de, bir SİT alanı olan Boğaziçi’nde, bu plan tadilatı için ilgili Koruma Kurulu onayının alınmamış olmasıdır. Bu tarihe kadar Boğaziçi’ndeki tüm plan tadilatları ve uygulamaları için Koruma Kurulu kararı aranırken, söz konusu plan tadilatında bu prosedürün de yok sayılarak atlanmasında, açık bir yetki gaspı söz konusudur. Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu, bu uygulama ile, hem İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin, hem de ilgili Koruma Kurulu’nun yetkilerine müdahale etmekte ve kendisine verilmeyen bir yetkiyi kullanarak, yasal açıdan geçersiz bir işlem yürütmektedir.

		Yukarıda sayılan nedenlerle, halen askıda bulunan, Boğaziçi İmar Yüksek Koordinasyon Kurulu’nun 15.10.2004 tarih ve 2003/2 sayılı kararı ile onanan plan tadilatının iptal edilmesini, başkaca itirazlarımıza ilişkin yasal haklarımız saklı kalmak kaydı ile talep ederiz. 

	
	
		Bilirkişilik Hakkında Çağrı

		Şubemiz tarafından 2002 yılı itibariyle başlatılan “Bilirkişilik Meslek İçi Eğitimi” programı yeni dönemde Sürekli Mesleki Gelişim Merkezi bünyesinde sürdürülecektir.

		Eğitim Takvimi:

		10 Eylül 2005 Cumartesi - Bilirkişilik  Temel Eğitimi

		15 Ekim 2005 Cumartesi - Bilirkişilik 2. Kademe Eğitim

		ANKET

		Bilirkişilik eğitim çalışmalarında meslektaşlarımızın katkısını almak amacıyla aşağıdaki sorularımızı yanıtlamanızı ve 13 Mayıs 2005 tarihine kadar mimarist@mimarist.org e-posta adresimize ya da (212) 236 85 28 no.lu faksımıza iletmenizi dileriz.

		1. Bilirkişilik yaparken en çok hangi yasa kapsamındaki konularla karşılaşıyorsunuz?

		2. Bilirkişilik yaparken karşılaştığınız problemleri önem sırasına göre açıklar mısınız?

		3. Katılacağınız eğitimin seviyesini ve müfredatına önemle alınmasını istediğiniz konu ve alanlar hangileridir?

		4. Diğer iletmek istediğiniz hususlar nelerdir?

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
	
	
		
			Mimarlar Odası’ndan TMMOB Yönetimine
			“TMMOB ve Mimarlık” Hakkında Açık Mektup
		

		
			TMMOB Yönetim Kurulu’nun 12 Mart 2005 gün ve 215 sayılı kararı (Mimarlık hizmetleri hk. yönetmeliğin “mimarlık tanımı”nda değişiklik!), demokrasi kültürüne; uygarlık bilincine; bilimin rehberliğine; sanatçının haklarına; toplumsal çıkarlara ve TMMOB’nin “kendi varlığı”na darbedir…

		


		“12 Mart”ın Yıldönümünde…

		Öyle görünüyor ki “TMMOB Yönetim Kurulu”ndaki üyeler, 12 Mart 2005 günü yaptıkları toplantıda, yani ülkemiz tarihindeki en karanlık sayfalardan biri olan “12 Mart 1971 darbesi”nin yıldönümünde, bilimsel bir sorgulama sürecine girmeye gerek duymadan, mimarlığın özgün niteliğini, tarihsel ve güncel formasyonunu incelemeden mimarlık mesleğine karşı darbe yapmaktan çekinmemişlerdir. 

		Mimarlar Odası’nın mimarlık hizmetlerini düzenleyen yönetmeliğindeki “mimarlık hizmetleri tanımı”yla ilgili maddede yer alan kimi temel “mimarlık” eylemlerini “silerek”, demokrasi kültürüne, uygarlık bilincine, bilimin rehberliğine, sanatçının haklarına, toplumsal çıkarlara ve hatta TMMOB’nin “kendi varlığı”na bile “darbe” indirmişlerdir.

		Bu darbeye ve tüm tarihsel sorumluluğuna, sadece kararı alan üyeler değil, “çekimser” kalarak, yani “tarafsız”lığın aslında “taraf tutmak” olduğunu bilen “aydın davranışı”nı bile gösteremeyen üyeler de ortak olmuşlardır.

		Karar Örneği

		TMMOB’nin, söz konusu kararı aynen şöyledir: “TMMOB Mimarlar Odası Mimarlık Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği’nin 5. Madde a bendindeki “mimari iç mekân düzenleme ve donanımı tasarımı hizmetleri, mimari çevre tasarımı hizmetleri, kentsel tasarım, koruma amaçlı imar planları ve imar planlama çalışmaları” ile b bendindeki “inşaat yönetimi, yapı denetimi” ifadelerinin çıkarılarak kabulüne ve Resmî Gazete’de yayınlanması konusunda Yürütme Kurulu’na yetki verilmesine (M. Sabri Orcan’ın karşı oyuyla, Ekrem Poyraz, Tezcan E. Abay, Nail Güler ve İbrahim Vardal’ın çekimser oylarıyla) oyçokluğuyla”

		Sadece Mimar M. Sabri Orcan’ın karşı oy kullandığı kararda “çekimser” kalan 4 üyenin temsil ettikleri meslek alanları ile karara oy veren 14 üyenin isimleri ve meslek alanları ise şöyledir:

		Oy Verenler:

		
				Mehmet Soğancı, Makina Mühendisleri Odası

				Oğuz Gündoğdu, Jeofizik Mühendisleri Odası

				A. Betül Uyar, Peyzaj Mimarları Odası

				Hüseyin Yeşil, Elektrik Mühendisleri Odası

				Hakan Günay, Gemi Mak. İşl. Mühendisleri Odası

				Esef Özat, Gıda Mühendisleri Odası

				Nilgün Çarkacı, İç Mimarlar Odası

				Selçuk Uluata, İnşaat Mühendisleri Odası

				Alaeddin Aras, Kimya Mühendisleri Odası

				Serdar Ö. Kaynak, Maden Mühendisleri Odası

				Cemalettin Küçük, Metalurji Mühendisleri Odası

				Mustafa Diren, Meteoroloji Mühendisleri Odası

				A. Rıza Tanrıverdi, Petrol Mühendisleri Odası

				M. Remzi Sönmez, Şehir Plancıları Odası

				Baki Remzi Suiçmez, Ziraat Mühendisleri Odası

		

		Çekimserler:

		
				Ekrem Poyraz, Fizik Mühendisleri Odası

				Tezcan E. Abay, Çevre Mühendisleri Odası

				Nail Güler, Harita ve Kad. Mühendisleri Odası

				İbrahim Vardal, Jeoloji Mühendisleri Odası

				Toplantıya katılmayanlar:

				Tuncay Şenyurt, Gemi Mühendisleri Odası

				Selçuk Nazlıay, Tekstil Mühendisleri Odası

		

		Bu kişiler, sadece kendilerini değil, TMMOB’yi de tarih ve çağdaşlık önünde mahkûm eden bir darbenin sorumluları olarak anılacaklardır.

		Mimarlık tanımına ilişkin kültür ve bilim yoksunu görüş ve kararları ne olursa olsun, insanlık ve uygarlık tarihine imza atan bu sanatın “yönetmelikten çıkarttıkları” hizmetleri geçmişten geleceğe kesintisiz devam edecektir. Çünkü mimarlığın ne olduğunu bu üyeler değil, yine tarihten gelen kültürel birikimlerle bütünleşen akıl, emek ve yaratıcılık belirleyecektir.

		
			“TMMOB Yönetim Kurulu’nun “değiştirerek onayladığı”(!) yönetmelik ve özellikle de mimarlık hizmetlerinin tanımlarını “tırpanladığı” 5. madde, Mimarlar Odası’nın son yıllardaki tüm genel kurullarında uzun görüşmelerle; en geniş katılımlı komisyon çalışmalarıyla; tüm örgütsel kadroların bulundukları Danışma Kurulları’nda ve son olarak da 20-21 Kasım 2004 günlerinde Nevşehir’de yapılan Olağanüstü Genel Kurul’da tartışılarak son şekli verilmiş bir düzenlemedir. Yüzlerce mimarın akıl ve düşünce emeğini; harcanan onca zamanları ve hatta yapılan onca masrafları “mimar olmayan” 14 kişinin oyuyla hiçe saymak, nasıl bir demokrasi anlayışının ürünüdür; nasıl bir örgüt etiğidir?”

		

		Egemen ve “Küresel” Siyasetin Güdümünde…

		Kararın çok yönlü “sığlığına” ve saygısızlık gösterdiği evrensel değerlere geçmeden önce, bu tavrın;

		Genelde mimarlığı “talan yapılaşması”na karşı etkisiz kılmaya çalışan “egemen siyaset”lerle uyumlu;

		Bu uygarlık sanatını “toplumların kimliksizleştirilmesi” önünde engel sayarak kısıtlamayı hedefleyen “küresel dayatma”lara teslimiyet içinde;

		ve hatta daha da “geri”de olduğunu, öncelikle vurgulamak isteriz.

		Çünkü Türkiye’de mimarlık, binyılların mimarlık ülkesi olmamıza rağmen, bu mesleğin insandan ve insanlıktan yana temel değerlerini “imar rantları” ve “inşaat pazarı çıkarları” önünde “engel” gören egemen siyaset tarafından sürekli dışlanmaktadır. 

		Benzer şekilde dünyada da mimarlık, tek kutuplu yeni dünya düzeninin tüm kıtaları sarmalayan “tek tip finans ve rant mimarisi”ne karşı yerel ve bölgesel değerleri gözeten evrensel işlevinden uzaklaştırılmaya çalışılmaktadır.

		Bu sürecin ülkemizde en açık yaşandığı alan ise “kent planlaması” ve “yapı denetimi”dir.

		Yine Türkiye gibi her bir kenti tarihin en eski mimarlık birikimlerine sahip bir ülkeye, geçmişleri 200 yılı zor bulan, kimliksiz tek düze Amerikan kentleri anlayışını bulaştıran ABD kökenli şehircilik anlayışı ve politikası, 1960’larda ODTÜ’de başlattığı “mimarsız kent planlaması” dayatmasında bugün ne yazık ki yaygın bir “kurumsallaşma” içindedir. 

		Denebilir ki aynı yıllarda bu ülke için söylenen “küçük Amerika olacağız” sözünün ilk ve kalıcı karşılığı kent planlamasında yaşama geçirilmiş; tarihi kentlerimiz mimari duyarlılıklardan yoksun, kültürel derinlikleri göz ardı eden, sözde çağdaş ve sözde “modern”(!) bir şehircilik eğitimi ve anlayışının eline teslim edilmiştir.

		İşte bu politikanın son 20 yıl içinde yarattığı tahribat üzerine, kent planlamasının yeniden mimarlıkla buluşmasını sağlamak amacıyla özlemlerin yükseldiği ve hatta çalışmaların yoğunlaştığı bir dönemde; siyasal iktidarın yürürlüğe koyduğu yeni yasalarda aynı “ayırma”nın daha da pekiştirilmeye çalışılması, başta TMMOB olmak üzere konuyu bilen ve duyarlı kurumların aslında tepki göstermeleri gereken bir gelişmedir.

		Ne var ki TMMOB Yönetim Kurulu, kent planlamasındaki, doğrudan “mimari dokuların yaşatılması”nı hedefleyen ve bu anlamda mimarlığın doğal ve evrensel ilgi ve sorumluluk alanı içinde olan “kentsel koruma planlamasını” bile mimarlık hizmetleri tanımı dışına çıkartarak, siyasal iktidarın bile yapamadığı kadar “Amerikancı” bir tavrı resmî kararlarına geçirebilmiştir. Böylece, aynı Yönetim Kurulu üyeleri, siyasi söylemlerinde hep sorguladıkları “küreselleşme”nin meslek anlayışına da imza atmışlardır. 

		Benzer şekilde “yapı denetimi”nde de yine siyasal iktidarların mimarları dışlama çabalarının altında, “mimarinin rant yapılaşması karşısındaki sanatsal duruşu”ndan kurtulma niyeti yatmaktadır. 

		TMMOB Yönetim Kurulu’nun bu kararı, kimlik ve kentsel değerleri hiçe sayan, toplumsal kültürün değerini gözetmeyen ve insanların mekân gereksinimlerindeki yaşam bağlarını asla önemsemeyen, doğrudan pazar ekonomisiyle bütünleşmiş bir “inşaat piyasası”nda depreme karşı dayanıklılık adına sadece inşaat mühendislerini yetkilendiren; mimarları ise bütün bunlara “sanatsal kaygılar nedeniyle” engel olabilecekleri için şantiyeden uzaklaştıran “yap-sat sektörü kökenli siyaset”e hizmet etmektedir.

		
			“Oysa “demokratik hukuk devleti” kuralları ve teamülleri içinde yapabilecekleri erdemli bir davranış da vardı. Yönetmeliği Mimarlar Odası’nın demokratik haklarına saygı içinde aynen kabul edebilirler; Resmî Gazete’de yayımlandıktan sonra da diğer Odaların karşı çıktıkları maddeler için iptal davası açmaları yöntemini izleyebilirlerdi.”

			“Ne var ki bunu bile yapmadan, yani “hukukun hakemliğini” bile beklemeden, yetkilerini böylesi bir kararla istismar etmek, bu üyelerin hukuk devleti anlayışlarında da ciddi sorunlar bulunduğunu göstermektedir.”

		

		“Demokrasi Kültürü” Nerede?

		TMMOB Yönetim Kurulu’nun “değiştirerek onayladığı”(!) yönetmelik ve özellikle de “tırpanladığı” 5. madde, Mimarlar Odası’nın son yıllardaki tüm genel kurullarında uzun görüşmelerle; en geniş katılımlı komisyon çalışmalarıyla; tüm örgütsel kadroların bulundukları Danışma Kurulları’nda ve son olarak da 20-21 Kasım 2004 günlerinde Nevşehir’de yapılan Olağanüstü Genel Kurul’da tartışılarak son şekli verilmiş bir düzenlemedir.

		Özellikle, bu Genel Kurul’un yapıldığı bölgedeki tarihsel mimari zenginlikten de esinlenilerek sürdürülen çalışmalarından ötürü “Kapadokya Yönetmeliği” adı da verilen düzenlemeyi; bütün bu demokratik ve katılımcı süreci; yüzlerce mimarın akıl ve düşünce emeğini; onca zamanları ve hatta onca masrafları yok sayarak, tek bir toplantıda 14 kişiyle tırpanlamak, nasıl bir demokrasi anlayışının ürünüdür? Böyle bir “müdahale” nasıl bir örgüt etiğidir?

		Demek ki Yönetim Kurulu üyeleri, kazayla ülkeyi de yönetmeye kalksalar, en geniş katılımlarla ve en demokratik süreçlerde ortaya çıkacak olan görüşleri eğer beğenmezlerse, kendi bildiklerini uygulamaktan çekinmeyeceklerdir.

		Kişilerin, bulundukları makamları ve kendilerine tanınan yasal yetkileri “demokratik yöntemlerle” edindiklerini unutmaları ve bu makamlarla bu yetkileri kullanırken demokratik geleneklere ve süreçlere saygı yerine “biz böyle karar verdik” anlayışıyla hareket etmeleri, en başta TMMOB’ye asla yakışmamaktadır. TMMOB tarihinde de zaten böylesi bir anlayış yaşanmadı ve bu kararda sergilenen demokrasi kültürü yoksunu kararının da başka bir örneği yoktur.

		Bu Yönetim Kurulu üyeleri, TMMOB tarihinde de geçmişin tüm insani ve toplumsal kazanımlarını ve erdemlerini inkâr eden “küresel dönüşüm”ü başlatmanın ilk kahramanları olma misyonunu üstlenmektedirler.

		Oysa “demokratik hukuk devleti” kuralları ve teamülleri içinde yapabilecekleri erdemli bir davranış da vardı. Yönetmeliği Mimarlar Odası’nın demokratik haklarına saygı içinde aynen kabul edebilirler; resmi gazetede yayımlandıktan sonra da diğer Odaların karşı çıktıkları maddeler için iptal davası açmaları yöntemini izleyebilirlerdi.

		Ne var ki bunu bile yapmadan, yani “hukukun hakemliğini” bile beklemeden, yetkilerini böylesi bir kararla istismar etmek, bu üyelerin hukuk devleti anlayışlarında da ciddi sorunlar bulunduğunu göstermektedir. 

		“Uygarlık, Bilim ve Sanat” Yok Sayıldı

		Kararda “bunlar mimarlık hizmeti değildir” denerek çıkartılan tanımlara bakalım:

		Örneğin; “mimari iç mekân düzenleme ve donanımı tasarım hizmetleri” bu üyelere göre mimarlık değil!

		Tarih boyunca mimarinin, “iç mekânı gözetmeyen ve tasarlamayan” bir meslek ve sanat olduğunu kim iddia edebilir? Bu evrensel gerçekliği göremeyen; bir meslek gurubunun (İç Mimarlar) sadece “profesyonel beklentileri” uğruna koca bir uygarlık ve sanat tarihini inkâr eden TMMOB Yönetim Kurulu üyeleri, acaba kültürel mirası da mı hiç tanımıyorlar? Geçmişten bugüne hangi yapı, hangi ev, hangi bina “iç mekânlarının düşünülmediği ve tasarlanmadığı” bir mimarlığın ürünüdür? 

		İşlevi değişecek mevcut yapılar ile farklı işlevlere uygun tasarlanmış kimi yeni yapıların, kullanım türleri ve beğenilere göre, ama mutlaka mimarının ve mimarisinin rehberliğinde “dekore edilmeleri” için doğmuş “iç mimarlık” mesleğinin “piyasasını yaratmak ve kollamak” adına, mimarlığın temel sorumluluğunu ortadan kaldırmaya, değil TMMOB yöneticilerinin yetkileri, hiçbir güç yetmeyecektir. 

		Çünkü iç mekân tasarımı, “binyıllardan yarınlara mimarlığın özü”dür… 

		Yine, “koruma amaçlı planlama çalışmaları”nın da mimarlık hizmeti “sayılmaması”na bakalım:

		Bu kararda da Yönetim Kurulu üyelerinin “kentsel gözlem ve bilgileri” ciddi şekilde tartışma konusudur. Çünkü adı geçen ve diğer tüm kentsel planlama ile “kentsel tasarım” çalışmalarında, “kentin korunması gereken” tarihsel mimari dokusu ile “gözetilmesi gereken mimari kimlik değerleri”nin geleceğe yaşatılarak taşınması esastır.

		Kentin mimarisinin geleceğine karar verilirken, tarihsel mimari kimliğin çağdaş gelişmeleri de içerek şekilde “kültürel süreklilik” içinde etkin kılınması “tasarlanır”ken, doğrudan mimarlık eğitimi, bilgisi ve duyarlılığı gerektiren bir hizmete “bunu mimarlar yapamaz” diyen bir TMMOB Yönetim Kurulu, dünyadaki diğer mimarlık ve mühendislik kuruluşlarının yüzüne nasıl bakacaktır? 

		Hele karardaki “inşaat yönetimi, yapı denetimi” gibi alanlardan da “mimarı uzaklaştıran” tavra ise akıl erdirmek olanaksızdır.

		Eğer TMMOB yöneticileri bunu da “bilimin ve uzmanlığın ışığında”(!) öngördülerse, hemen YÖK’e de bir yazı yazmalılar ve mimarlık fakültelerindeki “staj zorunluluğu” da olan derslerden “şantiye yönetimi” ve “inşaat kontrolü”nün mimarlık eğitimi müfredatından çıkartılmasını istemelidirler.

		Kaldı ki mimarın, “eseri” olan yapıyı, inşa edilirken denetlemesi, hem Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku açısından “yasal ve evrensel hakkı ve görevi”dir; hem de Türkiye’deki “mimari projesine aykırı uygulama” salgınına karşı TMMOB’nin engellemesi gereken değil, savunması ve daha da güçlendirmesi gereken bir çağdaşlık kuralıdır. 

		Ne var ki TMMOB’yi yönetenler, bu tavır yerine, yapı denetimini sadece “betonarme karkas inşaatın mühendislik kontrolü” sayan ve şantiyelerden “mimari hassasiyetleri uzaklaştırmaya çalışan” egemen imar spekülasyonu düzeninin tutsağı olmuşlardır.

		Bu tavırlarıyla da “toplumsal çıkarları savunma” yönündeki tüm sözlerini ve TMMOB geleneğini tarihe gömmektedirler.

		Çünkü kentlerimizin mimari katkılarla yapılanması ve mimariyle iç içe gelişmesi, her konunun ötesinde toplum yararınadır. Bunu engelleyen, mimari hizmetlerde mimarın yerini ve katkısını azaltmaya çalışan, mimarlıktan mimarı dışlayan her tutum ise ülkemiz kentlerini bugünkü duruma getiren politikaların militanı olmakla eş anlamlıdır.

		TMMOB “Varlık Güvencesini” İnkâr Ediyor

		Geride kalan yıl TMMOB’un yanı sıra, yapı sektöründeki temel mesleklerin odalarıyla birlikte Mimarlar Odası da 50. yılını kutlamıştır…

		Mimarlar Odası, “mühendis ve mimarlar” olarak TMMOB’nin adında yer alan iki ana bileşeninden birinin mesleki örgütü olmasının ötesinde, 50 yıldır “varlık güvencesi”, “çalışma kaynağı” ve “öncü mücadele ortağı”dır. TMMOB tarihi ile Mimarlar Odası tarihi öylesine iç içedir ki her iki kuruluşun yöneticileri arasında da uzun yıllara dayalı birliktelikler, 50. yılın hemen tüm kutlamalarında saygı ve özlemle anılmıştır.

		Böyle bir geçmişin ardından, TMMOB tarihinde ilk kez, Mimarlar Odası temsilcisinin “tek başına” bırakıldığı ve Mimarlar Odası’nın demokratik kararını ortadan kaldıran, üstelik mimarlık mesleğinin de “dar meslekçi çıkar hesapları”yla yok sayıldığı bir kararı alanlar, acaba bundan böyle “onurlu birikimler”den nasıl söz edeceklerdir?

		TMMOB Yönetim Kurulu’nun bu kararı, sadece mimarlığa darbe değil, Mimarlar Odası’nın tüm yönetimlerinin -üye çoğunluğunun karşı görüşüne rağmen- TMMOB’ye duyduğu saygıya; hatta gösterilen tarihsel bağlılığa, demokratik birlikteliğe ve tüm bunları içeren “vefa” duygularına, onarılması çok zor bir darbedir.

		Sonuçlarından da yine başta TMMOB’nin bu kararına oy verenlerle, çekimser kalarak kararın talihsizliğine ortak olan Yönetim Kurulu üyeleri sorumlu olacaklardır.

		Çünkü “Mimarlar Odası”nın “tek başına” bırakıldığı ve hatta açıkça “dışlandığı” bu mimarlık karşıtı karar, Odamızın TMMOB üyesi olmakla “mimarlığın ne kazandığını” sorgulayan üye çoğunluğumuz karşısındaki, TMMOB’ye önem veren geleneksel Oda tavrımızın savunulmasını “artık” olanaksız kılacak kadar “vahim”dir.

		“Mimarlık” İnadına Sürecektir

		Son yıllarda, ülkemizi mimarlıktan uzaklaştırmak isteyen tüm rant ve çıkar çevrelerine karşı şunu söylüyoruz: “inadına mimarlık…”

		Son olarak geçen yıl, 50.yıl kutlamalarında da Türkiye mimarisini “mimarsız”laştırmak isteyen politikaları sorgulayan raporumuzda, bu direnişimizi sürdüreceğimizi yineledik.

		Ne yazık ki şimdi aynı sözü ve daha yüksek sesle, TMMOB’nin bugünkü yönetimine karşı da söylemek zorunda kalıyoruz. Çünkü bu üyeler, mimarlıkla ilintili diğer bazı meslek guruplarına “iş olanakları sağlamak” adına ülkemizi yıllardır mimarlık kültüründen uzaklaştırmaya çalışan “ulusal ve küresel talan güçleri”nin yanlarında yer aldılar.

		Yine de bu konumlarını gözden geçirmelerini diliyor, mimarlığa karşı duyarsızlıklarını sürdürseler bile, TMMOB’ye bulaştırdıkları bu lekeyi ivedi olarak temizlemelerini talep ediyoruz.

		Mimarlar Odası Merkez Yönetim Kurulu
	
	
		Bakırköy Dr. Sadi Konuk Eğitim ve Araştırma Hastanesinde Amacını Aşan Yapılaşma - 2
Naci Güner

		Bakırköy Ruh Sağlığı Hastalıkları Hastanesine 70 yıl önce tahsisi yapılmış olan Bakırköy 251 ada, 17 parsel ve 468 ada 1 parsel’den oluşan arsalardan 1 parsel üzerinde bulunan Reşadiye Kışlası’nın tescili ve koruma alanının belirlenmesine ilişkin yapılan görüşmeler sonucunda bu parsel üzerinde yer alan Bizans Hipojesi (kutsal yapı kalıntısı) nedeniyle parselin “korunması gerekli kültür varlığı” olarak tesciline, 1 parsel’in koruma alanının kendi parseli olarak belirlenmesine; bu parsel üzerinde yapılacak her türlü fiziki ve inşai müdahale için kuruldan izin alınması gerektiğine; hipojede İstanbul Arkeoloji Müzeleri Müdürlüğü denetiminde yapılacak kazı sonucu hakkında Kurul’a bilgi verilmesi hususu belirtilmiştir. Durum böyleyken Ruh Sağlığı Hastanesi’ne komşu olan Bakırköy Dr. Sadi Konuk Eğitim ve Araştırma Hastanesi; bahsedilen 1 no’lu parsel üzerinde Sağlık Bakanlığı Tedavi Hizmetleri Genel Müdürlüğü makam onayı ile daha önce tahsisi yapılan 2295 m2’lik 17 parsel’in yeterli olmadığı ve aynı parselin devamı olan 1 parselinde ilave olarak 2000 m2’lik bölümünün de Kültür Ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu’nun iznine tabi olduğunun tespit edildiği belirtilerek gerekli iznin alınması kaydı ile bahse konu alanın adı geçen hastaneye tahsisinde Bakanlıkça bir sakınca görülmediği bildirilmektedir. Kesinleşmiş bir imar durumu oluşmadan Bakırköy Dr. Sadık Konuk Hastanesi yönetimince Acil ve Travma Merkezi olarak kullanılmak üzere 10.000 m2 inşaat alanlı bir hastane projesi hazırlatılmış ve hemen inşasına girilmiştir. Durum, Ruh Sağlığı Hastanesi ilgililerince görüşülüp konu irdelenmiş ve tasvip etmedikleri bir emrivakiyle karşılaştıkları ve işlemin durdurulması için Temsilciliğimize müracaat etmişlerdir.

		
			[image: mimarlara mektup 74]
		
		Bunun üzerine Bakırköy Belediyesi ile temas sağlanıp ağaçların kesilmesi ve inşaat durdurulmuştur.

		Bölgede yapılacak ve kamunun öncelikli ihtiyacı olan bir hastanenin yapılması isteğinin yadsınamayacağı gerçeği bir tarafta tutulursa, Bakırköy’ün nadir yeşil alanı olup ruh hastalarının gerektiğinde rehabilitasyon çalışmaları yaptıkları, çevre sakinlerinin yürüyüş ve spor yapabilme imkânı buldukları bu alanın, mevcut haliyle kalmasının sağlanması ve yapılacak hastane için önerilen alanların yetkili kurullar oluşturularak gözden geçirilmesi gerekmektedir. Bu haliyle projenin amacını aşan bir görüntü sergilemekten öteye gitmediği görülmektedir.

		Sonuç olarak; mimarlara mektup’ta haber olarak yayımlanan bu konuda; Bakırköy Belediyesi’nde konu ile ilgili nasıl bir süreç başlatıldığını sormak üzere 11.10.2004 tarihinde yazdığımız yazıya cevap gecikmiş, 04.02.2005 tarihinde başka bir yazı ile cevap alınmasına çalışılmıştır.

		8 Mart 2005 / 641 tarih no’lu Bakırköy Belediyesi’nin ilgili yazısından anlaşılacağı üzere Hastane yapmak isteyen kurumun talepleri sıralanmakta ve sonuç olarak; İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu’nun 18.08.2004 tarih 84 sayılı kararı ile önerilen ek binanın sağlık alanında kalması ve işlevinde farklılık göstermemesi nedeniyle kamu yararı gözetilerek öneri vaziyet planının uygun olduğuna karar verilmiştir. “İlgili kurumca onaylı vaziyet planına uygun avan projenin hazırlanıp Belediyemize sunulması halinde tetkik edilecek ve uygun görülmesi halinde de İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı onayına sunulacak, daha sonra da İmar Kanunun 26. maddesine göre ruhsat verilebilecektir,” denilmekte ve bu şekilde de Belediyenin Koruma Kurulu kararını referans alarak konuyu çözmüş olduğu görülmektedir. 

	
	
		Trakya Büyükkent Bölge Temsilciliği’nde Mart Ayı Etkinlikleri
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				10 Mart 2005 Perşembe akşamı Dünya Kadınlar Günü dolayısı ile Mücella Yapıcı’nın konuşmacı olarak katıldığı Kadın ve Mimarlık temalı söyleşi yapıldı.

				17 Mart 2005 Perşembe akşamı Singapurlu misafir mimar Kay Ngee tan Arthitects konsepti ile sunduğu Yeni İpek Yolu - Mimarlığın Mimarisi başlıklı sunumu gerçekleştirildi. Kalabalık bir izleyici topluluğunun izlediği etkinlik, mimarla İstanbul ve Singapur üzerine özel sohbetle devam etti.

				26 Mart 2005 Cumartesi günü Btm A.Ş’den İnşaat Mühendisi Jozet Bonfil’in hazırladığı Isı ve Su İzolasyonu Semineri gerçekleştirildi. Beklenen katılımın sağlandığı seminer ilgiyle izlendi.

				31 Mart 2005 Perşembe akşamı Kaledekor’un sunduğu mutfak banyo mobilyaları ürün tanıtımı ve banyo tasarım programı kareo’nun bilgilendirilmesi konulu etkinlik, bir kokteylle son buldu. 

		

	
	
		Dublin-Royal Canal’da Kentsel Park Tasarımı Yarışması

		Dublin’deki Royal Canal bölgesinde bir bant olarak uzanan kentsel parkın mimari/peyzaj/tasarım hizmetlerinin elde edilmesi için iki aşamalı tasarım yarışması düzenleniyor. Yarışma mimarlara, peyzaj mimarlarına ve kentsel tasarımcılara açık. Yarışmanın birinci aşamasında kavramsal projelerin tesliminin ardından, en fazla yedi projeyle ikinci aşamaya geçilecek.

		
			Son teslim tarihi:

			10 Mayıs 2005

		

		
			Ödüller:

			İkinci aşamaya seçilecek önerilerin her biri için 10.000 euro, birincilik alan proje içinse 60.000 euro ödül verilecek.

		

		
			Bilgi için:

			Jill Jacob, Royal Institute of Architects of Ireland (RIAI) 

			8 Merrion Square, Dublin 2 Ireland

			jjacob@riai.ie

		

	
	
		Van Belediye BaşkanlığıKentsel Tasarım Proje Yarışması

		Van’ın en önemli merkezlerinden biri olan Beşyol Meydanı-Hastane Caddesi-Milli Egemenlik Caddesi ve yakın çevresine ait kentsel tasarım projelerinin elde edilmesi işi Van Belediye Başkanlığı tarafından yarışmaya çıkarılmıştır. Yarışmaya TMMOB Mimarlar Odası, Şehir Plancıları Odası, Peyzaj Mimarları Odası üyeleri katılabilir.

		
			Jüri Üyeleri:

			Doç. Dr. Güzin Kaya (Y.Mimar, Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi), Doç. Dr. Akın Eryoldaş (Y.Mimar, Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi), Hüsnü Kaptan (Mimar, Van Belediyesi İmar İşleri Müdürü), Yrd. Doç. Dr. Sedat Bekiroğlu (Y.Mimar, Yüzüncü Yıl Üniversitesi), Şahin Alkoç (Mimar, Bayındırlık ve İskan Müdürlüğü)

		

		
			Ödüller

			1. Ödül: 15.000,00 YTL

			2. Ödül: 8.000,00 YTL

			3. Ödül: 5.000,00 YTL

		

		
			Mansiyonlar:

			3.000,00 YTL x 3

			Satınalma için jüri emrine 3.000,00 YTL ayrılmıştır.

		

		
			Son teslim tarihi:

			10 Haziran 2005

		

		
			Bilgi için:

			Van Belediyesi Cumhuriyet Caddesi Van, Tel: (432) 216 73 41

			Faks: (432) 216 20 08

			E-Posta: vanbelediyesi@van.bel.tr

		

	
	
		Design Turkey - Interior Design Awards 2005İç Mekân Tasarımı Ödülü

		AD art+decor dergisinin öncülüğünde düzenlenen Design Turkey-IDA, Türkiye’nin ilk iç mekân tasarım ödülü. Ödül, son üç yıl içinde uygulanmış tasarımlara veriliyor. İç mekân tasarımcılarına, iç mimarlara ve mimarlara açık olan ödüle beş kategoride başvurulabiliyor:
- Ofis Tasarımı 
- Sosyal Aktivite Mekânları (Otel, Bar/Restaurant, Sinema/Tiyatro, Spor Kulüpleri/SPA/Kuaförler) 
- Halka Açık Mekânlar (Müze, Fuar Alanı, Ulaşım Terminalleri-Havaalanı, Otobüs Terminali, Yat Limanı, Tren İstasyonu, Okullar, Hastaneler) 
- Alışveriş Mekânları (Mağaza/Showroom, Alışveriş Merkezleri, Market) 
- Konut (Apartman Dairesi, Müstakil Ev) 

		
			Jüri Üyeleri:

			Aldo Cibic, Tuncer Çakmaklı, Durmuş Dilekci, Hakan Ezer, Zeynep Fadıllıoğlu, Nazlı Gönensay, Bülent Güngör, Dara Kırmızıtoprak, Cem Kocacıklıoğlu, Barbara Pensoy, Eren Talu, Yalın Tan, Emir Uras ve Jeyan Ülkü. Para ödülü bulunmayan yarışmada, seçilen tasarımların sahiplerine ödül belgesi veriliyor.

		

		
			Son teslim tarihi:

			31 Nisan 2005

		

		
			Bilgi için:

			Artistanbul, Şimşirci Sokak Şimşir Apartmanı No:5/1 Cihangir İstanbul

			Tel: (212) 251 64 37

			Faks: (212) 251 64 38

			Web: www.design-turkey.com

			E-Posta: info@design-turkey.com

		

	
	
		Antalya Kent Merkezi Doğu Garajı ve Halk Pazarı Alanı Düzenlemesi Mimari Proje Yarışması

		Antalya Kent Merkezi Doğu Garajı ve Halk Pazarı Alanının düzenlenmesi, Antalya Büyükşehir Belediyesi tarafından TMMOB Mimarlar Odası Antalya Şubesi koordinasyonunda, özgün geleneksel halk pazarı işlevinin çağdaş donanım ve anlayışla yeniden canlandırılarak kente kazandırılması, Antalya kent kimliğinin zenginleşmesine katkıda bulunması ve güzel sanatların teşvik edilmesi amacıyla serbest, ulusal ve tek kademeli olarak yarışmaya açılmıştır.

		
			Son teslim tarihi:

			17 Haziran 2005.

		

		
			Jüri Üyeleri:

			Güngör Kaftancı (Y. Müh. Mimar, İTÜ, Jüri Başkanı), Prof . Dr. Hülya Turgut Yıldız (Y. Mimar, İTÜ), Doç. Dr. Özcan Altaban (Y. Mimar-Şehir Plancısı, GSA-Liverpool Üni.), Yüksel Yurtkuran (Mimar, İTÜ), M. Ufuk Parlakdağ (Y. Mimar, MSÜ), Cemil Cahit Sönmez (Y. Mimar, GSA), Zihni Kilit (İnş. Y. Müh., YTÜ)

		

		
			Ödüller:

			

			1. Ödül: 25.000,00 YTL

			2. Ödül: 15.000,00 YTL

			3. Ödül: 10.000,00 YTL

		

		
			Mansiyonlar:

			5.000,00 YTL x 5

		

		
			Antalya Büyükşehir Belediyesi:

			Yenikapı Karaalioğlu Parkı içi, Antalya,

			Tel: (242) 243 06 27, Faks: (242) 243 06 28

		

		
			Mimarlar Odası Antalya Şubesi:

			Tel: (242) 237 86 92, Faks: (242) 237 58 20

		

	
	
		Sergileme Sistemi Tasarımı Öğrenci Yarışması Sonuçlandı

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Sergileme Sistemi Tasarımı Öğrenci Yarışması sonuçlandı. Toplam 60 projenin teslim edildiği yarışmada ödüller şöyle:
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			1. Ödül: Tuğba Okçuoğlu (İTÜ Mim. Fak.)

			2. Ödül: C.Alper Derinboğaz (İTÜ Mim. Fak.)

			3. Ödül: Mehmet Mustafa Tural (YTÜ Mim. Fak.)

			1. Mansiyon: Mehmet Arıdoğan (Gazi Üniversitesi Mim. Fak.)

			2. Mansiyon: Tolga Kezer (İzmir Yüksek  Teknoloji Enstitüsü Mim. Fak.)

			3. Mansiyon: Cem Ataç (İTÜ-Mim.Fak)

			Ayrıca Oral Göktaş (İTÜ Mim. Fak.) ve Hakan Geritlioğlu (ODTÜ Mim. Fak.) projeleri de övgüye değer bulundu. 

		

	
	
		
			yayınlar
		

		
			Hizmetlerin Serbest Dolaşımı ve Mimarlık Mesleği

			
				EKA-MBÇK Küreselleşme; Mimarlık Pratiğinin Geleceği ve Mimarın Değişen Rolü Yuvarlak Masa Toplantısı-2, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Şubat 2005, 60 sayfa.
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			Mimarlar Odası’nın örgütsel yenilenmesine kaynaklık edecek birikimi değerlendirecek ve geleceğe ilişkin yorumları üyelerle buluşturacak “Küreselleşme; Mimarlık Pratiğinin Geleceği ve Mimarın Değişen Rolü” teması üzerinde gerçekleştirilen bir dizi yuvarlak masa toplantısı yayına dönüşmeye devam ediyor. Toplantılardan ikincisi Hizmetlerin Serbest Dolaşımı ve Mimarlık Mesleği konusunda, Şirin Gülcen Eren, Günhan Danışman, Gaye Yılmaz, Güven Birkan ve Mehmet Bozkurt’un katılımıyla 24 Mart 2004 tarihinde yapılmıştı. 

			

		

		
			50 Yılda Ülkemiz, Mimarlık, Mimarlar Odası ve Yarın

			
				EKA-MBÇK Küreselleşme; Mimarlık Pratiğinin Geleceği ve Mimarın Değişen Rolü Yuvarlak Masa Toplantısı-3, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Şubat 2005, 63 sayfa.
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			Küreselleşme; Mimarlık Pratiğinin Geleceği ve Mimarın Değişen Rolü Yuvarlak Masa Toplantılarının üçüncüsü 22 Mayıs 2004 günü gerçekleştirilmişti. Orhan Şahinler, Günhan Danışman, Yücel Gürsel, Oktay Ekinci, Mücella Yapıcı, Güven Birkan ve Mehmet Bozkurt’un katıldığı toplantının amacı, 50. yılda 50 yıllık Mimarlar Odası’nın bütünsel olarak sorgulanmasına başlangıç yapmak... 

			

		

		
			Nasıl Bir Kamu Yönetimi, Nasıl Bir Yerel Yönetim? “Kamu Yönetimi ve Yerel Yönetim Yasaları”

			
				Yuvarlak Masa Toplantısı, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Şubat 2005, 84 sayfa.
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			Kamu Yönetimi Temel Kanun Tasarısı ve Yerel Yönetim Yasa Tasarıları’nın değerlendirilip tartışıldığı yuvarlak masa toplantısı 14 Haziran 2004’te gerçekleştirilmişti. Eyüp Muhcu, İlyas Bulcay ve Yıldız Uysal’ın yönettiği üç oturumdan oluşan toplantıda sunuşlar Prof. Dr. Yıldızhan Yayla, Prof. Dr. Melih Ersoy, Doç. Dr. Adalet Alada, Araştırma Görevlisi Ali Ekber Doğan, Prof. Dr. Ruşen Keleş ve Doç. Dr. Oktay Uygun tarafından yapıldı. Kitap bu sunuşları, ardından gelen sorular ve tartışmaları ve katılımcıların genel değerlendirmelerini içeriyor. 

			

		

		
			İstanbul ve Su SempozyumuTartışmalar ve Forum

			
				Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Şubat 2005, 106 sayfa.
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			8-9 Ocak 2004 tarihli İstanbul ve Su Sempozyumu’nun tartışma ve forum bölümlerini içeren kitap, sempozyumun bildiriler kitabının eki olarak yayımlanmıştır. Kitapta, Yıldız Uysal, Eyüp Muhcu ve Yücel Gürsel’in sempozyum açılış konuşmalarının ardından, iki güne yayılmış altı oturumun sorular-tartışmalar bölümleri ve son olarak da oturum başkanlığını Mücella Yapıcı’nın yürüttüğü 23 sayfalık bir forum yer alıyor. 

			

		

		
			İstanbul Ulaşımı ve Boğaz Geçişleri

			
				Panel, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve İnşaat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi Ortak Yayını, Şubat 2005, 108 sayfa.
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			İstanbul Ulaşımı ve Boğaz Geçişleri kitabı 3 Haziran 2004’te yapılan panelin tümünün bant çözümünden oluşuyor. Açılış konuşmalarını İnşaat Mühendisleri Odası ve Mimarlar Odası İstanbul Şubeleri Başkanları Cemal Gökçe ve Eyüp Muhcu’nun yaptığı panelde, Boğaz geçişleri bağlamında, İstanbul’un ulaşım ve planlama sorunları ile Marmaray projesinin teknik tanıtımı yapılarak depremsellik sorunları irdelenmişti.

			Söz konusu panel; özellikle, dayandırıldıkları kentsel politikalar, ilkeler ve tercihler açısından birbirlerine tamamen zıt iki seçenek durumunda olan 3. Köprü ve Demiryolu Tüp Geçiş projelerinin bir arada tartışıldığı bir döneme isabet etmesi nedeniyle kamuoyunun bilgilendirilmesi açısından oldukça önemli bir işlevi yerine getirmişti. 

			

		

	
	
		UIA 2005 İstanbul’dan Haberler
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		Ana konuşmacılara iki yeni isim daha eklendi

		Charles Correa (Hindistan), Francesco Dal Co (İtalya), Peter Eisenman (ABD
Massimiliano Fuksas (İtalya), Zaha Hadid (İngiltere), Zvi Hecker (İsrail), Sumet Jumsai (Tayland), Rem Koolhaas (yeni) (Hollanda), Kengo Kuma (Japonya), Abdelaziz Lazrak (yeni) (Fas), Fumihiko Maki (Japonya), Glenn Murcutt (Avustralya), Mikhail Piotrovsky (Rusya), Joseph Rykwert (ABD), Moshe Safdie (İsrail), Alexandros Tombazis (Yunanistan), Robert Venturi (ABD), Ken Yeang (Malezya).

		Konuşmacılar hakkında daha fazla bilgi için: http://www.uia2005istanbul.org/engine.php?ID=35
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		Kongrenin “Mimarları” Kongreyi Basına Anlattı

		
		UIA 2005 İstanbul Dünya Mimarlık Kongresi’nde gelinen son aşama basınla paylaşıldı.

		Aralarında köşe yazarları ve editörlerin yer aldığı bir grup gazetecinin davetli olduğu bilgilendirme yemeğinde, başta Kongre Başkanı Suha Özkan ve İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı Kadir Topbaş olmak üzere, kongrenin organizasyonunda görev alan kuruluşların temsilcileri ve kongrenin sponsorları tam kadro olarak hazır bulundu.

		Gazetecilerin sorularını tek tek yanıtlayan kongre ekibinde Özkan ve Topbaş’ın yanı sıra, Organizasyon Komitesi üyesi Şefik Onat, İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nden Kortan Çelikbilek, İSEVV Konsorsiyumu adına İKON Turizm Yönetim Kurulu Başkanı Ali Güreli ve proje koordinatörü Rabia Bakıcı, ana sponsor Kale Grubu adına Seramik Grup Başkanı Tarık Özçelik, ortak sponsor Vitra adına Kamil Kaplandur, resmî sponsor TİM adına TİM Başkanı Oğuz Satıcı ve Kongrenin basın ve halkla ilişkilerini üstlenen Aslı Öymen İletişim’den Aslı Öymen yer aldı.

		Kongrenin organizasyonunda çeşitli ve birbirinden farklı alanlarında emeği geçen bu ekip, gazetecileri kongreyle ilgili bilgi bombardımanına tuttu.

		İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı Kadir Topbaş, bir mimar ve Belediye Başkanı olarak kongrenin İstanbul’da yapılmasından dolayı duyduğu heyecan basın mensuplarını etkiledi.
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		Sergiler

		Sergi Koordinasyon Kurulunun değerlendirmesinden sonra, Organizasyon Komitesi 99 sergi önerisinden 81’inin açılması için gerekli düzenlemelere başladı.

		Sergi seçimleri, “Kentler: MimarlıkLARın Pazaryeri” başlıklı kongre temasına göre yapıldı. Sadece mimari çalışmaların değil, çağdaş sanatın seçkin örneklerinin de yer aldığı sergiler XXII. Dünya Mimarlık Kongresi’ne ayrı bir zenginlik katacak.

		Sergiler ilk kayıt günü olan 1 Temmuz 2005 tarihinde açılacak ve kongrenin son günü, UIA Genel Kurulu’nun toplantı tarihi olan 10 Temmuz 2005’e kadar gezilebilecek. Kongrenin katılımcıları ve İstanbullular kentin farklı bölgelerinde yer alan, uluslararası kültürel değişim ortamının tadını çıkaracaklar.

		Sergi mekânları hakkında detaylı bilgi için: http://www.uia2005istanbul.org/engine.php?ID=135
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		Öğrencilere Çağrı!

		UIA İstanbul 2005, mimarlık öğrencilerinin, bugünkü koşullara bağlı olarak mesleğin geleceğini ve bu şartlar içinde kentlerimizin durumunu tartışmalarına olarak tanıyan bir platform olmak istiyor.

		Organizasyon Komitesi, dünyanın dört bir yanındaki mimarlık öğrencilerini, sorunlarını, ihtiyaçlarını, ilgi alanlarını, mimarlık ve mimarlık eğitimi ile ilgili konuşmak istedikleri her şeyi, beklentilerini ve umutlarını, UIA toplantılarının başlamasından önce UIA 2005 İstanbul web sitesinde Öğrenci Forumu köşesinde tartışmaya çağırıyor. Sanal ortamdaki bu başlangıcın 3-7 Temmuz’da düzenlenecek gerçek foruma taşınacağını ve mimarlık odalarının, mimarların ve eğitimcilerin tartışmalarına da ışık tutacağını umuyoruz. Aktif, kapsamlı bir mimari tartışma ortamı yaratmak ve önce sanal ortamda daha sonra da kongrede birbirleriyle tanışmak tüm mimarlık öğrencilerinin görevidir.

		UIA 2005 İstanbul, Uluslararası Mimarlık Öğrencileri Forumu’na katkılarınızı bekliyor.
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		Akademik Hatırlatma!

		Özetleri kabul edilen katılımcılara kongreye kadar “yapılması gerekenler”i bir kez daha hatırlamamızda yarar var:

		
			1. Özetlerin düzeltilmesi: “Bildiri” yönetim sistemine girip, size verilen kullanıcı adı ve şifreyi kullanarak lütfen,

			a. İletişim bilgilerinin doğruluğunu

			b. Yazarlarınızın doğruluğunu

			c. Özetinizin 2000 karakteri geçmediğini kontrol ediniz ve sonra düzeltmeleri bitirdiğinizi anlayabilmemiz için bildirinizi “submit” ediniz. Mart ayı sonuna kadar bu işlemlerin bitirilmesini rica ediyoruz.

		

		2. Ana Metinlerin Gönderilmesi: Yakında aynı kullanıcı adı ve şifreyi kullanarak girebileceğiniz online metin yönetim sistemini açacağız. Ana metinlerinizi bu sistem aracılığıyla gönderebilirsiniz.

		3. Kayıt: Kongreye katılım için bütün katılımcıların kayıt ücreti ödemeleri gerekmektedir. Bunun için zaman kısıtlaması yoksa da 1 Haziran 2005’te tarihi itibarıyla ücretin 400 dolar olacağını hatırlamak istiyoruz. 

		

	
	
		Yasal Değişim Sürecinde
İnsan-Toplum-Çevre-Kent ve Mimarlık Sempozyumu 21-22 Nisan 2005
İTÜ Taşkışla, 109

		
			1. GÜN / 21 Nisan 2005 Perşembe

			Açılış: 10.00-10.30
			1. Oturum : 10.30-12.45
			Kamu Yönetiminde Yeniden Yapılanma

			Oturum Başkanı: Doç Dr. Günhan Danışman, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Sekreteri 

			Kamu Reformu Politikası / Prof. Dr. Birgül Ayman Güler, Ankara Ün. Siyasal Bilgiler Fak.

			Bağımsız Düzenleyici Kurumlar ve Kalkınma Ajansları / Dr. Sonay Bayramoğlu Özuğurlu, Akdeniz Ün. İktisadi İdari Bilimler Fak. 

			Kamu Mali Yönetiminin Yeniden Yapılanması / Yrd. Doç. Dr. Sezai Temelli, İstanbul Ün. Siyasal Bilgiler Fak.

			Kamu Personel Rejiminin Yeniden Yapılandırılması / Yrd. Doç. Dr. Kadriye Bakırcı, İTÜ İşletme Fak. 

		

		
			Yemek Arası: 12.45-13.45
			2. Oturum: 13.45-15.30
			Kamu Yönetiminde Yeniden Yapılanma Kapsamında Yerel Yönetimler

			Oturum Başkanı: Sabri Orcan, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu 1. Bölge Temsilciliği Başkanı

			Yerel Yönetim Yasalarında Değişim Süreci ve İl Özel İdareleri Kanunu / Doç. Dr. Adalet Alada, İstanbul Ün. Siyasal Bilgiler Fak. 

			Belediyelere İlişkin Düzenlemeler / Prof. Dr. Yıldızhan Yayla, Galatasaray Ün. Hukuk Fak.

			Büyükşehir Belediyesine İlişkin Düzenlemeler / Prof. Dr. Ülkü Azrak, Maltepe Ün. Hukuk Fak.

		

		
			Çay Arası: 15.30-16.00
			3. Oturum: 16.00-18.15
			Ulusal Boyuttan Uluslararası Boyuta Çevre Hakkı

			Oturum Başkanı: Yrd. Doç. Dr. Sultan Tahmazoğlu Üzeltürk, Marmara Ün. Hukuk Fak.

			Bilgilenme Hakkı / Ar. Gör. Dr. Nihan Yancı Özalp, Kocaeli Ün. Hukuk Fak.

			Yaşama Hakkı Çerçevesinde Çevre Hakkının Korunması / Ar. Gör. Semra Şahin, Kocaeli Ün. Hukuk Fak.

			Mülkiyet Hakkı ve Çevre Hakkı: Çatışma mı, Uzlaşma mı? / Ar. Gör. Oya Boyar, Marmara Ün. Hukuk Fak.

			Etkili Başvuru Hakkı Çerçevesinde Güvenceleme / Av. Murat Balcı

		

		
			2. GÜN / 22 Nisan 2005 Cuma

			4. Oturum: 10.00-12.45
			Kent ve Planlama

			Oturum Başkanı: İlyas Bulcay / Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Hukuk Müşaviri

			İmar ve Planlama Düzenimiz Üzerine Genel Görüşler /  Prof. Dr. Ruşen Keleş, Ankara Ün. Siyasal Bilgiler Fak. 

			Kent ve Planlama ile İlgili Yeni Düzenlemeler /  Yıldız Uysal, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 

			Deprem Master Planı ve İmar Kanunu Tasarısı /  Doç. Dr. Betül Şengezer, YTÜ Mimarlık Fak.

			İmar Kanunu Tasarısı Özelinde Plan Uygulama Araçları / Yrd. Doç. Şence Türk, İTÜ Mimarlık Fak. 

			Kentsel Dönüşüm / Prof. Dr. Murat Balamir, ODTÜ Mimarlık Fak. 

			Yemek Arası: 12.45-13.45
		

		
			5. Oturum: 13.45-15.30
			Tarihî ve Doğal Çevre

			Oturum Başkanı: Doç. Dr. Deniz İncedayı / Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 2. Başkanı

			Tarihi Çevre Korumada Yasal Düzenlemeler / Prof. Dr. İsmet Okyay / Mimar Sinan Ün. Mimarlık Fak. 

			Koruma Mevzuatındaki Değişikliklerin Değerlendirilmesi / Prof. Dr. Mete Tapan / İTÜ Mimarlık Fak.

			Türkiye’de Doğa Artık Kimler İçin Ne Denli Korunabilir / Yücel Çağlar / Milli Prodüktivite Merkezi Araştırma Bölümü Uzmanı 

		

		
			Çay Arası: 15.30-16.00
			6. Oturum: 16.00-18.15
			Yapı Üretim Süreci ve Mimarlık

			Oturum Başkanı: Bülend Tuna / Mimarlar Odası 2. Başkanı

			Toplu Konut Üretim Sürecindeki Gelişmelere İlişkin Değerlendirmeler / Prof. Dr. Saba Özmen, Galatasaray Üniversitesi Hukuk Fak.

			Gayrimenkul Sektöründeki Değişimler ve Kamu Arazilerinin Kullanımına İlişkin Yasal Düzenlemeler / Mücella Yapıcı, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 

			İmar Kanunu Tasarısı ve Yapı Denetimi Hakkında Kanun / Eyüp Muhcu, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Başkanı

			Yapı Üretim Sürecinde ve Mesleğin Uygulanmasında Yeni Düzenlemeler / Mehmet Bozkurt, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 

		

		
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi

			Tel: (212) 227 69 10, Faks: (212) 236 85 28,
Web: www.mimarist.org, E-Posta: mimarist@mimarist.org
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			∏ mimarlara mektup 75
		
		
			515 Yaşındaki Mimar Sinan’dan Çağdaş Mesajlar
Günhan Danışman,
İstanbul Büyükkent Şube Sekreteri
		

		Bu yıl 9 Nisan Cumartesi günü başlayan “Sinan Haftası” süresince Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi olarak koca ustamızı üç ayrı etkinlikte, günümüze güçlenerek ulaşan çağdaş mesajları ile andık. Önce 9 Nisan günü sabahı pırıl pırıl bir ilkbahar güneşi altında Süleymaniye Külliyesi içerisindeki türbesi başında geleneksel anma törenimizi gerçekleştirdik. 

		
			
		
		Aynı gün öğleden sonra, Beylikdüzü Tüyap Marmara Salonu’nda Seramik Federasyonu ile ortaklaşa düzenlediğimiz “Mimar Sinan’ı Anmak” toplantımız yapıldı. 10 ve 11 Nisan tarihlerinde ise Şube’mizin Edirne Temsilciliği’nin katkılarıyla planladığımız Edirne Bölge Toplantısı ile “UIA 2005’e Doğru Mimarlık ve Kent Buluşması III” toplantımızı 12 Nisan günkü “Mimar Sinan ve Tarihsel Kimlik” Konferansı ile ard arda yaptık.

		Sinan’ın mezarı başında yapılan geleneksel anma törenleri Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Rektörü, Dekanı, öğretim üyeleri ve mimarlık öğrencileri ile birlikte Şubemize bağlı mimar üyelerimizin 1988 yılı 9 Nisan günü büyük üstadın ölümünün 400’üncü ölüm yıldönümünden beri her yıl düzenli olarak yapılmaktaydı. Bu yıl Süleymaniye’de bizleri tatlı bir sürpriz bekliyordu. İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı mimar meslekdaşımız ile göreve yeni seçilen Kültür ve Turizm Bakanı’mız da bizlere katılarak Mimar Sinan’ı anmak istemişlerdi. Önce Oda’mız ve sonra Üniversite adına yapılan konuşmalarda Sinan’ın mimarisinin özgünlüğü, evrenselliği, çevresine olan duyarlılığı ve yapılarının sağlamlılığı vurgulandı. Bu yıl verilen 9. Ulusal Mimarlık Ödülleri kapsamında “Sinan Büyük Ödülü”nün sahibi Mimar Behruz Çinici günümüz çarpık kentleşmesinin düzeltilmesi yolunda Koca Sinan’dan almamız gereken dersleri sıraladı. Başkan Dr. Mimar Kadir Topbaş Süleymaniye Külliyesi’nin 3. ve 4. medreseleri için Mimar Sinan Müzesi ve Araştırma Merkezi projesini planladıklarını müjdelerken, Bakan Atilla Koç ise “Mimar Sinan Belgeseli” hazırlanması için Bakanlık bütçesinden 500.000 YTL ayrıldığını belirtti.

		Odamızın Ulusal Mimarlık Ödülleri Sergisi ile katıldığı Seramik Fuarı’nın yer aldığı Tüyap’ın Marmara Salonu’ndaki “Mimar Sinan’ı Anmak” toplantısında Seramik Federasyonu Genel Sekreteri Germiyan Saatçioğlu “Seramiğin Dünü, Bugünü ve Yarını”nı özetledikten sonra, İ.T.Ü. Mimarlık Fakültesi’nden Yrd. Doç. Dr. Gülsün Tanyeli Mimar Sinan’ın Rüstem Paşa Camii’ndeki İznik Çinileri üzerine yapılmış olan çok nitelikli bir rölöve ve restitüsyon çalışmasını sundu. Şubemiz adına yapılan söyleşide “Sinan Mimarisinin Evrenselliği” bir kez daha anlatıldı ve Seramik Federasyonu’nun “Sinan Günü Anı Plaketleri” 9. Ulusal Mimarlık Ödülleri sahiplerine verildi. 

		Edirne’deki DSİ Bölge Müdürlüğü toplantı salonunda 11 Nisan Pazartesi günü gerçekleşen “Mimarlık ve Kent Buluşması”nın sabah oturumundaki panelde, Trakya Üniversitesi Mühendislik Mimarlık Fakültesi öğretim üyeleri Edirne kentinin mimarlık ile buluşmasını sergilediler. Prof. Dr. Gülçin Küçükkaya’nın oturum başkanlığında Yrd. Doç. Dr. Ayşe Sirel “Tarihi Kentlerde Kimlik Sorunu-Edirne Örneği”, Yrd. Doç. Dr. Sennur Akansel ile Araş. Gör. Hatice Çakır “Kaleiçi-Edirne” ve Doç. Dr. Şazuman Sazak ise “Saray Kent Edirne” adlı bildirilerini sundular.

		Öğleden sonraki oturumda yer alan panelde Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi sekreteri Doç. Dr. Günhan Danışman’ın oturum başkanlığında İ.T.Ü. Mim. Fak. Restorasyon Anabilim Dalı Başkanı Prof. Dr. Zeynep Ahunbay “Tarihi Kent Merkezlerinde Planlama ve Yenileme”, M.S.G.S.Ü. Mim. Fak. Şehir ve Bölge Planlama Bölümü üyesi Prof. Dr. İsmet Okyay “Modernizm Karşısında Tarihi Kent” ve İstanbul Büyükkent Şube üyemiz Mimar Besim Çeçener “Koruma Mevzuatı” adlı bildirilerini sundular. Etkinlik İstanbul Büyükkent Şube Başkanı Eyüp Muhcu’nun yönettiği geniş katılımlı Forum’da, mimarlığın Sinan dönemindeki gibi toplumla bütünleşerek kentlinin yaşamını yüceltmesi çağrısı ile sona erdi. 

	
	
		
			Mimarlık Vakfı 2005 Uluslararası Yaz Okulu Kayıtları Başladı
		

		
			
		
		11 Temmuz - 05 Ağustos 2005 tarihleri arasında eğitime başlayacak yaz okulu, yurtiçinden ve yurtdışından toplam 40 mimarlık öğrencisini ağırlayacak. Katılımcılar program boyunca, çeşitli mesleki seminerlere, atölye çalışmalarına, teknik gezilere katılma olanağı bulacak ve ortak projeler hazırlayacaklar.

		Çalışmalar, bir jürice değerlendirilecek ödüllü bir yarışmayla sonlanacak.

		

		
			Bilgi için:

			Mimarlık Vakfı, İstiklal Cad. Büyükparmakkapı Sok. No: 1 K: 3 Beyoğlu - İstanbul

			Tel: (212) 245 16 66

			Faks: (212) 249 08 32

			E-Posta: mimarlikvakfi@superonline.com

		

		

	
	
		
			1 MAYIS
		

		
			
		
		

		İŞÇİNİN, EMEKÇİNİN BİRLİK, MÜCADELE, DAYANIŞMA GÜNÜDÜR. TÜM ÇALIŞANLARIN BAYRAMINI KUTLUYORUZ.

		

	
	
		
			İnşaat Mühendisleri ve Mimarlar
Orhan Şahinler
Eski akademisyen mimar
		

		
			Asıl ve önemli olan, güven verici mühendislik hizmetiyle, mimarinin artistik/estetik değerlerinin birlikteliğiyle sistem oluşturmalarıdır...
		

		

		Mimari tasarım fırsatını yarattığını sanan mimarların yoğun/yakın işbirliği yaptıkları meslektaşları inşaat mühendisleriyle ilgi/ilişkileri galiba buruk.1 En yakın mesleki partneri inşaat mühendisini seçen; seçilen mühendislere kıyasla kendilerini daha sorumlu/yükümlü, farklı konumda bulan, “tasarımlarda mimari estetik, artistik, kültürel içerik, özgür ifadelerime dokunulamaz” diyen,2 mühendislik standartlarından yakınan, taşıyıcı sistemi kurup mimariyle uyumlu kıldıklarını düşünen adeta diğer mesleklerden tam teslimiyet bekleyenler, isteyenler de çoğunlukla mimarlar.

		Kıvanarak, “taşıyıcı sistemi, detay ve bütüne ait yapısal özellikleri koruyarak en olumlu şekilde oluşturup belirleyenler, yani bizler” derken de içtenlikle kendi sözlerine inanan, mesleki alanların belirsizliğinden yakınanlar da mimarlar...

		

		“Abartılı güvenlik, aşırı sağlamlık kaygısı, baskısıyla sistem oluşturulmaz! Ayrıca betonarme/çelik karkas sistemlerin mimarlık sanatı için özgürlük, esneklik, mekânlarında çeşitlilik olduğu fırsatlar yarattığı, binlerce yıldır yaşanan yığma yapı kuralları karabasanın bitişi anlamına geldiği de unutulamaz. Mimarların mantık, sağduyu, sezgi ve duyarlılıklarının somutlaştığı mekân yorumlarında önerdikleri taşıyıcı sistemler mutlaka önemsenmeli, hatta benimsenmeli, belirleyici olmalı, saygı duyulmalı. Bazı sorunlar söz konusuysa eğer, yeni seçenek, farklı çözüm olanakları mimarlara önerilmeli, sunulmalı.

		Mimarın özgünlüğe tanıdığı önceliği, estetik kaygıları, nispetlerde zarafet, ifadede farklılık istemlerine kayıtsız kalınmamalı. Bu tür istemler mesleki veya kişisel kaprisler olarak asla yorumlanmamalı!” İnşaat mühendisleri, “Yönetmelik, statik normlar zorlanmamalı. Bedeli ağır, acılı ve yaşamsaldır. Mimarlar bazen uçuk, uçlarda dolaşan kimselerdir...” deseler de, dünyayı güzelleştiren, yaşanabilir kılanlardan olan mimarların meslek zeminlerinin “akıl, sağduyu” olduğu inkâr edilmemeli.

		Mimarın, statik sorunlarda mühendislerden yaratıcı, asla katı olmayan tutum, çağdaş yaklaşım, anlayış, çözümlemeler beklemesi hatalı olamaz! İnşaat mühendisliği nereye kadar yönetmelik, ön kabul, gelenek, kural, kavramlar kıskacında? Yaratıcı yetenek beklentisi, sezi/sezgi, bilgi, yorum/deneyim zenginliği, malzeme olanakları her an söz konusu değil mi? İnşaat mühendisliği hâlâ tarihi QL2/8 ile B.220 betonu olabilir mi?!..”

		“Anlıyorum, sonunda ‘asıl ve önemli olan, güven verici mühendislik hizmetiyle, mimarinin artistik/estetik değerlerinin birlikteliğiyle sistem oluşturmalarıdır,’ der gibisin. Aslında aynı şeyleri farklı dilde yineliyoruz. Gene de diyorum ki; başlangıçta yakındığım, sağlamlık adına dayatıcı kaba standartlara boyun eğen mimari, mimari plastisite, sakın artistik, estetik değerler, mimari zarafet, şiirsel dil, mimari lirizm, mimari müzikalite ve benzeri özellikleri, olanakları yitirme anlamında olmasınlar! Sakın sıradan oluş/duruşla yetinmesin mimarlar! Aşırı kolay olanlarla basit seçilmesin!”

		“Tabii ki ne demek istediğini anlıyorum. Mimarların mutlak karar verici, hatta tek belirleyici gibi özel konumları olmamalı. Bu bir işbirliği, ekip çalışması. Karşılıklı ikna, uzlaşma sonunda. Ortak kabullerde buluşma. Fakat şu gerçek unutulmamalı, tasarım işi başlangıç ve sonuçlarıyla bir düştür. Düşler ise bütünüyle, galiba daha fazla mimarlara aittir. Düşlerle oluşturulup inşa edilen tasarımlardan sonuna kadar sorumlu olan, sorumluluğu her an sorgulanan meslek erbabı da mimarlardır. Mimardan başka kim, kimler olabilir ki?! Bu nedenlerle mimarların tasarım ve inşa sürecinde soylu soyut kavramlara tanıdıkları öncelikler ve kavramlardan ödün vermekten kaçınmaları anlayışla karşılanmalıdır...”

		“Gerekçelerimin bazıları kabul edilemez mi? Bence karşı çıkışta, karşı tavırda dikkatli olunmalı. İnşaat mühendislerinin gündeminde artistik/estetik/kavramsal kaygılarla sürekli başarı, başarısızlık gibi manevi sorumluluklar; ne kadar ve ne boyutta var ki?! Halbuki söz konusu o son, uzun yıllar kalıcı, önemli olan son, yani mimari başarı veya başarısızlıklardır...”

		

		“İşte bu sözlerinde müthiş haklsın. ‘Marmara depremi yıkımından sorumlu tutulanlar taşıyıcı sistemi, iskeleti kurup hesaplayan statikçilerdi...’ hatırlatman, somut bilgi/belgelerle uyarman korkunç doğru! Tabii ki açıklamana içtenlikle katılıyorum...”

		“Felaket sonrası mesleki maddi, manevi sorumluluğu üstlenen inşaat mühendisleri/statikçiler, yani bizlerdik” sözün karşısında mahcubum. Manevi sorumluluklar üstlenmekten kaçınanlar ise galiba siz mimarlar, özellikle tasarımcı mimarlardı.3 Yapıların direnci, depreme karşı davranışına fazla öncelik tanımayan, kurallardan yakınan kavram tutkunları, nedense, genelde sessiz, suskun, çekiniktiler. Yakın dostları statikçileri sanki yalnız bırakanlar az da olsalar mimarlardı...”

		Sonuçta mimarlar bu durumdan ciddi şekilde üzgünler. Üzgün de olsalar, üzüntüleri neyi değiştirebilirdi ki?! 

		
			1. Özellikle betonarme/çelik karkas yapılar dönemi
			2. Uzun yıllar kalıcı olan yapıların müellif mimarlarıyla anılması...
			3. Bu tür hata oldukça büyük oranda, sayıda yapıldı.
		
	
	
		
			“İstinye Parkı” Girişimi Hakkında
H. Besim Çeçener
		

		24 Nisan 2005 tarihli Cumhuriyet gazetesinde “İstanbul’a Yeni Alışveriş Merkezi” başlığı ile verilen haberi okuduğumda, 45 yılı aşkın meslek hayatımda büyük yer tutan Boğaziçi sit alanına yapılan saldırılara, bir kez daha isyan ettim. Koskoca dünyada bir iğne başı kadar yer kaplayan bu eşsiz doğa ve kültür varlığının bir metrekaresinin dahi yanlış kullanılmasına hakkımız olmadığını, bunun hesabını gelecek kuşaklara veremeyeceğimizi düşündüm. Bana sanki, bu alışveriş merkezinde satılacak asıl şey, Boğaziçi’nin yeşil tepeleri ve vadileri gibi geldi!...

		
			
		
		Girişimcilerin varsayımlarına göre yılda 20 milyon, günde 55 bin kişinin ziyaret edeceği bu süper çarşıya “İstinye Parkı” adının konmuş olması, her gün yaklaşık 20 bin aracın fazladan Boğaziçi’ne sokulacağını düşünürsek, ironik bir seçimdir. Boğaziçi, Kapalıçarşı, İstiklal Caddesi, Bağdat Caddesi gibi ticari alan olarak kullanılamaz. Boğaziçi, on milyonlarca insanın nefes alacağı, streslerini azaltacak yegâne rekreasyon alanıdır. Eski Anıtlar Yüksek Kurulu 1970 ile 1983 yılları arasında bu amaçla büyük çabalar sarf etmişti. Adı geçen Kurul’un 1983 yılında kaldırılmasında bu çabalarının etkisi olduğu kuşkusuzdur. Boğaziçi yalıları, koruları ve daha sonra tüm alanı sit olarak tescil eden kararların amacı, 1970’li yıllarda henüz başlayan hızlı kentleşme olayının yaratacağı kentsel arazi rantının getireceği spekülatif saldırıları önlemekti. Daha sonra yaşananlar ise, bazı kişi ve kurumların spekülatif amaçlı girişimlerinin gerçekleştirilmesi oldu.

		Bugün “Boğaziçi Tarihî ve Doğal Sit Alanı” plansız bir alan değildir. Eski Anıtlar Yüksek Kurulu’nun 1983 yılında onayladığı 1/5000 ve 1/1000 ölçekli planlar halen yasal açıdan geçerlidir. 1985 yılında 2960 sayılı “Boğaziçi Kanunu”nun bazı maddeleri, 3194 sayılı “İmar Kanunu” içinde değiştirilmiş “Geri Görünüm Bölgeleri” ile “Etkilenme Bölgeleri”ne çok yüksek yoğunluklu inşaat hakları tanınmış, ortaya önemli bir hukuki sorun çıkmıştır. Bir yanda 1983 yılında onaylanan ve 2960 sayılı “Boğaziçi Kanunu” ile geçerliliği korunan planların getirdiği kullanım kararları ve inşaat ölçüleri, diğer yanda gene 2960 sayılı kanunla getirilen inşaat koşulları vardır. Sorun, hangisinin uygulanacağıdır. Bana göre, planların uygulanması gerekir. Oysa bu iki bölgede 1985 yılından bu yana, yasada belirtilen yanlış ölçüler kullanılmaktadır.

		Bu genel açıklamalardan sonra, konumuz olan “İstinye Parkı” girişimcilerinin Cumhuriyet gazetesinde yer alan açıklamalarında tesisle ilgili verdikleri teknik bilgilerin, yasada getirilen ölçülerden dahi yüksek olduğunu söylemek gerekir. Yasa “Geri Görünüm Bölgeleri”ne azami % 15 bina sahası ve dört kat, “Etkilenme Bölgeleri”ne % 15 bina sahası ve beş kat ölçüleri içinde konut yapma hakkı getirmektedir. Yani bu alanlarda sadece konut yapılmasına izin vermektedir. 

		Gazete haberinden, adı geçen tesisin yapılacağı parselin yeri belirlenemiyor. Ancak, İstinye Mahallesinin tamamının sit alanında kaldığını biliyoruz. Aşağıda, tesisle ilgili teknik saptamaları o nedenle iki bölge koşulları için de yapacağım.

		Söz konusu tesisin yapılacağı arazi, 130.000 m2’dir. Yasanın verdiği ölçüleri kullanırsak, 

		
			Arazi Geri Görünüm Bölgesindeyse;

			130.000 m2 x 0,15 = 19.500 m2 toplam bina sahası

			19.500 m2 x 4 kat = 78.000 m2 toplam inşaat sahası

		

		
			Arazi Etkilenme Bölgesindeyse;

			130.000 m2 x 0,15 = 19.500 m2 toplam bina sahası

			19.500 m2 x 5 kat = 97.500 m2 toplam inşaat sahası

		

		kullanılarak sadece konut binası yapılabilecektir. Dikkatinizi çekerim: Bu bir yasa emridir. Herhangi bir yeni plan yapıp bu koşulların üzerine çıkılamaz.

		Oysa;

		Girişimcilerin beyanında, 130.000 m2’lik bu alanda 264.000 m2’si kapalı olmak üzere 349.000 m2 inşaat yapılacağı ifade edilmektedir. 264.000 m2’yi kabul etsek dahi;

		264.000 m2 / 130.000 m2 = 2 inşaat sahası emsali çıkıyor. 

		2 inşaat sahası emsali, bugün Göztepe-Erenköy bölgesinde kullanılan ölçüdür.

		Bu inşaat hakkının tamamını dört kat olarak kullanırsak bina sahası % 50, beş kat olarak kullanırsak bina sahası % 40 oranında olur. Yani, yasanın tanıdığı % 15 bina sahası aşılmak zorunda kalınıyor. % 15 binasına göre 264.000 m2’ye ulaşmak için ise, inşaatın tamamının 12 kat olması gerekiyor ve her durumda yasa hükmü çiğnenmiş oluyor.

		Olaydaki bir diğer çözümsüzlük otopark konusundadır. 4000 araçlık otopark, 4000 x 25 m2 = 100.000 m2 gerektiriyor.

		Tamamı 130.000 m2 olan bir arazide bu ölçüde bir otoparkı, gerek açık gerek kapalı olarak gerçekleştirmek hemen hemen imkânsızdır. Olacak olan, gelen araçların civar yollarda park edeceğidir. Anımsayalım, bu tesise her gün 55.000 kişi, en az 20.000 araç gelecektir.

		Olayın yasal ve teknik çözümsüzlüklerini bir yana bıraksak dahi, Boğaziçi sit sahasında böyle bir tesisin yaratacağı ulaşım sorunlarının, bu güzel mekânda yaşayanlar ve/veya buraya günübirlik huzur bulmaya gelecek kentliler açısından kabul edilebilecek herhangi bir yönü yoktur. Buna karşın örnek gösterilerek benzeri diğer olumsuzlukları da özendirmiş olacaktır.

		Soruyorum: Bu ülkede para kazanmaktan başka değer yargısı kalmadı mı?! 

	
	
		
			Mimarlar İktidarda*
Haydar Karabey
		

		İstanbul’un kar depresyonuna girdiği günlerde, televizyon ekranlarında yorumlarıyla bolca gözüken meteorologlara bakarken “İşe bak, şimdi de bunlar meşhur oldular!” diye söylendim. Depremler jeoloji mühendislerini, ekonomik krizler iktisatçıları, yakın savaşlar emekli generalleri ekranlara taşıyıp medyatik kılmıştı. “Biz mimarlar acaba ne vesile ile meşhur oluruz?” diye düşünmeye başlamıştım ki... Belediye seçimleri, geldi çattı. 

		Mesleğimiz adına işte “vatana bir hizmet fırsatı” ve meşhur olma olanağı nihayet çıkmıştı. Meşhur olmak da ne, tam anlamıyla “iktidar” demekti bu mimarlar için! Ülkemizin biricik metropolü, gözbebeği İstanbul’a da en sıkı partiden bir mimar aday olunca iyice sevindim. 

		Mimarlar, çevre ve toplum duyarlığı olan, fiziksel bozukluklardan, doğa yağmasından huzursuz olacak biçimde yetişmiş entelektüel kimseler değil midir? Kentlerde dolaşırken eğri büğrü görüntüleri, çarpıklıkları hayalinde düzeltmeyenimiz yoktur. Daha geniş vizyonlu kimilerimiz tüm bir yapı adasını dibinden kazır yerine kendi istediği türden mimari yapıtlar kondurur. 

		
			
				
			
			
				
			
			

		

		Ne ki, iktidar hiçbir zaman, dünyayı ve kentleri böylesine değiştirebilecek kadar bizde (!) değildir, ayrıca iktidarı elinde bulunduranlar da bizlere pek bir şeyler sormazlar. Ama bu günlerde meslektaşlarımızın yerel yöneticiliğe yaygın biçimde aday olması sonucunda, bize bir sürü şeyler soracaklar, gem vurulmuş hayallerimizin zincirlerini boşaltacaklar ve sonunda iktidarı ele geçireceğiz gibi geliyor bana. 

		Ego Projeler

		Bu karmaşık düşünceler ile karşılamışım, mimar belediye başkan adaylarını... Seçimler öncesinde, yönetiminde bulunduğumuz İstanbul Serbest Mimarlar Derneği’nde mimar başkan adayları ile toplantılar yapıp düşünce alışverişinde bulunulmasını planladık. İstanbul Büyükşehir adayı mimar Kadir Topbaş ve Beşiktaş İlçe Başkan adayı mimar İsmail Ünal ile heyecanlı, verimli toplantılar düzenledik. Kendi adıma bu mimar-başkanların “ego-proje”lerinden ürktüğüm için, her fırsatta tartışma konularını kent için proje üretme yöntemleri çerçevesine çekmeye çalışmışım: Tüm ülkemizin, kentlerimizin, kamusal işverenlerin, yerel yönetimlerin nitelikli uygulamalar için çağdaş ve düzeyli projelere ihtiyacı var. Ama, yerel yönetimlerin bazı uygulamaları, çevremizde gördüğümüz duyduğumuz kentsel projeler ve sonuçları hiç parlak değil. 

		Mimarlık kamuoyunda ve genelde tüm toplum tarafından tartışılarak yapılması gereken yapılar, düzenlenmesi gereken çevreler, kimselerin haberi olmaksızın doğrudan ve yetersiz programlar ve tuhaf projeler ile ihale ediliyor. Sonucu hem yapanı, hem yaptıranı hem de kent için uygar çözümler bekleyenleri hiç de tatmin etmeyen ihaleler ile yapılan savruk çevre düzenlemelerinden, anlık plan kararlarından, projelerden kentleri sakınmak gerek. 

		Seçimler yapıldı, işte mimarlar nihayet “iktidar”daydı. Bakalım ne olacaktı? Olanlar oldu. Mimar başkanlar, kendi bireysel hayallerini “vizyon” hatta “hedef” kılarak işe giriştiler. Aman hemen kaleme sarılmalıydım. 

		Bizi Yanlış Anladınız!

		Yerel seçimler öncesinde, İstanbul Serbest Mimarlar Derneği’nin bir yemekli toplantısına konuk olan Kadir Topbaş, meslektaşlarına şöyle demişti: “Ülkemizde, mimarlığın prestiji gerçekten zayıf. Sizler, mimar sıfatı ile aday olan benden beklediklerinizi sıralıyorsunuz. Kazanırsam, benden desteğinizi esirgemeyin. Ben de çekiniyorum doğrusu. İstanbul’da bir mimar belediye başkanı da başarılı olamazsa, mesleğimizin prestiji iyice zedelenir...” 

		Artık Başkan olan mimar Kadir Topbaş, elindeki iktidarı ilginç projeler üretme yolunda kullanmaya niyetli görünüyor. Haliç’e camdan köprü, Sivriada’ya dev Semazen heykeli... 

		Hepimiz biliyoruz ki büyük anıtlar, “büyük” dönemlerin eserleridir. Bir ülkede otoriter bir rejim yoksa anıtlar egemenlerin emirleriyle değil, halkın katılımı ile, tarihsel göstergeler olarak gerçekleşir. Hele çağımızda “anıt” anlayışı tümüyle değişti. Ama, bu tartışmayı bir yana bırakalım. Daha oralara çok var! Demokratik bir kentte, metropolde yaşayanlar birbirlerine karşı sorumludur. Bizler nasıl ki yeni bir yapı yaparken kurallara uymak ve izinler almak zorundaysak, onlar da böylesine dehşetli belirleyici kararlar alırken bizlere danışmak zorundadırlar. Yöneticiler, bizim seçtiğimiz kişiler olarak öncelikle bu kentin 4000 yıllık tarihine, sonra da aynı mekânı paylaşan bizlere karşı sorumludurlar ve her akıllarına eseni yapmaya hakları yoktur. 

		Mimarlık bugün gerçekten iktidar açlığı çekiyor. Ama bu anlamda mı? Hangi aklı başında mimar, “Hele bir iktidarı ele geçireyim de şu hayalimdekileri gerçekleştireyim” diye düşünebilir? İktidarı ele geçiren bir Başkan bunu kendi özel fantezileri doğrultusunda mı kullanır? 

		Sayın Topbaş, bizler, ülkemizde mimarlık biraz “iktidar” istiyor derken bunu kastetmemiştik. Yanlış anlaşılmışız. 

		Gün geçtikçe olaylar daha da vahim bir hal almaya başladı. Sayın Başkan, danışmanları ile bir büro kurdu, orada İstanbul ile ilgili hayallerini projelendirmeye başladı... Burada üretilen tasarımların nasıl elde edildiğini bilemiyoruz. Ancak iki konuyu her zaman tartışmaya hakkımız olduğunu düşünüyorum. 

		
				Bu projelerin seçimleri, mimari nitelikleri ve İstanbul gibi benzersiz bir kentle kurdukları sorunlu ilişkiler. 

				Bu projelerin kentli ile katılımcı bir biçimde paylaşılma(ma) biçimleri. 

		

		“İstanbul’a Bakıyorum Gözlerim Faltaşı (Radikal. 03-03-2005) 
		İstanbul’un imajını Dubai’nin Yelken Oteli ve yapay Palmiye Adası’na benzeyen mekânlarla ‘cilalamak’ isteyen Büyükşehir Belediyesi, hazırladığı projelere uluslararası yatırımcı desteği bulmak için Cannes’a gidiyor. Yatırımcıların ilgisini çekmek isteyen İstanbul Büyükşehir Belediyesi, Dubai’nin ünlü Yelken Oteli ve Palmiye Adası benzeri projeler hazırladı. İstanbul Büyükşehir Belediyesi, bu projelerle, Fransa’nın Cannes kentinde yapılacak Uluslararası Proje Finansman Yatırım Platformu’na katılıyor. Cannes’da toplanan MIPIM’a, Şişli Kültür Merkezi, Sütlüce Kongre ve Kültür Merkezi, Eğlence Parkı, Tarabya Sağlık ve Ekolojik Güzellik Parkı gibi projelerin yanı sıra ‘geleceğin imaj kuleleri’ adıyla şu projeler götürülüyor: Istower, Çamlıca Tower, Bosphorus Tower, Skyport Tower, Millenium Towers, Haliç’te Kalyon Otel, Haydarpaşa Limanı’nın yat limanına dönüştürülmesi projeleri...” 

		Bir Korku Filmi Dekoru

		Her biri ayrı ayrı birer korku filmi dekoru olan bu projeler herhalde, Batı dünyasının vahşi yatırımcılarından da sağlam destekler bulacak. Öyle ya, biz İstanbullular böyle bir İstanbul istiyorsak onlara ne? İstanbul’un kırılgan coğrafyası, 4000 yıldır eklemlenerek oluşan kentsel kimliği, global yatırımcıya “vız gelir”. 

		Haydi hep birlikte bir an önce gerçekleştirelim şu projeleri de kurtulalım İstanbul’dan... Boğaziçi’ne üçüncü köprü ve dev fetih anıtı, radar kuleleri, derisi yüzülmüş bir Kızkulesi, Gökkafes-Parkotel gibi Toweristanbul gökdelenleri, Moda’ya otoyol, Sivriada’ya Mevlevi heykeli, diğer Adalara GSM antenleri, Osmanlı Selçuklu tipi eğitim yapıları, Haydarpaşa’ya Manhattan, Çekmece’ye Disneyland, her mahalleye uyduruk bir kültür merkezi, hilal çatılı yolsuz olimpik stad, ormanlara, sel yataklarına, çöplüklere gecekondular, su havzalarına villa-kentler, Haliç’e kalyon, korumalı-aktiviteli sitelere özelleştirilmiş kent korucuları ve kamera sistemi, Dolmabahçe’ye çadır tiyatrosundan bozma holding süpermarketi... 

		Biz gerçekten “faltaşı” olmuş gözlerimizle durumu algılamaya çalışırken arkadan bir de Topbaş’ın hayalindeki “çift-devasa-dore-boynuz direkli, cam ahşap-çelik karışımlı” Haliç Köprüsü projesi ortaya çıkmaz mı?.. 

		Öyle görünüyor ki Topbaş ve mimarları, İstanbul’a koyu ve silinmez bir damga vuracaklar... 
		
			*  Nisan 2005 tarihli Radikal gazetesinde yayımlanmıştır.
		
	
	
		
			Kaçak İnşaata Göz Yumanlar Hakkında Derhal İşlem Başlatılmalıdır
		

		Beykoz, Anadoluhisarı Mah., Göksu Yolu, Rüzgârlıbahçe Mevkii, 16/5 pafta, 988 ada, 2 sayılı parselde kaçak olarak başlanan ve yapmış olduğumuz suç duyuruları üzerine geç de olsa durdurulan ve “Belediye Encümeninin 06/02/2004 tarih ve 117 sayılı kararı ile; 3194 sayılı İmar Kanununun 32. maddesine göre yıkılmasına, 42 maddesine göre inşaat sahiplerine para cezası verilmesine” karar verilen inşaat bir yıl sonra tekrar faaliyete geçmiş ve bir haftadır hızlı bir şekilde bitirilmeye çalışılmaktadır.

		Türk Ceza Kanunu’nun 184. maddesinde ifadesini bulan “imar kirliliğine neden olma” suçu kavramına girensuçu işleyenler ve suça göz yumanlar nereden cesaret almaktadırlar?

		Daha önce suç duyurusunda bulunmamız üzerine durdurulan, fakat her fırsatta inşaatı yükselten mal sahipleri nereden ve kimlerden cesaret almaktadırlar?

		Asıl suçlular, kaçak inşaata göz yuman ve inşaat sahibine cesaret veren kamu görevlileri derhal ortaya çıkarılmalı ve gerekli işlemler yapılmalıdır.

		Kente karşı işlenen suçları engellemekle görevli kamu görevlilerini göreve davet ediyoruz.

		Hukukun üstünlüğünü korumakla görevli kamu görevlilerini görevini yapmaya davet ediyoruz.

		2750 yıllık bir kentte herkesin gözü önünde imar suçu işleyenlere karşı herhangi bir işlem yapmayanların derhal soruşturulmasının sağlanması için görevlilere görevlerini hatırlatması için kamuoyunu göreve davet ediyoruz.

		Her fırsatta kaçak yapıya göz yummayacağız diyen görevlileri göreve davet ediyoruz.

		Kamuoyuna duyurulur.

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
22.04.2005
		
			TCK, “İmar kirliliğine neden olma”:

			MADDE 184

			(1) Yapı ruhsatiyesi alınmadan veya ruhsata aykırı olarak bina yapan veya yaptıran kişi, bir yıldan beş yıla kadar hapis cezası ile cezalandırılır.

			(2) Yapı ruhsatiyesi olmadan başlatılan inşaatlar dolayısıyla kurulan şantiyelere elektrik, su veya telefon bağlantısı yapılmasına müsaade eden kişi, yukarıdaki fıkra hükmüne göre cezalandırılır.

			(3) Yapı kullanma izni alınmamış binalarda herhangi bir sınai faaliyetin icrasına müsaade eden kişi iki yıldan beş yıla kadar hapis cezası ile cezalandırılır.

		

	
	
		
			
		
	
	
		
			Yasal Değişim Sürecinde
			“İnsan, Toplum, Çevre, Kent ve Mimarlık” Sempozyumu Gerçekleştirildi
Yıldız Uysal
		

		
			
		
		Türkiye’nin ciddi bir hukuk reformuna ihtiyacı olduğu ve bu çerçevede, Anayasamızın ve yasalarımızın, “hukuka uygun biçimde”, gözden geçirilmesi ve yenilenmesi gerektiği, yıllardır dile getirdiğimiz bir gerçek. Ancak, zaman zaman yeni yasal düzenlemelerin yoğun biçimde gündeme geldiği süreçler yaşanmasına karşın, bu beklentiler hiçbir zaman karşılığını bulamadı. 

		Özellikle 1980 sonrası bu konuda yoğun bir saldırıyla karşı karşıya kaldık. Ardı ardına yapılan yasal düzenlemeler, birbiri ardına çıkarılan yeni yasalar, bugün karşı karşıya kaldığımız birçok sorunun yaratılmasında dayanak noktası oldu. Şimdi yaşadığımız süreç ise, 12 Eylül sonrası dönemi de gölgeleyecek biçimde, çok daha yoğun, karmaşık ve çelişkili bir “yeniden yapılanma” süreci. Konu ile ilgilenen herkes, kendi alanındaki yasa değişikliklerini elinden geldiğince izlemeye çalışıyor. Ama süreç o kadar hızlı ve karmaşık ki, dünden bugüne her şey sil baştan olabiliyor. Yasa tasarıları birbirleriyle çeliştiği gibi, kendi içlerinde de çelişkiler taşıyor. Çıkarılan bir yasa, uygulamaya henüz girmişken, bazı maddelerine başka başka yasalarla değişiklikler getiriliyor. Ve bazı şeyleri tam olarak adlandırabilmek, parçaları bir araya getirmek, sürece hakim olabilmek giderek zorlaşıyor. Şu anda, hukukçular bile, yeni yasal düzenlemeleri takipte zorlanıyor.

		Bu ortamda, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, belli başlı konularda bir bilgilenme ortamı yaratabilmek, bu süreci ilgili uzmanların katkılarıyla izlemek, değerlendirmek ve yorumlamak üzere bir sempozyum düzenledi. “Yasal Değişim Sürecinde İnsan-Toplum-Çevre-Kent ve Mimarlık” Sempozyumu 21-22 Nisan 2005 tarihlerinde, İTÜ Taşkışla Binası 109’da gerçekleştirildi. Toplam altı oturumdan oluşan Sempozyum’da, son yıllarda yaşadığımız yoğun yasa değişiklikleri sürecinde gerçekleştirilen ve gerçekleştirilmek üzere gündemde olan düzenlemelerin getirdiği ve getirmeyi hedeflediği radikal değişimler konunun uzmanları tarafından değerlendirildi.

		Yakında kitap olarak da yayımlanacak olan sempozyumun, Günhan Danışman’ın yönettiği “Kamu Yönetiminde Yeniden Yapılanma” başlıklı ilk oturumunda, Prof. Dr. Birgül Ayman Güler “Kamu Reformu Politikası” başlıklı bildirisinde, “reform” olarak sunulan kamu yönetimindeki radikal değişimleri, bu konuda genel bir çerçeve çizerek değerlendirdi. Ardından Dr. Sonay Bayramoğlu “Bağımsız Düzenleyici Kurumlar ve Kalkınma Ajansları”, Yrd. Doç. Dr. Sezai Temelli “Kamu Mali Yönetiminin Yeniden Yapılanması”, Yrd. Doç. Dr. Kadriye Bakırcı “Kamu Personel Rejiminin Yeniden Yapılandırılması” başlıklı bildirilerini sundular. 

		Sabri Orcan’ın yönettiği “Kamu Yönetiminde Yeniden Yapılanma Kapsamında Yerel Yönetimler” başlıklı ikinci oturumda ise Doç. Dr. Adalet Alada “Yerel Yönetim Yasalarında Değişim Süreci ve İl Özel İdareleri Kanunu”, Prof. Dr. Yıldızhan Yayla “Belediyelere İlişkin Düzenlemeler”, Prof. Dr. Ülkü Azrak ise “Büyükşehir Belediyesine İlişkin Düzenlemeler” konularını işlediler. 

		“Ulusal Boyuttan Uluslararası Boyuta Çevre Hakkı”nın ele alındığı üçüncü oturumun programlayıcısı Prof. Dr. İbrahim Kaboğlu oldu. Hemen her katılım çağrımıza duyarlı yaklaşan sevgili Kaboğlu, bu kez yoğun programı olanak vermediğinden sempozyuma katılamadı. Ama buna karşın, Bilgi Edinme Hakkı Kanunu ile ilgili değerlendirme talebimiz üzerine, konuyu, çevre hakkı ile ilgili Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi kararları ile birlikte daha geniş bir çerçevede ele almayı önererek, bu oturumu organize etti. Yrd. Doç. Dr. Sultan Tahmazoğlu Üzeltürk’ün yönettiği oturumda, Ar. Gör. Dr. Nihan Yancı Özalp “Bilgilenme Hakkı”, Ar. Gör. Semra Şahin “Yaşama Hakkı Çerçevesinde Çevre Hakkının Korunması”, Ar. Gör. Oya Boyar “Mülkiyet Hakkı ve Çevre Hakkı: Çatışma mı Uzlaşma mı?” ve Av. Murat Balcı “Etkili Başvuru Hakkı Çerçevesinde Güvenceleme” başlıklı bildirilerini sundular.

		Sempozyumun dördüncü oturumunun konusu “Kent ve Planlama” idi ve bu çerçevede, yeni İmar Kanunu Tasarısı ele alınarak değerlendirildi. Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Hukuk Müşaviri İlyas Bulcay’ın yönettiği oturumda, Prof. Dr. Ruşen Keleş “İmar ve Planlama Düzenimiz Üzerine Genel Görüşler”, Yıldız Uysal “Kent ve Planlama ile İlgili Yeni Düzenlemeler”, Doç. Dr. Betül Şengezer “Deprem Master Planı ve İmar Kanunu Tasarısı”, Yrd. Doç. Şence Türk “İmar Kanunu Tasarısı Özelinde Plan Uygulama Araçları” konulu bildirilerini sundular. Oturumun konuşmacılarından Prof. Dr. Murat Balamir ise, son anda çıkan önemli bir toplantısı nedeniyle sempozyuma katılamadı. 

		“Tarihî ve Doğal Çevre” ile ilgili değişiklikler Deniz İncedayı’nın yönettiği beşinci oturumda ele alındı. Prof. Dr. İsmet Okyay “Tarihî Çevre Korumada Yasal Düzenlemeler”, Prof. Dr. Mete Tapan “Koruma Mevzuatındaki Değişikliklerin Değerlendirilmesi”, Doç. Dr. Yücel Çağlar “Türkiye’de Doğa Artık Kimler İçin Ne Denli Korunabilir?” başlıklı bildirilerini sundular. 

		Bülend Tuna’nın yönettiği son oturumunda ise “Yapı Üretim Süreci ve Mimarlık” teması çerçevesinde, Prof. Dr. Saba Özmen “Toplu Konut Üretim Sürecindeki Gelişmelere İlişkin Değerlendirmeler”, Mücella Yapıcı “Gayrimenkul Sektöründeki Değişimler ve Kamu Arazilerinin Kullanımına İlişkin Yasal Düzenlemeler”, Eyüp Muhcu “İmar Kanunu Tasarısı ve Yapı Denetimi Hakkında Kanun” ve Mehmet Bozkurt “Yapı Üretim Sürecinde ve Mesleğin Uygulanmasında Yeni Düzenlemeler” başlıklı bildirilerinin sunumunu yaptılar. 

	
	
		
			Eğitim-Kültür-Araştırma
			UIA İstanbul 2005’e Doğru EKA Mesleki Bilimsel Çalışma Kurulu Etkinlikleri
Aliye Ahu Gülümser
		

		EKA M.B. Çalışma Kurulu olarak, UIA İstanbul 2005 kapsamında düzenleyeceğimiz etkinlikleri Mart sayısında sizlere sunmuştuk. Bu etkinliklerin hazırlıklarına büyük bir hızla devam ediyoruz. Gelişmeleri etkinlik başlıklarımız altında bilgilerinize sunuyoruz.

		1. PANEL: “KÜRESELLEŞME VE MİMARLIK: ULUSÖTESİLEŞEN SERMAYE HANGİ MİMARLIK HİZMETİNİ ÖNGÖRÜYOR?”

		Üç bölümden oluşan panelin oturum yöneticileri ve bazı panelistler belli oldu: 

		1. Tematik Bölüm (Kent ve Kültür Bağlamında Mimarlık): Sümer Gürel (Oturum Başkanı), Ergin Yıldızoğlu* (Panelist),

		2. Tematik Bölüm (Mimarlık Meslek Uygulamaları): Günhan Danışman (Oturum Başkanı), Necdet Teymur (Panelist), 

		3. Sorgulama Bölümü (Bildirgeye Yönelik Değerlendirmeler): Besim Dellaloğlu**, Sümer Gürel, Günhan Danışman (Oturum Yöneticileri). Bu bölüm tüm panelistlerin katılımıyla yapılacaktır.

		UIA 2005’e Doğru Perspektifler dizisinin ilkini gerçekleştirdiğimiz 8 Nisan 2005’teki toplantımıza katılan Ergin Yıldızoğlu ve Besim Dellaloğlu katkılarını ve deneyimlerini bizimle paylaşmayı kabul ettiler. Toplantıda panelin konusu olan küreselleşme ve mimarlık üzerine katılımcıların da katkısıyla bir sohbet gerçekleştirildi. Panelist olarak yerli ve yabancı katılım önerileri

		
			
			UIA 2005 ikinci kentli kuruluşlar toplantısından.
		
		genişletildi. Daha sonraki süreçte katılım davet yazılarını öneri isimlere göndermeye başladık; cevapları bekliyoruz. 

		2. SOHBET ODALARI: İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBE MANİFESTOLARI

		“Geleceğin Mimarlığı İçin; Küresel Özgürlük, Küresel Eşitlik, Küresel Dayanışma!”/“Binyılların Birikimi ve Kültürel Farklılığın Korunduğu Bir Küresel Gelecek!”/“Kentlerin Büyümesinin Durdurulduğu Bir Küresel Gelecek!”

		Kongre sonuç bildirgesini etkileyecek manifestoların oluşturulması ve sunulmasını, yanı sıra; Kongre web sayfası forumunun canlandırılması, İstanbul Büyükkent Şube kapsamında görüşlerin geniş kitlelere ulaşmasının sağlanmasını da amaçlayan bu sohbet odalarına ilişkin, manifesto çağrıları (Mimarlığı Aramak) Mayıs ayı itibari ile yollanmaya başlıyor. 29 Nisan 2005’te gerçekleştirilecek olan EKA toplantısı gündeminde tartışılacak Mayıs ayında Kongre Bilim Komitesi Başkanı Doğan Kuban ve Türkiye Kongreleri Tematik Kurul üyeleriyle de söyleşiler yapmayı programlıyoruz.

		
			
			Besim Dellaloğlu, Sümer Gürel, Ergin Yıldızoğlu, Kubilay Önal.
		
		Manifestolara çağrı süreci yine Mayıs ayında, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şube web sayfasında (www.mimarist.org) bir forum ile tartışmaya açılacak. Sizlerin de katılımınızı bekliyoruz. 

		3. AÇIK ALAN ETKİNLİKLERİ: KENTLİLERLE MİMARLAR BULUŞUYOR:

		“Kentli Kuruluşlar ve Kültür İnsanları ‘Mimarlığı ve Kenti’ Anlatıyor”

		Bu etkinliğimize dair hazırlık süreci kapsamında kentli kuruluşlarla, ilki 1 Nisan 2005’te diğeri ise 20 Nisan

		2005’te olmak üzere iki buluşma düzenledik. Buluşmaların ilkinde UIA İstanbul 2005 Kongresi Sekreteri Fatih Söyler kongreyi tanıttı, ikinci buluşmada ise kentli kuruluşlar etkinlik önerilerini paylaştılar. Kentli kuruluşların bir arada çalışma ve ses duyurma istekleri ve stand etkinliği dışında farklı etkinliklerle katılmak istemeleri, UIA İstanbul 2005 sürecinin renkli etkinliklere sahne olacağını gösterdi. Her iki toplantıya katılım 38 kentli kuruluşa ulaştı. Ancak bu katılımın kapsadığı alan 200’ün üstünde. Üçüncü buluşma 9-15 Mayıs tarihleri arasında belirlenecek bir günde gerçekleşecek. 

		* Ergin Yıldızoğlu / Dr., Ekonomist-Yazar-Öğretim Üyesi

		** Besim Dellaloğlu / Doç.Dr., Sosyolog- MSGS Üniversitesi Öğretim Üyesi

	
	
		
			Doğduğu Mekânda Sinan’la Buluştuk
Deniz İncedayı
		

		
			
		
		Mimar Sinan bilindiği gibi her yıl, ölüm yıldönümü olan 9 Nisan tarihinde Odamız tarafından düzenlenen etkinliklerle anılıyor. Bu yıl Mimar Sinan’ı anmak üzere Kayseri’nin Ağırnas kasabasındaydık. 

		Ağırnas, Mimar Sinan’ın doğduğu mekân olarak mimarlar için özel bir anlam taşıyor. Sözcüklerle ifade edilmesi güç ama, Sinan’ın mekânında bulunmak, onu orada yaşamak, özel duyguların tetikleyicisi ya da son derece heyecan verici ve özel bir duygu. 

		9 Nisan 2005 sabahı Sinan anısına, Ağırnas Belediyesi tarafından düzenlenen toplantıya ve panele tüm Ağırnas halkı davet edilmişti. Kasaba sakinleri Sinan’ın değerine o denli vakıf ve de onun anısına o denli sahiptiler ki; toplantının gerçekleştirildiği Düğün Salonu’na neredeyse sığılamadı. Kadınları, çocukları, genç ve yaşlılarıyla tüm kasaba halkı mimarların, büyük ustalarına sahip çıkışlarını, onu anma biçimlerini izlemek üzere oradaydılar. 

		Toplantı, Belediye Başkanlarının ve merkezî yönetim temsilcilerinin konuşmalarıyla başladı. Yerel yöneticiler ve Kayseri Mimarlar Odası Başkanı, konuşmalarında; Koca Sinan’ın doğum yeri olarak Ağırnas’ın taşıdığı öneme değindiler ve onun anısını gereği gibi yaşatmanın sadece bir kültür hizmeti değil, ülke mimarları için bir sorumluluk, hatta ona olan borcumuz olduğuna değindiler. Daha sonraki konuşmalarda söz alan Mimarlar Odası Başkanı ise, bu kasabanın bir kültür varlığı olarak değerinden, Koca Sinan’ı yaratan mekânın özgünlüklerinin yaşatılmasının ne anlama geldiğinden söz etti. Sayın Ekinci’ye göre, Sinan’ı “Koca Sinan” yapan gizem bu kültürde saklıydı ve bugün hâlâ izlerini koruyordu. Sinan’ın taş mimarinin mükemmel eserleriyle donatılmış çocukluk mekânları, onun bir imparatorluğun baş mimarı olmaya kadar uzanan tutkulu meslek yaşamının kültür hazinesiydi. Ağırnas’ın kendine özgü yaşam ve kültür değerleri, yaratıcılığın doruk noktasındaki bir dehanın mekânsal yorumlarına dönüşebiliyordu. 

		Çekül Başkanı Sayın Metin Sözen ve Kayseri Büyükşehir Belediyesi ve Tarihî Kentler Birliği Başkanı Mehmet Özhaseki ise konuşmalarında, kasaba halkının çevre ve kültür değerlerine karşı yaptığı aşamadan söz ederek, Ağırnas’ın geleceğe özgün değerleriyle taşınmasının ülke kültür politikaları açısından önemine değindiler. 

		Etkinlik daha sonra Sinan anısına düzenlenen bir panelle devam etti. Sayın Oktay Ekinci’nin oturum başkanlığını yaptığı panele Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi’nden Doç. Dr. Deniz İncedayı ve Mimar Nüvit Bayer katıldılar. Deniz İncedayı, “Mimar Sinan’dan Çağdaş Mimarlığa Mesajlar” başlıklı sunuşunda, Sinan’ın meslek deneyiminden ve birikimlerinden günümüze taşınabilecek ilkeleri eğitimci olarak irdeledi. Nüvit Bayer ise, uygulamasını sürdürdüğü Ağırnas Sinan Evi ve Mekânları Projesi’ni katılımcılarla paylaştı ve uygulama sürecine ait bilgiler verdi. 

		Konuşmaların ardından “Sinan Evi ve Yeraltı Mekânları” gezisiyle sürdürülen etkinliğin diğer bir coşkusu, aynı günlerde mimar/sinemacı Vecdi Sayar tarafından düzenlenmiş olan Kayseri Kültür ve Sanat Festivali ile çakışması ve ortak platformlar yaratmasıydı. Kayseri Kültür ve Sanat Festivali önemli konuşmacıları, sergileri, gösterileri ve yurtdışından katılımcılarıyla Sinan etkinliklerinin de çok canlı bir parçasını oluşturmuştu. Ağırnas Sinan Evi ve Mekânları gezisinde gruba eşlik eden müzisyenler, açık mekânda Sinan için eserlerini çalarken, tüm katılımcıları ve mimarları, geriye doğru uzun bir hayal yolculuğuna davet ediyorlardı. 

		Kısaca bu yıl, Sinan’ı doğduğu mekânda anmanın heyecanını doyasıya yaşadık. Onu mimarlar olarak sadece bir “usta”, bir “baş mimar” olarak görmenin ötesine geçerek, onunla anılarıyla bütünleşen mekânında gizlice buluştuk. 

	
	
		
			hukuk
		
		
			Davalarımızda Son Gelişmeler
Av. İlyas Bulcay
		

		Maltepe Dragos Tepesi ve Yakın Çevresi Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı Davasına Müdahale

		Dragos Doğayı Koruma Derneği tarafından İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı aleyhine açılmış bulunan, 07.03.2003 tarihinde askıya çıkarılan 1/5000 ölçekli Kartal-Maltepe Dragos Tepesi ve Yakın Çevresi Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı’nın Maltepe Cumhuriyet Mah.19/1 1547 Ada 11 Parsele ilişkin kısmının iptali ve yürütmesinin durdurulması istemli davaya, davacı yanında müdahale edildi.

		Dragosluların yakından takip ettiği ve Odamızın hukuki ve manevi desteğine ihtiyaç duydukları davada kamu yararına aykırı olarak çeşitli şekillerde yapılan yasadışı yapılaşmaların sonradan yapılan usulsüz işlemlerle yasal hale getirilmesine engel olmaya çalışılmaktadır.

		Dava konusu parsel 1978 onanlı planlarda turistik tesis ve rekreasyon alanında kalmasına rağmen, parsel maliklerince 1997 yılında hastane inşaatına yönelik kaçak yapılaşmaya gidilmiş, şikâyetler üzerine Maltepe Belediyesi anılan kaçak yapılaşmayı mühürlemiş, ancak mühürlemeye rağmen idarece eylemsiz kalınarak kaçak inşaatın devamına göz yumulmuştur. Hatta bu kaçak inşaatı meşrulaştırmak amacıyla 15.01.1999 tarihinde parsel bazında üst ölçekli plana da aykırı olarak 1/1000 ölçekli plan değişikliği yapılmış ve parsele yapı ruhsatı verilmiştir. Hem plan değişikliğine ve hem de yapı ruhsatına karşı davacı tarafından açılan davalarda bölgenin sit alanı ilan edilmesi nedeniyle, anılan planların yürürlükten kalktığı ve bölgeye ilişkin olarak artık koruma amaçlı imar planlarının yapılması gerektiğinden, davaların konusu kalmamış ve karar verilmesine yer olmadığına karar verilmiştir. Bu kez davalı idarece onaylanan koruma amaçlı imar planının dava konusu parsele getirdiği işlev ve yapılaşma koşullarının daha önce 15.01.1999 tarihinde onaylanan ve dava konusu yapılan plan değişikliği ile aynı doğrultuda olduğu görülmüştür. İstanbul 4. İdare Mahkemesi’nin 1999/591E sayılı iptal davasında Mahkemece yaptırılan keşif ve bilirkişi incelemesi sonucunda düzenlenen raporda, parselde fonksiyon değişikliği içeren bu planın şehircilik bilimine, planlama tekniklerine, Kıyı Kanunu’na ve ilgili yönetmeliklere aykırı olduğu belirtilmiştir. Öte yandan yapı yoğunluğunun çevresindeki yapılaşmayla da örtüşmediği, işlevin gerektirdiği yapı alanı ve parsel kullanımı dengesinin sağlanmadığı ifade edilen bilirkişi raporu davalı idareye tebliğ edilmesine rağmen, dava konusu koruma amaçlı imar planında anılan parselin fiili durumuna uygun bir planlama yapılarak bilirkişi raporundaki tespitlerin göz ardı edilmesi doğru ve hukuka uygun değildir. Bu nedenle imar planının anılan parsele ilişkin kısmının iptali için Dragoslular’ın da istemi doğrultusunda davaya müdahale edilmiştir.

		Dereseki’de Yanlı, Gerçekdışı, Bilimsellikten Uzak Rapora İtiraz Edildi

		İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nin 2004/320E sayılı dosyası ile görülen Beykoz İlçesi, Dereseki Köyü, 4-5 pafta, 215-216 parsel sayılı ve tapuda özel orman taşınmazlar üzerinde Çevre ve Orman Bakanı oluru ile verilmiş bir “kesin izin” olmadan, Beykoz Belediyesi’nce 10.04.2003 tarihinde düzenlenen yapı ruhsatlarının dayanağı olan İstanbul III Numaralı Koruma Kurulu’nun 20.06.2002 tarih ve 13009 sayılı kararı ile 25.06.2002 tarih ve 13015 sayılı kararının; 6831 sayılı Orman Kanunu, 3194 sayılı İmar Kanunu ve 2863 sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’na, ilke kararlarına, şehircilik planlama tekniklerine açıkça aykırı olması nedeniyle iptaline ve telafisi güç zararlar doğabileceği için öncelikle ve ivedilikle yürütmenin durdurulmasına karar verilmesini taleple açtığımız davada dosyaya sunulan bilirkişi raporu esas alınarak yürütmenin durdurulması talebimiz reddedilmiştir.

		Sayın bilirkişilerce sunulan rapor adeta Koruma Kurulu kararını doğrulamak için özel çabayla yazılmış bir rapor mahiyetinde görülmüş ve bizce bilimsellikten uzak mütalaa edilmiştir. Dava dilekçesinde ayrıntılarıyla irdelediğimiz hususlarda bilirkişi raporu bilimsel açıklamalar yapamamıştır.

		Dava konusu alanda ormanın tamamı tam kapalılıktadır. Raporun sonuç bölümünün ikinci paragrafında belirtilen ve dayanak olarak İstanbul-Beykoz Orman İşletme Şefliği’nin dava konusu parseller için yaptığı 1997-2005 dönemi “amenejman planı ile ağaç dokusu ve cinslerine yönelik olarak aynı kurumun onayladığı “ağaç rölövesi” (Rapor Eki: 9/ b1- b-2 ) gerçeği yansıtmamaktadır. Bilirkişiler, dava konusu alana bizzat gitmiş ve görmüştür. Görgüye dayalı olarak belirtmesi gereken uzmanlık görüşünü başka bir rapora dayalı olarak bildirmesi, en azından raporlama tekniğine aykırıdır. Sayın bilirkişilere dava konusu yeri görmeleri için büyük masraflar yapılarak araçlar tutulmuş ve götürülmüştür. Aksi halde dosya üzerinden rapor vermeleri talep edilebilirdi. Ancak ne yazık ki gereken bilimsel yaklaşım gösterilmemiştir. Zira herkesin rahatça görebileceği gibi orman tam kapalılıktadır. Yarısının verimsiz olması söz konusu değildir. Bu, uzman olmayan kişilerce de arazide çıplak gözle belirlenebilecek yalın bir gerçektir ve tüm heyet tarafından da görülmüştür. Konu davanın özünü oluşturmaktadır. Tam da burada bilirkişi uzmanlığını gösterecektir. Dolayısıyla rapor gerçeği de yansıtmamaktadır; yanlı ve bilimsellikten uzaktır.

		Kaldı ki 6831 Sayılı Orman Kanunu’nun; Resmî Gazete’de 25.04.2002 tarihinde yayımlanan Özel Ormanlarda Kamu Tüzel Kişiliğine Sahip Ormanlarda Yapılacak İş ve İşlemler Hakkındaki Yönetmelik Hükümlerine de aykırılık dikkate alınmamıştır.  Zira Orman Genel Müdürlüğü’nün 30.09.1994 tarihinde verdiği ön izin Orman Genel Müdürlüğü tarafından 07.11.2002 / 1488 tarihli yazı ile iptal edilmiştir. Şu halde 6831 sayılı yasanın 52. maddesi hükmünün ve o konudaki Yönetmelik hükümlerinin gereği yerine getirilememiştir. Rapor bu konuda da olayı irdelememiştir.Bilirkişi raporu sanki kesin izin alınmış ve böyle bir sorun yokmuş gibi hazırlanmıştır. Bu nedenle bilirkişi raporu Orman mevzuatına aykırıdır. (Dilekçemize ek raporda bilirkişi raporundaki başkaca tüm yanlışlar ayrıntılı olarak irdelenmiş ve konu ayrıntılı olarak açıklanmıştır.)

		Bu rapora dayanarak yürütmenin durdurulması isteminin reddine karar verilmesi doğru olmamıştır ve Bölge İdare Mahkemesi’nden bu kararın kaldırılması talep edilmiştir. 

	
	
		
			Ve Mimarlık!
			Mimarlar Odası Bursa Şubesi 17. Yapı -Yaşam Kongresi
			19-21 Mayıs 2005
		

		
		17. Yapı-Yaşam 2005 Kongresi’nin ana amacı, mimarlık mesleğinin işleyişini doğrudan ilgilendiren yakın meslek ve uzmanlık alanlarının “Türkiye’de mimarlığın neresinde?” oldukları konusunu tartışmaya açmaktır. Mimarlığın şehir planlama, kentsel tasarım, peyzaj tasarımı, koruma ve iç mekân tasarımının yanı sıra, yapı üretimi alanındaki mühendislik dallarıyla ilişkileri de aşağıdaki alt başlıklarla ele alınacaktır: 

		
			
		
		1. Şehir Planlama / Kentsel Tasarım … ve mimarlık

		2. Peyzaj Tasarımı / ‘Çevre Düzenleme’ … ve mimarlık

		3. Koruma / Onarım / ‘Eski Eserleştirme’… ve mimarlık

		4. Dekorasyon / ‘İç’ Mimarlık / ‘Dış’ Mimarlık … ve mimarlık

		5. Mühendislik Hizmetleri … ve mimarlık

		Her oturum başlığı altında, konunun mimarlık eğitimi ve meslek örgütlenmesi açısından irdelenmesi de amaçlanmaktadır. Kongre sonunda düzenlenecek panelde, kongrede sunulan bildirilerle ele alınan konular, sonuç bildirgesi oluşturulacak şekilde tartışmaya açılacaktır. 17. Yapı-Yaşam Kongresi’nin sonuç bildirgesi, 3-7 Temmuz 2005’te İstanbul’da gerçekleşecek UIA Mimarlık Kongresi’ne sunularak, birikimin uluslararası tartışma platformuna taşınması hedeflenmektedir. 

		Kongre’nin yapılacağı fuar alanında, 26-30 Mayıs 2004 tarihleri arasında, Mimarlar Odası Bursa Şubesi & Tüyap Bursa Fuarcılık tarafından “Bursa Yapı ve Yaşam Fuarı” düzenlenmektedir.

		
			Tel: (224) 273 32 50, Faks: (224) 273 10 20

			Web: www.bursamimar.org.tr

			E-Posta: yapi_yasam@bursamimar.org.tr

		

	
	
		
			Aydın Doğan Ödülleri Sahiplerine Verildi
		

		Aydın Doğan Ödülü 2005 “Kent Mimarisi, Kent Dokusu” Töreni (18 Nisan 2005 Pazartesi) 19.00’da İstanbul Atatürk Kültür Merkezi’nde düzenlendi.

		
			
			Kastamonu Tarihi Kent Dokusu İyileştirme Çalışmaları
		
		Bu yıl dokuzuncusu düzenlenen Aydın Doğan Ödülü “Kent Mimarisi, Kent Dokusu” dalında verildi.

		Doğan Hızlan’ın başkanlığında Burhan Doğançay, Oktay Ekinci, Dr. Doğan Hasol, Faruk Malhan, Doç. Dr. Suha Özkan, Prof. Dr. Haluk Pamir, Prof. Dr. Metin Sözen, Murat Tabanlıoğlu, İstemihan Talay ve Prof. Dr. İlhan Tekeli’den oluşan Seçiciler Kurulu 15 Mart 2005 Salı Doğan TV Center’da toplanarak 34 proje ve uygulamayı değerlendirdi ve ödülün “İzmir Konak Meydanı ve Çevresi Düzenleme Projesi” (mimar Ersen Gürsel) ile “Kastamonu Tarihî Kent Dokusu İyileştirme Çalışmaları” (Kastamonu eski valisi Enis Yeter) arasında paylaştırılmasına karar verdi. 

		
			
			İzmir Konak Meydanı ve Çevresi Düzenleme Projesi
		
		Törende bu iki ödülün yanı sıra; Seçiciler Kurulu kararı doğrultusunda “İzmir Konak Meydanı ve Çevresi Düzenleme Projesi”ne katkılarından dolayı İzmir Büyükşehir Belediye Başkanı merhum Ahmet Piriştina adına ailesine plaket verildi.

		AKM’de İstanbul Superband’in konseriyle başlayan ödül törenini Cem Öğretir sundu. Aydın Doğan Vakfı ve Aydın Doğan Ödülü’nün tanıtım filminin ardından, Aydın Doğan Vakfı Yürütme Kurulu Başkanı Candan Fetvacı ve Aydın Doğan Ödülü 2005’in Seçiciler Kurulu Üyesi Dr. Doğan Hasol birer konuşma yaptı. Ödül Töreni, düzenlenen kokteylle sona erdi.

	
	
		
			3. İstanbul ve Deprem Sempozyumu
			9-10 Haziran 2005 İTÜ Maçka Kampusu
		

		
			
		
		İnşaat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi, İstanbul ve Deprem Sempozyumu’nun üçüncüsünü 9-10 Haziran 2005 tarihlerinde İTÜ Maçka Kampusu Mustafa Kemal Amfisi’nde düzenliyor. Girişin ücretsiz olduğu sempozyum altı oturumdan oluşacak. İkinci gün sonunda da ‘Depreme Hazırlık için Yapılan Çalışmaların Değerlendirilmesi’ başlıklı bir panel gerçekleştirilecek. Sempozyum programına www.imoistanbul.org.tr internet adresinden ulaşabilirsiniz.
 
		

		
			İnşaat Mühendisleri Odası İstanbul Şubesi
Tel: (212) 219 99 62 - 63
E-Posta: imo@imoistanbul.org.tr

		

		

	
	
		
			Mimar Ian Ritchie Türkiye’de
		

		Dünyaca ünlü İngiliz mimar Ian Ritchie’nin “Tasarım ve Yenilik” başlıklı konferansı 28 Nisan 2005 Perşembe günü İstanbul Teknik Üniversitesi G Amfisinde gerçekleşti.

		Doğal malzemeyle doğaya saygılı mekânlar tasarlayan Ian Ritchie, (ağırlıklı olarak) cam, (en doğal hatta paslanmış hali ile) çelik ve ışık öğelerini en saf halleriyle kullanarak doğayı reddeden, onunla yarışıp üstünlük kurmaya çalışan yapılar değil, doğayla dans eden mütevazı, kendisine ve insana saygılı yapılar üretmiştir.

		Müzenin elit kesimden alınıp halka açılması temasıyla tasarladığı Paris’teki Louvre piramidi ya da yukarıdan bakıldığında camdan durgun bir göl izlenimi veren oditoryumu da, Fransa’dan İspanya’ya  elektrik taşıyan pilonlar da mimarın bu saygılı tutumunu bizlere gösteriyor.

		Louvre Müzesi’nde ve daha pek çok yapısında zengin ışık oyunları sunan Ian Ritchie için tasarımda iki çizgi arasındaki boşluğun, özellikle 45 derecenin önemini görüyoruz.

		Camın sadece moleküler yapısı değiştirilip çatlama ve kırılma riski ortadan kaldırıldığında daha mutlu olacağını dile getiren Ritchie, Londra metrosunun oturma bankolarında da cam kullanarak değişik bir bakış açısı yakalamıştır. The Biggest Glass Place in the World isimli bir de kitabı bulunan Ritchie’nin cama bakışını, heykelsi yaratıcı yapılarında daha iyi görüyoruz.

		Konferansta pek çok yapısını zevkle izleyip dinlediğimiz Ritchie son olarak tasarım gibi zor ama keyifli bir süreçte başarılı olabilmemiz için (çevre mühendisleriyle vs. hatta filozoflarla) işbirliği yapılması gerekliliğinin altını çizmiştir. 

		Tülin Tatar
	
	
		
			Bolonya Süreci Bölgesel Toplantıları
Ayşen Ciravoğlu
		

		
			
		
		Bolonya Süreci Bölgesel toplantılarından Marmara Bölgesi 2. toplantısı 22 Nisan’da Sabancı Üniversitesi’nde yapıldı. Bolonya Rehberleri Ulusal Takımı tarafından ulusal ajans faaliyetleri kapsamında yapılan toplantıda, ilk buluşmanın Kasım 2004’te gerçekleştirildiği ve bu sürecin Haziran 2005’te Brüksel’de bir rapor sunulmasına kadar devam edeceği bilgisi alındı. 6 Haziran’da İstanbul’da kapanış konferansının olacağı ve Bolonya web sitesinin oluşturulma aşamasında olduğunun aktarılmasının ardından açılış konuşmalarına yer verildi. 

		Sabancı Üniversitesi Araştırma ve Lisansüstü Politikaları Direktörü, AB Programları Koordinatörü Cemil Arıkan, Türkiye’deki farkındalığın az olduğuna değindi. Ulusal Ajans Başkanı Nuri Birtek, ajans faaliyetlerinin Haziran’dan sonra da devam edeceğini söyledi. Sabancı Üniversitesi Rektörü Prof. Dr. Tosun Terzioğlu, Amerika ve Avrupa’nın iki büyük üniversiter sistem olduğu saptamasını yaptı. Türkiye’de ise bu ve benzeri etkilerle, farklı eğitim anlayışlarına göre kurulmuş üniversiteler olduğundan söz etti. Ancak örneğin vakıf üniversitelerin kurulması gibi konuların ülkemizde hiç tartışılmadığını vurguladı. Ülkemizde her üniversiteden araştırmada mükemmeliyet beklendiğine oysa bunun pratikte mümkün olmadığına değindi. Bizde kurumların tümünün aynı olmasının beklenmesinin, hatta örneğin her makine mühendisinin aynı olmasının doğru bir yaklaşım olmadığını söyledi. Avrupa kapsamında öğretim üyesi ve öğrencilerinin hareketliliğinin önemli olduğunu vurguladı ancak kendi kurumlarımız arasında hareketliliğe izin verilmediği saptamasını yaptı. Bolonya sürecinin Avrupa’nın bir vizyonu olduğunun ve her şeyin bize dikte edilmesini istemiyorsak bizim de kendi yüksek öğrenimimiz için yeni fikirler üretmemiz gerektiğinin altını çizdi. 

		Açılış konuşmalarının ardından çalıştaylara geçildi. Üç ayrı çalıştaya ayrılan katılımcılar “Öğretim Programlarının Kalite Süreçleri Kapsamında Yeniden Değerlendirilmesi”, “Stratejik Planlama” ve “Hareketlilik” konularında tartışmalar yaptılar. Günün sonunda her çalıştay grubunun kendi tartışma alanına bağlı olarak sorunlar ve çözüm önerilerini aktardığı sunumların ardından yapılan bir genel değerlendirmeyle toplantı sona erdi. 

	
	
		Koruma Kurulu’ndan...

		Tüm dünyanın tepkilerine rağmen 2750 yıllık dünya kenti İstanbul’a hukuk dışı müdahalelerin ardı arkası kesilmiyor. Uzaktaki sevdalıların acı çekmesi gibi bizimki. Kente bir hançer gibi saplanan saldırıları “başarılı projeler” olarak elden bir şey gelmeden uzaktan izliyoruz. Basında her gün bir yenisi, hançerlerin ardı arkası kesilmiyor.

		Dünyanın bir başka yerinde suç kanıtı olarak kullanılacak haberler, bizim ülkemizde yeni başarının imzası olarak lanse ediliyor.

		Suç işleyenler önceden ilan etmesine rağmen ilgili kurullar tedbirini almadığı için bizlere cinayeti mahallinde izlemek düşüyor.

		Mimar Fazıl Aysu, Şinasi Şahingiray ve Vietti Violi tarafından 1939-1947 yılarında tasarlanarak inşası gerçekleştirilen İnönü Stadyumu’nun başına gelecekleri de basından öğrendik. Cumhuriyet döneminin önemli yapılarından biri olan stadyum için Beşiktaş Kulübü iyi şeyler düşündüğünü günlük basın yazdığında, 28 Mayıs 2004 tarihinde İstanbul III Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’na başvurmuştuk.

		Stadyum 2004-2005 sezonuna yetişti. Yanıt 25 Mart 2005 tarihinde elimize ulaştı. Kurul İnönü Stadyumu’nun tescili hususunda yapmış olduğumuz yanıtı değerlendirdiği bir yıl sonraki toplantısında “...İnönü Stadyumu’nun tescili hususunda ICOMOS ve Docomomo Türkiye Milli Komitelerinden bilimsel görüş istenmesine, görüşleri iletildikten sonra konunun değerlendirilmesine karar” verilmiştir.

		Konunun değerlendirilmesine esas görüşün oluşturulmasına meslektaşlarımızın da katkı sunabileceği düşüncesiyle konuyu paylaşmak istedik. 

		Sami Yılmaztürk
	
	
		Aramızdan Ayrılanlar

		
			
				
			
			İHSAN GÖZÜPEK

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1971
Oda Sicil No: 4028
Vefat Tarihi: 23.03.2005

			

		

		
			
			
				
			
			EMİNE BOZALAN KALENDER

			Bitirdiği Okul: Kadıköy Özel Yüksek Okulu, 1980
Oda Sicil No: 12102
Vefat Tarihi: 02.04.2005

			

		

		
			
			
				
			
			DERVİŞ AYDENİZ

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1963
Oda Sicil No: 1995
Vefat Tarihi: 03.04.2005

			

		

	
	
		
			Mermer Tasarım Yarışması
		

		
			
		
		Mermertay ve Mimarlar Odası İzmir Şubesi’nin işbirliği ile mermer kullanımını özendirmek, özgün tasarımlar yaratmak amacı ile Mimarlar Odası Yarışmalar Yönetmeliği çerçevesinde mermer tasarım yarışması düzenlenmiştir. Yarışmaya mimarlar, endüstri tasarımcıları ve iç mimarlar ile bu mesleklerin ilgili bölümlerinde öğrenim gören üniversite öğrencileri katılabilir. Değerlendirmenin Orcan Gündüz (Prof. Dr., Mimar), Koray Heper (Mimar), Derya Akdurak (Mimar), Aydın Özay (Y. Mimar), Yankı Göktepe’den (Mimar-Endüstri Ürünleri Tasarımcısı) oluşan jüri tarafından yapılacağı yarışmada birinciye 5.000, ikinciye 3.500, üçüncüye 2.000 YTL ödül, ayrıca 1.000’er YTL’lik 3 adet mansiyon verilecek. 

		

		Proje Teslim Tarihi: 14 Haziran 2005 Salı 

		Yarışma sonunda projeler İzmir’de iki hafta süreyle sergilenecek, serginin açılışında ödül töreni düzenlenerek kolokyum yapılacaktır. Sergileme tarihi ve yeri ayrıca duyurulacaktır. Katılımcılar yarışma şartnamesini aşağıdaki adreslerden temin edebilirler: Mimarlar Odası İzmir Şubesi 0232 463 66 25, Web: www.izmimod.org.tr, www.mermertay.com.tr

	
	
		
			Pendik Belediyesi Hizmet Binası Mimari Proje Yarışması
		

		Pendik Belediyesi, Yeni Hizmet Binası’nın elde edilmesi için, serbest, ulusal ve tek kademeli mimari proje yarışması ilan etti. Yarışmacıların, TMMOB Mimarlar Odası üyesi olmaları, şartname alarak adres bırakmalarıve “Mimarlık, Peyzaj Mimarlığı, Mühendislik, Kentsel Tasarım Projeleri, Şehir ve Bölge Planlama ve Güzel Sanat Eserleri Yarışmalarıyönetmeliğinin” 15. maddesi şartlarına uyması gerekmektedir. Projelerin son teslim tarihi 5 Temmuz 2005 saat 16.30’dur. 

		
			Jüri üyeleri:

			Fehmi KIZIL (Prof. Dr. MSGSÜ), Cengiz Eren (Prof. MSGSÜ), Hüseyin Kahvecioğlu (Yrd. Doç. Dr., İTÜ), Selamettin Şerifoğlu (Y. Mimar, D.G.SA), Necip Güven (Y. İnş. Müh.) 

		

		
			Ödüller:

			1. Ödül: 45.000 YTL
			2. Ödül: 35.000 YTL
			3. Ödül: 25.000 YTL
			5 adet Mansiyon: 10.000 YTL (her biri)
			Satınalma : (Gerekli görüldüğü kadar) 5.000 YTL
		

		
			Şartname Temini için:  Hasan Gül, spanendik Belediyesi Fen İşleri Müdürlüğü İhaleli İşler Şefliği İstanbul
Tel: (0216) 483 20 00/164
Web: www.spanendik.bel.tr
		

	
	
		
			Gebze Tarihî Kent Merkezi Kentsel Tasarım Fikir Proje Yarışması
		

		Gebze Belediye Başkanlığı, Gebze tarihî kent merkezinde, Cumhuriyet Meydanı, Gebze Belediye Binası ve çevresi, Eski Çarşı, Çarşı Hamamı, Çarşı Çeşmesi veTarihî Çoban Mustafa Paşa Camii ve Külliyesi’nin yakın çevresinikapsayan alanların, şartname bütününde tanımlanan kentsel tasarım ilkeleri bağlamında yeniden düzenlenmesi konusunda bir yarışma açtı. Yarışmaya, Mimarlar Odası, Peyzaj Mimarları Odası, Şehir Plancıları Odası üyeleri katılabilirler.

		Yarışma şartnameleri Gebze Belediyesi Eğitim Kültür Müdürlüğü’nde bulunan raportörlükten, 150 YTL karşılığında temin edilebilir. Ayrıca şartname ve ekleri aynı yerde ücretsiz görülebilir.

		
			Jüri:

			Prof. Hüseyin Kaptan (Şehir Plancısı), Prof. Dr. İsmet Vildan Alptekin (Peyzaj Mimarı), Prof. Dr. Nihal Şenlier (Y. Mimar-Şehir Plancısı), Prof. Altan Akı (Mimar), Yrd. Doç. Dr. Gamze Mert Perksoy (Y. Şehir Plancısı), Zinnur Büyükgöz (Y. Şehir Plancısı), Erol Bayındır (Mimar)

		

		
			Yarışma Takvimi

			Yarışmanın ilanı: 4 Nisan 2005
			Son soru sorma tarihi: 2 Mayıs 2005
			Yanıtların verileceği son tarih: 5 Mayıs 2005
			Son yer görme tarihi: 18 Mayıs 2005
			Tasarımların son teslimi: 17 Haziran 2005
			Jürinin değerlendirmesi: 2 Temmuz 2005
			Yarışma sonucu ilan: 12 Temmuz 2005
			Sergi: 27 Temmuz 2005 Gebze Belediyesi
			Kolokyum: 29.07.2005
		

		
			Ödüller:

			1. Ödül: 50.000 YTL (50 milyar TL)
			2. Ödül: 35.000 YTL (35 milyar TL)
			3. Ödül: 25.000 YTL (25 milyar TL)
			3 adet mansiyon: 7.500 YTL (her biri)
			Tospanlam satınalma: 10.000 YTL (Jüri istediği kadar proje satın alacaktır.)
		

		
			Ayrıntılı Bilgi için:

			Defne Turgut, Nilay Çelikel

			Gebze Belediyesi İmar Müdürlüğü Kocaeli

			Tel: 0262 644 56 89, Faks: 0 262 641 78 00

			E-posta: proje@gebze.bel.tr

		

	
	
		
			Topraktan Şehirlerde Yaşamak:
			kerpiç05
		

		İTÜ Mimarlık Fakültesi’nin, topraktaki yaşam kalitesi, çevre ve sağlık kaygısından yola çıkılarak oluşturulmuş bir kongre teması ile İstanbul’da 6-7 Temmuz 2005 tarihleri arasında gerçekleşecek atölye çalışması düzenleyecek. Yurtdışından ve yurtiçinden gelecek katılımcılar ana malzemenin alçı taşı olduğu atölye çalışmasına da katılabilecekler.

		Bu konuyla yakından ilgili olarak mimarlık, mühendislik, pazarlama ve çevre bilimcileri gibi disiplinlerden kişilerin bir araya getirilerek, veritabanı, izleme teknolojisi ve stratejiler oluşturulması düşünülmüştür.

		6-7 Temmuz 2005 tarihinde İTÜ’nin içinde bulunan Süleyman Demirel Kültür Merkezi’nde yapılacak kongrede yeni toprak yapılar, bakımları, korunmaları ve yenilenmeleri, sismik ve ekolojik tasarımlar, mühendislik ve pazarlama yönetimi konuları tartışılacak.

		
			Tel: (212) 288 78 79

			Web: www.kerpic.org,

			E-Posta: info@kerpic.org

		

	
	
		
			İzoder’den Makale Yarışması
		

		
			
		
		Isı Su Ses ve Yangın Yalıtımcıları Derneği İZODER, Türkiye’de yalıtım sektörünün Avrupa Birliği yolunda attığı ve atması gereken adımları ortaya koyacak bir makale yarışması düzenliyor. “AB Sürecinde Yalıtım Uygulamaları ve Türkiye’nin Durumu” adıyla düzenlenen yarışma herkese açık. Makale yarışması, İZODER’in kamuoyunda yalıtım bilincinin yaygınlaştırılması amacıyla yürüttüğü “Yalıtım Yatırımdır” kampanyası kapsamında gerçekleştiriliyor. Son katılım tarihinin 15 Mayıs 2005 olduğu yarışmada birinciye 2.000, ikinciye 1.000, üçüncüye 500 YTL para ödülü verilecek.

		

		
			Başvuru Adresi:

			İZODER - Isı Su Ses ve Yangın Yalıtımcıları Derneği Büyükdere Cad. 28 Mecidiyeköy-İstanbul,
Tel: (212) 274 46 24, info@izoder.org.tr

		

	
	
		
			yayınlar
		
		
			1/1 Yaz Uygulaması Kitabının Hatırlattıkları
		

		
			
		
		Geçtiğimiz yıl 9. gerçekleştirilen Ulusal Mimarlık Ödülleri’nde Mimarlığa Katkı Dalı Başarı Ödülü’ne ODTÜ Mimarlık Bölümü Yaz Uygulamaları Programı layık görülmüştü. Ödül alan bu programı anlatan 1/1 Yaz Uygulaması adlı kitap Ofset Yapımevi tarafından 2004 Aralık ayında yayımlanarak piyasaya sunuldu. Kitap, ODTÜ Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü Lisans programında birinci yıl sonunda yapılan 2003 yapı stajının bir derlemesi. Rize’nin Fındıklı İlçesi’nin Arılı Köyü’nde uygulanan ilköğretim okulu bilgisayar işliğinin tasarımı ve stajın organizasyonu, ODTÜ Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü Öğretim Üyeleri Berin Gür ve Onur Yüncü tarafından yapılmış. Öğrenciler uygulama yaparak yapı yapmayı öğrenmeye başlamış, bu süreç içinde fikir yürütmüş ve yaratmışlar. Usta ve öğrenci arasında kurulan diyalogta ise, mimarın ne olduğundan ziyade, yapı yapmanın nasıl olduğunun, bu sürecin öğrenci tarafından en iyi şekilde anlaşılması hedeflenmiş. Uygulanan projede yapının, yörede yaygın kullanılan ahşap ile inşa edilmesine karar verilmiş. Ahşap yöre halkı tarafından karşılanırken, kalan malzemeler de inşaat firmalarınca karşılanmış. Ahşapla çözülen detaylar aynı zamanda yerel yapı geleneğinin dışında daha neler yapılabileceği konusunda yöre halkını bilgilendirmiştir. Tasarım ve yapımda görev alan öğrenciler, olasılıkla meslek hayatlarının ilk binasını yapmışlardır.

		Stajın zorunlu olmadığı üniversitelerimiz olduğu gibi, staj yeri bulmakta zorlanan pek çok öğrencimiz vardır. Teorik bilgi yüklemesi içindeki öğrencilerin gerçek uygulamanın nasıl olduğunu gördükleri, meslek hayatlarında doğru yolu seçmelerine yardımcı olan, çalışma koşullarını yakından inceleme fırsatı buldukları stajı sağlıklı yapabilmeleri için bilinçlendirilmeleri gerekmektedir. Ancak işverenlere de önemli bir görev düşmektedir. Çoğu firma sahibi stajyer çalıştırmanın faydalarını göz ardı ederek onlara zaman ve olanak ayırmakta zorlanmaktadır. Oysa,

		
				Stajyerler çalışmaya hevesli, işe kendilerini adamaya daha yatkın olurlar. Ve maalesef halen en masrafsız eleman durumundadırlar,

				İyi seçilmiş bir stajyer henüz mezun olmamış olabilir, fakat zekî ve çabuk öğrenmeye yatkındır, kendi alanındaki ileri teknolojiyi öğrenmektedir, bilgisini paylaşmaktan, çözümün bir parçası olmaktan genellikle mutluluk duyar,

				Çalışma alanına yeni dahil olmuş insanlar olarak stajyerler eski problemlere şaşırtıcı yeni yaklaşımlar getirirler.

		

		Bu şartlar altında meslek pratiğinin ilk adımı olan stajın uygulanması için öğrencilerin yanı sıra, firmaların, kamunun ve ODTÜ örneğindeki gibi üniversitelerin olumlu çaba göstermesi gerekmektedir.

		Bilgimizi paylaşmanın yalnızca eğitmenlerin işi olmadığını, hepimizin görevi olduğunu ve öğretirken bile öğreneceğimizi, kendi ham taşımızı yontmaya devam edeceğimizi unutmayalım.

		Özge Bilginoğulları
		

	
	
		
			Şantiyecilik Diye Bir Şey
			Firuzan Baytop, YEM Yayın, Şubat 2005, 247 s, 16,5x23,5 cm
		

		
			
		
		Şubat 2005 tarihinde Yapı Endüstri Merkezi’nin Yapı Yayın’ı tarafından Firuzan Baytop’un Şantiyecilik Diye Bir Şey adlı kitabı yayımlandı. Emekli mimar Firuzan Baytop bu kitabında elli üç yıllık mesleki birikimini ve anılarını bir araya getiriyor. Kitap, iki bölümden oluşuyor. “Şantiyelerin Kurulması ve Yönetilmesi” adlı ilk bölüm yazarın 1986-2000 yılları arasındaki 15 yıllık sürede yurtiçi ve yurtdışı şantiyelerde, seminerlerde, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi seminerlerinde, Mimarlık Vakfı (MİV) yaz okullarında ve çeşitli üniversitelerde yapmış olduğu konuşma metinlerinden derlenmiş. Bu konuşmalar şantiye ve şantiyeciliğin ne olduğunu anlatan bir “giriş” kısmı ile başlıyor ve sırasıyla şantiye kurulması, şantiye uygulamaları, uygulamalarda başarının koşulları, müteahhit ve taşeronla ilişkiler, mesleki hayattaki amaç, şantiyelerde verimliliğin artırılması, iş güvenliği, imalatta kalite, kalitede insan faktörü, motivasyon, şantiyecilere davranış önerileri ve şantiyelerin kapatılması gibi başlıklarla devam ediyor. Yazar bu metinlerde, bir şantiyenin kurulmasından kapatılmasına kadar geçen süreç içinde karşılaşılan ve karşılaşılabilecek sorunlar üzerine kendi tecrübesiyle oluşan görüşlerini ve önerilerini okuyucuya aktarıyor. “Şantiyelerde Olaylar” adlı ikinci bölüm ise yazarın meslek hayatıyla ilgili anılarından oluşuyor. 

		1954 yılından itibaren meslek hayatını sadece uygulamacı olarak geçiren Baytop, mimar ve mühendislerin mezun olduktan sonra çoğunlukla şantiyelerde çalışmalarına ve şantiye koşullarıyla oralarda gereken bilgilerin, bürolardakinden çok farklı olmasına karşın, üniversitelerimizin hemen hiçbirinin mimarlık ve inşaat fakültelerinde şantiyecilikle ilgili ders ve öğreti bulunmadığını; böyle bir konunun yok sayıldığını vurguluyor ve kendi mesleki birikimi ve anılarından oluşan bu kitapla genç meslektaşlara şantiyeyi tanıtabilmeyi ve sevdirebilmeyi amaçlıyor. Yazıların fotoğraflarla desteklendiği kitap, okunması keyifli bir başucu kaynağı.

		Dilek Aksoy
	
	
		
			Güçlendirmede Malzeme Eğilimleri Paneli
		

		
			2. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi Paneli, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Nisan 2005.

		

		
			
		
		1999 depreminin ardından gündemimizdeki ağırlıklı konulardan biri, binaların depreme karşı güçlendirilmesi oldu. Depremi bekleyen İstanbul’daki yapı stoku ve özellikle de İstanbul gibi tarihî bir kentteki korunması gerekli yapılar düşünüldüğünde konunun önemi ve aciliyeti ortaya çıkıyor.

		6-8 Ekim 2004 tarihlerinde gerçekleştirdiğimiz 2. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi’nin son bölümünde bir panelle bu konuyu uzmanlarıyla tartışmak, sorularımıza doğru cevaplar bulmak ve bunları mimarlara, meslek alanındaki diğer uzmanlara aktarmak istedik. Bu kitapçık, onarım ve güçlendirmede kullanılan malzeme, yöntem ve teknolojiler  üzerine bilgilerini bize aktaran değerli hocalarımızın katılımıyla gerçekleştirdiğimiz panelin bant kayıt çözümleridir.

		

	
	
		
			UIA 2005 İstanbul’dan Haberler
		

		
		
			
		
		

		Ana Konuşmacılarla buluşmak için bize katılın

		Cengiz Bektaş (Türkiye), Charles Correa (Hindistan), Francesco Dal Co (İtalya), Peter Eisenman (ABD), Massimiliano Fuksas (İtalya), Zaha Hadid (İngiltere), Zvi Hecker (İsrail), Hans Hollein (Avusturya) (yeni), Sumet Jumsai (Tayland), Rem Koolhas (Hollanda), Kengo Kuma (Japonya), Abdelaziz Lazrak (Fas), Fumihiko Maki (Japonya), Glenn Murcutt (Avustralya), Mikhail Piotrovsky (Rusya), Joseph Rykwert (ABD), Moshe Safdie (İsrail, ABD), Denise Scott Brown (ABD), Alexandros Tombazis (Yunanistan), Robert Venturi (ABD), Ken Yeang (Malezya)

		Ayrıntılı bilgi için: http://www.uia2005istanbul.org/engine.php?ID=35
		
			
		
		Koordinasyon Konseyi 3. Toplantısı

		UIA 2005 İstanbul 3. Koordinasyon Konseyi Toplantısı, 13 Nisan 2005 günü, saat 10.00-18.00 arasında İstanbul Nippon Hotel’de yapıldı.

		
		TMMOB Mimarlar Odası Başkanı Oktay Ekinci’nin açış konuşmasının ardından, Konsey üyeleri toplantı gündemini tartıştılar. Organizasyon Komitesi Genel Sekreteri Fatih Söyler, üyeler tarafından incelenen ve onaylanan Gelişme Raporu’nu sundu.

		

		
			
		
		Sivil Toplum Kuruluşları Kongrede!

		Çok sayıda yerel ve ulusal sivil toplum kuruluşu (STK), dünya mimarlarının “Büyük Pazaryeri”nde yer alma çağrısına olumlu yanıt verdi. İstanbul’da, faaliyet alanları doğa ve çevre, insan hakları, İstanbul metropolü ve bölgesel sorunlar olan STK’lar ile bir toplantı düzenlendi.

		
		UIA organizasyon Komitesi ve Mimarlar Odası İstanbul Şubesi’nin işbirliğiyle düzenlenen toplantıda, STK’lardan kongre vadisinde kendilerine ayrılacak standlarda faaliyetlerini sergileyip tanıtmaları istendi. Yurttaşlık duyarlılıklarıyla kongreye farklı bir renk katacak olan yirmiden fazla STK’nın aktif katılımı bekleniyor.

		

		
			
		
		UIA II. Bölge Ülkeleri İstanbul Yolunda

		
		UIA II. Bölge Başkanı Yuri Gnedovsky’nin daveti üzerine, 22 bölge ülkesinden mimarlık örgütleri başkanları, UIA II. Bölge Başkanlar toplantısını gerçekleştirmek üzere, 1-5 Nisan 2005 tarihlerinde St. Petersburg’da bir araya geldiler. Toplantıya Türkiye adına katılan Mimarlar Odası Genel Başkanı Oktay Ekinci ve UIA 2005 Organizasyon Komitesi üyesi Çiğdem Türkoğlu, Kongre hazırlıkları konusunda katılımcılara bilgilendirme yaptılar, genel kurul ve kongre gündeminde yer alacak konular üzerindeki tartışmalara katıldılar.

		

		
			
		
		Öğrencilere ucuz konaklama imkânı

		
		Yabancı ve Türk öğrenciler için İstanbul Teknik Üniversitesi’nin üç öğrenci yurdunda toplam 1600 yatak, bir gecesi 8-12 dolar fiyatla konaklama yeri olarak ayrılıyor. Bu fırsattan yararlanmak için isteklilerin “öğrenci” olarak kaydolmaları ve kayıt ücretini ödemeleri gerekiyor. Yataklar kayıtta öncelik sırasına göre tahsis edilecektir. Rezervasyon için daha fazla bilgi, 9 Mayıs 2005 tarihli Haber Bülteni 10’da yer alacaktır.

		

		
			
		
		UIA 2005 İstanbul Yan Etkinlikler

		XXII. Dünya Mimarlık Kongresi katılımcıları, UIA 2005 İstanbul süresince pek çok yan etkinliğe katılma fırsatı bulacaklar. Tekfen Filarmoni Orkestrası’nın 5 Temmuz 2005 tarihindeki konseri bu bağlamda en önemli müzik etkinliklerinden biri.

		
		Orkestra bugün, Hazar Denizi ve Doğu Akdeniz ülkelerinden müzisyenlerin katılımıyla tek sahnede 23 ülkeyi temsil edecek kadar büyüdü. Tekfen Filarmoni Orkestrası farklılıkların, çatışmaların, ulusal ve uluslararası sorunların gündelik yaşamın bir parçası olduğu bir bölgeden gelen en iyi müzisyenleri bir araya getirerek barış, müziğin evrenselliği ve diğer insani değerler adına öncü bir örnek oluşturuyor.

		

		
			
		
		Kongrenin Tadını Çıkarın...

		
		UIA 2005 Kongresi’ni bir araç olarak kullanarak İstanbul halkına ulaşmak ve mimarlık bilincini yükseltmek, Mimarlar Odası’nın hedeflerindendir. Bu nedenle Kongre Vadisi ve vadi dışındaki diğer sergi ve etkinlikler halka açık olacaktır. Beyoğlu, İstiklal Caddesi’ndeki pek çok sanat galerisi ile İstanbul’un değişik bölgelerindeki sanat galerileri, müzeler, bazı parklar ve meydanlar, sergiler, film gösterileri ve konserler için kullanılacaktır.

		

		
			
		
		Kongre’nin Sosyal Programı şöyledir:

		
		Yedikule Zindanları: 3Temmuz 2005-Açılış Töreni ve Hoş Geldiniz Partisi

		Cemal Reşit Rey Konser Salonu: 5 Temmuz 2005-Tekfen Filarmoni Orkestrası Konseri

		Bilgi Üniversitesi Yerleşkesi: 5 Temmuz 2005-Öğrenci Partisi

		Açıkhava Tiyatrosu: 6 Temmuz 2005-Ödül Töreni ve konser

		Dolmabahçe Sarayı: 7 Temmuz 2005- Güle Güle Partisi

		İTÜ Taşkışla Yerleşkesi: 7 Temmuz 2005- Öğrenci Partisi

		4-5-6 Temmuz günleri başka ücretsiz etkinlikler de olacaktır. Haber bültenlerimizdeki duyuruları takip edin.
		

		
		
		Öğrenci Yarışması: AŞIRI

		
			
		
		Kayıt onaylarını almayanlara son çağrı! Sizlerle iletişim kuramadığımız için tamamlayamadığımız bazı kayıt başvuruları var. Ayrıntılı bilgi için: http://www.uia2005istanbul.org/engine.php?ID=210


		

		Akademik Teşekkür!

		Kongreye akademik katılım süreci artık tamamlandı. Gerekli belgeleri zamanında sunarak katılımlarını kesinleştiren tüm katılımcılara teşekkür ederiz. Temmuz’da hepinizi bekliyoruz.

	
	
		
			Sevgili Meslektaşlarım ve Mimarlık Öğrencileri!
			UIA 2005 İstanbul Dünya Mimarlık Kongresine 70 gün kaldı!
		

		Tüm hazırlıklarımızı dünya mimarlık ortamına unutulmaz bir Kongre yaşatmak, Mimarlığı Türkiye gündeminin odak noktasına oturtmak için canla basla çalışarak sürdürüyoruz. Çabamızda bizlere destek olan, katkı koyan tüm meslektaşlarımıza ve mimarlık öğrencilerine teşekkür ederiz.

		İstanbul, bu kongreye, yalnız Kongre Vadisi ile değil, sokakları, caddeleri, meydanları, sanat galerileri, belediyeleri, sivil toplum örgütleri, sanatçıları ile hazırlanıyor. Dünyanın her yerinden mimarlıkla ilgili kuruluşlar, meslek örgütleri, mimarlık dergileri, yapı sektöründe yer alan kuruluşlar standlarıyla, sergileriyle geliyorlar. UIA Kongrelerinde bugüne kadar görülmemiş sayıda ana konuşmacı ile, sayısı 100’ü bulan sergilerle, sayısı 700’ü bulan sunuşlarla, forumlarla, sohbet odalarıyla, serbest kürsüleriyle, açık hava sinemalarıyla, kültürel etkinlikleriyle bir festival yaşayacağız.

		UIA Başkanı Jaime Lerner’ın dediği gibi “UIA 2005 İstanbul Dünya Mimarlık Kongresi bugüne kadar gerçekleşmiş en görkemli Kongre olacak!”.

		Bu Kongrenin basarisi, sizlerin katilimi ile yücelecek!

		Bu Kongreye kaydolan meslektaşlarımız ve mimarlık öğrencileri;

		1. Kongre çantası (çanta+Kongre rehberi+paralel etkinlikler rehberi vb.) edinecekler,

		2. Açılış töreni ve hoş geldiniz partisine ücretsiz katılacaklar,

		3. Tüm salonlara ücretsiz girecekler,

		4. Ancak kayıtlı katılımcılara açık olacak bazı sürpriz kültürel etkinliklere ücretsiz davetiye ile katılabilecekler,

		5. Ancak kayıtlı katılımcılara açık olacak misafirhanelerden yararlanabilecekler,

		6. Kongre katılım sertifikası (mesleki gelişime katkı) alabilecekler,

		7. Ana konuşmacılarla tanışma-sohbet olanaklarından yararlanabileceklerdir.

		Kayıt için gecikmeyelim! Henüz kayıt yaptırmamış arkadaşlarımızı da Kongreye kayıt için teşvik edelim!

		Fatih Söyler,
UIA 2005 İstanbul Dünya Mimarlık Kongresi Genel Sekreteri
	
	
		Kamu Çalışanı Meslektaşlarımıza Duyurulur

		Mimarlar Odası’nın “Kamu kurum ve kuruluşlarında çalışan meslektaşlarımızın Uluslararası Mimarlar Birliği’nin (UIA) 3-7 Temmuz 2005 tarihlerinde İstanbul’da gerçekleşecek 22. kongresine katılımlarının sağlanması ve ücretlerinin kurumlarınca yatırılması doğrultusunda yapmış olduğu talebe, İçişleri Bakanlığı 2 Mart 2005 tarih ve 80551 sayılı yazıyla aşağıdaki yanıtı vermiştir:

		
				TMMOB Mimarlar Odası Başkanlığı’nca Bakanlığımıza yapılan başvuruda, Dünya Mimarlık Kongresi’nin 3-7 Temmuz 2005 tarihinde İstanbul’da yapılacağı belirtilerek, aynı zamanda eğitim boyutu bulunan bu toplantıya il özel idareleri ve belediyeler bünyesindeki mimar ve şehir plancılarının katılması istenmektedir.

				Uluslararası bir nitelik taşıyan bu toplantının, bilimsel faydasından istifade edilmesi amacıyla belediye başkanları dahil, ilgililerin katılımının yararlı olduğu değerlendirilmektedir.

				Kongreye katılım halinde katılım ücretlerinin kurum bütçelerinden karşılanması mümkün bulunmaktadır.

		

		Bilgilerinizi rica ederim.

		Şahabettin Harput,
Bakan adına Müsteşar
		Aynı talebimize Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’ndan da 19 Nisan 2005 tarih ve 321.29 sayılı yazı ile aşağıdaki yanıt gelmiştir:

		
				Uluslararası Mimarlar Birliği’nin (UIA) üç yılda bir farklı ülkelerde gerçekleştirdiği Dünya Mimarlık Kongresi’nin 3-7 Temmuz 2005 tarihlerinde İstanbul’da yapılacağını belirten ilgi yazınız merkez ve taşra teşkilatına iletilmiştir.

				2005 mali yılı bütçesinde eğitim faaliyetlerine ayrılan ödenek yeterli olmadığından bakanlığımız bütçesinden kongreye personel göndermemekteyiz. Ancak, duyuru yazımızda mimar ve şehir plancısı personelimizin katılım ücreti taraflarından yatırılması kaydıyla anılan tarihler arasında personelin izinli sayılacağı belirtilmiştir. Bu kapsamda, katılacak personel bulunması halinde Oda Başkanlığınıza yazıyla isimler bildirilecektir. Bilginize.

		

		Mehmet Şahin,
Dış İlişkiler ve Mesleki Eğitim Dairesi Başkanlığı Eğitim Hizmetleri Şube Müdürü
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			∏ mimarlara mektup 76
		
		Haydarpaşa İçin Acil Duyuru ve Çağrı

		Anadolu’nun İstanbul’a giriş kapısı olan tarihî Haydarpaşa Garı ve çevresi, Anadolu coğrafyasının insanlarına ve İstanbullulara kapatılıyor.

		Yüz yıldır birçoğumuzun denizi ve İstanbul’un o efsanevi siluetini ilk kez gördüğümüz; henüz görmemiş olsak bile görkemini o naif yerli filmlerden birinde mutlaka duyumsadığımız anılarımızın mekânı Haydarpaşa Garı’nı da içine alan yaklaşık 1.000.000 m2’lik alan, “Dünya Ticaret Merkezi” adı altında; IMF direktifleri ve ekonominin borç ödeme çarkının dönmesi bahanesi ile dünyanın varsıl emlak piyasası emrine sunuluyor. 

		Başta İstanbul olmak üzere her türlü doğal tarihî ve kültürel değerimizi yangından mal kaçırırcasına pazara çıkaran zihniyetin ürünü olan ve evrensel hukuku hiçe sayan manevralarla çıkarılan yasalar sayesinde, her türlü denetimden kaçırılabilen çok önemli yerleşme kararlarına, bu kararlarının planlaması ve uygulaması ile doğrudan ilgili yerel kamu yönetimleri bile artık müdahale edememektedir.
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		Bu kapsamda alınan kararların en tuhaflarından birisi olan ve kamuoyunda “Haydarpaşa Kanunu” olarak tanımlanan 17.9.2004 tarihli ve 5234 sayılı kanunun geçiçi 5. maddesi ile Haydarpaşa liman ve gar alanında bulunan hazine malı taşınmazlar, bedelsiz olarak Devlet Demiryolları’na terk edilmiş ve bu taşınmaz mallarla ilgili olarak “imar mevzuatındaki kısıtlamalar ile plan ve parselasyon işlemlerindeki askı, ilan ve itirazlara dair sürelere ilişkin hükümlere tabi olmaksızın, her ölçekteki imar planını yapmaya, yaptırmaya, değiştirmeye, re’sen onaylamaya ve her türlü ruhsatı vermeye” Bayındırlık ve İskân Bakanlığı yetkili kılınmıştır.

		Aynı kanunda devamla, “Plan hazırlama ve onaylama işlemleri Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nın uygun görülen birimince; ruhsat ve plan uygulama işlemleri ise Bayındırlık ve İskân Bakanlığı il teşkilatınca yerine getirilir,” denilmekte ve “Kesinleşen planlar ilgili belediyelere tebliğ edilir. Bu planların uygulanması zorunludur,” hükmü bulunmaktadır.
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		Bu kanundan açıkça anlaşılacağı üzere tüm İstanbullularla birlikte ilgili yerel yönetimlerin de devre dışı bırakıldığı bu karara bağlı olarak alınan 5335 sayılı “torba” kanunun 32. maddesiyle de tüm bu taşınmazların satış ve devir yetkisi; Özelleştirme Yüksek Kurulunca özelleştirme programına alınan Türkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryolları (TCDD) İşletmesi Genel Müdürlüğü Yönetim Kurulu’na bırakılmış ve yerel yönetimler sadece görüş bildiren merciler haline getirilmiştir. 

		Basından öğrendiğimiz kadarıyla beş milyar dolarlık bir nakit akışı için yapılan, İstanbul’un tarihî ve kültürel mirasını yok eden bu özelleştirme projesi hakkında; İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin, Kadıköy Belediyesi’nin, Üsküdar Belediyesi’nin görüşleri nasıl oluşmaktadır, bilemiyoruz...

		Ancak;

		1.000.000 m2’lik kamusal alanı e=3 emsalle “Dünya Ticaret Merkezi ve Kruvaziyer Liman” adı altında yapılaşmaya açıp kamusal kullanıma kapatarak, İstanbul’un ve Anadolu’nun demiryolu ve deniz ulaşımı bağlantısını, daha önemlisi anılarını ve tarihî-kültürel simgelerini yok eden;

		Dünyanın en özel ve güzel siluetine her türlü yasa ve yönetmelikle birlikte bilimsel ve etik kuralları da hiçe sayarak tam yedi adet gökdelen diken;

		Tüm bunlar yetmiyormuş gibi bu yoğun yapılaşma alanında yer kalırsa, yapacakları yolları parkları ve bahçeleri bile girişimciye bırakarak kamu mülkiyetine terk etmeyeceğini hükme bağlayan bu talihsiz satış projesinin sadece ve sadece; dünya mirası İstanbul’un doğal, tarihî ve kültürel zenginliğine sahip çıkan ve bu değerlerin kısa süreli ekonomik çıkarlar uğruna talan edilmesine izin vermeyecek olanların dayanışması ile engellenebileceğini biliyoruz.

		Duyarlı tüm kurum ve kişileri, oluşturulan Haydarpaşa Platformu’na katılmaya davet ediyoruz.

		TMMOB Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi 
	
	
		
			İstanbul ve İstanbullulara Açık Mektup...
			Dayan Bre Kuzum İstanbul...

			Mücella Yapıcı
		

		1950’li yıllardan beri işbaşına gelen tüm iktidarlar tarafından; ekonomik ve siyasal günahlarının faturasını ödeyebilmek için önce kaçak bir mega kente dönüştürülen İstanbul, şimdilerde de küresel sermayenin kimliksiz, kişiliksiz ve hafızası olmayan kentlerine dönüştürülmeye çalışılıyor.

		Bu kez fatura oldukça yüklü... Ve İstanbul 2000’li yıllardan bu yana üretilen projeler ile gerçek kimliğini tümden kaybetmek tehlikesi ile karşı karşıya kalmış durumda...

		TBMM’de hiçbir muhalefetle karşılaşmaksızın kanun ve kanun kuvvetinde kararname çıkarabilme çoğunluğunu ve erkini elinde bulunduran merkezî iktidarın görüşleri ile İstanbul’un her türlü planlama yetkisini elinde bulunduran yerel yönetimlerinin görüşleri birebir çakışınca İstanbul için üretilen küresel yağma projeleri –ki bu projelerden bazıları ciddiye alınamayacak denli tuhaf projeler– tehlike boyutlarını aşıp artık ciddi bir tehdit unsuru haline gelmeye başladı.

		Bir zamanlar bir sengine yekpare acem mülkünün feda edilebildiği İstanbul; bırakın bir taşını ya da bir avuç toprağını; İstanbul’u İstanbul yapan tüm doğal, tarihî, kültürel ve moral değerleriyle birlikte küresel dünya sermayesinin doymak bilmeyen açlığını bir nebze bastırmak için büyük bir hızla küresel sofraya sunuluyor. Muhteşem bir fast-food mutfağı... 
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		Bu hazırlığın insanı en inciten tarafı ise tüm coğrafyamızın bütün insanlarını aptal yerine koyması. Zira özellikle 1950’li yıllardan itibaren başlayan ve 1980’li yıllardan itibaren ise gittikçe hızlanan üretimden kopuk, tüketime dayalı, iç ve dış borçlarla beslenen ekonomik ve siyasal politikaların sıkıştırdığı ekonomik koşullar nedeniyle 1970’li yıllardan beri kâh Beyrut’a, kâh New York’a şimdiler de de Dubai’ye benzetilip nasıl satılacağı planlanan İstanbul hakkında alınan son satış kararlarını büyük büyük laflarla ortaya atanlar; “vizyon projeleri”, “dünya kentine dönüşüyoruz”, “kalkınıyoruz” vb. gibi yutturmacalarına neredeyse alkış almaya çalışıyorlar.

		Bu durumu alkışlayanlar da yok değil hani... Onlara “hayırlı işler” demekten gayrı bir şey gelmiyor elimizden. Yalnız borçlarını ödemek için o muhteşem gömü yapıtlarını bile satan Arjantin’e bir baksınlar. Ellerinde ne kalmış? Borçlar ödenebilmiş mi? Ya da Paris’e, Londra’ya ve hatta yüz yıllık binalarını “onlar bizim onurumuzdur” diye koruyabilen New York’a baksınlar...

		Sonra da; 1.000.000 m2’lik kamusal alanı e=3 emsalle “Dünya Ticaret Merkezi ve Kruvaziyer Liman” adı altında yapılaşmaya açıp kamusal kullanıma kapatarak, İstanbul’un ve Anadolu’nun demiryolu ve deniz ulaşımı bağlantısını, daha önemlisi anılarını ve tarihî-kültürel simgelerini yok edip “dünyanın en özel ve güzel” siluetine her türlü yasa ve yönetmelikle birlikte bilimsel ve etik kuralları da hiçe sayarak tam yedi adet gökdelen dikilmeye kalkışılan Haydarpaşa’yı düşünsünler... Cumhuriyetin daha ilk yıllarında imtiyazların satın alınması için aramızda para topladığımız ve son taksitini 1969’da ödeyebildiğimiz Haydarpaşa’yı... 

		Maaşlarından kesilen vergilerle kamulaştırılmış olan ve IMF direktifleri doğrultusunda Türkiye’yi imtiyazlı hisse sahibi haline getirerek yapılacak özelleştirilme nedeniyle işsiz kalacak olan DDY ve Haydarpaşa Limanı çalışanlarını düşünsünler isterlerse...

		Bazıları, Vedat Tek’in o güzelim iskele yapısını... 

		Birileri, banliyö trenlerinden inip İstanbul’un gerçek simgesi şehir hatları vapurlarında martı sesleri eşliğinde taze bir çay içimi o muhteşem İstanbul siluetini seyretmenin keyfini... 

		Bunca yaşanmışlıktan sonra hâlâ İstanbulluyum diyemeyenler varsa; onlar da, Anadolu’dan gelip ilk kez denizi görmenin o harika şaşkınlığını düşünsünler...

		Sadece ve sadece biraz düşünsünler...

		Ve lütfen:

		Sen de dayan İstanbul...

		Haydarpaşa’da dayan...

		İstinye’de, Sarıyer’de, Tarihî Yarımada’da, Tophane’de, Beşiktaş’ta, Çamlıca’da dayan...

		Üyesi olmaktan bir kez daha kıvanç duyduğum TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent İstanbul Şubesi’nin basın açıklamasın da belirtildiği gibi; “bu projenin, dünya mirası olan İstanbul’un doğal tarihî ve kültürel zenginliğine sahip çıkabilmenin ve bu değerlerin kısa süreli ekonomik çıkarlar uğruna talan edilmesine izin vermeyecek olanların dayanışması ile engellenebileceğini biliyoruz” ve giderek güçleniyoruz. 

		Haydarpaşa’da görüşmek üzere... 

	
	
		
			Sahiden Tüp Geçitten Saatte 150.000 Kişi mi Geçecek?!

			H. Besim Çeçener
		

		Dünyanın neresinde olursa olsun, metropoliten ölçeğinde herhangi bir kentin sorunları, salt o ülkenin halkının ötesinde, tüm dünya halklarını da ilgilendiren ve etkileyen sorunlardır. İstanbul, eski dünya diye betimlediğimiz üç büyük kıtanın birleştiği ve binlerce yıldan bu yana yüzlerce kavmin göçlerine geçit vermiş bir tarihî kent olarak, örneği olmayacak ölçüde bir öneme sahiptir. Bu, uzman olmayı gerektirmeyecek kadar gerçek bir kabuldür.

		Ancak, son 50 yıl içinde gerek ülkemizi, gerek İstanbul kentini yöneten bazı siyasetçilerin, bugüne kadar kentin imarıyla ilgi kararlarına ve eylemlerine genel olarak baktığımızda doğrusu bu gerçeğin ne kadar ayırımında oldukları konusunda önemli kuşkular taşımaktayım. Kuşkularımı destekleyen başat kanıt ise, İstanbul’u hâlâ bilimsel nitelikli nazım imar planının yapılmamış olmasıdır. Dolayısıyla, fiziki planlama verilerine dayanan bir “Ulaşım Master Planı” da yoktur. Bu kentin yüzyıllar boyunca yazgısını belirleyecek en radikal kararlar, her dönemde başbakanların prestiji ölçüleri içinde uygulanmıştır. Menderes yıkımları, Boğaziçi’ne beş adet köprü yapılmasıyla ilgili 1965 yıllarında alınan karar, 1980’li yılların ortasında Anavatan Partisi’nin üst düzey siyasetçilerinin aldığı kararlarla sahillerde yapılan kontrolsüz yıkımlar, dolgular, kazıklı yollar, Boğaz sırtlarına yerleştirilen villalar, hiçbir plan disiplini olmadan getirilen gökdelenler hep bu bazı siyasetçilere faturası çıkartılacak çok önemli olumsuzluklardır.

		Bütün bunlardan ders alınması gerekirken ne yazık ki, bugün ülkemizin yönetimini elinde tutan bazı siyasetçiler de aynı mantık ve tutum içinde hareket etmektedirler, yasama organındaki büyük ekseriyetlerine dayanarak çıkarttıkları ve yakında çıkartacakları yasalarla, öncelikle İstanbul’da geçmişte yaşananları kat kat aşabilecek olumsuzluklara neden olabileceklerini anımsatmak isterim. Çünkü, yapılması gerekliliği konusunda herkesin görüş birliğinde olduğu konularda dahi, olması gerekeni değil, en olmayacak çözümü yeğleyebilmektedirler.

		Örneğin:

		Yurtsever uzmanların, kendi kariyerlerinden ödün vermek pahasına, destekledikleri “Boğaziçi Tüp Geçit”in, Haydarpaşa ile Ahırkapı arasına sadece tüpün maliyeti ödenerek yapılması aklın yolu iken, toprağı oyup ayrıca kilometrelerce tünel gerektiren Üsküdar-Sirkeci arasına yerleştirilmesinin mantığı savunulamaz. Kaldı ki, bu yanlış çözüm, milyar dolarlarla ölçülecek maliyet artışının ötesinde, Sirkeci-Yenikapı arasında varlığı bilinen toprak altındaki arkeolojik kalıntıları da kesinlikle tahrip edecektir.

		İşte bu örnek, prensip olarak hiç kimsenin karşı çıkmayacağı bir inşai girişimin, uzman uyarılarına kulakları kapatarak, ne ölçüde kamu çıkarına aykırı olabileceğinin somut kanıtıdır. Mimarlar Odası, özellikle son 3-4 yıl içinde, Suriçi planlamasına ilişkin eleştirileri ve önerileriyle sorumluları sürekli uyarmasına karşın, proje Üsküdar İskele Meydanı’ndan başlatılmıştır. Olay, henüz geriye dönülmeyecek aşamada değildir. Ancak yönetimin bu yönde doğru bir karar verebileceği konusunda benim hiç umudum yoktur. Çünkü yetkililer hâlâ halkın aklını karıştıracak açıklamalarına devam etmektedir. 1 Mayıs 2005 tarihinde televizyon haberlerinde yer alan duyuruda, proje tamamlandıktan sonra tüp geçitten saatte 150.000 kişi geçeceği propagandası yapıldı. Haberle çağrıştırılmak istenen şey, en azından 10 saatte 1 milyon, 20 saatte bilmem kaç milyon insan taşıyacağıydı. Acaba öyle mi?!

		Öyle olsa dahi, böyle abartılı rakamlar vermeye gerek var mı?! Zaten hiç kimse tüp geçit yapılmasın demiyor. Tren hattının bağlanması, sadece İstanbul ulaşımı için değil, Beijing’den İngiltere’ye kadar uzanan çok önemli küresel ulaşım sorununun çözümü anlamını taşır. Tren ulaşımındaki teknolojik gelişmeler, çok kısa bir süre sonra ticari mal taşımasında ülkemize büyük yararlar getirecektir. Benim anlamadığım şey, yetkililerin neden abartılı rakamlarla halkı koşullandırmaya çalıştıklarıdır. 

		Tüp geçitten saatte 150.000 kişi taşımak matematik olarak olanaksızdır. Hatta iki yönde dahi taşımanın toplamı bu olamaz. İsterseniz beraberce hesap edelim.

		Öncelikle katarların boyu 100 metreyi geçemez. Çünkü bu hattan ağırlıklı olarak banliyö trenleri geçecektir. Toprak altı peronları daha uzun katarlara elvermez. Mevcut metrodan örnek alınabilir. (100 metre 1 futbol sahası boyudur.)

		Bana göre 1 katar, 5-6 vagondur. 15 metrelik 6 vagon en fazla 1200 kişi taşınır 1 vagona 82 oturma yeri 118 ayakta yolcu alınırsa 1 vagonla 200 kişi taşınır. 150.000 kişi/saat ölçüsünü bir yönde 120.000 kişi diğer yönde 30.000 kişi kabul edersek, 120.000 kişi/12.000 kişi=100 adet/katar/saat eder.

		60 dakika/100 katar= 0,6 dakikadır. (36 saniye)

		Yani yarım dakikada bir katar perona girecek, yolcu indirecek ve yolcu olacaktır! Rakamları ikiye katlarsak, 1 dakika 12 saniyede 1 katar (50 katar/saat) gerektirir. Üçe katlarsak, yani 1 katarla 3600 kişi taşırsak 1 dakika 48 saniyede 1 katar (33 katar/saat); dörde katlarsak, yani 1 katarla 4800 kişi taşırsak 2 dakika 24 saniyede 1 katar (25 katar/saat) ortaya çıkar.

		15 metre uzunluğunda 200 kişi taşıyan 1 vagonla 4800 kişi taşımak için 24 vagon gerekir. 15 m x 24 adet=360 metredir. (3,5 futbol sahası uzunluğunda)

		360 metre boyunda 24 vagonlu katarla 2 dakika 24 saniye aralıkla saatte 25 katarın işleyeceği bir tren hattı düşünmek olası mıdır?!

		Sayın yetkililer, gelin siz beni dinleyin. 150.000 kişi/saati, 10.000 kişi/saate indirin. Günlük karşılıklı gidiş-geliş sayısı için de, 200.000 kişiyi geçmeyin. En azından, bu proje çalışmaya başladığında gülünç duruma düşmemiş olursunuz... 

	
	
		23. Tarihî Türk Evleri Haftası

		“23. Tarihi Türk Evleri Haftası” kapsamında, Bahçeşehir Üniversitesi, Çekül Vakfı, Karaman Valiliği ve Karaman Belediyesi işbirliği ile düzenlenen, “Kültürel Mirasın Korunmasında Ev/Sokak/Mahalle/Kent/Havza İlişkileri” başlıklı seminer, 3 Mayıs 2005 tarihinde, Bahçeşehir Üniversitesi Beşiktaş Kampusu’nda, geniş bir katılımla gerçekleştirildi. Türkiye Tarihî Evleri Koruma Derneği Başkanı Perihan Balcı, Bahçeşehir Ü. Mimarlık Fakültesi Dekanı Prof. Dr. Erhan Balkan, Karaman Valisi ve Belediye Başkanı ile ÇEKÜL Vakfı Başkanı Prof. Dr. Metin Sözen’in konuşmacı olarak katıldığı seminerde, Karaman mimarisinden örneklerin yer aldığı slayt gösterisinin ardından, “Kültürel Mirası Korumada Restorasyon İlkeleri ve Karaman Girişimi” konulu bir panel düzenlendi. Panelde, Prof. Dr. Cengiz Eruzun, Prof. Dr. Ahmet Eyüce, Prof. Dr. Suphi Saatçi ve tarihçi-yazar Necdet Sakaoğlu katılımcı olarak yer aldı. Perihan Balcı’nın “Eski İstanbul Evleri”ni konu alan siyah-beyaz fotoğraflarından oluşan sergisi, konuşmacıların aktarımlarından sonra, izleyicilerin beğenisine sunuldu. 

	
	
		
			“Serbest Dolaşım ve Avrupa Birliği Mimarlık Meslek Hukukunun Değişimi” Panel/Forumu Yapıldı

			Kubilay Önal
		

		1995 yılında imzalanan Gümrük Birliği anlaşmasından bu yana, Avrupa Birliği’ne katılım sürecine ilişkin adımlar atılmaya çalışılıyor. 17 Aralık 2004 tarihli AB Zirvesi’nde alınan müzakerelere başlama kararı ile de üyelik sürecimiz önemli bir eşiğe geldi. Müzakerelerin Ekim ayında başlamasıyla yasal değişikliklerin de hızlanacağını söyleyebiliriz. Bu kapsamda mesleğimizi ilgilendiren birçok düzenlemeyle karşı karşıyayız. Dolaşım açısından pazar koşullarını belirleyecek olan “Mesleki Yeterlilikler ve Diplomaların Karşılıklı Tanınması” ile ilgili düzenleme, mesleğimizin geleceği açısından önemli bir tasarı olarak TBMM gündemine taşınma aşamasında...

		Üyelik süreci, AB üyesi olalım ya da olmayalım, mesleğimizin geleceğini belirleyecek bir süreç. Bu nedenle değişimden etkilenecek mimarlık ortamının konuyu algılayabilmesi ve olanaklar ölçüsünde müdahale edebilmesi için çaba göstermesi gerekiyor. Bu çerçevede İTÜ Yapı Araştırma Merkezi, TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ile birlikte bir Panel/Forum düzenleyerek konuyu gündeme taşımak istemiştir. 4 Mayıs’ta İTÜ Taşkışla Binası 127 no’lu salonda yapılan toplantı, açılış ve bilgilenme amaçlı sunuşlardan sonra üç oturum ve bir forum bölümünden oluşuyordu. 
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		Toplantının açılış konuşmalarında; İTÜ Yapı Araştırma Merkezi Müdürü Prof. Dr. Mete Tapan, Merkezin çalışmaları çerçevesinde konuyla ilgili bilgilenme ve değerlendirme ortamlarının önemini; Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şube Başkanı Eyüp Muhcu da küreselleşme sürecinde serbest dolaşıma açılan hizmet ticaretiyle ilgili olarak, hem mesleki standartlar hem de eşit olmayan pazar ilişkileri açısından iki yönlü bir değerlendirmeye ihtiyaç duyulduğunu belirtti.   

		Daha sonra yapılan “AB Mevzuatına Uyum Çalışmaları” ile ilgili sunuşlarda ilk olarak, İTÜ Yapı Araştırma Merkezi’nden Kubilay Önal, AB oluşum sürecini, ilkelerini, genişleme politikalarını ve karar mekanizmalarını özetleyerek, AB kapsamında son dönemde mimarlık meslek hukuku bağlamında gündemde olan direktif önerileri ve tartışmaları aktardı. İkinci olarak Bayındırlık ve İskân Bakanlığı Teknik Araştırma ve Uygulama Genel Müdürlüğü (TAU) Dış İlişkiler ve Mesleki Eğitim Daire Başkanlığı uzmanlarından Ebru Ölmez, Bakanlık ve AB Genel Sekreterliği çerçevesinde geliştirilen düzenleme önerileri konusunda geniş bir bilgilendirmede bulundu. Son olarak Mimarlar Odası adına AB Genel Sekreterliği’nde yürütülen çalışmalara katılan Mehmet Bozkurt, Oda’nın bu süreçteki yerine ve politikalarına ilişkin bilgiler sundu, bu bağlamda yapılan çalışmaları aktardı.  

		Mimarlar Odası ACE (Avrupa Mimarlar Konseyi) Temsilcisi Doç. Dr. Günhan Danışman’ın yönettiği ilk oturumda “Hizmet Ticareti ve AB Mevzuatına Uyum Süreci” panelistlerce masaya yatırıldı. İstanbul Ticaret Üniversitesi’nden AB Uzmanı Dr. Can Baydarol, müktesebata “uyum”dan değil bir “yakınlaştırma”dan söz edilebileceğini, bu anlamda ciddi adımların atılmadığını belirterek, müzakerelere giderken ülkemizin bir stratejisinin olmadığını, herkesin “nasıl bir Avrupa’da yaşamak istediğini” belirginleştirmesi gerektiğini söyledi. DİSK Başkan Danışmanı Tonguç Çoban, iç pazar birliğine yönelik Lizbon Stratejisi’nin 2010 yılına kadar köklü bir değişim süreci önerdiğini; daha fazla liberalizasyonu hedefleyen bu sürecin (SIM Direktifi) “Sosyal Avrupa” düşüncesi ile dengelenebileceğini; bu anlamda gerçekçi bir politika oluşturmanın gereğinin altını çizdi. Yine TAU Dış İlişkiler ve Mesleki Eğitim Daire Başkanlığı uzmanlarından Şirin Gülcen Eren, Dünya Ticaret Örgütü anlaşmalarıyla (GATS, TRIPS, ulusal düzenlemeler…) dünya hizmet ticaretinin yeni bir aşamaya geldiğini ve AB’nin bu düzenlemelere paralel davrandığını belirtti ve yaşanan sorunlara ilişkin (özellikle yabancıların çalışma izinleri ile ilgili) değişik konularda bilgilendirmelerde bulundu. 

		Prof. Dr. Yıldız Sey’in yönettiği “Serbest Dolaşımın Mimarlık Pratiğine Etkileri” konulu ikinci oturumda TMMMB (Türk Müşavir Mimar ve Mühendisler Birliği) Başkan Yardımcısı Erkan Şahmalı kendi yurtdışı deneyimini esas alarak yaptığı konuşmasında mimar tanımı, yapı standartları ve ihale sistemimiz konusunda eleştirilerde bulundu. Mehmet Bozkurt da uluslararası gelişmelere günümüzde mimarlık mesleğinin ve meslek pratiğinin değişmekte olduğunu belirterek çeşitlenen mimarlık hizmetlerine ilişkin değerlendirmeler yaptı.      

		“Serbest Dolaşımın Mimarlık Pratiğine Etkileri” başlıklı üçüncü oturumun yöneticiliği Mimarlar Odası 2. Başkanı Bülend Tuna tarafından yapıldı. İTÜ Mimarlık Fakültesi’nden Prof. Dr. Mine İnceoğlu, YTÜ Mimarlık Bölüm Başkanı Prof. Dr. Füsun Alioğlu, MSGSÜ Mimarlık Fakültesi Dekan Yardımcısı Prof. Dr. Nesrin Dengiz ve ODTÜ Mimarlık Bölüm Başkanı Doç. Dr. Selahattin Önür’ün özellikle “Mesleki Yeterlilikler ve Diplomaların Karşılıklı Tanınması” kapsamında mimarlık eğitiminin süre ve niteliğine ilişkin değerlendirmeler yaptığı bu bölümde; serbest dolaşım ve eğitim ilişkisinin değişik yönlerine de değinildi.  

		Prof. Dr. Mete Tapan ve Doç. Dr. Günhan Danışman’ın ortak yönettiği “Toplantı Sonuçları”nın değerlendirildiği forum bölümünde toplantı katılımcıları söz alarak konunun değişik yönlerine ilişkin değerlendirmeler yaptı. Önümüzdeki sürece ilişkin gündem başlıklarının belirlenmesinin hedeflendiği bu bölümde değinilen konuların “Mimarlık ve Eğitim Kurultayı-3” temalarıyla paralellik gösterdiği söylenebilir.

		Kısa bir süre içinde yayına dönüşmesini dilediğimiz bu toplantının, mimarlık ortamındaki kurumlar arası işbirliğinin artmak zorunda olduğu önümüzdeki sürece ışık tutacağını umuyorum. 

	
	
		
			Fener ve Balat Semtleri Rehabilitasyon Programı Danışma Kurulu

			Esin Köymen
		

		Fatih Belediyesi ve Avrupa Birliği’nin ortak projesi olan “Fener ve Balat Semtleri Rehabilitasyonu Projesi” için 30 Mart 2005 tarihinde Fatih Belediyesi’nde bir Danışma Kurulu toplantısı yapıldı.

		Fatih Belediye Başkanı Mustafa Demir’in açılış konuşması ile başlayan Danışma Kurulu, proje yerel eş müdürleri Güven Birkan ve Senem Kadıoğlu tarafından yapılan sunuşlarla devam etti.

		Avrupa Birliği’nin program için hibe ettiği 7 milyon avronun yaklaşık olarak 4 milyon avroluk kısmı evlerin restorasyonu için ayrılmış, toplam bütçenin onda biri kadar olan kısmı ise, destek bürosunun kurulması, ön araştırmaların yapılması ve projelerin bir bölümünün hazırlanması için kullanılmıştır.

		Ocak 2003 tarihinde başlayan program; “Konut Restorasyonu”, “Sosyal Merkez”, “Balat Çarşısı’nın Canlandırılması” ve “Katı Atık Yönetimi” olmak üzere dört ana başlıktan oluşmaktadır.

		Bir evin program kapsamında restore edilebilmesi için ev sahiplerinin istekli olması ve Fatih Belediyesi ile bir sözleşme imzalaması gerekiyor. Bu sözleşmeye göre Fatih Belediyesi, ev sahiplerinden hiçbir maddi katkı talep etmeksizin Avrupa Birliği’nin sağladığı kaynakla evlerin restore edilmesini taahhüt ediyor ve gerekli teknik hizmetleri üstleniyor. Restorasyondan yararlanmak isteyen ev sahipleri ise beş yıl süresince evlerini satmama, restorasyona aykırı bir müdahalede bulunmama, restorasyon öncesi evde yaşayan kiracılar varsa restorasyondan sonra da aynı kiracılara öncelik tanıma ve yasal sınırlar dışında kira artışı yapmama gibi koşulları kabul ediyorlar.

		Restorasyon çalışmaları kapsamında; evlerin çatı ve cephe onarımları yapılacak, dış kapı ve pencereleri yenilenecek, sonradan yapılan ve yapının özgünlüğünü bozan eklemeler kaldırılacak. 

		Evler, Ekim 2006 tarihine kadar gerçekleştirilecek toplam üç ihale süreci içinde restore edilecek. Sosyal Merkez programı; semtte kadın, çocuk ve gençlere yönelik hizmet sunmak üzere bir sosyal merkez kurulmasını ve bu merkezin program süresi sonuna kadar sivil toplum kuruluşları tarafından çalıştırılmasını öngörüyor. Sosyal Merkezdeki çalışmaları yürütecek sivil toplum kuruluşlarını belirlemek üzere Kadın Emeğini Değerlendirme Vakfı ile çalışmalar yürütülüyor.

		Katı Atık Yönetimi Programı, semtte oluşan katı atıkların toplanıp geri dönüşüm yoluyla değerlendirilmesini ve semt halkının bu konuda bilinçlendirilerek katılımın sağlanmasını amaçlıyor.

		Balat Çarşısı’nın Canlandırılması Programı kapsamında, tarihî çarşının iki ana sokağındaki dükkânların fiziksel durumlarının iyileştirilmesi ve altyapının geliştirilmesi öngörülüyor.

		Danışma Kurulu toplantısı sonunda aşağıdaki öneriler geliştirildi:

		
				 Bu tür çalışmalarda maddi kaynağın yaratılmasının önemli olduğu, her zaman AB vb. kurumlardan kredi alınmasının mümkün olamayacağı,

				 Çalışmaları sürdüren teknik ekibin dağılmaması ve yeni projelerde deneyimlerini aktarmaları,

				 AB fonlarını kullanmak yerine, kooperatif anlayışının, bölge halkını da işin içine katmak açısından, daha etkili bir yöntem olabileceği,

				 Fener-Balat bölgesinde sıkışık bir yapılanmanın olduğu ve sosyal donatı alanlarının yetersizliği de göz önüne alınarak kıyının donatı alanı olarak düzenlenebilmesi için kentsel ölçekte çalışmaların yapılması,

				 Bu tür projelerin sürdürülebilir olması için çalışmalar yapılması,

				 Bölgede yaşayan işsizler için eğitim programları düzenlenerek, restorasyon işlerinde çalışmalarının teşvik edilmesi, 

				 Projenin aşamalarını değerlendirmek üzere Danışma Kurulu’nun düzenli olarak toplanması. 

		

	
	
		Bursa Yapı Yaşam Kongresi Yapıldı
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		Mimarlar Odası Bursa Şubesi’nce düzenlenen 17. Uluslararası Yapı Yaşam Kongresi “...Ve Mimarlık” başlığı altında 19-21 Mayıs tarihlerinde gerçekleştirildi.

		Kongreyle birlikte düzenlenen fuar, 18 Mayıs tarihinde aynı mekânda Bursa Valisi, Büyükşehir Belediye Başkanı başta olmak üzere pek çok davetlinin katıldığı bir törenle açıldı. Mimarlar Odası Genel Başkan Yardımcısı Bülend Tuna’nın da açılışına katıldığı fuar 22 Mayıs gününe kadar ziyarete açık kaldı.

		Fuar alanındaki kongre merkezinde düzenlenen Yapı Yaşam Kongresi’nin açılışında Bursa Şubesi Başkanı Ahmet Aybar bir konuşma yaparak gündemin hazırlanmasındaki amaçlarını açıklamış;  “uzmanlaşmış bilgiye dayalı meslek ayrışmalarının egemen olduğu günümüzde disiplinler arası iletişimin güçlenmesi ve yeni arakesitlerin kurulması kadar mevcut disipliner bütünlüklerin korunarak geliştirilmesinin de önem kazandığını” belirterek, kongrenin ana amacının mimarlık mesleğinin işleyişini doğrudan ilgilendiren yakın meslek ve uzmanlık alanlarının Türkiye’de mimarlığın neresinde oldukları konusunu tartışmaya açmak; mimarlığın, şehir planlama, kentsel tasarım, peyzaj tasarımı, koruma ve iç mekân tasarımının yanı sıra, yapı üretimi alanındaki mühendislik dallarıyla da ilişkilerinin ele alınması ve konunun mimarlık eğitimi ve meslek örgütlenmesi açısından irdelenmesi olduğunu bildirmiştir.

		Kongrenin açılışında bir konuşma yapan Mimarlar Odası Genel Başkan Yardımcısı Bülend Tuna, böylesi bir etkinliği sürekli ve başarılı kıldığı için Bursa Şubesi’ni kutlamış ve Yapı Yaşam Kongrelerinin belgelerinin araştırmacılara açık hale getirilmesinin hedeflenmesi gerektiğini belirtmiştir. Tuna daha sonra Mimarlar Odası’nın gündeminde yer alan pek çok sorunun aynı zamanda güncelliği nedeniyle Türkiye mimarlık ortamında da tartışıldığını, hatta AB ve UIA bünyelerinde de benzer tartışmaların sürdüğünü bildirmiştir. Oda’nın mimarlık meslek pratiği ve eğitimi sorunlarını tartıştığı, çözüm yollarını aradığı, Mimarlık ve Eğitim Kurultayı çalışma gruplarında ele alınan konu başlıklarının aynı zamanda Yapı Yaşam Kongresi oturumlarında da tartışılacağını, bu amaçla yapılanlar ve düşünülenler konusundaki birikimi paylaşmak istediğini dile getirmiştir. Meslek odaları arasındaki gerilimlerden hareketle gündeme gelen TMMOB konusuna da değinerek tartışmaların meslekler arası çalışma kültürünün ele alınmasına yardımcı olmasını dilediğini belirtmiştir. TMMOB’nin giderek artan sayıdaki meslek odalarıyla birlikte oluşturduğu yönetim şeklinin, böylesi gerilimlere fırsat vermeyecek şekilde evrilmesinin gündeme gelmesi gerektiğini, ülkemizin ve mesleğimizin devasa sorunlarının birlikteliği ve birlikte çalışabilme kültürünün gelişmesini gerekli kıldığını vurgulamıştır.

		Kongrenin açılış oturumundan sonra Gürhan Tümer ve Cengiz Bektaş’ın konuşmalarıyla üç gün sürecek oturumlara geçilmiştir. Kongre konuşmalarının Bursa Şubesi’nce yayınlanacağı duyurulmuştur. 

	
	
		Kartal’da Sorunlarımız, Sorularımız Tartışıldı

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi II. BKBT’nin (Kartal) düzenlediği Perşembe Söyleşilerinde bu kez mimarlar kendi sorunlarını tartıştı. 12 Mayıs 2005’te TMMOB’nin Kartal Temsilcilik salonunda “Sorularınız, Sorunlarımız” başlığı altında düzenlenen foruma, Mimarlar Odası Merkez Yönetim Kurulu II. Başkanı Bülend Tuna, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Başkanı Eyüp Muhcu, Temsilcilik Başkanı Osman Güdü ve Mimarlık Vakfı Temsilcisi Halit Erdem katıldı.

		Osman Güdü’nün yönettiği oturumda işsizlik, gündemin ilk maddesini oluşturdu. İnşaat sektöründeki tekelleşme ve sektördeki mimarların payının olması gerekenden az kullanılması, meslek içi gelişimlerin yetersizliği tartışıldı. Bülend Tuna, Türkiye’deki sektörün yapılması gerektiği biçimde sistemli bir şekilde çalışması halinde Türk yapı sektörü 70.000 mimara istihdam yaratabileceğini ifade etti. Ayrıca 2005 yılı Temmuz ayında yürürlüğe girecek olan yeni uygulama ile dünya mimarlarının ülkemizde serbest dolaşım ve iş alabilme imkânı karşısında Türk mimarların yaşayacağı sorunları da Eyüp Muhcu dile getirdi. Osman Güdü’nün, iş talepleri ile ilgili üyelerin Odalara yapacağı başvuru ve bu başvuruda çalışma yetenekleri ile ilgili bilgilerin Oda veri bankalarında toplanıp yine Oda’nın yapacağı organizasyonlar ile işveren statüsündeki kuruluşlara iletilerek üyelerimize iş bulma konusunda aracı olmaları talebine Bülend Tuna’nın cevabı şu oldu: “Okullarından mezun olan mimar üyelerimizin, mezun olduktan sonra mesleki alanda yaptıkları çalışmalar hakkında hiçbir bilgi sahibi olamıyoruz. Üyelerimizin mesleki gelişimlerini Oda’ya düzenli olarak göndermeleri halinde meslektaşlarımızla ilgili daha sağlıklı bilgilere ulaşabiliriz. Ayrıca uzmanlık alanındaki gelişmeler uygulama için de gereklidir. Oda’nın direkt iş bulma kurumu biçiminde bir organizasyona girmesi mümkün olamamakla birlikte sunulan öneri Oda çalışmaları içinde değerlendirilerek üyelerimize yardımcı olunabilir.”
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		Gündem içinde ayrıca mesleki sorunların hukuksal boyutları tartışıldı. Mimarlar Odası avukatlarının mesleki sorunlar ile ilgili her türlü yardımı yapabileceği ve yol gösterici olacağı anlatıldı.

		Mimarların ekonomik ve sosyal sorunları ve dayanışma için kurulan Mimarlık Vakfı’nın çalışma alanları ve üyeler ile ilgili iletişimi de vakıf müdürü Halit Erdem tarafından anlatıldı. Hâlâ 2500’ü bulan üye sayısının 35.000 mimar kadrosu içinde yeterli olmadığı ve vakfın güçlü kılınması halinde üyelerine daha çok yardımının olacağı anlatıldı. Söyleyişe katılan birçok üye mimar vakıf ve çalışmaları hakkında ilk kez bilgi sahibi olduğunu ifade etti.

		Sorunların dışında mesleki onarım ve mimarlığın genel konumu tartışıldı. Perşembe sohbetleri çerçevesinde düzenlenen bu söyleşide gündemin büyük bir bölümünü mesleki onur ve ülke içindeki mimari değerlerin korunması adına görüşlerin iletilmesi oluşturdu; toplantının en büyük kazanımı da bu oldu. 

	
	
		ICOMOS Uluslararası Tarihî Yerleşmeler Bilim Komitesi İstanbul’da Toplandı

		ICOMOS Uluslararası Tarihî Yerleşmeler Bilim Komitesi, bu yılki olağan bilimsel toplantısını 21-24 Mayıs 2005 tarihlerinde İstanbul Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi’nin Taşkışla Binası’nda Prof. Dr. Nur Akın’ın koordinatörlüğünde yaptı.
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		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin de destekçisi olduğu toplantının ana teması “Metropol Alanlarda Tarihî Merkezler” idi. 21 Mayıs Cumartesi günkü ilk oturumda İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nden Muzaffer Şahin “İstanbul Metropoliten Alanında Koruma Yaklaşımı ve Uygulama Örnekleri”, Nihat Macit “İstanbul Metropoliten Kenti Dahilinde Kentsel Konservasyon Yaklaşımı Örnekleri: Tarihî Yarımada’nın Planlama Süreci” ve Rafet Bozdoğan ise “Tarihî Yarımada ve Ulaşım” konulu bildirilerini ICOMOS Bilim Komitesi’nin uluslararası uzmanlarına sunarken, “Suriçi Koruma İmar Planları”nın yeterli katılımcı tartışma ve eleştirilere olanak sağlanmadan oldubittiye getirilerek onaylandığı keyfiyetinden bahsetmediler.

		36 ayrı bildirinin sunulduğu ilk üç günden sonra toplantının son günü 40 ülkeden gelen katılımcılar İstanbul metropolü genelinde Büyükşehir Belediyesi’nin rehberliğinde incelemelerde bulundular. Toplantının program broşürü ile bildiri özetleri kitabının basımını da üstlenmiş olan Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubemiz 24 Mayıs Salı günü akşamı ICOMOS Bilim Komitesi üyelerini toplantı kapanış yemeğinde Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Fındıklı Kampusu’nun Boğaz kıyısındaki restoranında misafir etti. 

	
	
		Dünya Kadınları Bir Başka Dünya İçin Yürüyor...

		
			“Öyle gerektiriyorsa deli olacağım,
			çünkü dünyayı değiştirecek olanlar delilerdir.”
			Flora Tristan
		
		

		9 Mayıs’ta küresel yağma tehdidi karşısında İstanbulluların koruması altına alınan Haydarpaşa Garı’nda buluşan dünyanın çeşitli bölgelerinden 300’ü aşkın kadın, “Küresel Kadın Şartı”nın Avrupa’ya girişini dünyaya duyurdukları önemli bir basın açıklaması yaptı.
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		10 Mayıs’ta Boğaz’ın her iki yakasından motorlara binen kadınlar, yüzyıllarca kadınların yalıtılmışlığının –ve ne yazık ki son yıllarda kültürel ve tarihî miras yağmacılığının da– bir simgesi olan ve iki kıtanın tam ortasında yer alan Kız Kulesi’ne çiçekler bıraktılar. Öğleden sonra Taksim-Dolmabahçe arasında yapılan yürüyüşe katılan kadınlar, eşit, adil, barışçıl ve dayanışma içinde bir dünyaya ulaşabilme konusundaki mücadeleye yönelik kararlılıklarını haykırdılar. Yürüyüşün ardından gerçekleşen şenlikte yer alan çeşitli kadın yazar ve sanatçılar çeşitli dillerde söyledikleri şarkılarla dünya kadınlarının ırk, din, dil, milliyet farkı gözetmeyen dayanışmasını selamladılar; kadın tiyatrosu kadın yoksulluğunu konu alan kısa bir oyun sergiledi. Şenlik sırasında “Küresel Kadın Yorganı”na, insan haklarına ve cinsel eşitliğe dayalı bir kültürel mirası simgeleyen ve Türkiyeli kadınların çeşitliliği ile üretkenliğini vurgulayan bir parça daha eklendi.
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		Amerika kıtasındaki binlerce kilometrelik yolculuğunu başarıyla tamamlayan Küresel Kadın Şartı, 9-10 Mayıs’ta İstanbul’da yapılan bu canlı gösterilerin ardından 12 Mayıs’ta Selanik’e giden 45 Türkiyeli kadın tarafından Yunanistanlı kadınlara ulaştırıldı. Şartı Quebec’ten Türkiye’ye getiren Quebec Kadın Federasyonu temsilcisinin de katıldığı Yunanistan yolculuğuna TMMOB temsilcisi kadınlar da katıldı.
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		Küresel Dayanışma Yorganı, 12 Mayıs’ta Selanik’te eklenen parça ile birlikte, Yunanistan’da aynı gün DKY eyleminin gerçekleştirildiği Patras kentine geçerek, İtalya’ya doğru yola çıktı. 

		Mücella Yapıcı 
	
	
		İlhan Koman Retrospektif Sergisi

		
			3 Mayıs-30 Haziran 2005, İsveç Konsolosluğu, Fransız Kültür Merkezi, YKY Kazım Taşkent Sanat Galerisi

		

		
		Dünya çapında bir üne sahip olan İlhan Koman’ın yapıtları, Yapı Kredi Kültür Sanat Yayıncılık, İlhan Koman Kültür ve Sanat Vakfı, İsveç Konsolosluğu ve Fransız Kültür Merkezi işbirliğiyle Türkiye’de ilk defa sergileniyor. Sergi üç farklı mekânda Mayıs-Haziran 2005 tarihleri arasında açık kalacak.
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		Yaşamının ve çalışmalarının büyük bölümünü İsveç, Fransa ve Türkiye arasında paylaştıran İlhan Koman’ın yaklaşık 300 eser ve ilgili fotoğraflarının görülebileceği sergi İsveç Konsolosluğu’nun bahçesinde 1 Mayıs Pazar, Fransız Kültür Merkezi’nde 3 Mayıs Salı ve Yapı Kredi Kültür Merkezi Kâzım Taşkent Sanat Galerisi’nde ise 6 Mayıs Cuma günü açıldı. Yine Yapı Kredi Kültür Merkezi, Sermet Çifter Salonu’nda “Bir Usta Bir Dünya” serisi dahilinde, İlhan Koman’ın atölyesi, çalışma teknikleri ve teknesi Hulda ile ilgili bölümler yer alıyor.
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		Fransız Kültür Merkezi Tel: 0212 334 87 40
Yapı Kredi Kazım Taşkent Sanat Galerisi Tel: 0212 252 47 00 
	
	
		İTÜ Vakfı Başarı Ödülleri Verildi
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		İstanbul Teknik Üniversitesi Vakfı’nın “Başarı Ödülleri” 6.5.2005 tarihinde Taşkışla Binası 127 no’lu salonda yapılan bir törenle sahiplerine verildi. Vakfın ilk kez verdiği bu ödüllerden “tasarım” dalı ödülü İkitelli’deki CNNTürk Televizyonu binası için Murat ve Melda Gürsel Tabanlıoğlu çiftine, “araştırma” dalı ödülü ise Yapı Kredi Yayınları tarafından basılan M. Vedat Tek: Kimliğinin İzinde Bir Mimar kitabı için Prof. Dr. Afife Batur’a verildi.

		Törende bir konuşma yapan Vakıf Başkanı Prof. Dr. Gülsün Sağlamer, gelenekselleşeceğini umdukları bu ödüller yoluyla nitelikli mimari tasarım ile özgün mimari araştırma çalışmalarının destekleneceğini ve böylece mesleğimizle toplumun bütünleşmesini sağlayarak ülkemizin mimarlık ortamının gelişmesine katkı yapılacağını belirtti. 

	
	
		Deniz Kuvvetleri Komutanlığı
İstanbul Deniz Müzesi Mimari Proje Yarışması

		Deniz Kuvvetleri Komutanlığı’nın olduğu kadar Türk ulusunun ve Türk denizcilik tarihinin kıymet biçilmez mirasını bünyesinde barındıran İstanbul Deniz Müzesi çağdaş müzecilik anlayışına uygun olarak yeniden inşa edilecektir. Bu amaçla serbest, ulusal ve tek kademeli mimari proje yarışması düzenlenmiştir. Yarışmaya Mimarlar Odası’na kayıtlı mimarlar katılabilir.

		Prof. Mete Ünal (Mimar-Jüri Başkanı), Prof. Dr. Afife Batur (Mimar), Prof. Dr. Mine İnceoğlu (Mimar), Prof. Dr. İhsan Mungan (İnş. Müh.) ve Yrd. Doç. Dr.Hüseyin Kahvecioğlu’dan (Mimar) oluşan jürinin değerlendirmesi sonucunda birinciye 25.000, ikinciye 20.000, üçüncüye 15.000 YTL para ödülü ve her biri 10.000 YTL’lik beş adet mansiyon verilecektir.

		Yarışmanın proje teslim tarihi 9 Ağustos 2005 günü saat 17.30.

		Yarışma şartnamesi İstanbul Bakım Onarım ve İstihkam Komutanlığı Kasımpaşa/ İSTANBUL adresinden temin edilebilecektir. Şartname Bedeli 50 YTL dir.

		E-Posta: denizmuzesi@hotmail.com 
	
	
		
			Değerli meslektaşımız Şükrü Sürmen’in Özürlüler Kanun Tasarısı üzerine değerlendirmelerini sunuyoruz. Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi olarak konuyla ilgili bir raporun hazırlanmakta olduğunu ve ilgili makamlara iletileceğini duyurmak isteriz.

		

		
			Özürlüler Kanunu Tasarısı Üzerine

			Şükrü Sürmen
		

		Dil ve Açık Anlatım

		“Özürlüler Kanunu Tasarısı”nın dilinde, genel olarak bütün kanunlarımızda rastladığımız gibi; bazı ifade yetersizlikleri ve kolay anlaşılamama sıkıntıları bulunmaktadır. Mesela, zannımızca “Kariyer mesleği” denilemez. Yahut, “...mesleklerini icra ve infaza yardımcı araç...” denilmesi de doğru değil. “İnfaz” bir yargının gerçekleştirilmesidir daha çok. “Günlük hayatın alışılmış, tekrar eden gerekleri” yerine de daha oturmuş bir ifade bulunabilir: “Kişinin günlük hayat ihtiyaçları” denilebilir belki. Üzerinde tereddüt ettiğimiz ifadelerden birkaç örnek de şunlar: “...fizyolojik, anatomik ve çevresel kısıtlamaların disiplinler arası bir yaklaşımla elverdiği ölçüde azaltmaya, ...”; “Hastalık, yetersizlik ve kazaların önlenmesi veya azaltılmasına, erken tanı ile tedavileri ve bireyin özürlülük sonucu engelli duruma gelmesini önlemeye veya...”; “Özürlülere fiziksel çevre, konut, ulaşım, sosyal ve sağlık hizmetleri, eğitim ve iş imkânları, kültürel, sportif ve dinlenme vb. gibi sosyal yaşama ilişkin her türlü faaliyetlere...”; “Bunların kuruluş, işleyiş, usul ve esasları... (Bir merkez için söyleniyor: Merkezin usul ve esasları?)...

		Madde 3’ü oluşturan tanımlara da biraz daha özen gösterilebilir. Mesela, “Toplum Temelli Rehabilitasyon”un tanımı yeterli fikir vermiyor. “Kaynaklar Oluşturmak” nedir? “Toplum Düzeyinde Önlemler” hangileridir?
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		Ulaşılabilirlik Sorunları

		Şehirsel çevre (urban environment); inşa edilmiş çevredeki (the built environment) ulaşılabilirlik sorunlarının çözümü; bir şehrin fiziksel duruşunun ulaşılabilirlik (hangi insanlık durumlarında bulunurlarsa bulunsunlar, bütün insanlarca erişilebilir, kullanılabilir oluş: özürlüler için ulaşılabilir olan şehir) şartlarına sahip olmasının yasayla nasıl sağlanacağı konusu tasarıda şöyle ele alınmıştır: 

		Geçici Madde 1 şöyle olabilir:

		Geçici Madde 1 - Kamu kurum ve kuruluşlarının, yerel yönetim idare ve birimlerinin içlerinde yeni yer alacağı veya kamu kurum ve kuruluşları ve yerel yönetim idare ve birimleri tarafından yeni inşa edilecek bütün binalar, yapılar ve tesisler; bütün kültür merkezleri, tiyatrolar, müzeler, kütüphaneler, toplum merkezleri, okullar, üniversiteler, eğitim ve öğretim kurumları ve meslek kursları; şehirsel veya inşa edilmiş çevrede bulunan bütün yaya yolları, kaldırımlar, geçitler, yaya geçitleri, parklar, yeşil alanlar, rekreasyon alanları, spor tesisleri ve spor salonları ile gerçek ve tüzel kişiler tarafından halka açık olarak ve umuma hizmet vermek amacıyla yeni tesis edilecek, kurulacak veya gerçekleştirilecek olan her türlü işletme, birim ve tesis, şartnamelerle ve nizamnamelerle saptanmış modern ulaşılabilirlik standartlarına sahip olacak şekilde projelendirilecek ve inşa edileceklerdir.

		Mevcut kamu kurum ve kuruluşlarının, yerel yönetim idare ve birimlerinin bulundukları bütün binaların ve tesislerin de beş yıl içinde “ulaşılabilir” duruma getirilmeleri sağlanacaktır. Bu hususun temini; makul bir inşa süreci ile, büyük külfetlere girilmeden; idarenin, kamu kurumu ya da biriminin işlevini önemli ölçüde aksatmadan ve büyük masraflar yapılmadan gerçekleştirilemiyorsa; söz konusu idarenin hizmetleri, ulaşılabilir olan bir başka noktada veya bir başka yöntemle ve tatmin edici bir şekilde, özürlü kişinin saygınlığına halel getirilmeden sağlanacaktır. Böyle bir durum; tarihî bir çevredeki, her çizgisi korunacak bir binada hizmet vermekte olan bir devlet dairesi örneğinde ortaya çıkabilir. Bu binayı ulaşılabilir kılmak hiçbir şekilde mümkün olmuyorsa, özürlü kişiler için hizmetler özel yöntemlerle ve tatmin edici şekilde, tesis edilen bir başka noktada sağlanacaktır.

		Yeni inşa edilecek veya yeni faaliyete geçecek halka açık özel işletmelerde de (Sağlık işletmeleri, alış veriş merkezleri, gezi ve eğlence yerleri, lokantalar, konaklama tesisleri, ...) modern ulaşılabilirlik standartları sağlanmış olacaktır. Halka açık eski işletmeler ve umuma açık eski yerler beş yıl içinde “ulaşılabilir” hale getirileceklerdir. Bu ulaşılabilirliğin, ne pahasına olursa olsun sağlanması beklenmemektedir. Ulaşılabilirliğin makul bir inşa süreci ile, büyük külfetlere girilmeden; işletmenin işlevini önemli ölçüde aksatmadan ve büyük masraflar yapılmadan gerçekleştirilemeyeceği durumlar da bulunabilir. Burada nesnel ölçütler durumu aydınlatır ve aslında böylesi işlerin çok zor olduğu durumlarla da nadiren karşılaşılır. Ulaşılabilirlik için çözümler duyarlı toplumlarda hemen her zaman bulunabilir.

		Ulaşılabilirliğin; bir şehrin, bir kurumun, bir tesisin, bir işletmenin prestijinde ve hizmet kalitesinde giderek çok önemli bir yeri olacağı düşünülürse, rasyonel bir durum olan bu erişime yönelmede yoğunlaşılması beklenir.

		Özürlü işçi istihdam eden bir iş yerinin özürlüye uygun hale getirilmesinde de sorunlar yaşanacak ve burada ulaşılabilirlik için birtakım düzenlemeler yapılması gerekebilecektir. Bu konuda devlet ve yerel yönetimlerin destek sağlamaları beklenecektir ve bunun çerçevesinin bir yönetmelikle somut olarak belirtilmesi önem taşımaktadır. Sosyal uyum ve iş yerinin fiziksel olarak özürlüye uygun olarak düzenlenmesi çalışmaları da uzman ulaşılabilirlik bürosunun çalışmaları kapsamındadır. 

		Şehirsel çevredeki ve inşa edilmiş çevredeki ulaşılabilirlik özelliği, uzmanlaşmış bir büronun denetimi ile sağlanır. Gerekli bilgi alanlarından gerekli sayıdaki uzmanın oluşturacağı bir denetim makamı ile makul ölçülerin ve iyileştirmelerin objektif şekilde elde edilmesi sağlanır. Bu denetim bürosu, merkezî yönetim ve yerel idarelerin ilgili dairelerinin ve üniversitelerin katılmasıyla oluşturulacaktır.

		Notlar

		Ülkemizde proje safhasında esaslı bir denetim süreci sağlanamadığından olacak, kötü projeler ve inşalar söz konusu olmaktadır. Bunun sonucunda ortaya büyük zaman ve kaynak kaybı çıktığından, yeni projelerde uzmanlaşmış bürolarla modern ulaşılabilirliğin elde edilmesine çalışılması gerekmektedir. Proje safhasındaki denetim ve müdahaleler en önemli doğrultmanlardır. Ulaşılabilir bir yapı ve binadaki ek maliyet % 1 - 2 düzeyindedir. Bunun karşılığında elde edilen esneklik ve çok yönlülük ise bu küçük artışla kıyaslanamayacak kadar büyük bir değer taşımaktadır.

		Yeni tasarımlanan şehirsel mekânlarda ve binalarda ulaşılabilirliğin elde edilmesinin kolay olmasına mukabil, eski yapılanmalarda ve binalarda ortaya büyük güçlükler çıkabilmektedir. Bu durumda ulaşılabilirliğin; makul bir inşa süreci ile ve büyük külfetlere girilmeden (a reasonable accomodation); idarenin, kamu kurumu ya da birimin işlevini önemli ölçüde aksatmadan ve büyük masraflar söz konusu olmadan gerçekleştirilmesinin mümkün olup olmadığı temel sorun olmaktadır. Bazen; söz konusu idarenin hizmetleri, ulaşılabilir olan bir başka noktada veya bir başka yöntemle ve tatmin edici bir şekilde, özürlü kişinin saygınlığına halel getirmeden, sağlaması daha kolay olabilir. Netice olarak, eski binalar için yine uzman kurulun belli ilkeler ve yaklaşımlarla sonuca varması gerektiği söylenebilir. Şehirdeki hayatın akışı içinde insanları özgürleştirici bu tür kararların verilmesi her zaman kolay olmayabilir. 

		Geçici Madde 2 - Büyükşehir belediyeleri ve belediyeler, şehir içinde kendilerince sunulmakta olan ya da denetimlerinde bulunan toplu taşıma hizmetlerinin özürlüler için ulaşılabilir halde olmalarını sağlamak için gerekli tedbirleri alır. Yeni hizmete konulacak kara ve deniz ulaşım araçlarının özürlülere uygun tasarımlara sahip olmaları sağlanacaktır. Mevcut özel ve kamu toplu taşıma araçları beş yıl içinde ulaşılabilir hale getirilecekler veya yerlerine yeni ve ulaşılabilir modern taşıma araçları alınacaktır. Ulaşım sistemi ve duraklar da beş yıl içinde yeterli bir ölçüde, bir özürlünün şehirsel çevrede özgür hareket edebilmesini sağlayacak düzeyde, yeniden tasarımlanacak ve inşa edileceklerdir. 

		Şehirsel çevredeki ulaşım sistemlerinin ulaşılabilirlik durumları bir denetim bürosu tarafından yasa ve yönetmeliklere göre incelenecek ve ulaşımda istenen çağdaş tasarım düzeyleri sağlanacaktır. Gerekli bilgi dallarından gerekli sayıdaki uzmandan oluşan denetim bürosu; merkezî yönetim, yerel yönetim ve üniversitelerin iş birliği ile meydana getirilir.

		Örgütlenme ile İlgili Düşünceler

		Devletin ve yerel yönetimlerin sivil toplum kuruluşlarıyla, uzmanlarla, üniversitelerle birlikte çalışmasının sorunların rasyonel çözümleri için çok önemli olduğu her geçen gün daha iyi anlaşılmaktadır. Mesela, İstanbul Sirkeci’deki üst geçide konulan özürlü asansörünün, harcanan büyük paralardan sonra, neredeyse bir çözümsüzlük örneği olarak ortaya çıkması, İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nin birimlerinde halen kullanılan sorun çözme yöntemlerinin çağdaş olmadığını ve çıkmazlara yol açtığını bir ölçüde göstermektedir. Burada daha geniş çevrelerin ve uzmanların fikirlerine baş vurulsaydı belki hiç asansör yapmadan, yani para harcamadan da sorun çözülebilirdi. 

		Genel olarak ülkemizdeki sivil toplum kuruluşlarını ve bir bakıma düşünce ürettiği söylenen çevreleri işe fazla karıştırmanın birçok kere kargaşayı artırmaktan başka işe yaramadığı da bilinmektedir. Ne var ki, bu durum bir sosyokültürel gerçeklik olarak ortada olsa bile, makul çözümler için fazla sayıda insanın bir araya gelmesinden vazgeçmek yine de mümkün olamıyor. Takım çalışmasına bu ülkede daha yatkın hale gelinmelidir. Mafsal sayısını artırmak gerekmektedir. Örgütlenmede mafsal sayısını arttırmakla çeşitli kademelerdeki hataları azaltan deplasmanlar elde edilir. Çok önemli bir mafsal Başbakanlık Özürlüler İdaresi Başkanlığı’dır. Öte yandan, daha modern bir örgütlenme ile ortaya çıkacak bir Türkiye Sakatlar Konfederasyonu da önemli bir mafsaldır ve vazgeçilmezdir. Şehirsel çevrenin ulaşılabilirlik cihetinden kontrolü ile görevli büro da bir mafsaldır ve diğer mafsallarla ilişkisi belirgin kılınabilir.

		Sosyal Hizmetler ve Çocuk Esirgeme Kurumu da bir mafsaldır ve bilhassa çağımızda önem kazanan insana bakım hizmetlerini sunma şekillerini belirleyecek bir konumdadır. İnsanın bakılması ile ilgili geniş bir araştırma çalışması ve bilgi birikimi için SHÇEK bünyesinde bir “İnsana Bakım Araştırma Enstitüsü”nün kurulması da yaşlı ve özürlü nüfusun artacağı önümüzdeki yıllar için önemli bir hazırlık faaliyeti olabilir. Ağır özürlü ve yaşlı insanların bakımı ile ilgili olarak “Özürlüler Kanunu”nda geniş izahlara ve düzenlemelere yer verilmesini doğru bulmaktayız.

		Madde 26 - Kat Mülkiyeti Kanunu’ndaki Değişiklikler

		Kat Mülkiyeti Kanunu’nda değişiklikler yapılarak, özürlü kişilerin oturdukları apartman dairelerinde kendileri için hayati olabilecek birtakım düzenlemeleri yaptırmalarının kolay hale getirilmesi ilk bakışta çok yerinde bir hamle olarak gözüküyor. Ancak apartman hayatının, ülkemizdeki sosyokültürel ve sosyoekonomik tablolardaki ahenksizlikler ve yetersiz standartlar sebebiyle, zaten hayli sarsıntılı geçmekte olduğu da göz önüne alınırsa, ortaya yeni huzursuzlukların çıkmaması için özürlüler için gereken “ulaşılabilirlik” düzenlemelerinin çok sağlam esaslara bağlanması gerektiğini düşünüyoruz. “...ilgili kat malikinin talebi üzerine bina güvenliğinin tehlikeye sokulmadığını bildirir komisyon raporuna istinaden ilgili mercilerden alınacak tasdikli proje değişikliği veya krokiye göre inşaat, onarım ve tesis yapılabilir.” şeklinde bir ifade kanun taslağında yer almaktadır. Aslında özürlü kişinin kendisine uygun bir konut bulma çabasına da yardımcı olunmalıdır. Kanunda “Uygun Konut İçin Teknik ve Sosyal Çalışma Grubu” şeklinde bir yapılanmadan da bahsedilmelidir. Özürlüler bazen mevcut dairelerinde kalmaktan vazgeçmelerinin hayat kalitelerini ne ölçüde etkileyebileceğinin bilincine varamazlar. Özürlüye uygun olmayan bir dairenin büyük masraflarla ulaşılabilir duruma getirilmeye çalışılması yerinde bir yaklaşım sayılamaz. Oturdukları kata ulaşacak bir asansörün belediye tarafından apartmanın dışına kule şeklinde kurulmasını isteyen özürlü aileleri görülmüştür. Netice olarak, bağımsız katlarda yapılacak değişiklik, inşa ve tadilatın sağlam esaslara ve makul uygulamalara bağlanması gerekmektedir. Aksi takdirde, apartmanda oturmakta olan özürlü kişilere karşı bir hoşnutsuzluğun ortaya çıkması durumunda, toplumdaki özürlü kültürüne ve özürlülere karşı olan duyarlılıklara da zarar verilmiş olabilir

		Madde 30 - Süreler (D şıkkı)

		Özürlü yakınlarına tanınan bakım ve refakat sürelerinde bir değişiklik gerekiyor. Küçük şehirlerde ve kasabalarda bir buçuk saatlik izin süresi çok yerinde olmakla birlikte, büyük şehirlerde aynı sürenin bazı durumlarda çok yetersiz kalacağı açıktır. Büyük şehirler için izin süreleri farklı şekilde düzenlenmelidir. Özel durumlar ve uzun mesafeler için ek izin süreleri verilebilmelidir. Unutulmamalıdır ki, bu bakım ve refakatler sosyal devletin sırtından önemli bir yükün kalkması için çok önemlidir.

		Madde 41 - Özürlü Kimlik Kartı

		Özürlü Kimlik Kartı’nın hangi makamlarca verileceği kadar önemli olan bir husus da, bu kartın yasal gücünün ve geçerlilik alanının özürlünün hayatını kolaylaştıracak makul bir çerçeveye taşınmasıdır. Bu kartın veriliş şartları değiştirilebilir; ancak bir kere bu karta sahip olundu muydu, özürlünün sorunlarının çoğunun çözülmesi gerekir. Özürlüden yeniden belgeler ve raporlar istenmemelidir. 

	
	
		
			hukuk
		
		Esenyurt Belediyesi 1/5000 Ölçekli Nazım İmar Planı Kararına İtiraz Edildi

		
			Büyükçekmece İlçesi Esenyurt Belediyesi 1/5000 ölçekli Revizyon Nazım İmar Planı kararına Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Trakya 1. Bölge Temsilciliği (Bakırköy) tarafından itiraz edildi.

		

		İstanbul Büyükşehir Belediye Meclisi’nin 18.03.2005 tarihinde ve 651 sayılı kararı ile tadilen kabul edilen ve 19.03.2005 tarihinde Büyükşehir Belediye Başkanı’nca onanarak 05.04.2005 tarihinde askıya çıkarılan Nazım İmar Planı’na askı süresi içinde itiraz edilmiştir.

		Esenyurt Belediye Başkanlığı’nın 5216 sayılı Büyükşehir Belediyesi Kanunu’na dayanarak düzenlediğini iddia ettiği ve Büyükşehir Belediyesi’ne sunduğu imar planı, askı mahallinde tespit edilen ana başlıklar altında incelenmiştir.

		5216 sayılı Büyükşehir Belediye Kanunu’nun üçüncü bölümünde yer alan büyükşehir belediyesinin görev, yetki ve sorumluluklarına ilişkin 7. maddesinin b) bendinde; “Çevre düzeni planına uygun olmak kaydıyla, Büyükşehir belediye, mücavir alan sınırları içinde 1/5000 ile 1/25000 arasında her ölçekte nazım imar planını yapmak, yaptırmak ve onaylayarak uygulamak; Büyükşehir içindeki belediyelerin nazım imar plana uygun olarak hazırlayacakları uygulama imar planlarını, bu planlarda yapılacak değişiklikleri, parselasyon planlarını ve imar ıslah planlarını aynen veya değiştirerek onaylamak ve uygulanmasını denetlemek; nazım imar planının yürürlüğe girdiği tarihten itibaren bir yıl içinde uygulama imar planlarını ve parselasyon planlarını yapmak veya yaptırmak” ifadesi yer almaktadır.

		Bu maddeden de anlaşılmaktadır ki, nazım imar planı hazırlamak ve onaylayarak uygulamak görev ve yetkisi büyükşehir belediyesine aittir. Dolayısıyla büyükşehir belediyesi sınırları içinde yer alan diğer belediyelerin nazım imar planı hazırlamak gibi bir görevi bulunmamaktadır. Esenyurt Belediyesi’nin 12.01.2005 tarihli yazısı ekinde sunulan 1/5000 ölçekli Nazım İmar Planı’nın 18.03.2205 tarih ve 651 sayılı Büyükşehir Belediye Meclisi’nin kararına dayanak teşkil etmesi ve bu kararın da hemen bir gün sonra 19.03.2005 tarihinde onanmasının, hiçbir yasal dayanağı yoktur.

		Ayrıca söz konusu meclis kararının ilk sayfasında yer alan; “Büyükşehir Belediyesi 1. Hukuk Müşavirliği”nin görüşünde de bu hususa dikkat çekilmekte ve “büyükşehir belediye başkanlıklarının kendisine ait 1/5000 ölçekli nazım imar planı yapma yetkisini ilçe ve ilk kademe belediye başkanlıklarına devretmesinin mümkün olamayacağı” açıklanmaktadır.

		Plan paftaları ve eki “Açıklama Raporu” üzerinde yer alan kaşedeki şehir plancısının da, yaklaşık 2770 hektarlık bu imar planını yapmaya yeterli karneye sahip olmadığı görülmüştür. Meslek odası kayıtlarına göre “E” grubu karneye sahip plancının “A” grubu bir işi, hem de ihale edilmeden hazırlamış olması düşündürücüdür.

		Söz konusu Nazım İmar planı, önceki ve 08.06.1990 onay tarihli nazım imar planı ile de karşılaştırıldığında; fonksiyon değerleri ile farklılık arz ettiği, yerleşim ve ulaşım şemasının değiştirildiği, planlanan nüfusa yeterli donatı alanları sağlanamadığı, imar planı hakkında görüşü alınması gerekli kurumların tümünün görüşünün alınmadığı, görüşü alınanların ise plan notlarına yansıtılmadığı; sonuç olarak şehircilik ve planlama ilke ve tekniklerine aykırı bir durum ortaya çıktığı gözlemlenmiştir. Hatta plan hazırlama hususlarında Büyükşehir Belediye Başkanı’nca yayınlanan onay ve genelgelere de aykırılık olduğu görülmüştür. Bir diğer önemli husus ise; nazım imar planına altlık teşkil eden haritaların, Büyükşehir Belediyesi Harita Müdürlüğü’nden onaylı olmamasıdır.

		Yetki ihlali bulunan, şehircilik ve planlama ilke ve tekniklerine aykırı olan ve onaysız haritalar üzerine yeterli yetkisi olmayan plancı tarafından gerçekleştirilen Esenyurt Nazım İmar Planı’na yapılan itirazın hukuki haklar saklı kalmak kaydıyla yasal süresi içinde yanıtlanması talep edilmiştir. 

	
	
		
			Davalarımızda Son Gelişmeler

			Av. İlyas Bulcay
		

		Tarım İl Müdürlüğü ve Meteoroloji Genel Müdürlüğü Arsalarının İhalesi Davalarında Davalı İdarenin İtirazları Reddedildi

		Bağdat Caddesi’nde bulunan, Hazine adına kayıtlı ve Tarım ve Köy İşleri İstanbul İl Müdürlüğü’nün bulunduğu 21440,50 m2 yüzölçümlü bağ vasıflı taşınmaz ile yine Hazine adına kayıtlı Meteoroloji Genel Müdürlüğü tarafından kullanılan tarla vasıflı taşınmazın konut ve ticaret alanı yapılmak üzere ihale suretiyle satışına ilişkin işlemin iptali istemi ile açmış olduğumuz ve İstanbul 6. İdare Mahkemesi 2004/2041 ve 2004/2042 E sayılı dosyası ile görülen davalarda –yine Odamız tarafından açılan ve İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nin 2001/160 E ve 2002/606 sayılı kararıyla planlama alanının yoğun bir yerleşik alan olduğu, büyük oranda sosyal ve teknik donatı alanı eksikliği bulunduğu gerekçesiyle Kadıköy II. Etap 1/5000 Nazım İmar Planını iptal etmiş bulunması nedeniyle– aynı alanda kalan dava konusu yerin imar planında yer alan amacı dışında ihaleye çıkarılmasının hukuka ve kamu yararına aykırı olduğu gerekçesiyle yürütmesinin durdurulması kararları verilmişti.

		Davalı idarenin bu kararın kaldırılması için Bölge İdare Mahkemesi’ne yaptığı itiraz, 2005/1108 sayılı kararla –kararın dayandığı kanuni ve hukuki gerekçelerin yerinde olması nedeniyle– reddedilerek yürütmenin durdurulması kararının haklılığı üst mahkemece de bir kez daha kabul edildi.

		Moda’da İtiraza Red

		İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na karşı açılan davada, İmar Planına ve Kültür Bakanlığı İstanbul II Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu kararlarına aykırı olarak yapılan Kadıköy İlçesi Yoğurtçu Çayırı M. Nurettin Selçuk Caddesi Köprü ve Karayolu Bağlantı Yolu düzenlenmesine ilişkin işlemin ve bu işlemin dayanağı olan 1994 Kadıköy 1/5000 merkez Nazım İmar Planı’nın Moda sahil oto yolu yönünden iptali istenmişti. Çünkü hukuksuzluk giderilse bile plandaki bu düzenleme tehdit oluşturmaya devam ediyordu. İstanbul 5. İdare Mahkemesi’nin 2003/1175 E sayılı dosyası ile görülen bu davada gerek işlemin gerekse dayanağı planın hukuka uyarlılığı bulunmadığı gerekçesiyle yürütmesinin durdurulması kararı verilmişti.

		Bu karara karşı davalı idarenin yaptığı itiraz, geçtiğimiz günlerde sonuçlandı ve Bölge İdare Mahkemesi 2005/1491 E sayılı kararı ile yapılan itirazı reddetti.

		Hamidiye Su Sarnıcı İçin Yapılan Özel Plana Karşı İptal Davası İçin Gayrettepelilere Hukuki-Teknik Destek

		Geçtiğimiz günlerde Hamidiye su deposunun bulunduğu alana özel bir mevzi Nazım İmar Planı(!) yapılacağının ilan edilmesi üzerine Gayrettepelilerin Odamıza yaptığı başvuru değerlendirilerek daha önce olduğu gibi, açılacak dava için kendilerine teknik-hukuki destek verildi.

		İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nin 2002/1784 sayılı dosyası ile önce yürütmenin durdurulması ve sonra iptal kararı verilmiş bir Nazım İmar Planı varken ve yasayı ve iptal kararını yok sayarak parsel ölçeğinde nazım imar planı yaparak özel ayrıcalık yaratan 21.02.2005-21.03.2005 tarihleri arasında askıda kalan 1/5000 ölçekli İstanbul İli Beşiktaş İlçesi Dikilitaş Mahallesi 60 Pafta 410 Ada 2 No’lu Parsele ait Mevzii Nazım İmar Planı’nın açıkça hukuka aykırı ve telafisi güç zararlara yol açacak olması nedeniyle idareden dava dosyasının istenmesi beklenilmeden öncelikle yürütmenin durdurulmasına ve yapılacak keşif ve bilirkişi incelemesi sonucu görüleceği gibi şehircilik ilkeleri, planlama teknikleri ve kamu yararına aykırı olarak hazırlanan yasalara ve yargı kararlarına aykırı söz konusu planın iptaline karar verilmesi istenildi. 

		Tophane Salıpazarı Kruvaziyer Yat Limanı Tadilat Planları İçin Dava Açıldı

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nce 30.09.2004 tasdik tarihli 13.02.2005 tarihinde Büyükşehir Belediye Başkanlığı askıya çıkarılan 1/5000 ölçekli Beyoğlu Tophane Salıpazarı Kruvaziyer Yat Limanı Tadilat Planları ile 14.02.2005 tarihinde Beyoğlu Belediye Başkanlığı tarafından Beyoğlu Belediyesi’nde bir ay süreyle askıya çıkarılan Tophane Salıpazarı Kruvaziyer Yat Limanı’na ait 1/1000 ölçekli imar planlarına karşı yasal süresinde itirazda bulunulmuştu. 

		İdarenin süresi içinde itirazımıza cevap vermeyerek itirazımızı zımnen reddetmesi üzerine, idarenin bu işlemiyle söz konusu planların iptali için İdari Mahkeme’de iptal davası açıldı.

		Planlama alanı ve çevresinin tarihî, doğal ve kültürel özellikleri ile kentsel SİT alanı olması, planların spekülatif baskıları tetikleyecek olması, Koruma Kurulu’nun onayının alınmadan hazırlanmış olması şehircilik ilkeleri ve planlama tekniklerine aykırılık oluşturduğundan tarafımızdan söz konusu planların iptali istenildi. 

	
	
		Değerli Meslektaşlarımız,

		Göndermiş olduğumuz hatırlatma yazılarına rağmen aidat borcunu ödememiş meslektaşlarımıza, Mimarlar Odası Genel Merkezi avukatı tarafından yasal prosedürü hatırlatmak amacıyla bir yazı gönderilmiştir.

		2003 ve 2004 yılı aidat borcu olan meslektaşlarımıza da gönderilen bu yazının, dili itibariyle amacını aştığı düşünülmektedir.

		Meslektaşlarımızın bu yazıyı bir hatırlatma yazısı olarak kabul etmelerini diliyoruz. 
	
	
		İstanbul Mimarlık Rehberi Yayına Hazır
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		Uluslararası Mimarlar Birliği’nin 22. Kongresi 3-10 Temmuz 2005 tarihleri arasında İstanbul’da gerçekleşecektir. Bu kongre için ev sahibi şube olarak Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından yürütülen önemli çalışmalardan birisi, Prof. Dr. Afife Batur direktörlüğünde ve editörlüğünde, 950 kadar yapıt hakkında bilgi içeren ve bugüne kadar bir benzeri yayınlanmamış olan İstanbul Mimarlık Rehberi’nin hazırlanmasıdır. İstanbul Mimarlık Rehberi, kongreye farklı ülkelerden katılacak yaklaşık 8000 bin mimarın ve 2000 mimarlık öğrencisinin rahatça yararlanabilmesi için İngilizce olarak basılacaktır. İleride, önce Türkçe yayınlanması daha sonra başka dillere çevrilmesi düşünülmektedir. 

		Rehber çalışması bilimsel yöntemle yürütülmeye çalışılmıştır. Binlerce mimari yapıta sahip bir kent olan İstanbul’un 950 civarında yapıtı, bölgelere ve dönemlere göre sorumluluk alanları belirlenmiş uzmanlarca ele alınmış, yapılarla ilgili bilgiler kaynaklardan derlenmiş, gözden geçirilmiş, yeniden düzenlenmiştir.

		
			Çalışmaya Katılanlar

			Dönem sorumluları:

			Paleolitik, Byzantion ve Doğu Roma İmparatorluğu Dönemleri: Prof. Dr. Ayla Ödekan

			Osmanlı Dönemi (Erken ve Klasik Dönem): Prof. Dr. Zeynep Ahunbay, Yrd. Doç. Dr. Gülsün Tanyeli, Doç. Dr. Yegan Kahya

			18. ve 19. yüzyıl: Prof. Dr. Nur Akın, Prof. Dr. Afife Batur

			Modern Mimarlık: Yrd. Doç. Dr. Yıldız Salman, Araş. Gör. Y. Mimar Nilüfer Yöney, Araş. Gör. Y. Mimar Ebru Omay

		

		
			Bölge sorumluları:

			Tarihî Yarımada ve Eyüp: Prof. Dr. Zeynep Ahunbay

			Galata, Pera, Harbiye, Şişli: Prof. Dr. Nur Akın, Prof. Dr. Afife Batur

			Boğaziçi: Yrd. Doç. Dr. Yıldız Salman

			Kadıköy ve Üsküdar: Yrd. Doç. Dr. Gülsün Tanyeli

			Adalar: Doç. Dr. Yegan Kahya

			Ayrıca, Dr. Meryem Doğuoğlu Alman mimarların yaptıkları yapıları, Y. Mimar Gül Köksal endüstri yapılarını ve Dr. Aygül Ağır Balkapanı Hanı’nı kaleme almışlardır. 

		

		İstanbul Mimarlık Rehberi, günümüzde gezilip görülebilecek kadar ayakta duran, tarihî, estetik ve mimari açıdan nitelikli, İstanbul’un metropoliten alanındaki anıtsal ve sivil mimarlık yapıtları ve açık alan anıtları arasından seçilmiş yapıtlar hakkında bilgi içermektedir. Bu bilgiler, dönem ve bölge uzmanlarının yazdığı bölgeyi tanıtıcı metinler, gridlere göre bölümleme ile 1:10.000 gerçek ölçekli kent planları ve üzerlerinde işaretli yapılar, yapıların siyah-beyaz, belgesel nitelikli ve güncel fotoğrafları, çizimleri ve yapılarla ilgili kısa metinlerden oluşmaktadır. Yapı metinleri, yapıtın tarihini, mimarını, yaptıranını ve geçirdiği onarımları-yıkımları içermekle beraber, mimari özelliklerini de özetlemektedir. 
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		Rehberde, yapılar hakkında tek tek bilgi veren metinlere geçilmeden önce, İstanbul’un kentsel gelişimi (Prof. Dr. Doğan Kuban), İstanbul’daki koruma alanları (Prof. Dr. Nuran Zeren Gülersoy), yol dokusu ve ulaşım ağı (Prof. Dr. Tülay Kılınçaslan) ile ilgili genel bilgileri içeren ve kentin daha iyi kavranmasını sağlayacak, konuların uzmanlarınca kaleme alınmış metinler ve haritalar yer almaktadır. Bu bölümdeki İstanbul’un koruma alanlarının haritası, parçalar halindeki mevcut haritaların, ilk defa İstanbul Mimarlık Rehberi için bir araya getirilmesiyle oluşturulmuştur.

		Rehber çalışmasının yürütülmesinde akademik kadronun yanı sıra güçlü bir ekibin yoğun çalışması vardır:

		Koordinatör: Göze Üner 

		İlk yapı metinlerinin kaynaklardan derlenmesi ve yapıların yerinde incelenmesi: Şebnem Aykol ve Işıl Çokuğraş. 

		Rehberde yer alan bütün haritalar, haritaların ve web sayfasının teknik kurgusu: Sayısal Grafik 

		İngilizce çeviri: Jale Alguadiş ve Zehra Kundak 

		İngilizce redaksiyon: Doç. Dr. Günhan Danışman 

		Kapak tasarımı ve grafik tasarım: Ekol Tanıtım-Zehra Şenoğuz 

		Fotoğraflar: Hilmi Etikan, Necip Sevindik, Şeniz Kabadayı, Ümit Kazım Sandıkçı, Yasemin Hacıkura, Leman Sanıtürk, Vural Yazıcıoğlu ve ekibi, Aras Neftçi 

		Architectural Guide to Istanbul, bölgelere göre üç ve döneme göre bir kitap; toplamda dört kitaptan oluşmaktadır. Historic Peninsula (Tarihî Yarımada), Galata (Galata), Bosphorus and the Prince’s Islands (Boğaziçi ve Adalar), Modern and Contemporary (Modern Mimarlık).

		Tarihî Yarımada: İstanbul’un Tarihî Yarımadası, Eyüp-Silahtarağa, Bakırköy’ü ve Yeşilköy’ü içeren bölgedeki, 1930’lara kadar olan dönemdeki tarihî ve mimari nitelik taşıyan yapıtlar. (Bölge giriş yazısı: Prof. Dr. Zeynep Ahunbay)

		Galata: Galata, Pera, Taksim-Talimhane, Kurtuluş, Şişli, Beşiktaş, Maçka, Nişantaşı-Teşvikiye, Dolapdere, Kasımpaşa, Hasköy ve Sütlüce’yi de içine alan bölgedeki 1930’lara kadar olan dönemlerdeki tarihî ve mimari nitelik taşıyan yapıtlar. (Bölge giriş yazısı: Prof. Dr. Nur Akın ve Prof. Dr. Afife Batur) 

		Boğaziçi ve Adalar: Üsküdar, Kadıköy-Bostancı arası, Adalar (Büyükada, Heybeliada, Burgaz ve Kınalıada) ve Boğaziçi yerleşimini (Ortaköy-Rumeli Feneri ve Üsküdar-Anadolu Feneri) içine alan bölgedeki 1930’lara kadar yapılmış nitelikli mimarlık yapıtları. (Boğaziçi giriş yazısı: Yrd. Doç. Dr. Yıldız Salman, Üsküdar ve Kadıköy giriş yazılarp Yrd. Doç. Dr. Gülsün Tanyeli, Adalar giriş yazısı: Doç. Dr. Yegan Kahya)

		Modern: Rehberin ilk üç kitabında yer alan bölgelerdeki 1930’lar sonrası yapılmış nitelikli modern ve çağdaş mimarlık yapıtlarını içermektedir. (Modern mimarlık giriş yazısı: Prof. Dr. Uğur Tanyeli)

		Rehber, yapı adlarına göre alfabetik, dönemlere göre kronolojik, mimar adlarına göre alfabetik ve yapı tarihlerine göre kronolojik olmak üzere dört indeks içerecektir.

		Ayrıca, ek olarak metinlerde referans verilen Osmanlı sultanları ve Bizans imparatorlarının tahtta kalış süreleri kronolojik olarak verilecektir.

		Rehberin İngilizce basımında, çevirisi mümkün olmayan terminoloji için bir Glossary of Terms (Terimler Sözlüğü) verilecektir.

		Yapıların kitaplardaki sıralaması, bölgelerdeki yakınlıkları ve harita gridlerinin bölünüşü göz önüne alınarak yapılmıştır. Ancak, haritalarda farklı renkler ile yapıların ait oldukları dönemler ifade edilmiştir.

		İstanbul’un kentsel tarih dönemleri sırası ile şöyle kabul edilmiştir:

		
				 Paleolitik, Byzantion ve Doğu Roma İmparatorluğu Dönemleri: mor/erguvan

				 Osmanlı Dönemi:
				
						 Erken Osmanlı Dönemi: sarı

						 Klasik Osmanlı Dönemi: yeşil

						 Geç Osmanlı-18. ve 19. yüzyıllar: mavi

				

			

				 Modern Mimarlık: koyu gri (ilk üç kitapta) ve kırmızı (dördüncü kitapta)

		

		Rehber çalışması aynı zamanda bir envanter çalışması ortaya koyduğundan, bir veritabanı oluşmuştur. Bu veritabanına erişim web üzerinden mümkün olacaktır. Aynı zamanda, yapıların üzerinde işaretli olduğu harita, web sayfası üzerinden yayınlanacaktır.

		İstanbul Mimarlık Rehberi çalışması aynı zamanda bir envanter sistemi tanımlamaktadır. Aynı sistem içerisinde, rehbere ve/veya web sayfasına yapılar eklenebilir ve İstanbul’daki bütün yapıların veritabanı oluşturulabilir. Çalışmamız bu açıdan bir başlangıç olma niteliğini de barındırmaktadır. 

		TMMOB Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi
Yönetim Kurulu 
	
	
		UIA Öğrenci Yarışması 2005 “Aşırı ve Olağanüstü Koşullarda Mekân Yaratmak”
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		3-7 Temmuz 2005 tarihlerinde İstanbul’da yapılacak XXII. Dünya Mimarlık Kongresi kapsamında düzenlenen geleneksel yarışmaya rekor düzeyde kayıt yapıldı. 76 ülkeden gelen başvuruları değerlendiren Yarışma Sekreteryası, 1986 öğrencinin/ekibin kaydını yaptı. En yüksek katılım 245 kayıt ile Türkiye’den oldu. Türkiye’yi 231 kayıt ile Çin HC ve 213 kayıt ile ABD izliyor.

		Kayıtların ülkelere göre dağılımı şöyle :

		Türkiye (245), Çin HC (231), ABD (213), Kore Cum. (83), Almanya (78), Rusya (74), İtalya (64), Yunanistan (62), İsrail (55), İngiltere (52), Polonya (50), Fransa (45), Meksika (44), Avustralya (43), Portekiz (42), İspanya (41), Arjantin (33), Brezilya (25), Japonya (25), Hong Kong (24), Norveç (24), Sırbistan-Karadağ (23), Kanada (22), İsveç (19), İran (18), Litvanya (18), Lübnan (18), BAE (17), Belçika (17), Danimarka (17), Finlandiya (16), Hollanda (15), Ekvador (14), Avusturya (13), İsviçre (13), Tayland (13), Uganda (12), Mısır (11), Malezya (10), Bulgaristan (9), Malta (9), Vietnam (9), Çek Cum. (8), Hırvatistan (8), Makedonya (8), Romanya (8), Tayvan (8), İndonezya (7), Macaristan (6), Singapur (6), Hindistan (5), KKTC (5), Nijerya (5), Şili (5), Kazakistan (4), Bangladeş (3), Cezayir (3), Gürcistan (3), Slovakya (3), Slovenya (3), Venezuela (3), Yeni Zelanda (3), Bosna-Hersek (2), Kolombiya (2), Bolivya (1), Dominik Cum. (1), Etiyopya (1), Fas (1), Filipinler (1), İzlanda (1), Kenya (1), Kostarika (1), Moldova (1), Paraguay (1), Tunus (1), Uruguay (1), 

		13 Haziran 2005 tarihinde sona erecek olan yarışmanın sonuçları 3 Temmuz 2005 günü ilan edilecek. Yarışmaya gönderilen projeler 3-11 Temmuz günleri arasında İstanbul’da sergilenecek. Ödül töreni ise XXII. UIA Dünya Mimarlık Kongresi sırasında 6 Temmuz günü yapılacak.
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		Ödüller

		Yarışmanın ödülleri öğrencilerin gösterdiği ilgiyi karşılamak üzere her geçen gün artıyor. Şu ana kadar yarışmada başarılı bulunacak projeler için 22 ödül teklif edildi. UIA 2005 İstanbul Öğrenci Yarışması için kesinleşen ödüller şöyle:

		
			
				
						Kaynak
						Ödül
				

				
						UNESCO Büyük Ödülü
						7 000$
				

				
						Japon Mimarlık Enstitüsü (JIA) Ödülü
						5 000$
				

				
						Türk İhracatçılar Meclisi (TİM) Ödülü
						3 000$
				

				
						Yunan Teknik Odası Ödülü
						1 000€
				

				
						Fransa Uluslararası Mimarlar Konseyi (CIAF) Ödülü
						1 000€
				

				
						Hong Kong Mimarlar Enstitüsü Ödülü
						1 000$
				

				
						Singapur Mimarlar Enstitüsü Ödülü
						1 000$
				

				
						Türkiye Mimarlar Odası Ödülü
						1 000$
				

				
						Türkiye Mimarlar Odası Ödülü
						1 000$
				

				
						Türkiye Mimarlar Odası Ödülü
						1 000$
				

				
						UIA 2005 İstanbul Kongre Başkanı Ödülü
						1 000$
				

				
						UIA 2005 İstanbul Organizasyon Komitesi Ödülü
						1 000$
				

				
						UIA 2005 İstanbul Bilim Komitesi Ödülü
						1 000$
				

				
						Louise Cox Ödülü
						1 000$
				

				
						Wolf Tochtermann Ödülü
						1 000$
				

				
						Köksal Anadol Ödülü
						1 000$
				

			
		

		
			Rusya Mimarlar Birliği (UAR) Ödülü: Rusya’ya gidiş-dönüş uçak bileti dahil, tüm masrafların karşılandığı 10 günlük Moskova ve St. Petersburg gezisi
			Çin Mimarlar Cemiyeti (ASC) Ödülü: Kasım 2006’da, konaklama ve yurtiçi seyahat masrafları karşılanan 6 günlük Beijing gezisi ve 12. Asya Mimarlık Kongresi’ne katılım
			Borusan Ödülü: “Sinan: An Architectural Genius” Doğan Kuban – Ahmet Ertuğ (3 adet)
			FGA Mimarlık Ödülü: Allplan Mimari CAD Sistemi  
		

	
	
		
		“UIA  2005  İstanbul  Kongresi  -  Mimarlar     Odası  İstanbul  Büyükkent  Şubesi  Etkinlikleri”
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			MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ
YAPI MALZEMELERİ KOMİTESİ

			“ANADOLU’DA MALZEME VE MİMARLIK” SEMPOZYUMU
			4-5 TEMMUZ 2005 - İTÜ Taşkışla Salon 109
		

		
			1.GÜN

			Açılış

			13.00-13.30: Kayıt
			13.30-13.40: Açılış Konuşması / Prof. Dr. Erol Gürdal (Yapı Malzemeleri Komitesi Bilim ve Danışma Kurulu Başkanı)
			13.40-14.10: Sempozyum Sunuşu / Prof. Dr. Halit Yaşa Ersoy (Yapı Malzemeleri Komitesi Üyesi) Çağlar Boyunca Anadolu’da Malzeme ve Mimarlık 
		

		
			BİRİNCİ OTURUM:ÇAĞLAR BOYUNCA ANADOLU’DA MALZEME VE MİMARLIK

			14.10-14.40: 1. Sunuş / Yrd. Doç. Dr. Erhan Bıçakçı
Tarih Öncesi Devirlerde Malzeme ve Mimarlık 
			14.40-15.10: 2. Sunuş / Doç. Dr. Turgut Saner
Yunan ve Roma Dönemlerinde Malzeme ve Mimarlık 
			15.10-15.30: Kahve Arası / Tartışma
			15.30-16.00: 3. Sunuş / Prof. Dr. Metin Ahunbay
Bizans Döneminde Malzeme ve Mimarlık
			16.00-16.30: 4. Sunuş / Prof. Dr. Ayşıl Yavuz
Selçuklu’dan Günümüze Malzeme ve Mimarlık
		

		
			2. GÜN

			13.00-13.30: Dünya Mimarlığına Armağan: “ANADOLU” / Prof. Dr. Mehmet Özdoğan
			13.30-14.00: Kahve Arası
		

		
			İKİNCİ OTURUM:ÇAĞLAR BOYUNCA MİMARLIK VE MALZEME İLİŞKİLERİNİN TEMATİK İRDELEMESİ

			14.00-14.30: 1. Sunuş / Prof. Dr. Ataman Demir
Çağlar Boyunca Mimarlık ve Malzeme İlişkilerinin Sivil Mimari/Konut Bağlamında İrdelenmesi 
			14.30-15.00: 2. Sunuş / Doç. Dr. Can Binan
Çağlar Boyunca Mimarlık ve Malzeme İlişkilerinin Ulaşım/Ticaret Yapıları Bağlamında İrdelenmesi 
			15.00-15.30: Kahve Arası/Tartışma
		

		
			ÜÇÜNCÜ OTURUM:ÇAĞLAR BOYUNCA MALZEME VE MİMARLIK ÜZERİNE 3 DEĞERLENDİRME 

			15.30-16.00: 1. Sunuş / Prof. Dr. Oğuz Ceylan-Yrd. Doç. Dr. Turgay Gökçen
Çağlar Boyu Göç ve Ticaret Yollarının Kesiştiği Anadolu’da İnsan Hareketlerinin Malzeme-Mimari İlişkilerine Etkileri
			16.00-16.30: 2. Sunuş / Prof. Dr. Zeynep Ahunbay
Tarihsel Süreklilik ve Değişim Çerçevesinde Anadolu’da Malzeme-Teknoloji-Mimari İlişkileri / Dünyada Yeri
			16.30-17.00: 3. Sunuş / Prof. Dr. Önder Küçükerman
Endüstri Devrimi Dönemi Sonrası Artan İletişim Olanakları ve Küreselleşmenin Malzeme-Mimarlık İlişkilerinde Yerellik ve Özgünlüğe Etkileri / Anadolu Örneği Üzerinde Bir İrdeleme
			Sayın Nezih Başgelen ile birlikte hazırlayacağımız multimedya sunuş Sempozyum süresince toplantı salonu fuayesinde gösterimde olacaktır.

			
		

	
	
		

		
			MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ

			AFET KOMİTESİ

			“DEPREM BEKLEYEN TARİHÎ KENTLERDE MİMARLIK” PANEL-FORUMU

			5 TEMMUZ 2005 - İTÜ Taşkışla Salon 231
		

		
			10.30: Açılış
		

		
			BİRİNCİ OTURUM
Oturum Başkanı: Prof. Dr. Görün Arun

			10.45-11.15: Natasha Vlcevska-Savik (Makedonya)
Afet yönetimi ve planlama prosesleri kapsamında Makedonya ve Üsküp Kenti Deneyimleri 
			11.15-11.45: Prof. Dr. Panos Toulıatos (Yunanistan)
			11.45-12.15: Prof. Dr. Lugia Binda (İtalya) 
Kuzey İtalya Depreminden Edinilen Tecrübeler Işığında Yapılan Çalışmalar ve Bir Yönetmelik Önerisi
			12.15-12.45: Dr. Detleff Schermer (Almanya)
Deprem Bölgelerindeki Tarihi Yığma Strüktürlerine Modern Yığma Strüktür Tekniklerinin Uyarlanması 
			13.15-14.30: Yemek arası
		

		
			İKİNCİ OTURUM
Oturum Başkanı: Doç. Dr. Erol Lomnu

			14.30-15.00: Dr. Mehrdad Hejazi (İran)
İran Depreminin Bam Citadel Yerleşkesi Üzerindeki Etkileri ve Bu Deneyimden Geleceğe Aktarılacak Sonuçlar
			15.00-15.30: Amit Bose (Hindistan)
Hindistan Depreminden Edinilen Deneyimler Işığında; Afetlere Dayanımlı Yerleşim Alanlarına Ulaşılmasında Mimarların Misyonu ve Sorumlulukları
			15.30-16.00: Prof Dr. Zeynep Ahunbay (Türkiye)
İstanbul’un Kültür Mirasının Depreme Karşı Korunması için acil eylem planı
			16.30-19.00: Forum: Moderasyon Prof. Dr. Günhan Danışman
Tüm panelistlerin katılımı ile yapılacaktır.
			Bu etkinlik Türk-Ytong’un katkılarıyla düzenlenmektedir. 

			
		

	
	
		

		
			MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ
			
EKA M.B. ÇALIŞMA KURULU ETKİNLİKLERİ

			Mimarı, Mimarlığı ve MimarlıkLAR’ı
ARIYORUZ…
		

		
			ARIyoruz, ARAnıyoruz, ARAma yapıyoruz, ARAştırıyoruz…

			 Bir meslek olarak,

			kültürel bir uğraş olarak,

			bilimsel bir disiplin olarak,

			sanatsal bir disiplin olarak,

			çeşitlenen mimarlıkları

			ARIyoruz…

			ARIyoruz…
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				Yaşanılır kentleri
				kentlerin yaşanabilir geleceğini
				arıyoruz…
			

			
				Binyıllarca biriken mimarlığı
				mimarlığın çeşitliliğini koruyan geleceğini
				arıyoruz…
			

			
				Eşitliğin küreselleştiği
				küreselleşmenin özgürleştiği
				dayanışmanın küreselleştiği
				küreselleşmenin insanileştiği
				ve mimarlığa dönüştüğü bir geleceği
				arıyoruz…
			

		

		
			Siz;

			Mimarları

			Diğer disiplinlerden temsilcileri,

			Sesini duyurmak isteyen herkesi

			bekliyoruz, ARIyoruz...

		

		Gelin bize katılın!

		Mimarlık, yalnızca mimarlara bırakılmayacak kadar önemlidir!

		“Küreselleşme ve Mimarlık” tartışıyoruz…

		Sohbet odalarımızda buluşalım!

		Ne zaman, ne için, neredeyiz?

		9 Mayıs 2005’ten sonra “ARAMAK” için www.mimarist.org/forum adresindeki forumla, 4 Temmuz 2005 saat: 14.00-17.00’de “Manifestolar ve Manifesto Kavramları” sohbet odasıyla, 6 Temmuz 2005 saat: 14.00-17.00’de “Manifestolar ve Kongre Bildirgesi” sohbet odasıyla , 7 Temmuz 2005 saat: 11.30-17.00’de Küreselleşme ve Mimarlık: “Ulusötesileşen Sermaye Hangi Mimarlık Hizmetini Öngörüyor?” paneliyle UIA 2005’teyiz...

		Bize katılmaz mısınız?

		7 Temmuz 2005 Panel
“Küreselleşme ve Mimarlık: Ulusötesileşen Sermaye Hangi Mimarlık Hizmetini Öngörüyor?”

		
			Program
1. Tematik Bölüm:

			“Kent ve Kültür Bağlamında Mimarlık” / 11.30-13.00

			Prof. Dr. Sümer Gürel (Moderatör) - Türkiye

			Ergin Yıldızoğlu - İngiltere

			John Zerzan - ABD

			Besim Dellaloğlu - Türkiye

		

		
			2. Tematik Bölüm:

			“Mimarlık Meslek Uygulamaları” / 13.30-15.00

			Doç. Dr. Günhan Danışman (Moderatör) - Türkiye

			Necdet Teymur - İngiltere

			Vassilis Sgoutas - Yunanistan

			Russel Keune - ABD

			Shinjiro Wachi - Japonya

		

		
			3. Sorgulama Bölümü:

			“Bildirgeye Yönelik Değerlendirmeler” / 15.30-17.00

		

		
	
	
		

		SERGİLER

		
			“DEPREMİNİ BEKLEYEN İSTANBUL”

			3-10 Temmuz 2005 (5 Temmuz günü 231 no’lu salonda yapılacak “Deprem Bekleyen Tarihî Kentler Uluslararası Panel - Forum”a mekânsal bağlantılı olarak gerçekleştirilecektir.

		

		
			“DAL ÖRGÜ EV”

			1/1 Ölçekte Uygulama Sergi

			Yer: Taşkışla bahçesi
			Hazırlayanlar: Sami Yılmaztürk, Günhan Danışman, Rabia Adalı
			Danışman: Y. Mimar Zeynep Eres, Arkeolog Mehmet Özdoğan, Arkeolog Nezih Başgelen
		

		
			“İSTANBUL VE MİMARLIK”

			Yer: Taşkışla
			Hazırlayanlar: Günhan Danışman, Sami Yılmaztürk, Rabia Adalı, Kubilay Önal, Esin Köymen, Fehiman Yurttaş
			Grafik Tasarım: Görkem Kızılkayak-Gökhan Kılınçkıran
		

		
			“48 m2’de İSTANBUL ve MİMARLIK”

			Ev Sahibi Kent Sergisi

			Hazırlayanlar: Günhan Danışman, Sami Yılmaztürk, Rabia Adalı, Kubilay Önal
			Danışmanlar: Arkeolog Nezih Başgelen, Y. Mimar Zeynep Eres,
			Grafik Tasarım: Gökhan Kılınçarslan-Görkem Kızılkayak
		

		
			YAŞAYAN İSTANBUL YAŞAYAN MİMARLIK

			Hazırlayanlar: Fehiman Yurttaş, Rabia Adalı, Sami Yılmaztürk
		

	
	
		UIA 2005 İstanbul Kongresi’ne Doğru
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		UIA 2005 İstanbul Dünya Mimarlık Kongresine Bir Ay Kaldı!

		Tüm hazırlıklarımızı Dünya mimarlık ortamına unutulmaz bir Kongre yaşatmak, Mimarlığı Dünya gündeminin odak noktasına oturtmak için canla başla çalışarak sürdürüyoruz. Çabamızda bizlere destek olan, katkı koyan dünyanın her yerinden mimarlık örgütlerine, sponsorlarımıza, kişi ve kuruluşlara teşekkür ederiz.

		İstanbul, bu kongreye, yalnız kongre salonları ile değil, sokakları, caddeleri, meydanları, sanat galerileri, belediyeleri, sivil toplum örgütleri, sanatçıları ile hazırlanıyor. Dünyanın her yerinden mimarlıkla ilgili kuruluşlar, meslek örgütleri, mimarlık dergileri, yapı sektöründe yer alan kuruluşlar standlarıyla, sergileriyle geliyorlar. UIA Kongrelerinde bugüne kadar görülmemiş sayıda ana konuşmacıyla, sayısı 100’ü bulan sergilerle, yüzlerce sunuşla, forumlarla, sohbet odalarıyla, serbest kürsüleriyle, açık hava sinemalarıyla, kültürel etkinlikleriyle bir festival yaşayacağız. Sizlere geleneksel konukseverliğimizle unutulmaz günler yaşatacağız.

		UIA Başkanı Jaime Lerner’in dediği gibi “UIA 2005 İstanbul Dünya Mimarlık Kongresi bugüne kadar gerçekleşmiş en görkemli kongre olacak!”

		Sizleri İstanbul’a, Asya ve Avrupa’nın kesişme noktasındaki bu kültür başkentinde buluşmaya davet ediyoruz.

		UIA 2005 İstanbul Dünya Mimarlık Kongresi Organizasyon Ekibi
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		İstanbul’da buluşuyorlar:

		Cengiz Bektaş, Türkiye
Shigeru Ban, Japonya
Charles Correa, Hindistan
Francesco Dal Co, İtalya
Peter Eisenman, ABD
Massimiliano Fuksas, İtalya
Zaha Hadid, İngiltere
Zvi Hecker, İsrail
Hans Hollein, Avusturya
Sumet Jumsai, Thayland
Rem Koolhaas, Hollanda 
Kengo Kuma, Japonya
Abdelaziz Lazrak, Fas

		Ross Lovegrove, İngiltere
Greg Lynn, ABD
Fumihiko Maki, Japonya
Glenn Murcutt, Avustralya
Dominique Perrault, Fransa
Mikhail Piotrovsky, Rusya
Paolo Portoghesi, İtalya
Joseph Rykwert, ABD
Moshe Safdie, İsrail/ABD
Michael Sorkin, ABD

		Denise Scott Brown, ABD
Alexandros Tombazis, Yunanistan
Robert Venturi, ABD 
Ken Yeang, Malezya

		Dünya Metropolitan Yönetim Forumu

		UIA 2005 İstanbul Kongresinin açılışından bir önceki gün, 2 Temmuz 2005 tarihinde, İstanbul Büyükşehir Belediyesi Başkanı Mimar Dr. Kadir Topbaş başkanlığında “Dünya Metropolitan Yönetim Forumu” isimli bir gün sürecek bir etkinlik düzenlenecektir.

		Davetliler, Londra, Moskova, New York, Brüksel, Paris, Barselona, Atina, Sao Paolo, Mexico City, Berlin, Milano, Tahran, Kahire, Şanghay, Torino (UIA 2008’in ev sahibi), Seul gibi milyonlarca insanı barındıran 16 kentin belediye başkanları ile UIA Başkanı, Crutiba eski Belediye Başkanı ve Parana Eyaleti esli Valisi Jamie Lerner.

		Amaç, kentlerine iz bırakan ve yaratıcı yönetimleri ile uluslararası üne sahip olan bu Büyükşehir Başkanlarının deneyimlerine kulak vermek. Türkiye’nin tüm belediye başkanları bu paha biçilmez deneyimleri dinlemek için orada olacaklar.
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		UIA Ödül Töreni

		UIA 2005 İstanbul, ödül törenini 6 Temmuz 2005 günü Açıkhava Tiyatrosu’nda gerçekleştirecek.

		UIA Altın Madalyası ve Ödülleri, her üç yılda bir Uluslararası Mimarlar Birliği’nin kongreleri sırasında verilmektedir. UIA’nın onursal ödülleri ilk kez 1961 yılında yetenekleri ve yaptıklarıyla uluslararası düzeyde tanınan meslek insanlarına verilmeye başlandı. Altın Madalya ise insan ve topluma sundukları hizmetin kalitesiyle çalışmalarında ve meslek pratiklerinde sivrilen bir mimarı ya da bir grup mimarı onurlandırmak amacıyla, UIA Konseyi tarafından 1984 yılından beri veriliyor.

		Borusan İstanbul Filarmoni Orkestrası’nın konserinin de yer alacağı bu muhteşem gecede, ayrıca, Öğrenci Yarışması “Aşırı”nın ilan edilen 21 ödülü ve UIA’nın uluslararası yarışması “Yaşasın Kentler” sertifikaları sahiplerini bulacak. 
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		UIA 2005 İstanbul XXII. Dünya Mimarlık Kongresi Başlıyor

		1999 Beijing Kongresi’nden bu yana geçen 6 yıl boyunca hazırlıkları sürdürülen kongre günleri nihayet geldi çattı. 

		Dünyanın değişik yörelerinden konuşmacı veya katılımcı olarak binlerce mimarın kentimize geleceği, bizlerle mimarlık ve kent sorunlarını tartışacağı bir ortam bizleri bekliyor. 30 civarında ana konuşmacı, 265 akademik sunuş, 200’den fazla poster, multi medya gösterimleri, yuvarlak masa toplantıları ve söyleşi odalarının yanı sıra, kente yayılan 100’e yakın sergiler, yan etkinlikler, kültür ve sanat aktiviteleri, sadece meslektaşları değil, tüm kentlileri bu ortamı paylaşmaya davet ediyor. Hazırlanan platform kentli ile mimarlığın buluşması olarak belirlenen Kongre’nin ana hedefini de destekler nitelikte.

		Mimarlar Odası tüm şubeleriyle birlikte bu etkinlikte yer alıyor. Çeşitli konularda panel, forum ve seminerler, tartışma oturumları düzenleniyor ve sergiler hazırlanıyor. İstanbul Büyükkent Şubesi’nin hazırlıklarını bültenimizin sayfalarında bulacaksınız. Kongrenin tüm programına ise web sayfasından ulaşabilirsiniz. 

		Kongreye katılımın ücretli olduğunu, sadece kayıt yaptıranların girebileceğini; ancak etkinliklerin düzenlendiği kongre vadisinin bir kısmının tüm katılımcılara açık olduğunu, akademik sunuşların yapılacağı İTÜ Taşkışla binasındaki etkinliklere de günlük ücretle katılımın mümkün olabileceğini bildirelim. 

		Tüm meslektaşlarımızı bu büyük mimarlık şölenine katılmaya davet ediyoruz. 

	
	
		Haydarpaşa’daydık!
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		Dünya mirası İstanbul’un doğal tarihî ve kültürel zenginliğine sahip çıkarak ve bu değerlerin küresel şirketlerin çıkarları uğruna talan edilmesine göz yummayacak olan İstanbullular 21 Haziran Salı günü Haydarpaşa’da buluştu.

		Son derece sıcak bir iş günü olmasına rağmen; TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve Birleşik Taşımacılık Çalışanları Sendikası önderliğinde düzenlenen ve 50’yi aşkın kurumun çağrıcı olduğu basın açıklamasına yaklaşık iki bin kişi katıldı.

		Haydarpaşa Limanı ve demiryolu emekçilerinin öğle tatillerinde katıldıkları basın açıklamasına, çok sayıda sanatçımız ve sivil toplum kuruluşu temsilcilerinin yanı sıra, sevgili meslektaşımız Nejat Yavaşoğulları, Ezginin Günlüğü, Baba Zula ve Ozan Yücel Erzen ezgileriyle destek verdiler.

		Saat 12’den saat 14.30’a kadar süren toplantıya katılanlar, bugünün bir başlangıç olduğunu, bizi yönetenlerin; limanlarımızı, garlarımızı, meydanlarımızı ve kentlerimizi küresel sermayeye peşkeş çeken projelerden vazgeçirinceye dek mücadeleye devam edecekleri konusundaki kararlılıklarını, hep bir ağızdan seslendirdiler.

		Bu seslenişe İstanbul’un en önemli ve korunulası simgelerinden biri olan ve bugünlerde tüm değerlerimizle birlikte yok edilme tehlikesiyle karşı karşıya olan şehir hatları vapurlarımız da düdükleriyle katıldılar. 

		

	
	
		Türkiye’nin Haydarpaşa’da Yağmalanmasına ve İşgal Edilmesine İzin Vermeyeceğiz

		Garlar, meydanlar ve limanlardır kentleri kent yapan. Egemen güçler tarafından önce bu alanlar işgal edilir. 1917 yılında gemileri ile gelmişlerdi Haydarpaşa açıklarına. Şimdi gökdelenleri ile geliyorlar: Kuşatmaya, işgale, yağmaya...

		Birçoğumuzun denizi ve İstanbul’un efsanevi siluetini ilk kez gördüğümüz Haydarpaşa Garı ve Limanı çevresi, yani; İstanbul ve Anadolu’nun demiryolu ve deniz ulaşım bağlantısı yok edilip tarihî-kültürel simgeleri yağmalanıp küresel şirketlerin emrine sunuluyor.

		Tarihî Haydarpaşa Garı, limanı ve çevresini de içine alan 1.000.000 m2’lik kamusal alan “Dünya Ticaret Merkezi ve Kruvaziyer Liman” adı altında yapılaşmaya ve İstanbul’un 1970 yılındaki nüfusuna eşit “yeni” kullanıcılara açılıp İstanbullulara ve ülkemize kapatılıyor.

		Ulusal ve evrensel hukuk kuralları hiçe sayılarak çıkartılan derme çatma kanunların gölgesine sığınıp kamunun ve yerel yönetimlerin denetiminden kaçırılarak alınan plan kararları ile Et Balık Kurumu’ndan Harem’e kadar olan kıyı alanı halkın kullanımına kapatılıyor.

		
			[image: mimarlara mektup 77]
		
		IMF ve Dünya Bankası’nın emri doğrultusunda IMF’ye para aktarımı gerekçesi ile; dünyanın en özel siluetine, bilimsel ve etik kurallar hiçe sayılarak 7 adet gökdelen dikilip Kadıköy ve Üsküdar’ın doğal ve tarihî dokusu önüne, 4 milyon m2’lik -bir yılda tüm Anadolu yakasında yapılan inşaat alanından fazla miktarda- beton perde çekiliyor.

		Ancak, perde çekilerek asıl yok edilmek istenen; tüm değerlerimizle birlikte toplumsal hafızamız ve anılarımızdır.

		Haydarpaşa Garı, Limanı ve çevresini, ayrıca Türkiye’nin tüm limanlarını küresel sermayenin şantiyesi haline getirecek olan bu özelleştirme ve talan projesi; sadece Haydarpaşa Garı ve Limanında çalışanların yakınları ile birlikte yaklaşık 10.000 kişinin ekmeğini elinden alıp açlığa mahkûm etmesi ile sonuçlanmayacak; kendi “korumalı ve kapalı alanı” dışında kalan Kadıköy, Üsküdar ve çevresinin de ekonomik, sosyal ve kültürel hayatını yok edecektir. 

		Dünya mirası İstanbul’un doğal, tarihî ve kültürel zenginliğine sahip çıkarak bu değerlerin kısa süreli ekonomik çıkarlar uğruna talan edilmesine ve küresel güç merkezlerinin ülkemizi Haydarpaşa üzerinden işgaline izin vermeyeceğiz. 

	
	
		Haydarpaşa Garı, Annem ve Ben 

		14.05.1950 Süleymaniye Doğumevinde doğmuşum. 30.05.1950’de 18 yaşındaki annem beni kollarına alarak Haydarpaşa Garı’na gelip, Ankara’ya, gazeteci olan babama kavuşmak üzere trene binecektir. Ben hayatımda ilk defa vapura ve trene 16 günlük iken biniyorum. Marmara’yı 16 günlük iken geçiyorum. Haydarpaşa Garı’nda annem nişan hediyesi Nacar marka saatini kaybediyor. Her tarafında arıyorlar Gar’ın, bulunmuyor. Ben simdi 55 yaşımdayım. Her 30 Mayıs’ta annem ile Haydarpaşa Garı’na giderim. Ve saati ararız. Anılarımızı yaşarız. Çoğu zaman da trene biner, Ankara’ya Adana’ya gideriz. Benim bebekliğim, anılarım, annemin saati var o Gar’da. İstanbulumu elimden aldınız. Ve tüm yalvarmalarıma rağmen geri vermediniz. Hiç olmazsa elimde kalan, bence dünyanın en güzel garı olan Haydarpaşa Garımı elimden almayınız. Lütfen onu benim bebekliğime, annemin gençliğine, kaybolan saatine ve diğer tüm orada hatırası olan insanların anısına saygı duyarak bize verin. Hani Türkiyemde idam kalkmıştı? Bu satırları yazarken tuşlara düşen gözyaşlarımla… 

		Prof. Kim.Y.Müh. Celine Secim Cotton, Paris 
	
	
		
			Küçük Bir Yazı

			Erdal Aktulga
		

		Hepimiz biliriz: Seyrettiğimiz bir film şeridinde saniyede 16 film karesi geçer. Her birisi bir fotoğraf karesi hareketsizliğinde olan 16 görüntü bu hızla akıp gittiğinde perdede hareket haline dönüşür. Dünyaca ünlü bir kola içeceğinin ülkemize girdiği yıllarda bir söylenti vardı. Doğruluğunu bilemem; ama bu firma, -yaptığı reklamlardan başka- sinema filmlerinin kareleri arasına 16 karede 1 veya 2 kare kendi reklam karesini koyduruyormuş. Böylece görsel olarak tam algılanamamış olunsa bile bilinç altının etkilenmesi sağlanıyormuş. Söylenti doğru olmayabilir; ama açıklanan yöntem teknik olarak yanlış değil.

		Geçtiğimiz günlerde bir telefon firmasının gazetelerde bir reklamı vardı: “Keşke burada olsaydın” başlığı altında; önde Kızkulesi, arka planda Özgürlük heykeli ve gökdelenleriyle Newyork siluetini içeren bir fotomontaj. Birkaç yıl önce de bir bankanın TV reklamında “Böylesi daha iyi değil mi?..” benzeri bir ifadenin arka planında yine gökdelenlerle dolu Üsküdar silueti yer alıyordu. Şimdi düşünüyorum da; birileri yukarıdaki örnekte olduğu gibi bizim bilinç altımıza bir şeyler mi kazımak istiyor acaba demeden duramıyorum.Yapılan reklamlarla ve mevcut durumla hiçbir ilişkisi olmadığı halde neden Üsküdar silueti böyle gökdelen görüntüleriyle dolduruluyor.
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		Kendi çevremde böylesine kuşkucu, art niyetli yorum ve komplo teorileri (!) üretirken, gökdelenlerle donatılmış ”Haydarpaşa Kanunu”nun ve buna bağlı -hangi telaşla yapıldığı belli olmayan- olağanüstü bir imar planının gün yüzüne çıktığını görüyoruz.. Hem de bütün imar kurum, yasa ve yönetmeliklerini, İstanbul’u, tarihi değerleri ezip geçen bir yasa olarak. Üstelik bu alanı da içeren 4 yıl önce sonuçlanmış bir mimari proje yarışması varken.

		Kim ne derse desin: İstanbul açıkça görülen büyük saldırı altında. Bu örnekte olduğu gibi gözleri çıkarlarından başka hiçbir şey görmeyen ulusal veya uluslararası rant yatırımcıları, işbirlikçileriyle birlikte özel yasa korumaları altında çok da kolay yapıyorlar bu işleri. Tophane-Salıpazarı, Çamlıca, İstinye Park, Seyrantepe projesi ve benzeri diğer projeler de birbirinden farklı değil.

		Cazip bir fikir ve çözümmüş gibi ortaya atılan ve Odamız içinde de tartışmalara neden olan “Kentsel Dönüşüm” kavramının geldiği noktayı şimdi hep birlikte görüyoruz. Kimilerince iyi niyetle yorumlanmaya çalışılan bu kavram, İstanbul’u yerli ve küresel girişimcilerin “pazaryeri” haline getirdi bile. Pazaryerinin tezgâhını kuranlar da elbette plan-program tanımayan yerel ve merkezi yönetimler. Kim nereye isterse tezgâhı oraya kuruyorlar; ama İstanbul’un bazı önemli meydan ve bulvarlarını estetik yoksunu, hilkat garibesi gibi, metal kutular içinde boğazından sıkılmış çiçekler asılı demir ağaçlarla donatan zevk yoksulu yönetimlerden bundan fazlasını beklemek zaten haksızlık olur. Bu demir ağaçlar ve bunları diken (!) ve/veya kaldırmayan zihniyet ortada kaldıkça değişim (dönüşüm değil) beklemek olanaksız. Bunlar bir taraftan dini, bir taraftan İstanbul’u ve ülkeyi rahatça pazarlıyorlar.

		Bu hızlı gelişmeler karşısında Uluslararası UIA 2005 Kongresi’nin masummuş gibi sunulan “Kentler, MimarlıkLARın Pazaryeri” sloganını da çağrıştırarak “İstanbul, MimarlıkLARın Pazarlıkyeri” gibi bir “dönüşüm” de yapabiliriz. Bazı büyük projelerin, hatta gelecekte pek çok projenin de yabancı mimarlarca yapılacağını düşünürsek İstanbul, tam bir pazaryeri olmaya doğru hızla ilerliyor demektir.

		Uğraşımız: İstanbul’u paylaşmak, paylaştırmak, paylaşımdan pay almak(dönüştürmek) değil, kültürel ve tarihi birikimiyle solumak ve yaşatmak; çabamız: İstanbul’u “Kentsel Dönüşüm” kavramından ve sevdalılarından kurtarabilmektir. 

	
	
		Dünya Metropolitan Yönetim Forumu

		UIA 2005 İstanbul Kongresi’nin açılışından bir önceki gün, 2 Temmuz 2005 tarihinde, İstanbul Büyükşehir Belediyesi Başkanı Mimar Dr. Kadir Topbaş başkanlığında “Dünya Metropolitan Yönetim Forumu” isimli bir gün sürecek bir etkinlik düzenlenecektir. Londra, Moskova, New York, Brüksel, Paris, Barselona, Atina, Sao Paolo, Mexico City, Berlin, Milano, Tahran, Kahire, Şanghay, Torino (UIA 2008’in ev sahibi), Seul gibi milyonlarca insanı barındıran 16 kentin belediye başkanları ve UIA Başkanı, Crutiba eski Belediye Başkanı ve Parana Eyaleti esli Valisi Jamie Lerner bu etkinliğe davet edildiler. Amaç kentlerine iz bırakan ve yaratıcı yönetimleri ile uluslararası üne sahip olan bu Büyükşehir Başkanlarının deneyimlerine kulak vermektir. Türkiye’nin tüm belediye başkanları bu paha biçilmez deneyimleri dinlemek için orada olacaklar. 

	
	
		
			Arnavutköy Semt Girişimi:
			İstanbul’un Ulaşım Sorunu Köprülerle Çözülemez!
		

		Arnavutköy-Vaniköy arasına yapımı planlanan 3. köprü projesi, başta Arnavutköylüler olmak üzere İstanbul’u seven tüm kesimlerin tepkisiyle karşılanmıştı. Köprü lobisini şaşırtan bu başkaldırıya rağmen, bugünlerde Boğaziçi’ne 3. köprü yapımı üzerine tekrar konuşulmaya başlandı.

		İstanbul’un kuzeyine yapılacak bir köprü kentin su havzalarını ve ormanlarını olumsuz etkileyecek, kuzeye doğru artan bir yapılaşmayı teşvik edecektir. Böyle bir köprü, sadece transit geçişlere hizmet edecektir. İstanbul’daki iki köprü üzerindeki transit geçişler, toplam trafiğin % 4-5’i kadardır.

		Bu nedenle, kuzeye 3. köprü yapılırsa, Karayolları kısa bir süre sonra içinde “kent içi trafik sorunu çözülmedi” diyecek ve İstanbul’a 4. köprüyü dayatacak. Bilindiği gibi, Karayolları’nın “metro sistemi yaygınlaşmazsa, dördüncü, beşinci köprüye de ihtiyaç olacak” şeklindeki bir itirafı geçtiğimiz yıllarda medyada yer almıştı. Yollar tıkandığında yeni yollar, köprüler tıkandığında yeni köprüler planlamak ulaşım sorununu ağırlaştırmakta, günlük yaşamı çekilmez bir hale getirmektedir. 

		Karayollarından emekli bürokratların oluşturduğu Vecdi Diker Grubu’nun geçtiğimiz haftalarda yayınlandığı raporda, 3. köprü için ideal bölge olarak Arnavutköy- Vaniköy arası belirtilmiştir. Tarihsel ve kültürel değerleri hiçe sayan bu anlayış, kentiçi ulaşım sorununu çıkmaza sürüklemektedir.
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		Arnavutköylüler köprüler tuzağına düşmeyecektir. Boğaziçi’ne sahip çıkmakta kararlıdır. Boğaziçi’nin her noktası bizim için aynı değerdedir. Arnavutköylüler sadece kendi semtlerinde değil, Boğaziçi’nin hiçbir yerinde köprü istememektedir.

		Çözüm, yeni köprü projelerinden vazgeçmektir. Çözüm, toplu ulaşım sisteminin yaygınlaşmasıdır. Çözüm, Marmaray Raylı Tüp Geçiş projesinin bir an önce hayata geçmesidir. Tüp geçişin kapasitesi 7-8 köprünün kapasitesine eşdeğerdir.

		Yeni Bayındırlık ve İskân Bakanı’na sesleniyoruz. Yıllardır dile getirdiğimiz bu görüşlerin dikkate alınmasını istiyoruz. Boğaziçi’nin herhangi bir yerine yapılacak 3. köprü halkın çıkarına değildir.

		Günümüzde çevre bilinci öne çıkmıştır. Yurttaşların onayı olmadan, devletin yaşam alanlarını tümüyle değiştirmesi artık mümkün değildir. Devlet, yurttaşların mutlu ve huzurlu yaşamasını sağlamakla yükümlüdür.

		Siyasal gücü elinde tutanların, vatandaşların görüşlerini hiçe saymaya ve yasaya aykırı* girişimlerde bulunmaya hakları yoktur. Siyasal gücü elinde tutanların, ulaşım konusunda bilimsel gerçekleri dile getiren uzmanların görüşlerini de hiçe saymaya hakları yoktur.

		3. köprü projesi bir cinayet girişimidir. Boğaziçi’nin hiçbir yerinde cinayet işlenmemesini diliyoruz.

		Arnavutköy Semt Girişimi 
		
			* 3. köprü projesi Nazım İmar Planı’na, Boğaziçi Yasası’na, Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’na, İstanbul 3 No’lu Koruma Kurulu Kararları’na ve Avrupa Yerel Yönetimler Özerklik Şartı’na aykırıdır.
T.C. Anayasası, Madde 63 : “Devlet, tarih, kültür ve tabiat varlıklarının ve değerlerinin korunmasını sağlar ..”
		
	
	
		Eurosolar Türkiye, Ulusal Güneş Ödülünü Seçiyor

		
			[image: mimarlara mektup 77]
		
		Eurosolar Türkiye, “Avrupa Güneş Ödülü 2005”te aşağıdaki kategorilerde yarışacak ulusal projeleri, Türkiye Güneş Ödülü 2005’e başvurmaya davet etmektedir. Başvuru formu www.eurosolar.org.tr sitesinden indirilebilir. Her kategorideki projelerin, ilk değerlendirme için bir (1) sayfayı geçmeyen bir özetlerini 15 Ağustos 2005 tarihine kadar, Eurosolar Türkiye ofisine posta, faks ya da e-posta ile ulaştırmaları rica olunur. İrtibat bilgileri aşağıdadır.

		Kategoriler:

		
				 kentler, belediyeler, beldeler

				 firmalar, çiftçiler

				 yenilenebilir enerji kullanan mekânlar, tesisler

				 yenilenebilir enerji projelerini destekleyen yerel idareler

				 mimarlar ve mimari projeler

				 yenilenebilir enerji desteği veren basın-yayın kuruluşları

				 yenilenebilir enerji kullanan ulaşım sistemi projeleri

				 eğitim projeleri

				 yenilenebilir enerji davasına adanmış kişiler

		

		Not: Eurosolar, yenilenebilir enerji kullanımını destekleyen ve cesaretlendiren projelere her yıl olduğu gibi bu yıl da ‘Avrupa Güneş Ödülü’ verecektir. Bu ödül yenilikçi ve yaratıcı proje çözümlerine verildiği gibi, bu alandaki ulusal ya da yerel düzeyde politika girişimlerine ve inisiyatiflere de verilmektedir. Ulusal yarışmalar eş zamanlı olarak sonuçlandırılmakta ve kazananlar ‘Avrupa Güneş Ödülü’ için yarışmaktadırlar. 

	

	
		TMMOB MİMARLAR ODASI İSTANBUL BÜYÜKKENT ŞUBESİ UIA 2005 İSTANBUL ETKİNLİKLERİ

		TEMATİK TOPLANTILAR

		MANİFESTOLAR İÇİN SOHBET ODALARI: “MİMARI, MİMARLIĞI VE MİMARLIKLARI ARIYORUZ!...” 

		
			ARIyoruz, ARAnıyoruz, ARAma yapıyoruz, ARAştırıyoruz…

			Yaşanılır kentleri, kentlerin yaşanabilir geleceğini…

			Binyıllarca biriken mimarlığı, mimarlığın çeşitliliğini koruyan geleceğini…

			Eşitliğin küreselleştiği, küreselleşmenin özgürleştiği, dayanışmanın küreselleştiği, küreselleşmenin insanileştiği ve mimarlığa dönüştüğü bir geleceği…

			Bir meslek, kültürel bir uğraş, bilimsel ve sanatsal bir disiplin olarak çeşitlenen mimarlıkları ARIyoruz….

			Gelin bize katılın!

			“Küreselleşme ve Mimarlığı” tartışıyoruz…

			Sohbet Odalarımızda buluşalım!

			e-forum adresi: www.mimarist.org/forum

		

		
			
				Sohbet Odası 1 : “Manifestolar ve Manifesto Kavramları”

				Moderatör: Prof. Dr. Sümer Gürel (Mimar, Şehir Plancısı)
				Tarih: 4 Temmuz 2005, 14.00-17.00
				Yer: İTÜ Taşkışla 107
			

			
					 “Geleceğin Mimarlığı İçin; Küresel Özgürlük, Küresel Eşitlik, Küresel Dayanışma!”

					 “Binyılların Birikimi ve Kültürel Farklılığın Korunduğu Bir Küresel Gelecek!”

					 “Kentlerin Büyümesinin Durdurulduğu Bir Küresel Gelecek!”tir.

			

			Ancak bu başlıklar süreç içinde çoğaltılabilir.

			Arama sürecinin birinci adımını oluşturan Sohbet Odası 1’de toplantı katılımcılarının “Manifestolar ve Manifesto Kavramları” konusunda ilk değerlendirmelerini yapmaları ve yukarıda belirtilmeye çalışılan ortak metin oluşumuna yönelik olarak alt çalışma gruplarını belirlemeleri hedeflenmektedir.

		

		
			
				Sohbet Odası 2 : “Manifestolar ve Kongre Bildirgesi”

				Moderatör: Doç. Dr. Günhan Danışman (Mimar)
				Tarih: 6 Temmuz 2005, 14.00-17.00
				Yer: İTÜ Taşkışla 107
			

			Arama sürecinin ikinci adımı olan Sohbet Odası 2’de katılımcıların ve çalışma gruplarının Kongre Bildirgesi’nin oluşumuna katkı anlamında yaptıkları hazırlıkları ortaya koymaları ve ortak metinleri oluşturmaları hedefleniyor. Sohbet Odası 2’nin sonunda ortaya çıkacak metin veya metinlerin, değerlendirilmek üzere 7 Temmuz’da yapılacak “Küreselleşme ve Mimarlık: Ulusötesileşen Sermaye Hangi Mimarlık Hizmetini Öngörüyor?” panelinin son oturumuna sunulması bekleniyor.

		

	
	
		PANEL: KÜRESELLEŞME VE MİMARLIK ULUSÖTESİLEŞEN SERMAYE HANGİ MİMARLIK HİZMETİNİ ÖNGÖRÜYOR?

		
			Tarih: 7 Temmuz 2005, 11.30-17.30
			Yer: İTÜ Taşkışla 109
		

		Dünya coğrafyasında iletişim teknolojisinin gelişmesine paralel olarak sermaye, mal, hizmet ve insan dolaşımının hızla artmakta olduğunu görüyoruz. Bu değişim süreci mesleğimiz bağlamında 3 temel sorun oluşturmaktadır:

		
				 Kültürel farklılıkların göz ardı edilmesi, kültürlerarası gerilim ve çatışma,

				 Kentsel büyümenin yarattığı çok yönlü sorunlar ve çevresel tahribat,

				 Hizmet ticaretine ilişkin rekabet koşularında eşitsizlik ve çatışma.

		

		Bu bağlamda değişen “mimarlık ve kent” anlayışı irdelenerek, mimarlık mesleğinin kendi içsel dönüşümü, gerek mimarlık alanından gerekse farklı disiplinlerden katılan panelistlerce tartışılacaktır.

		İlk bölümde, mimarlık mesleği; felsefe, sosyoloji, ekonomi ve şehir planlama gibi farklı disiplinlerin temsilcileri tarafından tartışılacaktır. İkinci bölümde, mimarlık meslek pratiği Avrupa, Asya ve Amerika’dan katılan mimarlarca tartışılacaktır. Üçüncü ve son bölüm ise yuvarlak masa toplantısı formatında tüm katılımcıların yer alacağı bir toplantı niteliğinde olacaktır. Bu bölümde UIA’nın 22. Dünya Mimarlık Kongre Bildirgesi için girdiler oluşturulması beklemektedir ve bu anlamda Manifestolar İçin Sohbet Odaları: “Mimarı, Mimarlığı ve Mimarlıkları Arıyoruz!...” oturumlarından gelen metinler de tartışma süreci için veri kabul edilecektir. 

		
			11.30 - 13.00: 1. OTURUM
KENT VE KÜLTÜR BAĞLAMINDA MİMARLIK
Oturum Başkanı: Prof. Dr. Sümer Gürel, Mimar, Şehir Plancısı
Panelistler: Dr. Ergin Yıldızoğlu, Ekonomist, Yazar
John Zerzan, Yazar, ABD
Doç. Dr. Besim Dellaloğlu, Sosyolog, MSGSÜ 
			13.00 - 14.00: YEMEK ARASI
			14.00 - 15.40: 2. OTURUM
MİMARLIK MESLEK UYGULAMALARI
Oturum Başkanı: Doç. Dr. Günhan Danışman, Mimar, Boğaziçi Üniversitesi
Panelistler: Prof. Dr. Necdet Teymur, Mimar
Vassilis Sgoutas, UIA Eski Başkanı, Yunanistan
Russell Keune, UIA Meslek Pratiği Komisyonu Eş Başkanı, ABD
Shinjiro Wachi, UIA Meslek Pratiği Komisyonu Üyesi, Japonya
			15.40 - 16.00: KAHVE ARASI
			16.00 - 17.30: 3. OTURUM
SORGULAMA BÖLÜMÜ
KONGRE BİLDİRGESİ’NE YÖNELİK DEĞERLENDİRMELER
Moderasyon: Prof. Dr. Sümer Gürel ve Doç. Dr. Günhan Danışman
		

	
	
		PANEL-FORUM: DEPREM BEKLEYEN TARİHÎ KENTLERDE MİMARLIK

		
			Tarih: 5 Temmuz 2005, 10.30-19.00
			Yer: İTÜ Taşkışla 231
		

		Alp-Himalaya deprem kuşağında yer alan ve İstanbul gibi Dünya Mirası listesinde yer alan tarihî bir metropolün “depreme hazırlanması” konusu, yaşam alanlarının örgütlenmesinde birinci derecede yetkili ve sorumlu olması gereken mesleğimize çok önemli görevler yüklemiş bulunmaktadır.

		Bilinen tarihi boyunca birçok yıkıcı depreme maruz kalan İstanbul’da ya da coğrafyamızın -kırsal alanları da dahil olmak üzere- birçok yerleşmesinde meydana gelen geçmiş depremler; dönemin mimarlarına ya da yapı ve yerleşme ile uğraşan meslek insanlarına oldukça önemli deneyimler de kazandırmıştır. Hatta bu deneyimlerin hayata geçirilmesi sonucunda kentlerin ve yapıların strüktürü de değişebilmiştir. İstanbul bu konuda çok önemli bir örnek oluşturmaktadır. Ancak geçmişin derin ve köklü tarihsel mirasını oluşturan bu deneyimler süreklilik kazanamamış, çeşitli ekonomik siyasal ve sosyal nedenler ile toplumsal bir davranış kültürü haline gelememiştir. Bu zengin mirasın günümüze kadar ulaşabilen mekânsal ve yapısal izleri de birer birer kaybolmaktadır.

		Bu nedenle, gerek plansız ve hızlı kentleşmenin gerekse bu kültürel süreksizliğin doğal afetler karşısında daha kırılgan hale getirdiği tarihî kentlerin mimarları son derece acil ve önemli görev ve sorumluluklar ile karşı karşıya kalmış bulunmaktadır. Özellikle UIA 2. bölgesinde ve Alp-Himalaya deprem kuşağında yer alan tarihî kentleri barındıran ülkelerin uzmanlarının karşılıklı deneyim alışverişinde bulunabileceği ve afetlere maruz tarihî kentlerin mimarları arasında kalıcı ve dayanışmacı işbirlikleri ve stratejilerin temellerinin atılacağı bir panel-forumun; dünya mimarlarının buluştuğu İstanbul Kongresi kapsamında düzenlenmesinin kongrenin ana temasına katkı sağlayacağı düşünülmüştür. 

		
			10.30: Açılış
		

		
			BİRİNCİ OTURUM

			Oturum Başkanı: Prof. Dr. Görün Arun
			10.45 - 11.15: Natasha Vlcevska-Savik 
Afet Yönetimi ve Planlama Prosesleri Kapsamında Makedonya ve Üsküp Kenti Deneyimleri
			11.15 - 11.45: Prof. Dr. Panos Toulıatos
Tarihi Antisismik Tekniklerinin Tanınarak Korunmasının Deprem Hasarlarını Azaltma Yönünde Bir Çaba Olarak Önemi
			11.45 - 12.00: KAHVE ARASI
			12.30 - 13.00: Prof. Dr. Lugia Binda 
Kuzey İtalya Depreminden Edinilen Tecrübeler Işığında Yapılan Çalışmalar ve Bir Yönetmelik Önerisi
			13.00 - 13.30: Dr. Detleff Schermer 
Deprem Bölgelerinde Hafif Yığma Malzemelerinin Kullanılmasının Önemi
			13.30 - 14.30: YEMEK ARASI
		

		
			İKİNCİ OTURUM

			Oturum Başkanı: Dr. Erol Lomlu 
			14.30 - 15.00: Dr. Mehrdad Hejazi 
İran Depreminin Bam Citadel Yerleşkesi Üzerindeki Etkileri ve Bu Deneyimden Geleceğe Aktarılacak Sonuçlar
			15.00 - 15.30: Amit Bose 
Hindistan Depreminden Edinilen Deneyimler Işığında; Afetlere Dayanımlı Yerleşim Alanlarına Ulaşılmasında Mimarların Misyonu ve Sorumlulukları
			15.30 - 16.00: Prof. Dr. Zeynep Ahunbay 
İstanbul’un Kültür Mirasının Depreme Karşı Korunması İçin Acil Eylem Planı
			16.00 - 16.30: KAHVE ARASI
			16.30 - 19.00: Forum: Moderasyon Doç. Dr. Günhan Danışman
		

		Tüm panelistlerin katılımı ile yapılacaktır.

		Bu panel-forum [image: mimarlara mektup 77] TÜRK A.Ş. tarafından desteklenmektedir.

	
	
		SEMPOZYUM: ANADOLU’DA MALZEME VE MİMARLIK

		
			Tarih: 4–5 Temmuz 2005
			Yer: İTÜ Taşkışla 109
		

		Sayısız uygarlığın doğmasına ve gelişmesine olanaklar sunmuş olan bu topraklardan, Anadolu’nun nesnel kaynaklarından, malzemeden ve insana dair davranışlardan doğan, çeşitlenen ve gelişen mimarinin ve sözü edilen ilişkilerinin, dünden bugüne ve bugünden yarına yansıtılarak değerlendirileceği düşünülüyor. Böylelikle, Türkiyeli meslektaşlara olduğu gibi, UIA 2005 vesilesi ile ülkemizde ağırlanacak yabancı meslektaşların da “Anadolu-malzeme-teknoloji-mimari-kronoloji-tarihsel süreç” çerçevesinde yapılacak değerlendirmelerden, kendi ülkelerine ve meslek yaşamlarına taşıyabilecekleri, hem “mesleki-evrensel-entelektüel” bağlamda, hem de “yerel-bölgesel-pragmatik” nitelikte, izlenimler edinmeleri, sonuçlar çıkarmaları için bir platformun oluşumu hedefleniyor.

		
			1.GÜN (4.7.2005)
Açılış

			13:00-13:30: Kayıt
			13:30-13:40: Açılış Konuşmaları
Prof. Dr. Erol Gürdal (Yapı Malzemeleri Komitesi Bilim ve Danışma Kurulu Başkanı)
			13:40-14:10: Sempozyum Sunuşu / Prof. Dr. Halit Yaşa Ersoy (Yapı Malzemeleri Komitesi Üyesi)
Çağlar Boyunca Anadolu’da Malzeme ve Mimarlık 
		

		
			BİRİNCİ OTURUM
Çağlar Boyunca Anadolu’da Malzeme ve Mimarlık

			14:10-14:40: Yrd. Doç. Dr. Erhan Bıçakçı
Tarih Öncesi Devirlerde Malzeme ve Mimarlık 
			14:40-15:10: Doç. Dr. Turgut Saner 
Yunan ve Roma Dönemlerinde Malzeme ve Mimarlık
			15:10-15:30: KAHVE ARASI / TARTIŞMA
			15:30-16:00: Prof. Dr. Metin Ahunbay 
Bizans Döneminde Malzeme ve Mimarlık
			16:00-16:30: Prof. Dr. Ayşıl Yavuz
Selçuklu’dan Günümüze Malzeme ve Mimarlık
		

		
			2. GÜN (5.7.2005)

			13:00-13:30: Dünya Mimarlığına Armağan: “ANADOLU”
Prof. Dr. Mehmet Özdoğan
			13:30-14:00: KAHVE ARASI
		

		
			İKİNCİ OTURUM
Çağlar Boyunca Mimarlık ve Malzeme İlişkilerinin Tematik İrdelemesi

			14:00-14:30: Prof. Ataman Demir
Çağlar Boyunca Mimarlık ve Malzeme İlişkilerinin Sivil Mimari/Konut Bağlamında İrdelenmesi 
			14:30-15:00: Doç. Dr. Can Binan
Çağlar Boyunca Mimarlık ve Malzeme İlişkilerinin Ulaşım/Ticaret Yapıları Bağlamında İrdelenmesi 
			15:00-15:30: KAHVE ARASI/TARTIŞMA
		

		
			ÜÇÜNCÜ OTURUM
Çağlar Boyunca Malzeme ve Mimarlık Üzerine 3 Değerlendirme 

			15:30-16:00: Prof. Dr. Oğuz Ceylan-Yrd. Doç. Dr. Turgay Gökçen
Çağlar Boyu Göç ve Ticaret Yollarının Kesiştiği Anadolu’da İnsan Hareketlerinin Malzeme-Mimari İlişkilerine Etkileri
			16:00-16:30: Prof. Dr. Zeynep Ahunbay
Tarihsel Süreklilik ve Değişim Çerçevesinde Anadolu’da Malzeme-Teknoloji-Mimari İlişkileri / Dünyada Yeri
			16:30-17:00: Prof. Dr. Önder Küçükerman-Doç. Dr. Suha Erda
Endüstri Devrimi Dönemi Sonrası Artan İletişim Olanakları ve Küreselleşmenin Malzeme-Mimarlık İlişkilerinde Yerellik ve Özgünlüğe Etkileri / Anadolu Örneği Üzerinde Bir İrdeleme 
		

		Sayın Nezih Başgelen ile birlikte hazırlayacağımız multimedya sunuş sempozyum süresince toplantı salonu fuayesinde gösterimde olacaktır.

		
			Ana Sponsorlar
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			Ortak Sponsorlar
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			TOROSLARDA BİR EFSANE - Prof. Dr. HALET ÇAMBEL

			Türkçe-İngilizce
			Yönetmen: Aylin Eren
			Görüntü Yönetmeni: Kurtuluş Özgen
			44 Dakika
		

		
			MEGARON

			Türkçe-İngilizce
			Yapım: Hasan Özgen
			15 Dakika
		

		
			TARLABAŞI-TARLABAŞI

			Türkçe-İngilizce
			Yönetmen: Hilmi Etikan
			28 Dakika
		

		
			KENT SUÇLARI - KENT DÜŞLERİ

			Türkçe-İngilizce
			Yönetmen: Bengisu Gençay
			28 Dakika
		

		
			ESKİ TÜRK FİLMLERİNDE İSTANBUL

			Kolaj: Nebil Özgentürk
			15 Dakika
		

		
			PALAMUT BALIĞI; “BALIK, GEMİ, BEREKET”

			Türkçe-İngilizce
			Senaryo: Şener Özler
			Yönetmen: Deniz Coşkun
			15 Dakika
		

		Ayrıntılar için programa bakınız.

	
	
		SERGİLER

		
			İSTANBUL VE MİMARLIK

			Grafik: Deniz Coşkun - KABUM
			Tarih: 1-10 Temmuz
			Yer: Taşkışla - Zemin Kat
		

		800.000 yıldır insan yaşamına mekân olan kentimiz İstanbul’da kentsel yerleşimin tarihi günümüzden 2700 yıl önceye uzanmaktadır.

		Günümüzde bu geçmişi reddeden bir çarpık yapılaşmanın yanında, bu mirası geleceğe taşıyan zengin modern mimarlık örnekleri de bulunmaktadır.

		İstanbul’un geçmişten günümüze tarihî mirasını, modern mimarlık örneklerini ve kent suçları olarak nitelendirdiğimiz çarpık yapılaşmayı 21. yüzyılın İstanbul gerçeği olarak UIA 22. Kongresi katılımcılarına sergi ile anlatmak amaçlanmaktadır.

	
	
		
			FOTOĞRAFLARLA İSTANBUL

			Tarih: 1-10 Temmuz
			Yer: Taşkışla - Zemin Kat
		

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi her yıl bir ajanda çıkarmaktadır. Bu ajanda içinde yarışma ile elde edilen fotoğraflar yer almaktadır. Kültür amaçlı olarak düzenlenen ve bir mimarlık arşivi oluşturmayı hedefleyen yarışmalarda ödül alanlar arasında birçok İstanbul fotoğrafı bulunmaktadır. Bu fotoğraflardan oluşan bir fotoğraf sergisi kongre süresince Taşkışla’da açık olacaktır.

	
	
		
			BASINDA MİMARLAR ODASI

			Tarih: 1-10 Temmuz
			Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
		

		Türkiye’de mimarlık unvanı ile mesleki faaliyette bulunan tüm mimarların kayıtlı olduğu anayasal bir kuruluş olan Mimarlar Odası 1954 yılında kurulmuştur.

		Meslek ve meslektaş çıkarlarını koruma, meslek alanına düzenleme getirme gibi sorumluluklar yanında mesleğin toplum yararına gelişmesi için çaba göstermeyi temel ilke edinen Mimarlar Odası yönetimleri, kurulduğu tarihten itibaren tarihî ve doğal çevrenin korunması yanında kentlerin sürdürülebilir gelişimi için de hukuk mücadelesi vermektedir.

		2004 yılında 50. yılı nedeniyle hazırlanan ve Mimarlar Odası’nın 50 yıllık çalışma anlayışını sergileyen basın kupürlerinden oluşan “Basında Mimarlar Odası” sergisi kongre boyunca Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası’nda sergilenecektir.

	
	
		
			DEPREMİNİ BEKLEYEN İSTANBUL

			Tarih: 3-10 Temmuz 2005
			Yer: Taşkışla - 1. Kat
		

		Doğal afetler, ekolojik tehditler ve küresel yoksulluğun yaşam alanlarında neden olduğu hasarların küreselleşmesi karşısında; mimarların;

		- Sorumsuz yapı pratiklerine ve nedenlerine karşı daha güçlü tavırlar almaya zorlanması,

		- Bu konuda uluslararası bir anlayış, kavrayış ve dayanışma ağlarının örülmesinde aktif görev yüklenmeleri,

		- Her türlü afete dayanımlı yaşam alanlarına ulaşılabilmesinin araçlarının yaratılabilmesinde rol almaları hedeflenmektedir.

		Kongre ana teması kapsamında da yer alan bu önemli tespitin, İstanbul ve çevresi özelindeki görsel yansımalarını, tartışılmak üzere dünya mimarlık kamuoyuna aktaracak olan sergi ile; kentlilerin ve mimarların, kentlerinin ve kendilerinin gerçekliğine dışarıdan bakmasını sağlayarak, “kaderci toplum”dan “risk toplumu”na ulaşma konusunda eğitici bir rol üstlenmelerinin gereği hakkında bir farkındalık yaratılması amaçlanmaktadır.

	
	
		
			48 M2’DE İSTANBUL VE MİMARLIK

			Kaynak: İstanbul Mimarlık Rehberi
			Danışmanlar: Arkeolog Nezih Başgelen, Y.Mimar Zeynep Eres
			Tarih: 1-10 Temmuz
			Yer: Lütfi Kırdar Sergi Salonu
		

		1 milyon yıl önce ilk insanın Afrika’dan çıkışı ile başlayan insanın yolculuğunda bir mola öyküsüdür İstanbul.

		İSTANBUL’DA 800.000 yıl önce izlerini bırakır,

		200.000 yıl sonra ise ilk yerleşim mekânlarını,

		İnsanın mimarlık macerası işte böyle başlar İSTANBUL’DA.

		Ve tarihi bugüne bağlar MODERN MİMARLIKLA.

	
	
		
			DAL ÖRGÜ EV - 1/1 Ölçekte Uygulama Sergi

			Danışmanlar: Y.Mimar Zeynep Eres, Arkeolog Mehmet Özdoğan, Arkeolog Nezih Başgelen
			Tarih: 1-10 Temmuz
			Yer: Taşkışla bahçesi
		

		Besin toplayıcılığı ve avcılığa dayalı gezginci yaşam biçiminden, üretim devrimi olarak adlandırılan, yerleşik köy yaşantısına geçiş, kültür tarihinin en önemli aşamalarından bir olarak kabul edilir.

		Günümüzden 9-10 bin yıl önce, tarıma dayalı üretim ve hayvanın evcilleştirilmesi süreci günümüz uygarlığına geçişte çok önemli bir aşama olarak gerçekleşmiştir. Ancak bu yeni yaşam biçiminin İstanbul ve çevresini etkilemesi Anadolu yerleşimlerinden çok sonraları, günümüzden 7500 yıl önce gerçekleşir. Fikirtepe Kültürü olarak bilinen bu süreçte kullanılmış olan “DAL ÖRGÜ EV”lerin model örneği UIA Kongre Vadisi’nde kongre katılımcılarına tanıtılacaktır. Ayrıca ev içinde bir sergi yer alacaktır.

	
	
		YAYINLAR

		İSTANBUL MİMARLIK REHBERİ
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		İstanbul kentinde yapılan bilimsel araştırmalarda ilk insan izlerinin geçmişi 800.000 yıl öncesine dayanmakta olup, 2700 yıldır kesintisiz iskân yapılmaktadır.

		Paleolitik dönemden başlayan iskan izleri sonrasında sırası ile Byzantion, Doğu Roma İmparatorluğu, Osmanlı İmparatorluğu gibi 3 ayrı uygarlığa başkentlik yapan Türkiye Cumhuriyeti ile modern dönemi yaşayan İstanbul kentini kitaplarda anlatabilmek mümkün değildir.

		Tarihi, doğal güzellikleri ile dünya kenti olmaya aday İstanbul’u tanımak isteyenlere 2700 yıllık geçmişinin karakteristik özelliklerini yansıtan 950 yapıda anlatmaya çalışma çabası olan İstanbul Mimarlık Rehberi 4 cilt olarak Temmuz 2005 tarihinde yayınlanacak. Yapıları tanımak isteyenlerin kolayca bulabilmesine olanak sağlayan kent haritalarına kent haritalarına yer verilmektedir.
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				Ana Sponsorlar
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		MİMAR.İST ÖZEL SAYI

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin üç aylık periyotla yayımlanan mimarlık ve kent kültürü dergisi mimar.ist’in Temmuz ayında tamamı İngilizce özel sayısı yayımlanmaktadır.

		“UIA 2005 İstanbul Kongresi” başlıklı dosya, UIA kurumunu, çalışmalarını ve 2005 Kongre sürecini aktaran makalelerden oluşmaktadır. Dosyaya yurtiçinden ve dışından makaleleriyle katkıda bulunan yazarlar şöyle: Deniz İncedayı, Oktay Ekinci, Suha Özkan, Wolf Tochtermann, Sara Topelson, Gaetan Siew, Günhan Danışman, Kubilay Önal. Dosya dışındaki bölümlerde ise derginin bugüne dek yayımlanmış olan 16 sayısında çıkmış makaleler arasından bir seçme yapılmıştır.

	
	
		DİĞER ETKİNLİKLER

		
			MÜZİKAL GÖSTERİ: “BİR TATLI HUZUR ALMAYA GELDİK İSTANBUL’DAN” SOUNDS AND COLORS OF ISTANBUL

			Yer: Cemal Reşit Rey
			Tarih: 2 Temmuz 2005, 21.00 (90 Dakika)
			Tema: Dünden Bugüne İstanbul’da Kent, Mimarlık, Kültür ve Yaşam…
			Genel Yönetim: Vecdi Sayar
			Çalışma Grubu: Vecdi Sayar, Hilmi Etikan, Kubilay Önal, Sami Yılmaztürk
			Yapım: Özdem Petek-PPR (Pi Prodüksiyon)
		

		Etkinliğin amacı UIA İstanbul 2005 Kongresi’ne katılmak üzere gelecek Türk ve yabancı mimarlara İstanbul’un 2500 yıllık tarihî kimliğine ilişkin öğelerini özellikle yakın çağlara ilişkin örneklerle vurgulayarak ev sahibi kenti tanıtmaktır.

		Ele alınacak tarihsel/kültürel temalar: Bizans, Osmanlı, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e, Cumhuriyet’ten Bugüne; Kanto, Opera, Yeşilçam, Anadolu Pop, Göç, Halk Müziği, İmaj Devri gibi dönemsel müzik değerleri çeşitli görsellerle desteklenerek sunulacaktır.

		Gösteri, müzik, film ve sahne sanatlarından kesitler içeren kronolojik bir kurgu içerecektir. Konuk solistlerin sunacağı müzik parçaları, orkestra ve alaturka sazlar eşliğinde seslendirilecek, zaman ve mekân vurguları beyazperdeye yansıyacak film parçaları ile sağlanacaktır. Gösteri İngilizce olarak sunulacaktır. Görsel sunumlar İngilizce alt yazı projeksiyonla ekrana yansıtılacaktır. 

		
			Ana Sponsor
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			STAND - SERGİ - FİLM GÖSTERİLERİ - SUNUŞ: KENTLİ KURULUŞLAR

			Düzenleyen: UIA 2005 İSTANBUL Organizasyon Komitesi TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 
			Tarih: 2-7 Temmuz
			Yer: Habitat Parkı 
		

		UIA İstanbul 2005, mimarlık, şehircilik, kent ve çevre ilişkileri konusunda, Birleşmiş Milletler’in Habitat Konferansı’ndan sonra, Türkiye’de gerçekleştirilecek en büyük organizasyon olacaktır. Mimarlar Odası, bu nedenle kentli kuruluşların kongreye katılımını amaçlamış ve UIA kongreleri tarihinde ilk defa gerçekleştirilecek kentli etkinliklerini kongre programına almıştır.

		Açık alan etkinlikleri kapsamında yer alan, kentli kuruluşlar tarafından gerçekleştirilecek etkinlikler arasında,

		Tanıtım Standları, Tanıtım Filmleri, Kültürel Aktiviteler, Sergiler, Sunuşlar, Yaşam çevreleri ve ilgi alanlarına ilişkin geziler, Ortak Forum ve dünya mimarlarına sunacakları bildirge yer almaktadır.

	
	
		KONGRE ÖNCESİ ETKİNLİKLER

		
			5. mAAN Konferansı

			Tarih: 27-30 Haziran 2005
			Yer: Milli Reasurans, Teşvikiye
			Düzenleyen Kurumlar: Türkiye Mimarlar Odası İst. Büyükkent Şb.
İstanbul Teknik Üniversitesi
mAAN
			Destekleyen Kurumlar:  Milli Reasurans T.A.Ş. 
			Konferans Komitesi: Prof. Dr. Afife Batur, Prof. Dr. Shin Muramatsu, Doç. Dr. Günhan Danışman, Dr. Johannes Widodo, Yasushi Zenno 
			Yürütme Komitesi: Doç. Dr. Günhan Danışman, Dr. Yıldız Salman, G. Neşe Doğusan, Dr. Miyuki Aoki Girardelli, Doç. Dr. Paolo Girardelli 
		

		İstanbul’da, UIA Kongresi’nin hemen öncesinde gerçekleştirilecek olan 5. mAAN Konferansı’nın ana teması “Asya Modern Mimarlığını Yeniden Düşünmek - Yeniden İnşa Etmek” olarak tanımlanmıştır. Asya mimarlığının yeniden ele alınmasına yönelik bu çabanın amacı, Asya “modern”inin yeniden tanımlanması ve süregelen klişeleşmiş yaklaşımların karşısına yeni okumalarla çıkılabilmesidir. 2005 mAAN Konferansı’na katılacak olan bildirilerden bu önermelere yönelik sorgulamalar beklenmektedir. Konunun üç alt temayla ele alınacağı konferansta, Asya Modernliği’nin ve Modern Asya’nın teorik ve tarihsel okumalarının yapılabilmesi ve irdelenecek uygulamalarla geleceğe yönelik açılımların tartışılması hedeflenmiştir. Ayrıca, konferansta, Batı Asya mimarlığının ve mAAN üyelerinin çalışmalarının ele alınacağı iki özel oturum gerçekleştirilecektir.

		Asya’da “Modern’in Bir Kavram Olarak Oluşumu ve Yeniden Tanımlanması” başlıklı ilk oturumda, “modern”i, içerdiği karmaşıklığı gözardı etmeksizin, kendi çeşitliliği içinde yeniden okumayı öneren kuramsal ve eleştirel analizlere yer verilecektir. “Yeniden Canlandırma ve Metamorfoz: Asya Mimarlık Mirasının Sürdürülebilirliği” başlıklı ikinci oturumda, mimarlar, kent tasarımcıları ve devlet görevlileri ile mimari mirasın korunması konusunda çalışan yöneticilerin Asya modernitesinin ruhunu taşıyan örnekleri konu alan kendi çalışma ve deneyimlerine, bu deneyimlerin gerçekleştirilme süreçlerini konu alan sunuşlara yer verilecektir. “Melezliğin İçinden: Kültürlerarası Çok Katmanlı Anılar” başlıklı üçüncü oturumda ise, mimari mirasımıza farklı perspektiflerle (zamansal ve mekansal, toplu ve bireysel, yerel ve küresel gibi), bakan ve buradaki karmaşık ve katmanlı anlamları irdeleyen bildirilere yer verilecektir.

		Çağrılı sunuşların yer alacağı “Batı Asya Mimarlığı ve Kentlerini Yeniden İnceleme Forumu: Kapsam, Bağlam, Çerçeve ve Vizyon” başlıklı özel oturumda Batı Asya’da 19 ve 20. yüzyıl mimarlıklarının ve kentlerinin güncel gerçeklikleri üzerinde durulacaktır. mAAN’ın izlediği yöntem, yaptığı çalışmalar ve hedefleri ile ilgili süregiden tartışmaları kapsayacak olan “mAAN Paradigmasını Yeniden Tanımlamak: Araştırma, Kuram ve Hareketi Üstüste Getirmek” başlıklı diğer özel oturum ise özellikle tartışmalara geniş zaman ayrılmış olması nedeniyle dinleyicilerin katkısıyla zenginleşecektir. Konferansta oturumların yanısıra, sergilere ve Singapur, Japonya, Çin ve Türkiye’den, kent ve mimarlık konularında hazırlanmış belgesel çalışmalarına ve kısa filmlere de yer verilecektir. İstanbul Konferansı, mAAN kuruluş bildirgesinin yeniden gözden geçirilerek, “İstanbul Bildirgesi”nin yayınlanacak olması açısından da özel bir önem taşımaktadır.
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			KONGRE PROGRAMI
		

		
			4 Temmuz 2005 Pazartesi
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			5 Temmuz 2005 Salı
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			6 Temmuz 2005 Çarşamba
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			7 Temmuz 2005 Perşembe
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		TMMOB MİMARLAR ODASI GENEL MERKEZİ UIA 2005 İSTANBUL ETKİNLİKLERİ

		TEMATİK TOPLANTILAR

		
			FORUM GÜNEY ASYA DEPREMİ VE GERÇEKLER

			Tarih: 4 Temmuz 2005, 14.00-18.00
			Yer: Cemil Reşit Rey Konser Salonu
		

		Mimarlar Odası, Güney Asyalı mimarların katılımı ve UIA’nın desteğiyle, yakın dönemde yaşanın afetin etkilerini yeniden değerlendirmek ve mimarlara afetlerle ilgili düşen rolleri tartışmak üzere “Güney Asya Depremi ve Gerçekler” temalı bir forum düzenliyor. Güney Asya’daki deprem ve tsunami afeti küresel medyada gerektiği kadar yer almadı. Bu forum, afete ilişkin gerçek bilgileri edinmek için bir fırsat sunmayı hedefliyor. Bunun ötesinde, bu forumun mimarların önemli sorumluluk alanı olan yeniden yapılanma ve yeniden inşa süreçleri için gerekli ilkelerin saptanması, farklı yaklaşımların tartışılması, uluslararası ortak çalışmalar oluşturulması ve bilgi paylaşımı olanaklarını sağlayacağı düşünülüyor. Bu görüş alışverişi sayesinde, afet zararlarının azaltılması ve bu amaçla mimarların örgütlenmesi konularında öneriler geliştirileceği umuluyor. Güney Asyalı mimarlar, bu çok boyutlu değerlendirme platformuna katılarak gerçekleri dünya mimarlarıyla paylaşacaklar. Davetli katılımcılar arasında, Sri Lanka, Endonezya, Hindistan, Malezya, Tayland, Bangladeş, Tanzanya ve Japonya’dan temsilciler bulunuyor. Asya Mimarlar Bölgesel Konseyi ARCASIA bu katılımcıların koordinasyonunun sağlıyor. Sunuşlar ve tartışma oturumlarında ele alınacak temel başlıklar şöyle:

		Üye Kesim Sunuşları: Güney Asya’da deprem ve tsunami, etki altında kalan tüm ülkelere referansla işlenecek. Bölgede tsunami için mevcut “uyarı” sistemlerinin durumu; afet sonrası durum ve karşılaşılan sorunlar; uluslararası yardım ve acil durum müdahalesi; mimarlar tarafından üstlenilen sorumluluklar.

		1. Tartışma Oturumu: Kıyı kullanımına ait planlama ve yasal teknik kurallarda tsunami faktörü. Kısa vadeli hazırlıklar; kısa vadede yapılabilecekler göz önünde tutularak, Güney Asya’da mevcut durumun analizi ve değerlendirmesi. Afetlerin etkisinde kalan diğer ülkelerin deneyimleri. Sorumlulukların paylaşımı ve uluslararası işbirliği.

		2. Tartışma Oturumu: Orta ve uzun vadeli çözümler. Afetzedelerin yerlerinin değiştirilmesi veya yeniden yerleştirilmesi. Arazi sahipliği sorunları, yeniden yapılanma ilkeleri, yeniden yapılanmanın mali boyutu, yeniden inşa sistemleri ve teknikleri.

	
	
		
			PANEL MİMARLIK E⁄İTİMİNDE ULUSLARARASI BOYUTLAR

			Yer:  Lütfi Kırdar Kongre ve Sergi Sarayı, Marmara Salonu 
			Tarih: 7 Temmuz 2005, 10.20 - 13.00 
			Katılımcılar:
			Oturum Başkanı: Nur Esin Altaş (Türkiye)

			Louise Cox (Australia, UIA)

			Wolfgang Tochtermann (Almanya, UIA)

			Omar Akbar (Almanya, Bauhaus)

			Salahattin Önür (Türkiye, ODTÜ)

			Dimitris Kotsakis (Yunanistan, Selanik Üniversitesi)

		

		Mimari Eğitiminin Uluslararası Boyutları adlı bu panelde, küreselleşme sürecinde mimari eğitiminde yeni yaklaşımlar, yeni boyutlar ve uluslararası ilişkiler irdelenecektir. Panelde, farklı mimarlık eğitimi yaklaşımları eğitim tarzları değerlendirilirken, üniversitelerin kendilerine özgü kimliklerinin eğitim alanına katkıları vurgulanacaktır. Gerek kuramsal gerekse uygulama alanlarından güncel deneyimlerin paylaşılacağı bu platformda, çağdaş öğrenim sistemlerinde geliştirilebilecek yeni yöntemler tartışmaya açılacaktır. Farklı bölge ve meslek alanlarından davet edilen katılımcıların desteğiyle oluşturulacak bu tartışmalarda, teorik ve deneysel bilgi açılarından eğitim çevrelerine uluslar arası ilişkiler sürecinde olumlu katkılar sağlanması beklenmektedir. 

	
	
		SERGİLER

		
			TÜRKİYE MİMARLAR ODASI ULUSAL MİMARLIK ÖDÜLLERİ 1988-2004

			Yer: Gümüş Caddesi
		

		Mimarlar Odası, her iki yılda bir gerçekleştirdiği “Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri” aracılığıyla Türkiye’de mimarlık mesleği ve kültürünü gündeme taşıma yolunda kurumsal bir girişim örneği sergiliyor. İlk kez 1988 yılında Mimar Sinan’ın 400. yıldönümü anısına düzenlenmiş olan sergi ve ödül programının 10 dönemi 2006 yılında gerçekleştirilecek. Mimarlık alanında hayat boyu başarıların ödüllendirildiği “Büyük Ödül” (Sinan Ödülü) ve mesleğin gelişimine katkıda bulunan kişi ve kurumların yanı sıra, başarılı bulunan “yapı”ların, “proje”lerin ve “grafik sunuş”ların ödüllendirildiği “Başarı Ödülleri” olmak üzere iki türde ödül veriliyor. Sergi, 1988 yılından 2004 yılına kadar verilen ödüllerin retrospektif seçkisi niteliğinde.

	
	
		
			ULUSAL-ULUSLARARASI YARIŞMALARDA ÖDÜL ALAN TÜRK MİMARLARI VE PROJELERİ 1999-2005

			Yer: Gümüş Caddesi
		

		UIA 1999 Pekin Kongresi’nden, 2005 İstanbul Kongresi’ne kadar geçen sürede, 40’ın üzerinde ulusal yarışma (davetli, bölgesel yarışma türleri dışında) açıldı. Bu süreçte açılan ulusal yarışmalarda birincilik ödülü alan ve bunların dışında uluslararası yarışmalarda başarı kazanan Türk mimarlar / ekiplerin projeleri, mimarların kısa biyografileri ile birlikte bir sergide bir araya getirildi. Ödül alan projeler, proje raporları, jüri tutanakları ve yarışmaya ilişkin genel bilgiler 1999’dan 2005’e yıllara göre bir kurgu içinde sergileniyor.

	
	
		
			UIA 2005 İSTANBUL’A DOĞRU “TÜRKİYE KONGRELERİ”

			Yer: Lütfi Kırdar Kongre ve Sergi Sarayı, Rumeli Salonu
		

		Kongreye ulusal hazırlık için düzenlenen “Türkiye Kongreleri” bir “ilk”i oluşturmuş; “Kentler ve Mimarlık” temasında bir tartışma ortamı yaratmıştır. Ülkenin farklı bölgelerinde düzenlenen kongreler, belediyelerin, valiliklerin, sanayi-ticaret odalarının destek ve katılımıyla gerçekleşmiştir. Sergide, 2004 yılında Konya’da başlayan ve her bir yöreye özgü temalarla Trabzon, İzmir, Diyarbakır/Mardin, Adana/Antakya, Kocaeli ve Ankara’da, gerçekleştirilen Türkiye Kongreleri’ndeki değerlendirmeler yer almaktadır.

	
	
		
			MİMARLAR ODASI’NDAN ÇAĞRI: “KAYAKÖYÜ DÜNYA BARIŞ VE DOSTLUK KÖYÜ OLSUN” 

			Yer: İTÜ Taşkışla, zemin kat
		

		Muğla’nın Fethiye ilçesindeki KAYAKÖYÜ, Güney Ege’nin Akdeniz’le buluştuğu bölgedeki en eski ve en büyük Rum yerleşmelerden biridir. Kurtuluş Savaşı sonrasında 1922 yılında Türkiye Cumhuriyeti ile Yunanistan Hükümeti arasında imzalanan mübadele anlaşması gereğince Rum ve Türk asıllı ahali karşılıklı olarak göç etmiş fakat gelenler kalıcı olamayınca, Kayaköyü sahipsiz kalarak eskimeye bırakılmıştır. Mimarlar Odası 1988’den bu yana “KAYAKÖYÜ’NÜN BİR BARIŞ VE DOSTLUK KÖYÜ” olarak canlandırılması için girişimlerde bulunmaktadır.

	
	
		
			Yeni Sanat (1890-1930): AVRUPA’DAN İSTANBUL’A ART NOUVEAU

			Tarih:  30 Haziran-31 Temmuz 2005
			Yer: Darphane, 4.1, 5.1 ve 5.2 numaralı mekânlar
			Yönetici / küratör:  Prof. Dr. Afife BATUR
			Küratör danışmanı: Münevver EMİNOĞLU
			Danışman: Prof. Dr. Ayla ÖDEKAN
			Danışman: Prof. Dr. Semra GERMANER
			Yönetici yardımcısı: Y. Doç. Dr. Yıldız SALMAN
			Konservatör: Şennur ŞENTÜRK
			Sergi tasarımcısı: Ahmet ÖZGÜNER
			Grafik tasarımcısı: Eray MAKAL
			Fotoğraf sanatçısı: Y. Mim. Banu KUTUN
			Arşiv araştırmacısı: Y. Mim. Ayşe AKYIL
			Sekreter: Y. Mim. Nurdan KUBAN
		

		“Yeni Sanat (1890-1930) Avrupa’dan İstanbul’a Art Nouveau” sergisi, 19. yüzyılın sonunda Avrupa’da önemli bir yenilikçi sanat akımı olan Art Nouveau’nun İstanbul’da Avrupa ile eşzamanlı olarak ortaya çıktığını vurgulamak amacıyla, İstanbul ağırlıklı olmak üzere çeşitli Avrupa kentlerinin katılımlarını da içerecektir. Bu çeşitlilik, Art Nouveau’nun yaygın bir sanat akımı olarak, farklı coğrafi ve kültürel yapıya sahip Avrupa kentleri temel alınarak, aralarında ne tür ortaklıklar, yakınlıklar ve farklılıklar bulunduğunun karşılaştırmalı olarak bir kez daha düşünülmesini sağlayacaktır. Sergi, Avrupa’da doğmakla birlikte, sonrasında yerel katkılarla çeşitlenen ve zenginleşen bu sanat akımına getirilen Osmanlı yorumu üzerine odaklanacaktır. Osmanlı yorumunun katkısı, başta mimarlık ürünleri olmak üzere, İstanbul’da üretilmiş ya da İstanbul’a özgü tasarım ve örneklerle kurgulanacaktır.

		İstanbul’da bu üslupta pek çok önemli yapı tasarlamış İtalyan mimar Raimondo D’Aronco’nun yapıları da dahil olmak üzere, çeşitli yapılara ilişkin fotoğraf, çizim, eskiz, maket ile yapı elemanlarının mulaj ve yeniden üretimleriyle sunulacak olan İstanbul Art Nouveau mimarlığı, serginin ağırlıklı bölümünü oluşturacaktır. Bu kurguda, üslubun dönemin gündelik kullanım ve tüketim malzemelerine olan yansıması yerli üretim halı, mobilya, cam eşya ve başta kadın dergileri olmak üzere grafik tasarımlarında Art Nouveau desenlerin kullanıldığı çeşitli basılı malzeme ile desteklenecek; dönemin tanınmış sembolist ressamı Avni Lifij’in tablolarıyla zenginleştirilecektir.

		Yurtdışından Avusturya, Belçika, Çek Cumhuriyeti, Finlandiya, Fransa, Hollanda, İngiltere, İspanya, Letonya, Macaristan, Romanya ve Slovenya’nın seçilen kentlerle sergiye katılımı kesinleşmiştir.

		Sergiyle bağlantılı olarak, 28 Haziran-8 Temmuz 2005 tarihleri arasında, Art Nouveau izler taşıyan cam, seramik, tekstil ve takı üretiminin aşamalarının sergileneceği bir workshop Darphane’nin 3.1 numaralı salonunda gerçekleştirilecektir.
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		Dünya Mimarlık Kongresi’nden Tarihsel Mesajlar
Eyüp Muhcu
İstanbul Büyükkent Şube Başkanı

		UIA 1999 Pekin Kongresi’nden beri Mimarlar Odası’nda hummalı bir çalışmayla hazırlıkları sürdürülen UIA 2005 İstanbul Kongresi başarıyla gerçekleştirildi. 112 Ülkeden 7.000’e varan mimar ve toplamda 10.000’i bulan katılım, toplantılarda sunulan 1000’i aşan bildiri, sergiler, çeşitli etkinliklerle kongrenin “geçmişte yapılan etkinlikleri aşan bir nitelik ve nicelikte gerçekleştiği ve bundan sonra yapılacak kongrelerin çıtasının yükseldiği” UIA çevreleri tarafından ifade edilmiştir.

		İstanbul Büyükkent Şubesi’nin çalışmaların her aşamasında etkin bir şekilde yer almasının ve katkıda bulunmasının başarıda, etkinliklerin niteliğinde ve dünyaya verilen tarihsel mesajlarda önemli rol oynadığı çok açıktır. Kongrenin kentle buluşması, mimarlığın toplumumuzun ve ülkemizin gündemine girmesi, mimarlığın ve mimarların kente ve topluma karşı sorumluluklarını temel alan bir yaklaşımın öne çıkması ve organizasyonel başarılarda bu katkıyı görmekteyiz.

		İstanbul’da küresel şirketlere sunulan yatırım projelerinin kongre ortamından istifade edilerek pazarlanması, can güvenliğini tehdit eden vinçlerle Kongre Vadisi’ni doldurma çabaları, kimi kent suçu niteliğindeki yapıların “görsel yöntem ve mimari söylemlerle” meşrulaştırılması girişimleri, dünya ölçeğinde tanınmış mimarların bir kısmının “mimarlık söylemi ve ilkeleri” yerine kendi reklamları ve pop-starların gösterilerine dönüşen sunuşları Kongre’nin başarısını engelleyemedi şüphesiz.
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		İstanbul Dünya Mimarlık Kongresi’nin mimarlık, kent ve toplum adına kazanımları, Oda çalışmalarına kaynak teşkil edecek ve kent politikalarına rehberlik edebilecek niteliktedir.

		Haydarpaşa Garı, Limanı ve çevresini yağmalama niteliğindeki projeye ve benzerlerine karşı, dünya mimarlarının ve 300 delegenin katıldığı UIA toplantısında alınan kararla ifade edilen tepkiler ise; İstanbul’un karşı karşıya bulunduğu küresel yağma tehdidini özveriyle önlemeye çalışan mesleki-demokratik çevrelere güç katmıştır.

		22. Dünya Mimarlık Kongresi “Barış içinde, toplumsal haklara saygılı ve tarihsel-doğal mirası gözeten bir mimariyle bütünleşmiş kentleşme” için İstanbul Deklerasyonu ile bütün dünyaya ilettiği mesajlarda öncelikle “insanların mutluluğunu amaç edinen bir mimarlık ve kent ortamının, küresel güvenliğin temel taşlarından biri olduğu” belirtildikten sonra, bugünkü küreselleşme anlayışının “dünya için büyük bir tehlike olduğu” kesin bir dille ifade edilmektedir. Bu bağlamda mimarlara, kamu görevlilerine, yerel yönetimlere, hükümetlere ve topluma önemli sorumluluklar düştüğü açıktır. Yerel yönetimlere ve hükümetlere yapılan “Kent topraklarına bir rant alanı olarak bakmaktan uzaklaşmış, yaşanabilir ve mutlu olunan ortamlar yaratmaya öncelik veren” politikaları yaşama geçirmeleri çağrısının kentlerimiz için ne kadar ivedi bir konu olduğunu hepimiz biliyoruz.

		Kongrenin sağlıklı kentleşme yönündeki mesajlarının yaşama geçirilmesinde, politikacıların tutumunun ne kadar rol oynadığı, geçmiş kentleşme deneyimlerimizle sabit. Buna rağmen yeniden umutlanmak istiyoruz. Tam bu umutlar ve beklentiler içerisindeyken; Yedikule Zindanları’nda 7.000 kişi önünde “Kongre sonuçlarının kendilerine rehber olacağı” sözünü veren Tayip Erdoğan’ın, Kongre bitiminden 2 gün sonra, Kongre kararıyla ve üstelik o sıralarda Koruma Kurulu kararı ile de reddedilen Haydarpaşa Yağma Projesi’ni gerçekleştireceği yönündeki açıklamaları, mimarlığa ve kente bakışı ortaya koyması bakımından ibret vericidir. 

		Oda yakın çevresindeki meslektaşlarımızın Kongre hazırlıklarında ve gerçekleştirilmesindeki desteği, diğer meslektaşlarımızın ilgisi, Kongre sponsorlarının katkısı, Oda çalışanlarının olağanüstü çabaları, toplumumuzun duyarlı kesimlerinin mimarlığı ve kentleşmeyi gündemine alması nedeniyle kendilerine sonsuz teşekkürlerimizi sunuyoruz. 

		Kongrenin başarıyla gerçekleştirilmesi gelecek için hepimizi umutlandırdı. Haklı olarak yoğun bir emeğin ve çabanın sonuçlarının erincini hep birlikte yaşıyoruz. Ancak bununla birlikte, Kongre sonuçlarının değerlendirilmesi, bunların Oda faaliyetlerine ve mimari çalışmalara kaynaklık etmesinin sağlanması, ortaya konan ilkelerin yaşama geçirilmesi gibi yeni görev ve sorumlulukları da bizlere yüklediğini belirtmek gerekiyor. 

		Mesleğimize, kentimize, ülke ve toplumumuza yönelik saymamız gereken bu sorumlulukları birlikte yaşama geçirmek umuduyla; Hiroşima’ya atom bombasının atılışının 60. yılında barış ve sevgi dolu bir dünya dileriz. 

	
	
		mimar.ist Özel Sayısı
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		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin üç aylık periyotla yayımladığı mimarlık ve kent kültürü dergisi mimar.ist, UIA 2005 İstanbul Kongresi için Temmuz ayında tamamı İngilizce özel bir sayısı çıkardı. 

		Derginin dosya bölümü, UIA kurumunu, çalışmalarını ve 2005 Kongre sürecini aktaran makalelerden oluşuyor; yurtiçinden ve dışından makaleleriyle katkıda bulunan yazarlar şöyle: Deniz İncedayı, Oktay Ekinci, Suha Özkan, Wolf Tochtermann, Sara Topelson, Gaetan Siew, Günhan Danışman, Kubilay Önal.

		Dosya dışındaki bölümde, mimar.ist’in bugüne dek yayımlanmış 16 sayısındaki makalelerden bir seçme yapıldı. Bu makalelerin başlıkları ve yazarları şöyle: 

		Mimarlık Mesleği İçin Nasıl Bir Gelecek (Yıldız Sey), Büyük Aile, Büyük Ev (Besim Çeçener), Ayasofya, Süleymaniye Camii, San Marco Meydanı (Orhan Şahinler), Yılmaz Zenger’le Tasarım, Mimarlık ve Gelecek Üzerine Konuşmalar... (Söyleşi: Kubilay Önal), İstanbul Üçüncü Dünya Kenti mi ya da Kültürel Miras Nasıl Korunur? (S. Yerasimos), XX-XY Tasarımda Baskın Gen - Cinsiyetler Arası Mücadele Alanı Olarak Modern Konut Tasarımı (Özlem Erdoğdu Erkarslan), Küresel Kültür ve Mimarlık (Semra Aydınlı), Mimarlık ve Otorite Karşıtlığı (Anarşi): Berlin’de Bir Buluşma (Ayşen Ciravoğlu), Toplumsal ve Teknolojik Değişimin Mimarlık Eğitimindeki Yansımaları (N. Esin Altaş), İnsan’ın “Farklı” Durumları Karşısında Mimar(lığ)ın İşlevi Tasarım Felsefesinde “Farklı”yı Algılama Biçimi Üzerine (Deniz İncedayı), Kent, Kentleşme ve Planlama (Ruşen Keleş), İhsan Bilgin’le Osmanlı Bankası Müzesi Üzerine (S. Ökem -

		A. Ciravoğlu), Ayşen Savaş’la Söyleşi: Atlı Köşk’ten Sakıp Sabancı Müzesine (Doğan Tekeli), Polat Akbulut’la Söyleşi: Dolmabahçe Sarayı’nın Hak Ettiği Özen (F.Öcal-M.Yazıcı), Filiz Çağman’la Söyleşi: Deprem Bölgesindeki Müzelerde Estetik Hiçbir Zaman Ön Sırayı Almayacaktır (Havva Kanbur). 

	
	
		“Barış içinde, toplumsal haklara saygılı ve
 tarihsel-doğal mirası gözeten bir mimariyle bütünleşmiş kentleşme” için İstanbul Deklarasyonu

		
			Mimarlar Odası’nın ev sahipliğinde 3-7 Temmuz 2005 günlerinde İstanbul’da gerçekleşen “Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) 22. Dünya Mimarlık Kongresi” hazırlık oturumlarında ve kongre süresince yapılan değerlendirmeler ışığında üretilerek, kongrenin 7 Temmuz 2005 tarihindeki kapanış oturumunda ilan edilen “22. Dünya Mimarlık Kongresi İstanbul Deklarasyonu” ilişikte bilginize sunulmaktadır.

			Dünya mimarlarının “barış içinde, toplumsal haklara saygılı ve tarihsel-doğal mirası gözeten bir mimariyle bütünleşmiş kentleşme” için; imar, kültür, çevre, toplumsal yaşam, yerel yönetimler, demokrasi, ulusal ve küresel esenlik, kalkınma ve mimarlık konularındaki uluslararası beklenti ve taleplerini yansıtan İstanbul Deklarasyonu, 21. yüzyılın ilerleyen dönemlerinde bu konulardaki izlenmesi gereken politikalara rehber metin niteliğinde olup, Dünya mirası kentimizin adının dünyanın tüm köşelerinde uzun yıllar anılmasını da sağlayacak tarihsel bir belge niteliğindedir.

		

		UIA 2005 İstanbul Dünya Mimarlık Kongresi İstanbul Deklarasyonu

		XXII. Dünya Mimarlık Kongresi için Dünyanın dört bir köşesinden gelerek Doğu ve Batı uygarlıklarının ve varlıklı kuzeyle yoksul güneyin ara kesitinde, dünya mirası İstanbul’da buluşan mimarlar, geleceğe dönük umut ve önerilerini bu deklarasyonla dünya kamuoyuna sunarlar. 

		UIA, İkinci Dünya Savaşı’ndan sonra yıkılan kentlerin yeniden inşası için mimarların dayanışmasıyla oluşmuştur. 57. kuruluş yılındaki İstanbul Kongresi de dünya mimarisinin doğduğu bölgelerden Mezopotamya’nın çağdaş kentlerini yıkan bir savaşla aynı dönemde yapılmıştır. Bu nedenle Kongre’nin birincil dileği, kentleri ve mimariyi yok eden savaşların sona erdiği bir dünyanın yaratılmasıdır.

		Dünyanın ideolojik olarak en sorunlu bölgesindeki laik ve çağdaş kimlikli ülkesinde, kuruluşundan bu yana Atatürk’ün “Yurtta Barış Dünyada Barış” ilkesinin yönlendirdiği bir düşünce ortamında toplanan XXII. Kongre, insanların mutluluğunu amaç edinen bir mimarlık ve kent ortamının, küresel güvenliğin temel taşlarından biri olduğuna inanmaktadır.

		Kentleri mimari içeriğinden ve yaratıcılığından uzaklaştırarak, mekanik üretim ve tüketim merkezleri, hatta para basma makineleri olarak gören küresel politikalar kent ve mimarinin organik bütünlüğünü tehdit etmektedir. Ancak bu sadece mimarlığın değil, insanların temel sorunudur. Çünkü toplumların kendi değerlerine ve insan değerlerine yabancılaşması nedenidir. Temelde kent, tarih boyunca barış, insan hakları, demokrasi ve kültürel kimlik gibi uygarlık bileşeni erdemlerin doğduğu yerdir. Ve bu erdemler mimari ile birlikte oluşmaktadır. UIA 2005’in teması olan “Kentler ve Mimarlık” bağlamında Kongre, kent ve mimarlık olguları arasındaki kavramsal çözülmenin ve ayrışmanın, siyasal, ekonomik ve teknolojik nedenlerini sorgulama gerekliliğinin birincil önemini vurgulamaktadır.

		Küreselleşme bu erdemleri yok eden bir süreç olmamalıdır. Bu sürecin bu günkü gelişme stratejisinin dünya için büyük bir tehlike olduğuna inanan XXII. Kongre, Kentler ve Mimarlığın yeniden buluşmasının öncelikli koşullarını;

		- Yaşamı ve çevreyi tahrip eden tüketim ekonomisinin yerine yoksulluğu önleyecek bir üretim ekonomisi;

		- Toplumların kültürel kimliğini yok etmeyen bir mimarlık ve çevre öğretisi;

		- Barışın bütün politikalardan önce gelen mutlak varlığı;

		- Ulusları köleleştiren bir uluslararası egemenlik mekanizması yerine, öz kaynaklarının talanına izin vermeyen bir uluslararası işbirliği;

		- Ve bilginin evrenselliği,

		olarak belirlemekte; bu ilkelere dayalı insancıl, kültürel ve uygarlıkları gözeten bir küreselleşme için ulusal ve uluslararası tüm ortamlarda tüm kesimler arasında işbirliği ve ortaklık önermektedir.

		XXII. Dünya Mimarlık Kongresi, İstanbul’da bu saptamaları yaparken;

		- Barınmanın bir temel insan hakkı olduğu gerçeğiyle birlikte kentlere göç edenlerin ve fakirlerin yerleşme sorunlarını, sağlık ve eğitim kadar kutlu bir hak olarak kabul eden; bu bağlamda kent topraklarının rant aracı olmaktan kurtulmasını sağlayacak politikalar ve bu düşüncelerin gelişmesini sağlayan kavramsal açılımlar;

		- Kent topraklarına bir rant alanı olarak bakmaktan uzaklaşmış, yaşanabilir ve mutlu olunan ortamlar yaratmaya öncelik veren belediyeler ve hükümetler;

		- Tarihsel birikimlere dayalı kültürlerin evrensel değerlerle buluşmasını sağlayan bir kent ve mimarlık politikası, ve bu amaçla tarihsel kalıtın insanlığın ortak mirası olarak bugünle bütünleşmesinin sağlanması;

		- Çağdaş mimarlığın tarihsel mimari emeği ve yaratıcılığı dışlayan değil, bu birikimi kendi “bellek” zenginliği olarak da değerlendirerek, kimlikli yarınları hedefleyen bir bugünü yansıtacak özde gelişmesi;

		konularında dünya mimarlarının ortak düşüncelerini yansıtmaktan onur duymakta; bu bildirgenin kentleşme, mimarlık, çevre ve kültüre bağımlı kalkınma politikalarında tüm kesimlerle birlikte hükümetlerce değerlendirilmesi dileğini ilan etmektedir. 

	
	
		UIA 2005 İSTANBUL 22. Dünya Mimarlık Kongresi TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Afet KomitesiDepremini Bekleyen Tarihi Kentlerde Mimarlık Panel-Forumu
Mücella Yapıcı

		Yıllardır büyük bir heves, heyecan ve –bu büyük organizasyonun mimarlığa yaraşır bir biçimde kotarılmasına dair duyduğumuz kaygılar nedeniyle– bir o kadar da telaş ve endişeyle beklediğimiz 22. Dünya Mimarlar Kongresi de gelip geçti nihayet...
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		Bu heyecan dolu süreç içinde kurumsal ve mesleki birikimimizin yarattığı haklı bir özgüven duygusu, mesleğimize özgü mükemmele ulaşmak dürtüsü ile bu denli büyük ve pahalı bir organizasyon yükünün salimen kotarılması hakkındaki deneyimsizliğimizden doğan yetersiz kalma endişesinin yarattığı çelişik etkiler altında; kâh istemeden birbirimizi kırdık, kâh “Biz ne kadar olağanüstü bir mesleğin ve kurumun üyeleriyiz. Bizden iyisi yok...” büyüklenmelerine ve böbürlenmelerine kapıldık; ama büyük bir iyi niyet ve özveriyle çalıştık, çabaladık ve bir o kadar da yorulduk...

		Endişelendiğimiz gibi bir sürü aksaklığa da neden olduk ama bu güzel kentin tüm bileşenleriyle birlikte UIA kongreler tarihine İstanbul kadar renkli, İstanbul kadar keyifli, İstanbul kadar kalabalık ve de İstanbul gibi kerameti kendinden menkul bir kongreyi armağan etmeyi de başardık... Ve yine hep birlikte, çok değerli bir deneyim kazandık...
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		Biz inanıyoruz ki; İstanbul’dan sonra, UIA dünyasında artık hiçbir kongre eskisi gibi olmayacak ve de bundan böyle gelecekteki UIA kongreleri alışılagelen formatı içinde kentten, kentliden, insandan, ötekilerden yani mimarinin asıl öğelerinden uzak yapılamayacaktır. 

		Ancak, bundan sonra yaban illerinde kongre düzenleyecek olan sevgili meslektaşlarımızın işleri biraz zor...

		Çünkü şu gezegende tüm renkleriyle birlikte yalnızca bir tane İstanbul var, korumayı başarabilirsek... Zira yıllardır bıkmadan, usanmadan, doğadan, tarihten ve gelecekten utanmadan, vapurlarını, garlarını, tersanelerini limanlarını, ormanlarını, millî parklarını yani aklınıza gelebilecek her türlü değerini ele güne satmaya kalkışıp Beyrut, Manhattan ve Dubai yapmaya çalışıyor İstanbul’u birileri...

		Biz yine de umut edelim ki, Kongreler Vadisinden yankılanan dünya mimarlarının seslerine de kulaklarını tıkamamışladır o birileri.. Bizim “feryat”larımıza tıkadıkları gibi...

		Tam da burada hazır “feryat” demişken ve bültenimizin sayfalarını daha fazla işgal edip diğer haberleri alma hakkınızı engellemeden; “Marifet, iltifata tabidir,” evrensel ilkesine uygun olarak Odamızın kuruluşuna ve Dünya Mimarlar Birliği’ne üye olmasına katkıda bulunan ve artık aramızda olmayan saygı ve sevgideğer meslektaşlarımız başta olmak üzere; bu heyecan verici deneyimin yaşanmasına vesile olan, çaba, emek, katkı, destek ve ilgisini esirgemeyen yediden yetmişe herkese yürekten teşekkürlerimizle asıl görevimize ve de muradımıza geçelim... 

		Şu anda ismini anımsayamadım ama şimdilerde pek revaçta olan, sanal alem değerlendirme ve eleştiri seanslarından birinde bir sevgili meslektaşım bir cümle kurmuştu (Bu; oturduğunuz yerde, üstünüzü başınızı toparlamadan, yek diğerinin gözlerinin içine bakmadan, sanal aleme alışık olmayan bendeniz yaştakilerin -ya da sanal alem yoksunlarının- cevap, savunma ve eleştiri hakkını yok varsayan, tıktıklamalı laf yarıştırmaları pek de sevmiyorum ama olsun... İletişim iletişimdir. Gün gelir, mimarların emeği geçen sahici mekânlarda da buluşuveririz.)... Cümle şu idi: “Kongrenin nabzı, Taşkışla’da atıyordu.”

		Doğru söze ne denir. Gerçekten bence de öyleydi. Hoş, bu yargı çok doğru ve yerinde olmayabilir; zira İstanbul şubemizin Taşkışla’daki etkinlik ve sergilerinden vakit bulabilip öte tarafı yeterince izleyemedim ama neylersiniz ki “kuzguna yavrusu...”
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		Deprem Bekleyen Tarihî Kentlerde İstanbul

		İşte bu etkinliklerin birisi de; oldukça mütevazı koşullarda ve sessiz sedasız gerçekleştirilen, ancak uygarlık tarihi boyunca deprem tehdidi altında akıl almaz ölçüde kayıplar vermiş bulunan, Alp-Himalaya kuşağındaki tarihî kentlerin bilim insanları ve mimarları arasında oldukça değerli deneyim ve bilgi aktarımlarına aracı olan ortamın oluşturulması ve geleceğe yönelik dayanışma ve işbirliği temellerinin atılması açısından 2005 İstanbul Kongresi’nin belki de en önemli misyonlarından birini üstlenmiş bulunan uluslararası “Deprem Bekleyen Tarihî Kentlerde Mimarlık” Panel ve Forumu idi...

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Afet Komitesi tarafından hazırlanan ve 5 Temmuz 2005 günü 11.00-19.00 saatleri arasında İTÜ Taşkışla Salon 231’de gerçekleştirilen panel-forum ve ilgisi nedeniyle aynı adresi paylaşan “Depremini Bekleyen İstanbul Sergisi” taşıdığı stratejik öneme karşın mekân kullanımındaki sıkışıklık nedeniyle Taşkışla’nın oldukça sapa bir bölgesinde gerçekleştirilmek zorunda kaldı. İzleyici sayısı ve ilgi düzeyi açısından dezavantajlı olabilecek bu duruma karşın, söz konusu toplantı, doğal afetler karşısında daha bir kırılgan hale gelen tarihî kentlerin mimarlarının görev ve sorumluluk bilinci sayesinde, sayısal olarak, toplantıya destek veren sponsor kuruluşu; içerik, deneyim paylaşımı ve ilgi sürekliliği açısından; toplantımıza çok değerli vakitlerini ayırarak dünyanın çeşitli ülkelerinden konuğumuz olan bilim insanlarını ve bizleri mutlu edecek, gelecekte yapacağımız çalışmalar için yüreklendirecek düzeyde kalmayı başardı.
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		Daha önceki bültenlerimizde ve web sitemizde bilginize sunulmuş bulunan panel ve toplantının sunuş başlıklarını daha fazla tekrar olmasından çekinerek anmayacağım. Ancak Afet Komitemizin yürütücüsü Sayın Arif Atılgan başta olmak üzere tüm Afet Komitesi üyelerine, sevgili hocam Prof. Dr. Zeynep Ahunbay, Prof. Görün Arun ve Dr. Erol Lomlu’ya, Afet Komitesi üyeliğini de yürüten sevgili Eyüp Muhcu başkanlığındaki Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu üyelerine, bu zorlu sürecin getirdiği yükler yanında bütçe yükümüzü hafifletmek üzere sponsorlarla uğraşmaktan yorulan sevgili Sami Yılmaztürk’e, büyük bir sabır ve gülümsemeyle her türlü kaprisimizi çeken sevgili Rabia Adalı’ya, o kadar işinin arasında büyük bir alçak gönüllülükle tercümanlığımızı bile yapan Yönetim Kurulu Sekreterimiz Doç. Dr. Günhan Danışman ve tüm oda emekçilerine, Hindistan’dan, Yunanistan’dan, Almanya’dan, İran’dan, Gürcistan’dan, Makedonya’dan, İtalya’dan ve Türkiye’den deneyim ve birikimlerini bizlerle paylaşmaya gelen yerli yabancı tüm dostlara selam, sevgi ve şükranlarımı yollamadan bu yazıyı bitirmek hiç içimden gelmiyor.

		Hasbelkader Afet Komitesi Sekreterliğini de yürütmeye çalışan bir Mimarlar Odası üyesi olarak son ve en içten teşekkürüm ise gelecekteki meslektaşlarımız Can, Handan, Haziran ile burada isimlerini anamadığım katkı destek ve ilgilerini esirgemeyen yeni ve eski tüm dostlara... Hepimizin emeğine sağlık...

		

		Not: Panel kitabı, gerekli teknik çalışmaların tamamlanmasından sonra üyelerimizin ilgisine sunulacaktır. 

	
	
		Bilirkişilik Yapmakta Olan ve Bilirkişilik Yapmak İsteyen Meslektaşlarımıza Çağrı

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubemiz tarafından 2002 yılı itibariyle bilirkişilik alanında başlatılan “Bilirkişilik Meslek İçi Eğitimi” programı yeni dönemde Sürekli Mesleki Gelişim Merkezi bünyesinde sürdürülecektir.

		Bu kapsamda yapılan çalışmalar sonucunda eğitim programı ve takvimi belirlenmiş, 10 Eylül 2005, Cumartesi günü Bilirkişilik Eğitim Semineri yapılmasına karar verilmiştir.

		2006 yılında bilirkişi seçimlerinde bilirkişilik eğitimine katılmış olma koşulu aranacaktır.

		İlgilenen meslektaşlarımızın 5 Eylül 2005 tarihine kadar TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesine başvurmalarını dileriz.

		İletişim: e-mail: mimarist@mimarist.org, Tel: 0 212 227 69 10 

	
	
		UIA İstanbul 2005 22. Dünya Mimarlık Kongre Bildirgesine Yönelik Toplantılardan...
Kubilay Önal, 
Eğitim ve Kültür Araştırmaları Mesleki Bilimsel Çalışma Kurulu Yürütücüsü

		Arama ve Sorgulama Platformu...

		Kongre hazırlıkları sırasında UIA Organizasyon Komitesi ile yapılan görüşmelerde kongrelerin belirlenmiş bir bildirge üretme sistematiği bulunmadığı, çoğu kez bilim komitesinin inisiyatifinde biçimlendiği ve UIA Genel Kurulu’nca onaylanarak deklare edildiği ifade edilmişti. Bu verilere dayanarak İstanbul Kongresi için bildirge amaçlı toplantı önerilerimizi geliştirdik ve Bilimsel Program içinde yerimizi aldık.
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		Amacımız, özgür bir tartışma ortamı oluşturarak “Küreselleşme ve Mimarlık” bağlamını katılanların farklı bakış açılarından yararlanarak irdelemek ve yapılan değerlendirmeleri bildirgeye girdi oluşturmak üzere bir rapor halinde UIA Genel Kurulu’na iletmekti.

		İlk iki sohbet odasında, serbest katılımlı olarak düzenlenen toplantılarla, kavramsal değerlendirmelerin yapılmasını ve dünya mimarlığının gündemine (ve geleceğine) ilişkin yoğunlaşmış manifesto başlıklarının (veya özsözler) aranmasını; düzenlediğimiz panelle çeşitli disiplinlerden ve UIA nezdinde temsili niteliği olan belirlenmiş katılımcıların buluştuğu disiplinlerarası bir tartışma platformunun oluşturulmasını, panelin “Sorgulama” bölümüyle de bu iki çalışmanın birbiriyle ilişkisinin kurulmasını ve Genel Kurul’a sunulacak raporun netleştirilmesini hedefledik.

		İletişim, Anlama Çabası ve Buluşma...

		Bu 5 etaplık ve yaklaşık 12 saatlik sürecin tümünü değerlendirdiğimizde; yoğun ve karmaşık bir gündem-program olmasına karşın katılımcıların iletişim kurma isteğinin, anlama çabasının öne çıktığını ve bu oturumların bir buluşmaya döndüğünü söyleyebiliriz. Bu anlamda bir “beyin fırtınası” oluşturarak ortak bir “dil-metin” arayışına ilişkin “içtenliği” yakaladığımızı da ifade etmeliyiz. 

		Bu deneyime ilişkin ilk raporu, amaçladığımız gibi 9 Temmuz’da UIA Genel Kurulu’na ileterek delegeleri “Kongre Bildirgesi” oluşum süreci ve metnine ilişkin yaklaşımlarımız konusunda bilgilendirdik. Bu deneyimi kitaplaştırarak UIA’nın tüm kesim ve katılımcılarına ayrıca iletmeyi de görevimiz olarak algılıyor ve bu bağlamda kongre bildirgesi oluşumunun daha geniş bir sürece yayılan bir “platform”a dönüşmesini diliyoruz. 

		Bildirge oluşum sürecine ilişkin modelimizin daha uzun sürelere yayılarak, gelecek kongreler hazırlık sürecinde örnek alınması kanımızca yararlı olacaktır. Bu anlamda Torino 2008 için bugünden hazırlıklara başlanması önerimizi de tüm ilgililere ilettik, iletmeye devam edeceğiz. 

		Sohbet Odaları:”Mimarı, Mimarlığı ve Mimarlıkları Arıyoruz!”

		Çağrı metninde “ARIyoruz, ARAnıyoruz, ARAma yapıyoruz, ARAştırıyoruz... Yaşanılır kentleri, kentlerin yaşanabilir geleceğini... Binyıllarca biriken mimarlığı, mimarlığın çeşitliliğini koruyan geleceğini... Eşitliğin küreselleştiği, küreselleşmenin özgürleştiği, dayanışmanın küreselleştiği, küreselleşmenin insanileştiği ve mimarlığa dönüştüğü bir geleceği... Bir meslek, kültürel bir uğraş, bilimsel ve sanatsal bir disiplin olarak çeşitlenen mimarlıkları ARIyoruz...” demiştik. 12’si yabancı olmak üzere toplam 65 kişi bu çağrımıza yanıt vererek toplantılarımıza katıldı. 7’si yabancı olmak üzere 32 katılımcı söz alarak katkıda bulundu. 

		Arama sürecinin birinci adımını oluşturan ve Prof. Dr. Sümer Gürel’in moderasyonunu yaptığı Sohbet Odası 1’de toplantı katılımcıları “Manifestolar ve Manifesto Kavramları” konusunda ilk değerlendirmelerini yaptılar:

		Önerilen Manifesto Başlıkları:

		
				“Geleceğin Mimarlığı İçin; Küresel Özgürlük, Küresel Eşitlik, Küresel Dayanışma!”

				“Binyılların Birikimi ve Kültürel Farklılığın Korunduğu Bir Küresel Gelecek!”

				“Kentlerin Büyümesinin Durdurulduğu Bir Küresel Gelecek!” 

		

		Önerilen Manifesto Kavramları:

		
				Kapitalizm / Sermaye / Pazarlama / Küresel Sömürü / Anti-Küreselleşme / Evrensel Dayanışma / Kültürün Özelleştirilmesi / Dil / Yabancılaşma / Bilgisayarlaşma / Sorunun Kaynağı Olarak Postmodernizm / Değişim-Dönüşüm / Kaos / Günlük Hayatın Hızlanması / Değerler / Yozlaşma / Modernizmin Yeniden Kurguladığı Rasyonelite / Amaç ile Aracın Yer Değiştirmesi / Kitle Toplumu / Serbest Dolaşım / Çeşitlilik (Bireyin Kimliklerinin Araştırılması) / Öfkenin Evcilleştirilmesi / Sürdürülebilirlik veya Sürdürülemezlik / Mesleki İkilik

		

		Arama sürecinin ikinci adımı olan ve moderasyonunu Doç. Dr. Günhan Danışman’ın yaptığı Sohbet Odası 2’de katılımcılar tematik sunumlarını ve ortak metne dönük değerlendirmelerini yaptılar.

		Sunumlar:

		
				Anti-Küreselleşme ve Kitle Toplumu, John Zerzan

				Mimarlık Mesleğinin Değişimi-Dönüşümü, Kubilay Önal

				Biyosferin Çöküşü, Raşit Gökçeli

				Mimaride Sürdürülebilirlik veya Sürdürülemezlik, Günhan Danışman

				Kentsel Bağlamda Amaçla Aracın Yer Değiştirmesi, Metin Karadağ

				Teknoloji, Mimarlık ve Aile, Alice Parman

				Mimarlıkta Mesleki İkilik, Şirin Gülcen Eren

				Üretim İlişkileri ve Mimarlık, Mehmet Bozkurt

				Psikoloji ve Mimarlık, Sümer Gürel

		

		Değerlendirme:

		
				Sunumların değerlendirilmesi sonucunda; tartışmalar bir rapor haline getirilerek “Küreselleşme ve Mimarlık: Ulusötesileşen Sermaye Hangi Mimarlık Hizmetini Öngörüyor?” Paneline sunuldu ve ek olarak aşağıdaki manifesto başlıkları önerildi:
				
						“Küreselleşmeye Karşı Yeni Kültürleşme Sürecine Çağrı!”

						“Kentler: Mimarlıkların Pazaryeri Değildir!.. Kentler (Yerleşmeler): İnsanlıkların Yaşam Yerleridir!..” 

				



				Panel: “Küreselleşme ve Mimarlık: Ulusötesileşen Sermaye Hangi Mimarlık Hizmetini Öngörüyor?”

				Çağrı metninde; a) kültürel farklılıkların göz ardı edilmesi, kültürlerarası gerilim ve çatışma, b) kentsel büyümenin yarattığı çok yönlü sorunlar ve çevresel tahribat, c) hizmet ticaretine ilişkin rekabet koşullarında eşitsizlik ve çatışma başlıklarıyla nitelenen sorunların değerlendirildiği panele 150’ye yakın katılım gerçekleşti.

				
					1. Oturum: “Kent ve Kültür Bağlamında Mimarlık”
11.30 - 13.00
					Oturum Başkanlığını Prof. Dr. Sümer Gürel’in yaptığı bu bölümde, Green Anarchy Editörü Yazar John Zerzan, “Uygarlık ve İktidar İlişkisi Bağlamında Küreselleşme” başlığıyla; Ekonomist Dr. Ergin Yıldızoğlu “Küreselleşme, Kriz ve Kentler” başlığıyla; Sosyolog Doç. Dr. Besim Dellaloğlu “Modernite ve Modernizm” başlığıyla toparlayabileceğimiz sunuşlarını yaptılar.

				

				
					2. Oturum: “Mimarlık Meslek Uygulamaları” 
14.00 -15.40
					Oturum Başkanlığını Doç. Dr. Günhan Danışman’ın yaptığı ikinci bölümde mimarlık meslek pratiğinin değişimi mimarlar tarafından ele alındı. Prof. Dr. Necdet Teymur’un eleştirel yaklaşımını; UIA Eski Başkanı Vassilis Sgoutas, UIA Meslek Pratiği Komisyonu Eş Başkanı Russel Keune’nin UIA’nın değişik çalışmalarını içeren sunuşları ve UIA Meslek Pratiği Komisyonu Üyesi Shinjiro Wachi’nin Japonya’daki değişim sürecini içeren konuşması izledi.
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					Sorgulama Bölümü: Kongre Bildirgesi’ne Yönelik Değerlendirmeler...

					Yöneticiliğini Prof. Dr. Sümer Gürel ve Doç Dr. Günhan Danışman’ın birlikte yaptığı “Sorgulama” bölümünde katılımcılar söz alarak Kongre Bildirgesi için girdiler oluşturmaya devam ettiler. 8’i yabancı olmak üzere 24 kişi metne dönük katkılarda bulundu. Bunlardan bazıları:

					Alice Parman: Mimarlar yer alacakları safları belirlemelidir. İktidar ve sermayenin mi, gezegenimiz ve torunlarımızın mı yanında olacaklar?

					Amit Bose: Eylemlerin çağını ve ufkunu doğru bir şekilde yansıtabilmek için mimarlık mesleğinin yeniden tanımlanması...

					Ergin Yıldızoğlu: Mimar, iktidarı yücelten binalar tasarlayarak siyasi duruma alet oluyor!...

					Günhan Danışman: (Bir şiir...) “Bütün dünya buyruğuna girdi Roma’nın, / Ne deniz kaldı ne kara... / Kapat Zeus (UIA mı yoksa) kapılarını Olimpos’un, / Gökyüzüne geldi sıra...”

					Güzin Kaya: Mimarların yeni rolü “organizatör”den “medyatör”e mi dönüşüyor? 

					John Zerzan: Endüstriyel değil, yerel ve geleneksel çözümlere saygı duyun!

					Kubilay Önal: Mimarlık hizmetinin standartlaştırılması ne kadar olanaklıdır? Bugün yalnızca ticareti standartlaştırılmak (yapılmak) isteniyor!..

					Mehmet Bozkurt: Yalnızca % 5 için değil kalan % 95 için de mimarlık hizmetleri!..

					Metin Karadağ: Mimarlar; “insani ilişkiler” temel olmak üzere, üretim ilişkilerinin tüm aşamalarında bu temeli gözetmelidirler...

					Mücella Yapıcı: Küresel rant canavarı olmayı ve Yeni Dünya Düzeni’nin desinatörü olmayı reddediyoruz!

					Necdet Teymur: Tıp ne kadar kimyasal meslek ise, mimarlık da o kadar teknik meslektir...

					Sümer Gürel: Yerel olun yine de evrenselliğe erişin! 

					Vassilis Sgoutas: Çevresel ve teknolojik gelişmelerin gelişmiş ülkeler tarafından pazarı kontrol etme yöntemi olarak kullanılmasına izin verilemez! Mimarlık hizmeti ticari ürün değildir! Çift taraflı ve uluslararası anlaşmalarda ticari malların ithal ve ihraçları karşılığında kullanılamaz!

					Yıldız Uysal: “Mimarlar insanı, kenti, çevreyi ve kültürü çiğneyen ve unutan hizmetleri üretmemelidir” ifadesi UIA etik kodları arasında değişmez bir madde olarak yer almalıdır.

				

			
			
				Sonuç Olarak:İstanbul’dan Torino’ya: “Küreselleşmeye Karşı Yeni Bir Küresel Kültürleşme Sürecini Oluşturmaya Çağrı!” 

				Bu değerlendirmeler ışığında hazırlanan sonuç metninde şu ifadeler bulunuyor: 

				“Hemen hemen yapılan bütün değerlendirmelerde,

				
					Mimarın; 

					- yalnızca bir hizmet ya da iş yapmadığı, toplumsal ve etik sorumlulukları bulunduğu, 

					- küreselleşme denilen, her şeyi denetimi altına alan, kölesi yapan sermaye akışkanlığının dünya yüzeyinde yaygınlaştığı bu süreçte, toplumla birlikte yapısal-kültürel bir dönüşüm yaşadığı, 

					- bu nedenle bu dönüşüm sürecine karşı yeni bir dönüşüm sürecinin, yeni bir kültürleşme sürecinin bileşeni olması gerektiği, 

					- bu dönüşüm için temel yaklaşımın ‘insan mimarın, mimar sermayenin kölesi değildir!’ ifadesiyle vurgulanabileceği...

				

				
					Mimarlığın; 

					- bir kültürel olgu olarak, küresel-toplumsal anlamda yaşanan sorunları yaratan değil, 

					- sorunları çözen bir meslek, 

					- bu çerçevede kültürel sürekliliği sağlayacak olan bir sanatsal çaba ve uğraş olarak varlığını sürdürebileceği... 

				

				
					Mimarlıkların; 

					- özgür, eşit ve eşsaygınlıktaki toplulukların dayanışmasıyla biçimlenen bir küresel toplumsal anlayışla tektipleşmeye karşı direnebileceği,

					- hem işlevsel, hem kültürel anlamda çeşitlenebileceği,

					- barış içinde yerel ve evrensel değerlerle buluşabileceği...

				

				
					Kentlerin;

					- bu sürecin bir ürünü olarak yaşanabilir ve tasarımlanabilir olacağı,

					- büyümesinin durdurulabileceği,

					- doğal ve kültürel kaynakları ve insanı yok etmeyeceği belirtilerek;

					ironik bir ifadeyle; ‘kentler; mimarlıkların pazar yeri değil, insanlıkların yaşam yeridir!..’

					Dileğimiz, yukarıda özeti yapılan çağrının; yürütülecek UIA 2008 Torino Kongre hazırlıkları kapsamında tüm UIA kesimleri için bir görev olarak kabul edilmesidir. Gelecek kongrelerde buluşmak üzere!..”

				

				

				MANİFESTOLAR İÇİN SOHBET ODALARI: SUNUMLARDAN KISA NOTLAR...

				Anti-Küreselleşme ve Kitle Toplumu / John Zerzan 

				Küreselleşen dünya sistemi her şeyi aynılaştırıyor ve düzleştiriyor. Bu sistem farklılığı silen bir makine. Daha önce hiç bu kadar tektipleştirilmiş bir dünyada yaşamamıştık. Bütün yerel kültürler ve vahşi türler yok olma ile karşı karşıya. Bugün küreselleşmeye ve küreselleşmenin kapsadığı her şeye karşı olmanın tam zamanı. Eğer küreselleşme ile her seferinde yalnız bir konuya değinerek savaşırsak ve yalnızca semptomlarıyla savaşırsak her şeyi kaybedeceğiz. Bunun yerine küreselleşmenin sistemine, nedenlerine ve köküne inmeli ve bunu anlamaya çalışmalıyız. Bugünün gittikçe derinleşen krizi, çevresel, sosyal ve bireyseldir. Bu kriz bazı çok temel kurumların sonucu olarak görülebilir. Uygarlık, işbölümü (uzmanlaşma) ve evcilleşme (doğanın hakimiyet altına alınması) sonucu başlamış ve devam etmiştir. Sosyal parçalanmanın gerçekliği, genetik mühendisliği ve klonlama gibi gelişmelerin yanı sıra işbölümünün ve evcilleşmenin biçimleri üzerinden anlaşılabilir. Bu temel kurumlarla daha derin krizlere sürüklenmek isteyip istemediğimize karar vermemiz gerekiyor. Kitle toplumu (modernite) da sorgulanması gereken bir kavramdır. Bugün kitle üretimi, kitle tüketimi ve kitle kültürünün yoksullaştırıcı etkilerini yaşamaktayız. Gerisi bu kitleselleşmeyi benimsemiş durumda ama bu gittikçe dayanılmaz olmaktadır. Kendimizi küreselleşmenin ve kitle toplumunun sınırları ve varsayımlarından kurtarmamız gerekiyor. Farklı bir bakış açısı ve eleştiri kurtarıcı olacaktır.
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				Mimarlık Mesleğinin Değişimi-Dönüşümü / Kübilay Önal

				Mimarlığın coğrafyaya ait bir dil olduğu, anlamlar ve değerler ürettiğinin göz ardı edildiği bu süreç içinde mimarlık üretimi yersizleşiyor, biçimsel-eklektik bir çoğulluktan söz edilse de yapısal olarak tekdüzeleşiyor ve sektörel sermayenin pazarlayıcısı konumuna indirgeniyor. Bilgi ve iletişim teknolojisindeki gelişmeler sermaye, üretim ve tüketim sürecine ilişkin akışkanlığı kolaylaştırmakta, bilgi alanları pazarlama sürecinin yönlendirilmesi ve baskısı altında genişlemektedir. Küreselleşme; fiziksel çevre üretimine ilişkin bütün alanlarda yatırım ölçeklerini büyütmekte, üretim en küçük birimden en karmaşık kent dokularına kadar birbiriyle bağlantılı olarak kütleselleşmektedir. Yakın gelecekte artık mimarlığın konusu olan hiçbir şey bu süreçten bağımsız olarak üretilemeyecektir. Bu anlamda sektör de mali sermaye ile bağlantılanarak hızla yapısını değiştirmekte; mimarlık pratiği ve ürünleri de bu değişime bağlı olarak pazarlanacak nesne haline gelmektedir. Sonuç olarak parçalanma/bütünleşme bağlamındaki çelişki, fiziksel çevre ve meslek alanlarının geleceğinin biçimlenmesine temel oluşturacaktır ve mesleğe ilişkin dönüşüm politikamızın, bütünsel olarak küresel dönüşüm politikalarını sorgulayıcı nitelikte olması kaçınılmazdır.

				Biyosferin Çöküşü / Raşit Gökçeli

				Kyoto Protokolü uluslararası antlaşmaların nirengi noktasıdır. İlk kez, küresel ısınma emisyonunu azaltmak için, endüstrileşmiş ülkeleri bağlayıcı taahhütler oluşturmuştur. Kyoto Protokolü, Birleşmiş Milletler’den 1990-2012 yılları arasındaki emisyonunu % 7 düşürmesini istemektedir. 100’den fazla ülke protokolü onayladı. Bu ülkelere 15 Avrupa Birliği üyesi ülke, Kanada ve Japonya dahildir. 22. Dünya Mimarlar Birliği Genel Kurulu, gezegenimizin ısınması ve biyosferimizin karşı karşıya olduğu tehditlere dair dünyaya bir uyarı mesajı iletmek için en uygun ortamdır. Yapılaşmış çevreyi yapılandırmada en önemli role sahip mimarların sorumluluğu, mimarları dünya ortak görüşüne böyle bir bildiri sunmak için bütünüyle çevrelemiştir. Mimarlar ve birlikleri çevrenin koruyucusu olma görevini üstlenmelidirler. 

				Teknoloji, Mimarlık ve Aile / Alice Parman

				Bir Büyükannenin Mimarlara Meydan Okuması:

				
						Dikey tavuk kümeslerini yaratmayı reddetmek: İnsanları kutular içinde yalıtan ve insanların komşu olmalarını engelleyen apartmanlar ve ofisleri kabul etmemeliyiz.

						Kaleler yaratmayı reddetmek: Zengin insanların kendilerini korku içinde barikatlara kapadığı ve yalnız çocuklarının medya aracılığıyla çaresizce arkadaşlık aradığı, oyun oynamak ve hayal kurmak istediği kaleleri kabul etmemeliyiz.

						Güvenlikli açık alanlar yaratmak: Çocuklar açık alanlarda ailelerinin ve büyükannelerinin gözü önünde oynayabilmeli. Aileler, farklı kuşaklar, büyükanne ve babalar birlikte güven içinde mutlulukla vakit geçirebilmeli.

				

				Mimarlıkta Mesleki İkilik / Şirin Gülcen Eren

				Bugün mimarlar mesleki bir ikilik içindedir. İkilemin birinci boyutunda birey olarak mimar vardır: Küreselleşme süreci sırasında ve sonucunda oluşan ikilemler; mimar olarak bireyin kendi iç dünyasında yaşadığı çelişkiler ile dış dünyasındaki ilişkiler sistemindeki çelişkilerden oluşmaktadır. İkilemin ikinci boyutu meslek olarak mimarlıkla ilgilidir. Bir kısım mimar sermayeye hizmet ederek sermaye sahibinin projelerini gerçekleştirirken, diğerleri bunu mesleki sorumluluk, etik ve toplum yararı adına eleştirmektedir. Bugün post-küreselleşme denilen bir çağda yaşamaktayız. Küreselleşme sonrası denilebilecek bu dönemin ismi ve dili anlaşılana kadar, mimarın durması ve yönünü örgütlü yapısı desteğinde tayin etmesi gerekmektedir. Meslek alanının yeni misyonu mekandan çok, “insanın yeniden yapılandırılmasının” nasıl yapılacağı sorusundadır. 

			
			
				UIA 2005 İSTANBUL 22. Dünya Mimarlık Kongresi
TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yapı Malzemeleri KomitesiAnadolu’da Malzeme ve Mimarlık Sempozyumu
Halit Yaşa Ersoy

				Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) 2005 yılı Dünya Mimarlık Kongresi için İstanbul’un belirlenmiş olmasının, özellikle İstanbul olmak üzere, bulunduğumuz topraklardaki mimari, kültürel ve tarihî mirasın yerinde görülmesi ve yakından tanımasına da fırsat doğuracağı, olanak oluşturacağı düşünceleriyle TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yapı Malzemeleri Komitesi de bu organizasyona alanında bir katkı sağlamak amacıyla bir sempozyumun düzenlenmesini kararlaştırmıştır. 

				Uluslararası kongre, sempozyum gibi toplantılar, değişik uygarlıklar, kültürlerle buluşmak, onları yerinde görebilmek olanaklarını da doğurmaktadır. Ancak, daha önemlisi, UIA 2005, yaklaşık MÖ 7000’lere kadar tarihlenebilen, erken neolitik çağdan başlayan Anadolu’nun mimari geçmişinin, mimarlık mesleğine ve sonuçlarına yönelik yansımalarına dikkatlerin odaklanması ve bu topraklarda doğan, gelişen uygarlığın ve kültürün Dünya Uygarlığı’na, dolayısıyla da buna bağlı olarak değişen mimari oluşumlara katkılarını yakından ve yerinde irdeleyebilmek, keşfetmek ve mevcut bilgileri, yargıları ve değerlendirmeleri yeniden gözden geçirmek ve vurgulamak için önemli bir olanak sağlamaktadır.
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				Anadolu, mimarlık ve malzeme ile ilgili olarak, yukarıda sözünü ettiğimiz konuların ortaya konulacağı, tartışılacağı ve sonuçlarının UIA 2005 dolayısıyla İstanbul’da, bir araya gelen uluslararası mimarlık camiasına, bilim, kültür ve sanat insanlarına ulaştırabileceği bu toplantının konusunun “Anadolu’da Malzeme ve Mimarlık” olması kararlaştırılmıştır. Ayrıca, bu toplantının, belirli bir kurgu çerçevesinde kendi içinde bütünlük taşıyan başlıklar altında üç ana bölümden oluşması ve sınırlı sayıda konuşmacının zamanı fazla kısıtlanmadan, yarımşar saatlik süreleri kullanabilmeleri ve sonuçta çağlar boyunca Anadolu’da malzeme ve mimarlık ilişkileri açısından kalıcı bir doküman oluşturulması da hedeflenmiştir.

				Anadolu, ilk bakışta, genelde coğrafi açıdan denize doğru uzanmış bir kara parçası, bir yarımada olarak kendi içinde bir bütünlük arz eder gibi görünmektedir. Ancak, bu topraklar kuzeyden ve güneyden kıyıya paralel sıradağlar ile sınırlanmakta, kıyı bölgeleri, iç bölgeler, tamamen farklı nitelikteki Batı Anadolu kıyıları, dağlık Doğu Anadolu’nun, Mezopotamya’nın kuzeyi gibi farklı veriler oluşturan bölgeleri içermektedir. Ayrıca, birbirinin devamı olan, ya da genelde “Akdeniz” olarak ifade edilebilse de her açıdan belirgin değişik nitelikler taşıyan üç farklı denize açılan kıyıların da bu veri farklılaşmasında önemli katkıları olmaktadır.

				Diğer taraftan, bilindiği gibi, Anadolu, Asya ile Avrupa arasında tarih boyunca bir köprü niteliği taşımıştır. Doğudan batıya veya batıdan doğuya askeri geçişler, akınlar, ticaret yolları ve göçler hep bu kara parçası üzerinden olmuştur. Bunlardan bir kısmı burada, Anadolu’da geçici ya da kalıcı olarak yerleşmiş, yerli olanlarla ve/veya daha önce gelenlerle kaynaşmıştır. Bu, tarih boyunca hep dinamik bir nitelik taşıyan yapı, sosyal, kültürel ve dolayısıyla mimari oluşumların kaynağını beslemiştir. 

				Diğer taraftan Anadolu’nun, Mezopotamya, Filistin ve Suriye’yi içine alan bölgeyle, Pers-Sasani, Mısır ve Ege-Girit gibi büyük uygarlıklarla komşu olması, adeta bunlar arasında bir mafsal konumu taşıması da, değerlendirmelerde dikkate alınması gerekli bir diğer hususu oluşturmaktadır.

				Ancak, diğer taraftan olay tümüyle böyle bakılarak, Anadolu’da burada sözü edilen konular açısından bir bütünlük oluşamadığı, koşullara bağlı olarak sürekli farklı ve kopuk oluşumların belirginleştiği gibi yanıltıcı değerlendirmelerle, yargılarla ele alınmamalıdır. Naumann’ın Eski Anadolu Mimarlığı adlı eserinde de belirttiği gibi, “Bu olayların karşısında ancak çok zayıf ve barışçı etkilerin içeriye sızdığı ve yerli uygarlığın köklerini salması için gereken zaman olan birkaç yüzyıllık dingin gelişim dönemleri yer almaktadır. Sürekli olarak yabancı kültürler birbiri üstüne tabakalaşmış ve birbirleriyle karışmışlarsa da, Anadolu’ya özgü birtakım öğeler her zaman kendilerini göstermişler ve bir yerden de her kültür döneminin oluşmasında başlıca etken olmuşlardır. Bu durum her şeyden önce İç Anadolu için geçerlidir...”

				Anadolu’da erken neolitik çağdan (MÖ 7000’lerden) itibaren yerleşmeler görülmektedir. Bunların, nitelikleri itibarıyla günümüze intikal etmemiş olsalar da ya da henüz gün ışığına çıkartılmış olmasalar da, daha önceden geçirilmiş bir gelişim sürecinin sonuçları olduğu da açıktır. Yukarıda belirttiğimiz coğrafi, jeolojik, iklimsel verilere ve farklılıklara bağlı olarak çok değişik malzeme olanakları ve zaten mevcut birikimin Anadolu’ya gelen, geçen, konaklayan, yerleşen kavimlerin de bıraktığı izlerle, etkilerle, tortu ile birlikte zenginleşen olanaklar ve gelişen teknoloji sayesinde oluşan mimari yansımaların belgelenmesi, değerlendirilmesi, bunların çözümlenerek, önümüzdeki dönemlere, yarınlara yönelik çıkarımlar yapılması büyük önem taşımaktadır.

				Esasında, doğal malzeme ve teknolojilerin mimariyi etkilediğini, bunun yanı sıra zaman içinde oluşan eylem alanı ve olanakların da yaşamı belirli ölçülerde de olsa yönlendirmiş olabileceğini düşünmek hatalı olmayacaktır. Özellikle, mimarinin nesnel girdisi olan malzemeyi, mimarinin hayata geçirilmesinin, mimariden söz edilebilmesinin temel koşullarından biri olarak kabul etmek gerçekçi bir tavır olmaktadır. 
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				UIA 2005 vesilesiyle düzenlenen bu sempozyum aracılığıyla, yukarıda sözü edilen hususların ele alınması ve görüşlerin “Sonuçlar” çerçevesinde tartışılarak, genelleştirilmesi amaçlanmıştır. Ayrıca, yine bu sempozyumda, “Anadolu Mimarlığı” kapsamında, malzeme ve bağlı teknolojilerden mimarlığa varan irdelemelerde, coğrafi, bölgesel ve iklimsel çeşitlilikten, genellenebilir sonuçlara varış yollarının aranacağı, diğer taraftan da günümüzde genellikle üzerinde fazla düşünülmeden benimsenen yargıların, söz konusu veri ve malzeme çeşitliliği açılarından analizlerinin yapılacağı ve bunların ışığında yeni irdelemelerle değişik değerlendirmelere ulaşılabileceği de düşünülmüştür.

				Öte yandan, günümüze yönelik bir durum saptaması niteliğinde görülebilecek bu yaklaşımlarda, geleceğe yönelik sonuçların da öngörülmesi önem taşımaktadır. Bu nedenle, tarihsel gelişim sürecine bağlı olarak, malzeme ve teknolojiden mimari genellemelere ve buradan da neden-sonuç ilişkileri çerçevesinde, özeliklerin vurgulanacağı yorumlara yönelik görüşlere, öngörülere varılabileceği hususları da hedeflenmiştir.

				Bütün bu yukarıdaki düşünceler çerçevesinde UIA 2005 İstanbul Kongresi- TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi etkinlikleri çerçevesinde, her biri konusunda uzman olan değerli bilim ve kültür insanlarının katılımıyla düzenlenen “Anadolu’da Malzeme ve Mimarlık Sempozyumu”, ilgili programında da görüleceği gibi iki yarım günde, üç oturum halinde gerçekleştirildi. Sempozyum süresince Sayın Nezih Başgelen’in katkılarıyla hazırlanmış olan bir multimedya sunumu da toplantı salonunun fuayesinde gösterimde oldu.

				Sempozyumun birinci gününde, “Çağlar Boyunca Anadolu’da Malzeme ve Mimarlık” başlığı altında konu ana hatlarıyla kronolojik bir kurguyla ele alındı. Yukarıda sözü edildiği gibi, yaklaşık 10.000 yıllık geçmişi boyunca birçok uygarlığın beşiği olan Anadolu’da malzeme ve mimarlık ilişkisi, zamana bağlı sınırlılıklar nedeniyle dört başlık altında toplanarak, sırasıyla “Tarih Öncesi Devirler”, “Yunan ve Roma Dönemleri”, “Bizans Dönemi” ve “Selçuklu’dan Günümüze” olmak üzere konunun uzmanları tarafından sunularak değerlendirildi.

				Sempozyumun ikinci günü, Prof. Dr. M. Özdoğan’ın “Dünya Mimarlığı’na Armağan: Anadolu” başlıklı konuşmasını takiben iki oturum halinde gerçekleştirildi. İlk oturumun başlığı “Çağlar Boyunca Malzeme ve Mimarlık İlişkilerinin Tematik İrdelemesi” idi. Bu oturumda konu, “Sivil Mimari / Konut” ve “Ulaşım / Ticaret Yapıları” bağlamında ele alınarak irdelendi.

				Sempozyumun ikinci gününün ikinci oturumu, son oturum, “Çağlar Boyunca Malzeme ve Mimarlık Üzerine Değerlendirme” başlığını taşımaktaydı. Bu oturumun ilk bildirisinde, “göç ve ticaret yollarının kesiştiği Anadolu’da, insan hareketlerinin malzeme-mimari ilişkisine etkileri” üzerinde duruldu. Bunu takiben, “Endüstri Devrimi dönemi sonrası artan iletişim olanakları ve küreselleşmenin malzeme-mimarlık ilişkilerinde yerellik ve özgünlüğe etkileri; Anadolu örneği üzerine bir irdeleme” konusunu genel hatlarıyla ele alarak değerlendiren bir bildiriyle sempozyum noktalandı.

				Tarihsel süreç içinde, belki kronolojik anlamda “bilgi toplumu”na dönüşüm öncesindeki en önemli radikal değişimlere zemin oluşturan endüstri toplumuna geçiş ve sonrasındaki ilişkiler, gelişmeler ve değişiklikler iki açıdan önem taşımaktadır. Bunlardan ilki ve önceliklisi, endüstrileşmeyle birlikte her alanda tasarımın ve planlamanın bir bütün olarak nitelik değiştirdiği, hatta tasarım açısından tüm yaratıcı alanlarla ilintili bir “endüstriyel tasarım” olgusunun ortaya çıkışıdır. İkinci ve mimarlar, mimarlık açısından özellikle ağırlıklı bir diğer sonuç ise, endüstrileşmeyle birlikte artan oranda, “özgünlük” ve özellikle “yerellik” gibi niteliklerin giderek geri planda kaldığı yönündeki göstergelerdir. Özellikle son çeyrek yüzyılda hızla artan ulaşım ve iletişim olanakları, endüstriyel nitelikli yaklaşımların, değerlendirme ve üretimin sonuçlarını, gerek tasarım, gerek mimari alanda çok daha etkin bir şekilde ve giderek belirginleşen oranda gözler önüne sermektedir. 
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				Neticede, bu sempozyumda iki gün boyunca, üç ayrı oturumda, Anadolu’da geçmişten bugüne malzeme ve mimarlık ilişkileri ele alındı. Beklenenin üzerinde bir kitlenin izlediği sempozyumda, konuların mümkün olduğunca bir bütün olarak ele alınması ve değerlendirmeler nedeniyle süre aşımları oldu, ancak bu beklenen ve belki de değerlendirmeler açısından dile getirilmese de, makul sınırlar içinde arzulanan bir sonuçtu.

				UIA 2005 yılı Dünya Mimarlık Kongresi münasebetiyle Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yapı Malzemeleri Komitesi tarafından düzenlenmiş bulunulan, topraklarımızdaki, Anadolu’daki uygarlıkların izlerini taşıyan, çağlar boyunca süregelen malzeme ve mimarlık ilişkilerinin ele alındığı bu sempozyum aracılığıyla, gerek şehrimizde, İstanbul’da toplanan uluslararası mimarlık camiasına, bilim, kültür ve sanat insanlarına, gerek UIA 2005 nedeniyle dikkatlerini etkinliklerde yoğunlaştırmış yerli mimarlarımıza ulaşabilme, konuları birlikte ele alabilme ve değerlendirme olanağı da bir ölçüde doğmuş oldu.

				Sempozyuma izleyici olarak katılanlara bildiri metinleri, takip edilebilmesi amacı ile çoğaltılarak, verildi. Sempozyum bildirilerinin dijital ortamda ve basılı olarak, konu ile ilgili kapsamlı bir yayın niteliğinde katılımcılara, yerli ve yabancı izleyicilere ve ilgi duyan meslektaşlarımıza iletilmesi ile, ele alınan, üzerinde konuşulan, düşünülen konuların, Sempozyum’un kısıtlı saatleri ve UIA etkinliklerinin telaşlı günleri arasına sıkışıp kalması da aşılacak, mesleki kamuoyuna bu alanda kurgusu itibarı ile bir referans yayın sunulmuş olacaktır.

				Genelde kişilerin çok özel alanlardaki çalışmaları ve bulgularının yer aldığı sempozyum bildirilerinin aksine, her biri uzmanlarınca konusu içinde bütünlük taşıyan bir belge niteliğinde ele alınarak, nispeten kapsamlı bir şekilde ve süre ile çok kısıtlanmadan sunulmuş olan bu bildirilerin yer alacağı CD ve yayının, katılımcıların, dünyanın dört bir yanından gelerek, yaklaşık bir hafta boyunca şehrimizde konuk ettiğimiz meslektaşlarımızın kitaplığında bir başvuru kaynağı niteliğinde yer alacak olması da, sempozyumun mimarlık ve kültür alanına temel katkısı olarak değerlendirilmelidir. 

				Sonuç olarak, TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yapı Malzemeleri Komitesi tarafından düzenlenen bu sempozyum aracılığıyla, yerli ve konuk meslektaşlarımızla birlikte uygarlıklar, kültürler, mimari, malzeme, teknoloji, tarihsel miras ve ilgili konular arasındaki bağları ve karşılıklı etkileşimi bu alandaki mevcut durumla birlikte ele alarak, yeniden irdelemeye, değerlendirmeye ve belki de, en önemlisi, bu konular üzerinde birlikte düşünmeye fırsat bulduk; birçok hususu yeniden hatırladık, mesleğimize, görüşlerimize, değerlendirmelerimize katkılarını bir daha gözden geçirdik.

				UIA 2005 yılı Dünya Mimarlık Kongresi dolayısıyla İstanbul’da buluşan binlerce insanın iletişimi ve sonucunda oluşabilecek etkileşimin doğuracağı muhtemel sonuçlara, olumluluklara, sinerjiye hep birlikte “Anadolu’da Malzeme ve Mimarlık Sempozyumu” aracılığıyla katkıda bulunabilmiş olmamız ve bunun gördüğü ilgi, alanımızda mimarlık adına hedeflenen çalışmalarımız için, Yapı Malzemeleri Komitesi’ni daha da yüreklendirmiş olup bizlerin benzeri ulusal ve uluslararası toplantılar düzenleme ve yayınlar hazırlama açılarından hedeflerimizi yeniden gözden geçirme ve geliştirme sorumluluğunu bir kere daha vurgulamaktadır. 

			
			
				
					yayınlar
				

				Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri, Türkiye 1988-2004

				
					[image: mimarlara mektup 78]
				
				
					Derl. Aydan Balamir, Haziran 2005, Mimarlar Odası Yayınları, Ankara; Türkçe / İngilizce, 120 sayfa.

				

				Mimarlar Odası, her iki yılda bir gerçekleştirdiği “Ulusal Mimarlık Sergisi ve Ödülleri” aracılığıyla Türkiye’de mimarlık mesleği ve kültürünü gündeme taşıma yolunda kurumsal bir girişim örneği sergiliyor. İlk kez 1988 yılında Mimar Sinan’ın 400. yıldönümü anısına düzenlenmiş olan sergi ve ödül programının 10. dönemi 2006 yılında gerçekleştirilecek. Kitap, kongrede kapsamlı bir sergi olarak hazırlanan 1988 yılından 2004 yılına kadar verilen ödüllerin retrospektif seçkisi niteliğinde. Aydan Balamir, Hasan Özbay, Uğur Tanyeli ve Abdi Güzer’in, sergi ve ödül programını değerlendirdiği yazıları kitabın ilk bölümünü oluşturuyor. İkinci bölümde ise, dönemlere göre tüm dallardaki ödüllerin yer aldığı katalog bölümü yer alıyor. 

				

			
			
				Modern Turkish Architecture
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					Derl. Renata Holod, Ahmet Evin, Suha Özkan, Mayıs 2005, Mimarlar Odası Yayınları, Ankara; İngilizce, 195 sayfa.

				

				Kitap, 1982 yılında Orta Doğu Teknik Üniversitesi’nin, Pennsylvania Üniversitesi ortaklığında, Pennsylvania Üniversitesi Müzesi’nde düzenlenen “Modern Türk Mimarlığı” semineri ve sergisine paralel hazırlanmıştır. İlk baskısı 1984 yılında aynı üniversitenin yayını olarak sunulan kitabın ikinci baskısı Mimarlar Odası Yayınları’ndan çıktı. Kitapta, Türk mimarlığının Cumhuriyet dönemi öncesi ve erken Cumhuriyet dönemi ulusal kimlikle şekillenen durumu (Yıldırım Yavuz); yeni ulus devletle birlikte modernitenin ‘keşfi’ (Afife Batur); İkinci Dünya Savaşı süresince yaşanan güç dönemler (Üstün Alsaç); liberal ve demokratik çabalarla birlikte uluslararası stilin gelişi (Mete Tapan); 1960 sonrası çoğulculuk yaklaşımları ve dramatik değişimler (Atilla Yücel); yanı sıra konut yerleşimleri (Yıdız Sey) ve sosyal bağlamı çizen (İlhan Tekeli) iki tematik yazı yer alıyor. Kitabın Türkçe baskısı yine Mimarlar Odası Yayınları içerisinde yayıma hazırlanıyor. 

				

			
			
				Architecture in Turkey Around 2000: Issues in Discourse and Practice
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					Derl. Tansel Korkmaz, Haziran 2005, Mimarlar Odası Yayınları, Ankara; İngilizce, 180 sayfa.

				

				Modern Turkish Architecture kitabının 1980 sonrası gelişmeleri değerlendiren ikinci kitabı olarak yayımlandı. Kitap 1980’lerden bugüne Türkiye mimarlık ortamının oluşumuna etkin / sessiz katkılarda bulunmuş olay / aktör / yayın / projelerin, farklı bir deyişle ortamın tetikleyicilerinin / trafolarının haritasını çıkartmayı amaçlıyor. Bu doğrultuda, mimarlık eleştirmeni / tarihçisi / kuramcısı yazarlar, söz konusu dönemin en dikkate değer buldukları problematiğini özgül nirengi / kırılma noktaları üzerinden hikâye ediyorlar. Tüm bu çok katmanlı harita / resimlerin yan yana / üst üste gelişleri ve farklılaşmaları, gün ışığına çıkarttıkları ve karanlıkta bıraktıklarını yorumlanmaktadır. Zorlama bir bütünlük yerine çelişkileri ve çok katmanlılığı barındıran fragmenter bir yapı üzerine kurulan kitap üç bölümlü: “Mimarlık(sız) Kentleşme: İstanbul, Ankara ve İzmir”, “Peyzaj, Kent Peyzajı ve Yapılar” ve “Mimarlığın Durumu”. Tansel Korkmaz’ın önsözü ve İhsan Bilgin, Ali Cengizkan, Deniz Çalış, Elvan Altan Ergut-Belgin Turan Özkaya, Deniz Güner, Ali Kural ve Zeynep Mennan’ın makalelerinin yer aldığı kitapta, Cemal Emden’in İstiklal Caddesi fotoğrafları, içeriğe katkıda bulunuyor. Kitabın Türkçe baskısı yine Mimarlar Odası Yayınları içerisinde yayıma hazırlanıyor. 

				

			
			
				A Concise History:Architecture in TurkeyDuring the 20th Century
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					Derl. Afife Batur, Temmuz 2005, Mimarlar Odası Yayınları, Ankara; İngilizce, 102 sayfa.

				

				Kitap, 2004 yılında Mimarlar Odası’nın 50. yılını kutladığı “Buluşma”da Prof.Dr. Afife Batur’un konuşmasının genişletilmiş metni niteliğinde. 20. yüzyıl Türkiye mimarlığı, kitapta, tarihsel bir kurgu ile anlatılıyor. Kitabın adının da ima ettiği şekilde, “kısa bir tarihçe” niteliğindeki kitap şu alt bölümlerden oluşuyor: “Kurulma Yılları: 1923-1939”, “Savaş Yılları: 1938-1950”, “Savaş Sonrası Yıllar: 1950-1960”, “Yeni Arayışlar: 1960-1980”, “Kırılma ve Yeni Yollar: 1980-2000”. Kitabın Türkçe baskısı yine Mimarlar Odası Yayınları içerisinde yayıma hazırlanıyor. 

				

			
			
				Selçuk Batur İçin Mimarlık Yazıları
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					Ed. Ayda Arel, Ersen Gürsel, Suha Özkan, Derl. Çelen Birkan, Haziran 2005, Mimarlar Odası Yayınları, Mimarlar Odası’na Emek Verenler Dizisi - II, Ankara; Türkçe, 175 sayfa.

				

				Mimarlar Odası’na Emek Verenler Dizisi’nin ikinci kitabı olarak yayımlanan kitap, geçen yıl yitirdiğimiz Selçuk Batur’un anısına, onun “profesyonel kişiliğine bir saygı duruşu” olarak hazırlandı. Kitaba katkıda bulunanların da yer yer vurguladıkları gibi, onun mesleği olan mimarlık içindeki kilit rolü, belki de bu mesleğin düşünce yükünü yayınlarla yoğaltmak ve yaygınlaştırmak doğrultusundaki çabası olmuştur. Bu kitap en geniş anlamıyla, mimarlığın kapsadığı çeşitli etkinliklere ilişkin kuramsal metinlerden bir seçki ve bir derlemedir. Bülent Erkmen’in tasarımını üstlendiği bu seçkinin daha önce Türkçe’ye kazandırılmamış metinlerden oluşmasına dikkate edilmiştir. Doğan Kuban, Arif Şentek, Ayda Arel ve Suha Özkan’ın ön yazılarından sonra bu kuramsal metinler, peşisıra, yazıyı öneren kişilerin kısa sunuş yazıları ile birlikte yer almaktadır. 

				

			
			
				Architects and Disasters: UIA Summer School 2004
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					Derl. Emine Komut, Haziran 2005, Mimarlar Odası Yayınları, Ankara; İngilizce, 260 sayfa.

				

				Mimarlar ve Afetler kitabı, çok sayıda öğretim üyesi, meslek adamı ve mimarın afetler konusunda yaptığı uluslararası işbirliğin ürünüdür. Bu çalışma, kentlerimizde giderek daha büyük boyutlarda zarara ve kayıplara yol açan afetler karşısında bilinç yükseltmek, duyarlılık artırmak ve güvenli yaşam çevreleri sağlamak için, özellikle mimarların sorumluluklarına dikkat çekmek amacıyla hazırlandı. Bu amaca ulaşmak için bir eğitim programı etkinliği planlanarak, dokuz ülkeden mimarlık öğrencilerinin katıldığı UIA Yaz Okulu 2004 düzenlendi. “Kentsel Yerleşmeler ve Doğal ve Diğer Afetler” Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) Çalışma Programı, bu doğrultuda İzmir’de düzenlediği Uluslararası Yaz Okulu sürecinde, güvenli yapılı çevre kavramının mimari tasarımın vazgeçilmez bir öğesi olarak algılanması ve bu bilginin olabildiğince çok ülkede yaygınlaştırılması için çaba harcadı. 

				Bu kitapta, Yaz Okulu’nda işlenen çeşitli konulara yer verildi ve öğrenme sürecinde edinilen bilgi birikiminin uygulanması sonucunda ortaya çıkan ürünler sunuldu. Bu yayın ile mimarların afetler konusunda aktif bir rol üstlenmesinin kolaylaştırılması ve afetlerin felaketlere dönüşmesini önleyecek bilgi dolaşımının sağlanması düşünüldü. Kitabın içerdiği beş bölümde, Yaz Okulu’nda verilen dersler, İzmir kenti sunuşları, stüdyo çalışmaları, öğrenci sunuşları ve anımsanan anlar bulunuyor. Böylece, kentsel afetler konusunda bir ders kitabını aşarak, tüm süreci aktaran bir belge niteliğini taşıyor. Bu özgün afet eğitimi çalışmasıyla, mimarlara tasarım sürecine aktaracakları farklı bir bakış açısı sunuluyor. 

				

			
			
				Mimarlar Odası Tanıtım Broşürü / Chamber of Architects of Turkey Brochure
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					Mayıs 2005, Mimarlar Odası Yayınları, Ankara; 30 sayfa. Türkçe ve İngilizce iki broşür.

				

				Mimarlar Odası’nın kuruluşu, amaç ve sorumlulukları, örgüt yapısı ve yönetim organlarına ilişkin genel bilgiler broşürde bir araya getirildi. Kuruluşundan bugüne sürdürülen uluslararası ilişkiler ve yayın / arşiv çalışmaları, ödül programının yanı sıra, üye profili, güncel Oda yayınları ve iletişim bilgileri de broşürde yer alıyor. Broşür Türkçe ve İngilizce olarak iki ayrı yayın olarak hazırlandı. 

				

			
			
				Vedat Tek Arşivi Sanal Mimarlık Müzesinde

				Türk mimarlığının en kapsamlı arşivlerinden biri internette... Sanal Mimarlık Müzesi Mimar Vedad Tek arşivini herkes için ulaşılabilir kıldı: http://www.mimarlikmuzesi.org 
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				Deprem Yönetmeliği:Korunması Gerekli Ahşap Binaları Yıkalım mı?!
H. Besim Çeçener

				1999 Körfez depremi, bu tür büyük afetler karşısında ülkemizin ne ölçüde hazırlıksız ve umarsız olduğunu bir tokat gibi suratımıza çarptı. On binlerce insanımız öldü. Geride yüz binlerce yakınları korumasız kaldı. Sonunda, suç binaların üzerine yüklendi!..

				Deprem ve yangın ülkemiz insanının yüzyıllardır adeta yazgısıdır. Ne zaman, nasıl ve ne ölçüde geleceği bilinmeyen bu afetlere karşı bugüne kadar alınan önlemler yok denecek kadar azdır. Hatta diyebiliriz ki, sadece göstermeliktir. Gerek depremin, gerek yangının yarattığı korkunç zararlarda binaların rolü aşikârdır. Halk arasındaki ünlü deyime göre “Deprem değil bina öldürür.” Doğrudur. Biz buna ayrıca, bilinçsiz kentleşmeyi yaratan imar planlarını ve bu planların duyarsızca uygulanmasını ekleyebiliriz. Geçmiş yüzyıllarda dünya nüfusunun azlığı, yapı malzemelerinin ve inşa tekniğinin gelişmemişliği, o tarihler için büyük sayılabilecek kentlerde dahi, bina ve nüfus yoğunluğunun az olmasını sağlıyordu. Oysa günümüzde bu yoğunluk önlenemeyen ölçülere ulaşmıştır. Kuşkusuz, teknoloji de gelişmiştir. Ancak ne yazık ki, inşaat sektörünün ortaya çıkarttığı akıl almaz kazancın yarattığı spekülasyon, daha çok kâr etmek uğruna, teknolojinin gerektirdiği önlemlerin görmezlikten gelinmesini de beraberinde getirmiştir. 1999 Körfez depreminde iki katlı yığma binaların sıvası bile çatlamazken, 4-5 katlı betonarme binaların yerle bir olması ibret vericidir. Bu sözlerimden ‘betonarme ve çok katlı bina yapılmasın’ anlamı çıkarılmamalıdır. Gereken yerlerde kullanılması kaçınılmazdır. Teknolojinin gerektirdiği statik önlemleri almak yeterlidir. Japonya bu konuda örnek alınacak bir ülkedir. Benim endişe duyduğum şey, ülkemizde toplu konut uygulamalarında 10-15 katlı konut bloklarında yaşamanın insan doğasına uygun olduğunu savunmak da olası değildir. Bu bir fiziki planlama olayıdır. Kent bilimi, kentlerin insan doğasına uygun ölçüler içinde oluşmasının ölçülerini ve kurallarını belirlemiştir. Toplu konut alanlarında bu ölçülere uymayı engelleyen bir zorunluluk yoktur. Hele, Anadolumuz’da eski yerleşme bölgelerinin geçmişten günümüze gelen kentsel ve yapısal ölçülerinin, salt birtakım kişilerin daha fazla para kazanması için, kat kat artırılmasına hiç gerek yoktur. Çünkü o ölçüler havayı, güneşi, yeşili ve altyapı tesislerini korumak açısından kent biliminin öngördüğü ölçülerle örtüşmektedir. 

				Sadece bu ölçüler dahi, herhangi bir deprem halinde, mal ve can kayıplarını azaltacak niteliktedir.

				Geçmişten ders almamız gerekirse, Anadolu’da en yaygın şekilde uygulanan ahşap karkas binalar önde gelir. Konut inşaatının ticaret malı haline gelmediği, herkesin kendi için ev yaptırdığı o güzel günlerde, kişinin ahşap karkas sistemini yeğlemesinde deprem korkusunun önemli payı vardır. O nedenle evlerin iki üç katı aşması söz konusu değildi. Ahşap karkasın en önemli özelliği, deprem anında salınım yapması ve depremde ortaya çıkan darbeyi (hangi yönden gelirse gelsin) mas etmesidir. Sık sık yaşadığımız deneyimler ahşabın bu niteliğinin betonarmeden çok daha yetkin olduğunu kanıtlamıştır. Ahşap inşaat, salt deprem açısından değil, insan sağlığı açısından da üstünlüklere sahiptir. Konut ölçeğinde ahşap bina, sanıldığının aksine, aynı büyüklükte ve aynı konfor standartlarında betonarme binadan daha pahalı bir seçim değildir. Üstelik, iyi bir organizasyonla, çok daha kısa sürede tamamlanabilmektedir. Zamanında para olduğu göz ardı edilmemelidir. Ahşap binaya, çağımızın tüm konforunu getirmek mümkündür. Artık ıslak mekânlarda çinko kullanmak zorunda değiliz. Seramik döşeme, fayans kaplı duvar yapılabilmektedir. Çok güvenli elektrik donanımı döşenebilmektedir. Çağımızda, itfaiye teşkilatının olması bir yana, yangına karşı evimizde araç-gereç bulundurabiliriz. Ahşap malzeme, mimari yaratı açısından sonsuz denecek kadar olanaklara sahiptir. Geleneksel mimariye takılmaya gerek yoktur. Tümüyle çağımızı yansıtan mimari eserler yaratılabilir. Hatta özellikle çağımıza uygun mimaride olmalıdır. Kaldı ki, ahşap malzemenin ufku konut mimarisiyle de sınırlı değildir. Dünyada, özellikle Batlık ülkelerinde ve Amerika’da çok başarılı örnekler yapılmış ve yapılmaktadır.

				Ama, şu Deprem Yönetmeliği Olmasa!..

				“Deprem Yönetmeliği’nin hızlı kentleşmenin başlangıcı olduğunu kabul edebileceğimiz 1960’lı yıllarda değil de, 1999 depreminden sonra ele alınmasının büyük bir talihsizlik olduğunu söylemekten kendimi alıkoyamıyorum. “Buna da şükür” diye diye bugünlere geldik!.. On binlerce yurttaşımızın ölmesi mi gerekiyordu?!..

				Deprem Yönetmeliği’nin betonarmeyle çelik inşaatlara ilişkin hükümlerini eleştirilecek yetkinliğe sahip değilim. Buna karşın ahşap inşaatlara ilişkin 4-5 sayfa tutan hükümlere çekincelerim var. Öncelikle, getirilen hükümlerin salt statik endişelerin hiçe sayılmasını kabul edemiyorum. Ayrıca, mimari yaratıyı büyük ölçüde kısıtlayan, hatta mal sahibini ve mimarını ahşap bina yapmaktan caydıracak ölçüdeki bu birkaç kısıtlamanın statik açıdan mutlak uyulması zorunlu hükümler olduğundan da kuşkuluyum!.. Kişisel görüşüme göre (kuşkusuz daha birçok kişinin katılabileceği görüşe göre), Anadolumuz ahşap mimari örnekleri açısından dünyanın en çeşitli ve olgun eski yapılarına sahip bir coğrafyadır. Yüzyıllar boyunca bilgi, bilinç, deneyim ve birikim sonucu günümüze kadar gelen yüz binlerce eski binamızın çok az bölümünün tespit ve tescilinin yapılmış olması, her gün ülke çapında birçok örneğin yok edilmesi, sanırım bizim kuşağın ayıbıdır. Kendilerine mimar demeyi dahi çok gördüğümüz, isimlerini bile bilmediğimiz dülgerler, aslında binanın sadece ustası değil aynı zamanda mimarı ve mühendisidirler. Bize bıraktıkları miras ise, üstün mimari eser olmanın ötesinde, zamanlarına ait, toplumun sosyal yapısının, ekonomik düzeyinin ve sanatsal beğenisinin belgeleridir. Ve biz bu belgeleri insanlık adına korumakla yükümlüyüz.

				Yükümlü olduğumuz bir diğer şey, bundan sonra yapacağımız yeni ahşap binaların da eski binalar gibi çağımızı yansıtacak ve belgeleyecek nitelikte olmasını sağlamaktır. Oysa, Deprem Yönetmeliği ile getirilen hükümler adeta yeni ahşap karkas bina yapılmasını engellemek amacını taşımaktadır. İki katlı binalarda 12x12 cm. kesitli kereste kullanmaya gerek yoktur. Pencere ve kapıların köşelerden 150 cm. çekilme zorunluluğu nerdeyse tip proje yapmayı gerektirebilir. Cephesi 400 cm. olan odada cephe ortasında 100 cm.’lik tek pencereye izin vermek, günümüz yaşantısına yanıt veremeyeceği gibi, mimari yaratıyı da yok edecek niteliktedir. Bütün bunlar düzeltilebilir. Zor olan, mimarlarımızın bu konuda yeterli bilgi ve birikime sahip olmayışlarıdır. Bu konuda üniversitelerimizin yeterli öğretim yaptığı savunulamaz.

				Mimar, öncelikle ahşap malzeme hakkında bilgi sahibi değildir. En iyi kerestenin kestane, en kötüsünün kavak ve kızıl çam olduğunu bilmek zorundadır. Soğanlı keresteye yük bindirmenin tehlikesinin ayırımında olmalıdır. Suyuna biçilmeyen kerestenin döneceğini, ıslak kerestenin daralıp açıklık yaratacağını bilmelidir. En önemlisi, her farklı kerestenin farklı mukavemeti olduğunu, o nedenle bu konuda yapılacak mühendislik hesaplarının bilimsel açıdan güvenilirliğinin olmadığını, bu hesapların ancak malzemenin iyi tanınması halinde yararlı olabileceğini göz ardı etmemelidir. Esasen yönetmeliği hazırlayan yetkin öğretim üyeleri bu gerçeği bildiklerinden, ahşap karkas inşaatlar için statik hesap yapma zorunluluğu getirmemişlerdir. Ama yeterli ölçüde yol gösterici bilgiler de vermemişlerdir.

				Statik hesabın istenmemesi doğrudur. Ancak, olayın mühendislik gerektiren yanı çözümsüz kalmış, sorumluluk mimara yüklenmiştir. Bu boşluğu doldurmanın yolu, yönetmeliğe ek olarak, ahşap malzeme ve inşaatla ilgili pratik bilgiler içeren bir kitap hazırlamaktır. Konuyu ele alan yayınlar çok az ve dağınıktır. Sorun, deneme-yanılma metoduyla çözümlenmeye gücü olmayacak kadar önemli ve hayatidir. Cumhuriyetimizin ilk yıllarında benzer bir uygulama yapılmış, eli kırsal kesime uzanamayan yönetim, kırsal kesim insanlarının anlayacağı dilde birçok broşür yayınlamıştır. Tarımla ilgili broşürler yanı sıra, ahşap ve kerpiç binaların inşasını resimlerle anlatan yayınlar yapmıştır.

				Sorunun bir de teknisyen ve ustalara ilişkin yönü vardır. Ahşap karkas bina yapabilecek yetilere sahip usta hemen hemen hiç kalmamıştır. Valilikler kendi illerinde iş yapan ustalar için kurslar açmalıdır. Çünkü sorun sadece ahşap bina inşası değildir. Ticari amaçlı inşaatların ahşap çatıları için ruhsat aşamasında çözüm aranmamakta, çatıların güvenilirliği ustaların ustalığına kalmaktadır. Bu nedenle kuvvetli lodoslarda çatılar uçmakta, saçaklar çökmekte, ölümler olmaktadır.

				Yeni kuşakların ahşap karkas binalar konusunda bilgi, bilinç, deneyim ve birikimleri olmayışının bir diğer sakıncası, korunması gerekli taşınmaz kültür varlıklarının basit (adi) onarımları ve restorasyonlarında ortaya çıkmaktadır. Bu konuda sadece iyi niyetli olmak yetmemektedir. Mimarın ve ustanın eğitimi de gerekmektedir. Ayrıca, “Deprem Yönetmeliği” ile getirilen kısıtlayıcı hükümlerde, korunması gerekli taşınmaz kültür varlıkları dikkate alınmamıştır. Bu varlıkların gerek kereste kesit ölçüleri, gerek dış kapı ve pencerelerinin köşelere göre ölçüleri, yönetmeliğe uymamaktadır. Eğer yeni hükümler can ve mal güvenliği açısından mutlak gerekliyse, ülkemizi yöneten kişiler korunan binalarda yaşayan yurttaşları gözden mi çıkarttı?.. 

				Yahut: Korunması gerekli eski binaları yıkmamız mı lazım?!... 
			
			
				Mimarlar Odası’nın 28 Temmuz 2005 tarihli basın açıklaması:Tarım Arazilerinde “İmar Affı”!

				
					Hükümet, Dünya Mimarlık Kongresi’nin başladığı gün imar affı çıkarttı...

					Başbakan Erdoğan, dünya mimarlarına konuşurken, imar affı yasalaşmıştı...

					3 Temmuz 2005’te kabul edilen Kanunla tarım arazilerinde “paralı imar affı” ilan edildi...

					Mimarlar Odası onca uyarılara ve pişmanlıklara rağmen hâlâ imar affı çıkartılmasını ulusa şikâyet etmektedir...

				

				Dünya Mimarlık Kongresi’ne ev sahipliği yapmaya başladığımız ilk günde, tarım arazilerindeki kaçak ve uygunsuz yapılara “para karşılığında İMAR AFFI” çıkartıldı.

				TBMM’de 3 Temmuz 2005 günü kabul edilen 5403 sayılı “Toprak Koruma ve Arazi Kullanımı Kanunu”na eklenen Geçici 1. madde ile; tarım alanlarında tarım dışı amaç taşıyan kaçak yapılara, bulundukları arazinin metrekaresine 5 YTL ödenme koşuluyla “af” getirildi...

				Af Kanunu kabul edildikten sonra Dünya Mimarlık Kongresi’nin İstanbul’daki aynı tarihte yapılan açılış törenine katılan Başbakan, binlerce mimara yaptığı konuşmada “Bu kongrenin mesajları ve kararları bize yol gösterecek...” demişti. Kongrede ise özellikle imar aflarının kesinlikle durdurulması birçok konuşmada ve kongre bildirgesinde dile getirilmişti...

				Geleceğimiz Karartılıyor

				Kaçak yapılaşma özellikle tarım alanlarında gerçekleştiğinde çok daha yaşamsal sorunlar yaratıyor ve ulusun geleceğini tehdit eden toprak kayıplarına neden oluyor.

				Kentlerdeki kaçak yapılardan çok daha büyük suç oluşturan ve bu nedenle geçmişteki birçok imar affında da “kapsam dışı” bırakılan tarım arazilerindeki yasadışı işgalin affedilmesi, gelecek kuşakları da tarımsal beslenme kaynaklarından yoksun bırakmak anlamına geliyor.

				Bu açık gerçeğe rağmen Hükümetin para karşılığında ve gelir bekleyerek tarım alanlarına imar affı çıkartması “vahim”dir. Bu kabul edilemez aftan elde edilecek gelirin hesaplanamaz ölçüde daha fazlası tahrip edilen tarım arazilerinin kurtarılmasına dahi yetmeyecektir.

				Mimarlar Odası onca uyarılara ve pişmanlıklara rağmen hâlâ imar affı çıkartılmasını ulusa şikâyet etmektedir...

				Söz konusu geçici madde aynen şöyledir:

				Geçici Madde 1- 11.10.2004 tarihinden önce tarım arazileri; gerekli izinler alınmadan tarım dışı amaçlı kullanıma açılmış ve tarımsal bütünlüğü bozmuyor ise söz konusu arazinin istenilen amaçla kullanımı için, altı ay içerisinde Bakanlığa müracaat edilmesi, hazırlanacak toprak koruma projesine uyulması ve tarım dışı kullanılan tarım arazilerinin her metrekaresi için beş Yeni Türk Lirası ödenmesi şartıyla izin verilir. 

			
			
				Trakya BKBT’de “Kırım’ın Mimari ve Kültürel Değerleri” Başlıklı Sunum

				12 Mayıs 2005 Perşembe akşamı Dr. Nur Kançal ve Özgür Karahan’ın katılımıya Temsilciliğimizde “Kırım’ın Mimari ve Kültürel Değerleri” başlıklı bir sunum gerçekleştirildi.

				Aslen İsviçreli olan Nur Kançal, “Kırım Hanlarının İmar Faaliyeti ve Mezar Taşları” başlıklı teziyle yüksek lisansını, “Bahçesaray’daki Hansaray’ın Yerleşim Düzeni ve Mimarisi” adlı çalışmasıyla da doktorasını tamamlamış, şu anda da Bilim ve Sanat Vakfı’nda sanat tarihi dersi vermektedir. Temsilciliğimizdeki sunumda, özellikle Kırım’ın yaşadığı göç nedeniyle, geriye dönüşteki yeniden yapılanma ve elde kalan geleneksel mimari hakkında bilgiler verildi.

				Kırım’ın tarihçesinden söz eden konuşmacı Özgür Karahan da, göçler dolayısıyla Türkiye’de de önemli sayıda Kırım kökenli insanın yaşadığını ve kurdukları dernekle dayanışmayı sürdürdüklerini anlattı. Ülkede devrim sonrası şehir ve kasaba isimlerinin değiştirildiğine değinen Karahan, Puşkin’in Bahçesaray’daki bir çeşmeden etkilenerek bunu tema alan bir şiirinin bulunması nedeniyle yalnız Bahçesaray’ın isminin aynen bırakıldığı gibi anekdotlarla söyleşiye devam etti.

				Naci Güner
			
			
				Living Steel Uluslararası Sürdürülebilir Konut Yarışması“8 Milyar İnsanı Nasıl Barındırabiliriz?”

				Konut tasarımı ve inşasında yenilikleri özendirmek için çelik üretiminde çalışan şirketler ve üst kuruluşlarınca oluşturulan beş yıllık bir uluslararası program olan Living Steel tarafından, küresel konut ihtiyacını karşılayacak yenilikçi fikirlerin ortaya çıkarılması amacıyla, biri Hindistan’da diğeri ise Polonya’da bulunan iki arazi için sürdürülebilir ekonomik, sosyal ve çevresel ilkeler üzerine kurulu konut tasarımı elde etmeyi hedefleyen bir yarışma açıldı.

				
					Ödüller:

					Ön seçimi geçecek her ekip için 10.000 Euro

					Her iki arazi için, başarılı bulunan birer proje için 50.000 Euro

				

				
					Takvim:

					Niyet mektuplarının gönderimi için son tarih: 1 Aralık 2005

					Seçilen ekiplerin bildirilmesi: 6 Ocak 2006

					Yarışma belgelerinin yarışmacılara gönderimi: 13 Ocak 2006

					Projelerin teslimi için son tarih: 14 Nisan 2006

					Jüri toplantısı: Mayıs 2006

					Sonuçların açıklanması: Haziran 2006

					İletişim: Cathy Johnson

					Web: www.livingsteel.org

					E-Posta: cathy.johnson@livingsteel.org

					Adress: Living Steel Competition Secretariat, 825 Elliot Drive, Middletown - Ohio 45044, ABD 

				

			
			
				Ulusal Mimari Proje Yarışmasıİstanbul İl Özel İdaresi Hizmet ve İl Genel Meclis Binası

				İstanbul İl Özel İdaresi Hizmet Binası ve İl Genel Meclis Binası ile Çevre Düzenlemesine İlişkin, toplam inşaat alanı (teknik hizmet alanı dışında) 12.000 m2 olarak hesaplanan kompleksin mimari projesi ve çevre düzenlemesi 4734 sayılı Kamu İhale Kanunu, Mimarlık, Peyzaj Mimarlığı, Mühendislik, Kentsel Tasarım Projeleri, Şehir ve Bölge Planlama ve Güzel Sanat Eserleri Yarışmaları Yönetmeliği kuralları kapsamında, serbest, ulusal ve tek kademeli olarak yarışmaya çıkarılmıştır.

				Yarışma, Mimarlar Odası’na kayıtlı tüm mimarlara açıktır. Projelerin son teslim tarihi 6 Eylül 2005 saat 17.00’dir. Değerlendirme çalışmaları için jüri 14 Eylül 2005’te toplanacak ve sonuçlar ülke çapında dağıtılan günlük gazetelerde ilan edilecektir. Yarışmaya katılan bütün projeler sonucun ilanından sonra 15 gün süre ile sergilenecek ve bu süre sonunda kolokyum yapılacaktır.

				Asıl Jüri Üyeleri: Mine İnceoğlu (Y. Mimar, İTÜ), Zeynep Ahunbay (Y. Mimar, İTÜ), İlgi Aşkun (Y. Mimar, MSGSÜ), Hüseyin Cengiz (Y. Mimar, Şehir Plancısı, YTÜ), Zekeriya Polat (İnş. Y. Müh., İTÜ), Zekiye Yenen (Y. Mimar, Şehir Plancısı, ODTÜ), Ferhan Yürekli (Y. Mimar, İTÜ)

				
					Ödüller:

					1. Ödül: 40.000,00 YTL

					2. Ödül: 30.000,00 YTL

					3. Ödül: 20.000,00 YTL

				

				
					Mansiyon

					5 adet mansiyon 10.000,00 YTL (her biri)

				

				
					Satınalma

					4 adet satınalma 5.000,00 YTL (her biri)

				

				
					Adres: İstanbul İl Özel İdaresi Sultanahmet Yerebatan Caddesi No: 10 Eminönü 34410 İstanbul

					Tel: (212) 511 79 00 (Santral)

					(212) 511 79 10 (İl Özel İdare Genel Sekreter V.), Faks: (212) 522 96 67

					E-Posta: yarisma@istanbul.gov.tr 

				

			
			
				Antalya Kent Merkezi Doğu Garajı ve Halk Pazarı Alanı Düzenlemesi Mimari Proje Yarışması Sonuçlandı

				
					1. Ödül: Ömer Ozan Erkal (Y. Mimar), Danışmanlar: Fuat Emre Erkal

					2.Ödül: Kayahan Türkantoz (Dr. Mimar), M. Kerem Özel (Dr. Mimar), Evrim Akcan (Mimar), Emre Torbaoğlu (Mimar), Tayfun Kahraman (Şehir Plancısı), Füsun İşcan (Mimar), M. Zühre Sözeri (Dr. Mimar), Yardımcılar: İlhan Düz (Mimarlık Öğrencisi)

					3.Ödül: Hasan Özbay (Y. Mimar), Baran İdil (Y. Mimar), A. Tamer Başbuğ (Mimar), Ramazan Avcı (Mimar), Yardımcılar: Tülay Özçelik (Mimar), Aykut Dönmez (Mimar), Arife Özçelik (İnşaat Teknikeri), Danışmanlar: Osman Gazi İlhan (Mimar)

					1. Mansiyon: Atilla Evgen (Mimar), Cem Katkat (Mimar), Yardımcılar: Melissa Durmaz (Mimarlık Öğrencisi), Nükhet Bodur (Mimarlık Öğrencisi), Noyan Kıran (Kimya Mühendisi), Caner Tekcan (Tekniker)

					2. Mansiyon: Nimet Aydın (Y. Mimar), Gizem Turgut (Mimar), Yardımcılar: Burcu Poyrazoğlu (Mimar), Mehmet Altıkulaç (Mimar), Evrim Sunal (Mimar), Ali Düzdağ (Mimar), Aslı Apaydın (Mimar), Kezban Ünal (Peyzaj Mimarı), Hakan Öztürk (Mimar)

					3. Mansiyon: Nail Atasoy (Mimar), Yardımcılar: Deniz Atasoy (Mimarlık Öğrencisi), İrfan Güler (Mimarlık Öğrencisi), Zeki Bellikli (Mimar), Tayfun Tercan (Güzel Sanatlar Fakültesi Öğrencisi), Emin Cenker (Güzel Sanatlar Fakültesi Öğrencisi)

					4. Mansiyon: Yakup Hazan (Rest. Uz. Y. Mimar), Yardımcılar: Ekrem Güzel (Mimarlık Öğrencisi), Işıl Ruhi (Mimar), Abdullah Erdoğan (Mimarlık Öğrencisi), Tolga Hazan (Mimarlık Öğrencisi), Ali Çığan (Mimarlık Öğrencisi), Evrim İşlek (Mimarlık Öğrencisi)

					5. Mansiyon: Murat Uluğ (Y. Mimar), Eylem Pala Uluğ (Mimar), Ufuk İnal (Mimar), Yardımcılar: Damla Onur Özbey (Mimar), Danışmanlar: Prof. Kamuran Öztekin (Y. Mimar)

					Yarışmanın kolokyumu 15 Ağustos 2005 günü saat 17.00’de Mimarlar Odası Antalya Şubesi toplantı salonunda yapılacaktır. 

				

			
			
				Diyarbakır Yenişehir Belediyesi Hizmet Binası Proje Yarışması Sonuçlandı

				
					1. Ödül: Özcan Uygur, Semra Uygur, Yardımcılar: Necati Seren, Evren Başbuğ, Özcan Kaygısız, Özlem Taşkın, Hasan İşben Önen

					2. Ödül: Özgür Bingöl, İlke Barka, Emre Savga, Yardımcı: Özgür Özer

					3. Ödül: Zeki Şerifoğlu, Danışman: İlhan Altan, Yardımcılar: Kağan Kılıç, Rahmi Gümrükçü, Belma Şerifoğlu

					Mansiyon: Bahriye Gönül Tavman, Esin Boyacıoğlu, Keriman Dilek Berberoğlu, Yardımcılar: Şeyda Akkan, Göktan İmamoğlu, Uğur Bayram

					Mansiyon: İlker Otman, Melih Yüksel, Mesut Kıngır, Yardımcı: Baran Yılmaz

					Mansiyon: Recep Üstün, Berna Üstün, Osman Tutal, İlker Kökçü, Yardımcılar: Özün Karadeniz, Derya Şahbaz, Eşref Dönertaş, Evrim Elevli, Eser Kahveci, Cem Şahin

					Satınalma: Nevzat Oğuz Özer, Yasemen Say Özer, Tan Kamil Gürer, Nihan Güzererler, Yardımcı: Cenk Sağman

					Satınalma: İlker Fatih Özorhon, Danışman: Güliz Küçüközdemir, Yardımcı: Hasan Apaydın

					Satınalma: M. Orkun Özüer, Kerim Çınar, Danışman : Füsun Ece Ferah, Yardımcı: Oğuz Filik

					Satınalma: Ozan Öztepe, Derya Ekim, Ali Çalışkan, Emre Apak, Danışmanlar: Sinan Akarsu, Cem Kartal

					Satınalma: Murat Arif Suyabatmaz, Yardımcılar : Esra Doğan, Duygu Doğan

					Satınalma: M. Murat Uluğ, Eylem Pala Uluğ

					Yarışma için 264 şartname satın alınmış olup yarışmaya 81 adet proje katılmıştır. Kolokyum 25 Haziran 2005 tarihinde saat 14.00’te Diyarbakır Bağlar Belediyesi Toplantı salonunda yapılacaktır. 

				

			
			
				Konya Büyükşehir Belediyesi Yaya Üst Geçitleri Mimari Proje Yarışması Sonuçlandı

				
					1. Ödül: Ödüle Layık Eser Bulunamamıştır.

					2. Ödül: Ödüle Layık Eser Bulunamamıştır.

					3. Ödül: Sami Kalfaoğlu, Yardımcıları: Vahit Karakaya, Mehmet Fatih Bölük, Habibe Tuğba Keskin, Melek Kutlu, Beyza Yazıcı

					1. Mansiyon: Fatih Canan, Armağan Güleç, Yardımcıları: Tuğba Günüç, Süleyman Kalkan

					3. Mansiyon: Bilgehan Yılmaz, Yardımcıları: Engin Denizhan Al, Erhan Polat, Ömer Faruk Bilal, Uğur Emre Demirci

					Satın Alma: Feridun Uluca

					Satın Alma: Mustafa Sütiçen, Fatih Uygun, Yardımcıları : Emine Özdöner, Tuğba Şen, Miyase Ruhsar Ulukara

					Satın Alma: Murat Oral 

				

			
			
					Pendik Belediyesi Yeni Hizmet Binası Ulusal Mimari Proje Yarışması Sonuçlandı


					1. ödül: Mimari: Deniz Dokgöz (DEÜ), Ferhat Hacıalibeyoğlu (DEÜ), Orhan Ersan (SDÜ), Statik: İsmail Saka, Makine: Mustafa Koca, Elektrik: Namık Onmuş

					2. ödül: Mimari: Rıfat Gökhan Koçyiğit (MSÜ), Bilge Bulut Aksaz (MSÜ), Statik: Ahmet Nebioğlu, Makine: Eray Aydın, Elektrik: Aliksan Taşdemir

					3. ödül: Mimari: Cem Açıkkol (ODTÜ), Kaan Özer (Gazi Ü.), Danışmanlar: Hatice U. Özer, Bolkar Açıkkol, Yardımcılar: Yılmaz Tek, Demet Küçük, Aydın Ali Kayahan, Nazmiye Öztürk, Yıldırım Haberal, Nuh Tüccar (Maket), Statik: A. Kenan Özbek, Makine: Fuzuli Topal, Elektrik: Ali Gündüz

					1. mansiyon: Mimari: Burçin Cem Arabacıoğlu (MSÜ), Statik: Süleyman Emre, Makine: Emre Akay, Elektrik: Şerif Ali Kırmızıkaya

					2. mansiyon: Mimari: D. Ümit Yücel (Gazi Ü.), Çiğdem Yücel (Gazi Ü.), Yardımcılar: Banu Bayrak, A. Tolga Turunç, Seyhun Öner, Zekeriye Aktaş, Ersin Fidangül, Şule Murat, Statik: Yaşat Poyraz, Makine: Suat Gülçimen, Elektrik: Adnan Şenkardeş

					3. mansiyon: Mimari: Semra Uygur (ODTÜ), Özcan Uygur (ODTÜ), Ömer Emre Şavural (ODTÜ), Fatih Yavuz (ODTÜ), Hasan Okan Çetin (ODTÜ), Yardımcılar: Necati Seren, Betül Koç, Mustafa Can Cansoy, Mehmet Ekin Uygur, Deniz Uygur, İrem Erdinç, Selahattin Yazıca (Maket), Mehmet Savaş (Maket), Statik: Alhan Gedik, Makine: Bahri Türkmen, Elektrik Kemal Ovacık

					4. mansiyon: Mimari: M. Murat Uluğ (ADMMA - İTÜ), Eylem Pala Uluğ (OGÜ), Yardımcılar: Barış Demir, İsmail Karatay, Statik: Muhterem Eroğlu, Makine: H. Turay Yüksel, Elektrik: Nüvit Sani Karaibrahimoğlu

					5. mansiyon: Mimari: M. Orkun Özüer (İTÜ), Bülent Çetin (YTÜ), Danışmanlar: Fuat Taşkıranoğlu, Füsun Ece Ferah, Statik: Barış Sarı, Makine: V. Erdem Keskin, Elektrik: Ünver Coşkun

					Satınalma: Mimari: Gülay Keleş Usta (KTÜ), Ayhan Usta (KTÜ), Yardımcılar: Şükrü Henden, Necmettin Selimoğlu, Tunahan Koç, H. Emre Engin, Statik: Mehmet Uz, Makine: Bülent Aydın, Elektrik: Oktay Levent Keleş

					Satınalma: Mimari: Seçkin Kutucu (DEÜ), Murat Burak Altınışık (DEÜ), Tomurcuk Yonca Kutucu (DEÜ), Statik: İnan Tat, Makine: Hüseyin Vatansever, Elektrik: Belgin Öztürk

					Satınalma: Mimari: Yavuz Selim Sepin (İDMMA - STUTGART TÜ),Yardımcılar: Martin Shameti, Aycan İşcan, F. Hamza Çimen, Statik: Mahmut Şaşmaz, Makine: Türkay Yeşilkaya, Elektrik: Celalettin Karagülle

					Satınalma: Mimari: Dr. Özgür Ediz (MSÜ), Dr. Levent Arıdağ (YTÜ), Yardımcılar: Nusret Arslan, Ezgi Karakol, Ayşe Vildan Ekşi, Nezih Tiryaki, Ünal Güner, Statik: Şinasi Güner, Makine: Muzaffer Kabakçı, Elektrik: Bülent Yılmaz

					Satınalma: Mimari: Dr. Erdal Yıldız (KTÜ), Prof. Dr. Hülya Turgut Yıldız (İTÜ), Yardımcılar: Demet Mutman, Mustafa Yılmaz, Gökçe Ketizmen, Ulvi Altan, Statik: Mustafa Karagüler, Makine Nuri Yıldırım, Elektrik Ali Göçmen

					Kolokyum, 27 Ağustos 2005 günü saat 11.00’de proje teslim yeri Mehmet Akif Ersoy Sanat Merkezi Konferans Salonu’nda yapılacaktır.

					Yarışma sergisi, 21 ağustos 2005 - 28 ağustos 2005 tarihleri arasinda aynı yerde sergi salonunda yapılacaktır. 

			
			
				Van-Beşyol Meydanı, Hastane Caddesi, Milli Egemenlik Caddesi ve Çevresi Kentsel Tasarım Proje Yarışması Sonuçlandı

				
					1. Ödül: Hamdi Dostoğlu (Mimar), Aslıhan Özaslan (Peyzaj Mimarı)

					2. Ödül: Nimet Aydın (Y. Mimar), Gizem Turgut (Mimar)

					3. Ödül: Günay Erdem (Mimar), Sunay Erdem (Peyzaj Mimarı), Pınar Özyılmaz (Peyzaj Mimarı), Volkan Müftüoğlu (Peyzaj Mimarı), M. Nazım Özer (Şehir Plancısı), Yardımcılar: Uğur Kara (YYÜ Fef Biyoloji Böl. Araş. Gör.), Fatma Banu Bytaş Kara, Gökhan Boran, Engin Esen (Öğrenci, Anadolu Ü. İşl.Böl.), Semiha Demirbaş (Öğrenci, AÜ Peyzaj Mim. Böl.), Hazal Sarıaslan (AÜ Peyzaj Mim. Böl.), Gülşen Ayla (AÜ Peyzaj Mim. Böl.), Hande Erden (AÜ Peyzaj Mim. Böl.), Danışman: Prof. Dr. Oğuz Yılmaz (AÜ Peyzaj Mim. Böl.) 

				

			
			
				TEŞEKKÜR

				1-10 Temmuz 2005 tarihlerinde İstanbul’da gerçekleşen Uluslararası Mimarlar Birliği’nin 22. Dünya Mimarlık Kongresi’ne yönelik Şubemizin hazırladığı projelere destek veren

				• İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na • Beşiktaş Belediye Başkanlığı’na, • Seramik Federasyonu’na   • TİMDER’e   • KİPTAŞ’a • Ege Pazarlama’ya   • Türk Ytong A.Ş.’ye   • Tekmar Marble Industry’e;

				Şubemizin Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası’nın dış cephe boyalarını bağışlayan

					Marshall Boya ve Vernik A.Ş.’ye
katkılarından dolayı teşekkür ederiz.

					TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu
				
				
					
						Sergilerimiz...

						
							Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi UIA 2005 İstanbul kongresi sırasında tematik toplantıların yanında kamuoyunda da yankı uyandıran bir dizi sergi açtı.

						

					

					
						Depremini Bekleyen İstanbul Sergisi

						Depremini Bekleyen İstanbul Sergisi UIA 2. Bölgesinde ve Alp-Himalaya deprem kuşağında yer alan tarihî kentleri barındıran ülkelerin uzmanlarının karşılıklı deneyim alışverişinde bulunduğu “Deprem Bekleyen Tarihî Kentlerde Mimarlık” temalı panel-forumla paralel düzenlendi.

						
							[image: mimarlara mektup 78]
						
					

					
						Fotoğraflarda İstanbul

						Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin geleneksel olarak düzenlemekte olduğu fotoğraf yarışmalarıyla seçilen İstanbul fotoğrafları ilk defa UIA 2005 İstanbul kongresi sırasında toplu olarak “Fotoğraflarda İstanbul” sergisi başlığı altında sergilendi.
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						Dal Örgü Ev Sergi

						Besin toplayıcılığı ve avcılığa dayalı gezginci yaşam biçiminden, üretim devrimi olarak adlandırılan, yerleşik köy yaşantısına geçiş, kültür tarihinin en önemli aşamalarından biri olarak kabul edilir. Günümüzden 9-10 bin yıl önce, tarıma dayalı üretim ve hayvanın evcilleştirilmesi süreci günümüz uygarlığına geçişte çok önemli bir aşama olarak gerçekleşmiştir. Ancak bu yeni yaşam biçiminin İstanbul ve çevresini etkilemesi Anadolu yerleşimlerinden çok sonraları, günümüzden 7500 yıl önce gerçekleşir. Fikirtepe Kültürü olarak bilinen bu süreçte kullanılmış olan “dal örgü ev”lerin model örneği UIA Kongre Vadisi’nde katılımcılara tanıtılmıştır.
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						“İstanbul ve Mimarlık”

						800.000 yıldır insan yaşamına mekân olan kentimiz İstanbul’da kentsel yerleşimin tarihi ise günümüzden 2700 yıl öncesine uzanmaktadır. Günümüzde bu geçmişi reddeden bir çarpık yapılaşmanın yanında, bu mirası geleceğe taşıyan zengin modern mimarlık örnekleri de bulunmaktadır. İstanbul’un geçmişten günümüze tarihî mirası, modern mimarlık örnekleri ve kent suçları olarak nitelendirdiğimiz çarpık yapılaşma, 21. yüzyılın İstanbul gerçeği olarak UIA Kongresi katılımcılarına “İstanbul ve Mimarlık” genel başlığı altında, “Tarihte İstanbul”, “Kent Suçları” ve “İstanbul’da Mimarlık” başlıkları ile anlatılmaya çalışılmıştır.
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						48m2’de İstanbul ve Mimarlık Sergisi

						Ev sahibi oda birimi olarak şubemizin, UIA 2005 İstanbul Kongresi’nde ana kongre mekânı olan Lütfi Kırdar’da sergi alanı talebi karşılığında ancak 48 m2’lik alan verilebildi. Yarımburgaz mağaraları ile başlayan ve günümüze uzanan insanın İstanbul’da mekân arayışı serüvenini anlatma çabasının sonucu olan “48 m2’de İstanbul ve Mimarlık Sergisi” kongrenin en çok ilgi toplayan sergisi oldu. 
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			∏ mimarlara mektup 79
		
		
			“Orada Olmayan” Kentler
Deniz İncedayı
Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu 2. Başkanı
		

		Günümüzde yaşamın hızlı gelişmelere bağlı değişimi her alanda yeni çözüm arayışlarını beraberinde getirdi. Yeni üretim-tüketim biçimleri ve ilişkileri karşısındaki kent, yansımaları karşılayan niteliğiyle mimari, kentsel tasarımda önemli bir araştırma alanı oluşturuyor. Giderek karmaşıklaşan ve farklı boyutlar kazanan mimarlık alanında buna bağlı olarak, yeni düşüncelere, bilgi alanlarına, yaratıcılık biçimlerine ve yöntemlere gereksinim artmaktadır. Çözüm önerilerinde, günün koşullarını doğru değerlendirebilmek, çağdaş, uygar çevreler üretebilmek temel kaygıyı oluşturuyor. 

		Kent şüphesiz, sürekli bir değişim sürecidir ya da sürekli değişen yaşamın somut yansımasıdır. Mimari, kentsel tasarım uygulamaları da bu bağlamda, yaşanan değişim sürecinin sonuçları olarak değerlendirilebilir. 

		Değişimin değeri, var olanın özünü taşımak, iletmek ve geliştirmektir. Bu nedenle meslek alanımızda “değişim” kavramının titizlikle tartışılması gerekir. Değişim, maddi, manevi değerleri sürdürmenin, yaşatmanın ve varlığa saygının bir aracı olabileceği gibi, değerleri yitirme, yok etme ya da yozlaştırma riskini de taşımaktadır. Burada önemli bir vurgu, değişimin farklı boyutları üzerinde olmalıdır. Batı ülkelerinde son yıllarda gerçekleştirilen yeniden işlev kazandırma, iyileştirme, dönüştürme uygulamalarında da gözlendiği gibi çevresel dönüşüm; sosyal, kültürel, psikolojik, ekonomik, tarihsel vb. gibi faktörler göz ardı edilmeksizin ele alındığı ölçüde başarılı sonuçlara ulaşmaktadır. Projeler sadece fiziksel koşulların iyileştirilmesi amacıyla sınırlı olmamakta, bunun ötesinde çağın göç, nüfus artışı, sosyal bütünleşme, çevre psikolojisi, aidiyet gibi sosyal, kültürel, psikolojik vb. bağlamlardaki sorunlarına da çözüm arayışları olarak değerlendirilmelidir. Edinilen deneyimler, tasarım ve değişim sürecinde manevi değerlerin baskın rolünü vurgulamaktadır. Manevi değerler de maddi - fiziksel değerler kadar kenti biçimlendiren, yeniden üreten süreçlerdir. Hatta maddi değerlerden daha belirleyici olan, öze ait, uzun erimli süreçlerin taşıyıcıları olabilirler. Manevi değerler, kentin kentli ile geliştireceği duygusal iletişimin aracıdır, bir diyalog biçimidir, kentlinin ortak belleğidir. Diğer bir deyişle, kentlinin paylaştığı geçmişi, düşlediği geleceğidir. Kentin kültür varlıklarında saklananlar yalnızca geçmişin gözle görülen belgeleri değildir, kentin nesilden nesile taşınan kişiliğidir, duygu ve düşünce bütünüdür, kültürel altyapısıdır. 

		Bugün kentlerimizde farklı alanlarda ve konularda meslek örgütleri, kuruluşları ve sivil toplum, kentsel değişim önerileri ve projeleri karşısında dayanışmanın ötesinde protesto platformları oluşturmaya hazırlanıyor. Bunun nedeni, kentin manevi değerleri olarak değerlendirilebilecek tarihî, doğal, kültürel kaynakları konusundaki duyarsız girişimlerdir. Bilim insanlarının görüş ve düşüncelerinden uzak, kentsel ortaklığı duymayan, ortak belleği adeta yok sayan yaklaşımlar, kent ile kentli ilişkisinin yitirilmesine yöneliktir.

		Projeler tekil olarak meslek platformunda değerlendirilecek ve tartışılacaktır kuşkusuz. Ancak, bunun ötesinde yeni dünya düzeninin birörnekleştiren kentsel politikalarını, kimliğin yitirilişini daha uzun bir süre tartışmak gerekecek. Yakın geçmişte İstanbul’da Haydarpaşa Garı ve TCDD Limanı, Radyo Evi, Atatürk Kültür Merkezi konularındaki yaklaşımlar, yeterli araştırma ve düşünce derinliği taşımayan, kentsel tasarımı iki boyutlu değerlendiren, kültürel ve manevi kaynakları fark edemeyen tutumlar olarak adlandırılabilir, hatta şu soru da sorulabilir: “Kimliğin bedeli var mıdır?”

		Dünyada tasarım kuramcıları, küreselleşme sürecinin ana tartışması olarak kültürel, tarihi, doğal değerleri ve bunları bütünleştiren kimliğin yaşatılmasına ait yöntemleri sorgularken, bir taraftan da öze ait değerleri yeniden üreterek yaşatmak yerine yok eden ve yıkan kentsel politikalar yeni uygulamalarla gündemi işgal etmiş durumda. Bir taraftan meslek araştırmaları yerel kültür varlıklarının tasarım alanındaki önemini vurgularken, kültürel tutarlılık ve süreklilikten söz ederken, diğer taraftan eksik ve yetersiz bilincin ürünü olan projelerle kentlerin yeni biçimleri düşleniyor. Kent, her geçen gün duyarlı ve akılcı karşı duruşlara daha fazla gereksinim duyuyor. Kendilerine uygun gerekçelerle tasarlanan söz konusu kentsel dönüşüm projeleriyle, kentsel bağlamından kopuk, toplumdan uzak duran birçok uygulama yaşama geçirilebilir, “yeni” kentler üretilebilir. Kentin, manevi değerleriyle bütünleşerek anlam kazanan varlığını, taşıdığı iletileri ya da genlerini, bu “kendini yitirmiş” mekânlarda bulmak kolay olmayacak ve ikinci bir soruyu sormak gerekecek: “İstanbul nerede?” 

	
	
		
			1 Eylül Dünya Barış Günü
		

		
			
		
		1 Eylül savaşın çıktığı gündü; Dünya Barış Günü olarak kutsandı. Eylül, barışta ısrar etmenin zamanıdır.

		

	
	
		
			2006 Yılı Ajandası Fotoğraf Yarışması
			“Mimarlık ve Su”
		

		
			“Bir kent, içinde ve çevresinde ne kadar çeşitli su öğesi varsa, o kadar güzel oluyor…” *
		

		

		İstanbul bu yüzden her şeye karşın hâlâ güzel, hâlâ direniyor. UIA 2005 İstanbul Dünya Mimarlık Kongresi’nden sonra kentimize, su ve su öğeleriyle daha da güzelleşen, gülen bütün kentlere bir kez daha bakmak istedik; bu nedenle 2006 yılı için yarışmamızın temasını “Mimarlık ve Su” olarak belirledik.

		Üç tarafı denizle kaplı ülkemizde ve iki yakası Boğaz ile komşu kentimizde suya uzun yıllardır sırtımızı döndük. Bugün ise “her anlamda” ciddi bir tahribat süreciyle karşı karşıyayız. Bu nedenle, su içinde, su kenarında, su boyunda biçimlenen su öğelerini, doğaya aykırı düşmeden mimari bir eleman olarak hayatımızın bir parçası haline getiren mekân kültürüne bir kez daha fotoğrafik bir gözle bakmanın, suyun ve su öğelerinin değerini bir kez daha anımsamanın tam zamanıdır.

		Suyla olan bağımızın koparılmadığı bir gelecek için, bütün fotoğraf ve mimarlık dostlarını yarışmamıza katılmaya çağırıyoruz.

		
			Yarışmaya son katılma tarihi: 20 Ekim 2005. 

			Ayrıntılı Bilgi İçin: Tel: 0212 227 69 10 

			Web: http://www.mimarist.org 

			E-Posta: yarisma@mimarist.org 

		

		
			* Şener Özler’in 1998 yılında kaleme aldığı “SU” konulu resim yarışması çağrı metninden alınmıştır.
		
	
	
		
			mimar.ist’in 17. sayısı çıktı!
		

		
			
		
		

	
	
		
			İmza Kampanyası Devam Ediyor
		

		Haydarpaşa garı ve limanı çevresindeki 1.000.000 m2’lik kamusal alanı, Dünya Ticaret Merkezi ve Kruvaziye Yat limanı adı altında halka kapalı ve korumalı bir biçimde uluslararası gayrimenkul sektörünün yağmasına sunan ve kamuoyunda Manhattan projesi olarak bilinen projeye tepkiler giderek yoğunlaşıyor. TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve Birleşik Taşıma Çalışanları Sendikası öncülüğünde hayata geçirilen ve meslek odaları, sendikalar, sivil toplum kuruluşları ve duyarlı yurttaşlardan oluşan “Haydarpaşa Dayanışması”nın başlattığı ve aşağıda metnini sunduğumuz imza kampanyası büyük bir hızla devam ediyor. 31 Ağustos Çarşamba ve 3 Eylül Cumartesi günleri Haydarpaşa Garı, Sirkeci Garı, Kadıköy ile Beşiktaş İskele Meydanları ve Galatasaray’da açılan standlarda halkında ilgisine sunulan imza kampanyası desteklemek isteyen meslektaşlarımız, Mimarlar Odası Şube ve Temsilciliklerine başvurabilirler. 

		
			
		
		Toplum, Kent ve Çevre İçin Türkiye’nin Haydarpaşa’da Yağmalanmasına ve İşgal Edilmesine İzin Vermeyeceğiz.

		Sevgili İstanbullular, Kadıköylüler, Üsküdarlılar, Demiryolcular, Limancılar...

		Garlar, meydanlar ve limanlardır kentleri kent yapan. Egemen güçler tarafından önce buralar işgal edilir. 1918 yılında gemileri ile gelmişlerdi Haydarpaşa açıklarına. Şimdi küresel şirketleri ve gökdelenleri ile geliyorlar: Kuşatmaya, işgale, yağmaya...

		Yüz yıldır birçoğumuzun, denizi ve İstanbul’un o efsanevi siluetini ilk kez gördüğümüz; henüz görmemiş olsak bile görkemini o naif yerli filmlerden birinde mutlaka duyumsadığımız anılarımızın mekânı Haydarpaşa Garı, liman alanı ve çevresi, yani, İstanbul ve Anadolu’nun demiryolu ve ulaşım bağlantısı, yok edilip tarihî-kültürel değerleri yağmalanıp küresel şirketlerin emrine sunulmak isteniyor.

		“Dünya Ticaret Merkezi ve Kruvaziyer Liman” adı altında; IMF ve Dünya Bankası’nın emri doğrultusunda IMF’ye para aktarımı gerekçesiyle küresel şirketlerin yağması gerçekleşirse Haydarpaşa alanı İstanbul’un 1970 yılındaki nüfusuna eşit “yeni” kullanıcılara açılacak; İstanbullulara ve ülkemize kapatılacaktır. 

		Dünyanın en özel siluetine, bilimsel ve etik kurallar hiçe sayılarak İstanbul’un kalbine 7 adet gökdelen dikilerek Kadıköy ve Üsküdar’ın doğal ve tarihî dokusu önüne, 4 milyon m2’lik -1 yılda tüm Anadolu yakasında yapılan inşaat alanından fazla miktarda- beton perde çekiliyor. 

		Ancak, perde çekilerek asıl yok edilmek istenen, tüm değerlerimizle birlikte toplumsal hafızamız ve anılarımızdır.

		Haydarpaşa Garı, Limanı ve çevresini, ayrıca Türkiye’nin tüm limanlarını küresel sermayenin şantiyesi haline getirecek olan bu özelleştirme ve talan projesi, sadece Haydarpaşa Garı ve Limanı’nda çalışanların yakınları ile birlikte yaklaşık 10 bin kişinin ekmeğini elinden alıp açlığa mahkum etmesiyle sonuçlanmayacak; kendi “korumalı ve kapalı alanı” dışında kalan Kadıköy, Üsküdar ve çevresinin de ekonomik, sosyal ve kültürel hayatını yok edecektir. 

		İstanbul 3 Numaralı Koruma Kurulu’nun da 04.05.2005 tarih ve 585 sayılı kararı ile “bölgeye öngörülen yoğunluklarda kentsel peyzaj, altyapı dengeleri ve kültürel dokunun gözetilmediği” gerekçesi ile uygun görmediği bu plan nedeniyle demiryolu Söğütlüçeşme İstasyonu’nda son bulacak; Trenler Haydarpaşa’ya sokulmayacağı için duygularımızda ve anılarımızda yer eden vapurlar da Haydarpaşa’ya gelmeyecektir. Bundan hem raylı taşımacılık hem de deniz taşımacılığı büyük zarar görecektir. 

		Dünya mirası İstanbul’un doğal, tarihî ve kültürel zenginliğine sahip çıkarak bu değerlerin kısa süreli ekonomik çıkarlar uğruna talan edilmesine ve küresel güç merkezlerinin ülkemizi Haydarpaşa üzerinden işgaline izin vermeyeceğiz. 

	
	
		
			Radyoevi Asla Otele Dönüştürülmemeli, Yıkılmamalıdır
Hande Suher
		

		Ağustos 2005, gerçekten üzücü öneriler getirdi. Örneğin tüm koyların kullanıma ve turizme açılması, AKM’nin yıkılarak yerine yeniden bir kültür merkezi yapılması, arkasından İstanbul Radyoevi’nin otele dönüştürülmesi, yıkılması önerisi...

		
			
		
		Yıkılması düşünülen İstanbul Radyoevi bir ulusal mimarlık yarışması sonucu seçilmiş ve inşa edilmiştir. Döneminin etkilerini yansıtan özgün bir binadır. Aksiyal giriş, iki simetrik düzende merdiven kolu ile bağlantı, taş kaplama cephe, dönemi için mükemmel dereceye ulaşmış ahşap doğramalar... Plan düzeni akılcı. İçe dönük stüdyo mekânları, kapalı iç merkez alanına alınmış. Cephelere, gün ışığına gerek gösteren açık yardımcı çalışma mekânları yerleştirilmiştir. Son derece açık, başarılı, basit bir plan düzeni geliştirilmiştir. 1948 yılı yaz döneminde, İTÜ Mimarlık Fakültesi’nde birinci yılımı tamamlayarak staj yeri olarak İstanbul Radyoevi gösterilmiş bir öğrenci olan ben, ilk stajımı bu binada yaptığım için gurur duyuyorum. Bu gurur, mimarlık yarışma projesinde birincilik derecesini almış olan bir binada staj yapabilmenin ve yanı sıra o dönem Prof. Emin Onat Hocamızın asistanları olan Sayın İsmail Utkular ve Sayın Doğan Erginbaş’ın başarılı çalışmasında çıraklık edebilmemden ileri gelmektedir. 

		
			
		
		Her bina, döneminin tanığıdır. Döneminin sadece mimarlık anlayışını ve düzeyini değil, fakat aynı zamanda sosyoekonomik düzeyini, teknolojisini, malzemesini, özetlenirse, tümüyle dönemini yansıtır. Böylesine, özellikle mimarlık yarışması sonucu jüri kararı ile birincilik derecesiyle ödüllendirilmiş ve inşa edilmiş bir binanın ortadan kaldırılması, o dönemi toplumsal belleklerden silmek isteğinin ifadesidir. Kanımca, yapılacak ilk iş, İstanbul Radyoevi’ni, Koruma Kurulu’nca belgeleyip “korunması gerekli” tanımıyla tescil etmektir. 

		
			
		
	
	
		
			“Radyoevi’ni Vermeyiz!”
		

		TRT İstanbul Radyosu çalışanları ve yıllarını İstanbul Radyosu’na vermiş ses ve saz sanatçıları tarafından; gazeteci Mehmet Barlas’ın, 14 Ağustos 2005 günlü Sabah gazetesinde çıkan yazısı üzerine, 25 Ağustos 2005 Perşembe günü saat 13.30’da, Harbiye Radyoevi önünde basın açıklaması yapıldı.

		
			
		
		Yazılı ve görsel basının büyük bir ilgi gösterdiği ve “Radyoevimizi vermeyiz! Aklınızdan bile geçirmeyin! Ne Taşkışla’yı, ne Haydarpaşa’yı ne de Radyoevi’ni almanıza izin vereceğiz!” ana teması ile yapılan açıklamaya çok sayıda ses ve saz sanatçısı, yazar, tiyatro ve sinema sanatçısı ile çeşitli sendika ve sivil toplum örgütlerinin temsilcileri katıldı. Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin de desteklediği basın toplantısına neden olan yazısında Mehmet Barlas, çevrenin kazandığı rant nedeniyle AKM, Radyoevi gibi binaların kamu ihalesi ile yıkılıp yerlerine görkemli oteller yapılabilmesi konusunda kamuoyuna teklifte bulunuyordu. 

	
	
		
			6 Yıl Önce Bugün Sabaha Karşı
Bizleri Terk Eden Sevgili Canlar…
Buraları Merak Etmeyin…Her Zamanki Gibi;
Bizi Yönetenler Sizi de, Bizi de Unuttu…
		

		
			UNUTTULAR

			Unutmasalardı;

			20.000’e yakın vatandaşımızı kaybettiğimiz, 100.000’in üzerinde binanın ise kullanılmayacak duruma geldiği 17 Ağustos 1999 Büyük Marmara Depreminin öncesinde ve sonrasında toplumu ve bizi yönetenleri uyarmak adına ulusal ve uluslararası onca panel, sempozyum, basın bildirisi ve toplantıda ürettiklerimize kulaklarını, akıllarını ve yüreklerini kapatıp her “anma gününüz”de tekrarlanmaktan nerdeyse anlamsızlaşarak bıktırıcı hale gelen uyarılarımızı yinelemek ve sonunda sizlere seslenmek zorunda bırakmazlardı...

		


		
			UNUTTULAR

			Unutmasalardı;

			Başta ranttan yana imar politikaları olmak üzere; yanlış yatırım kararları, betonarmeye endekslenmiş yapım sistemleri, kamu ihale düzeni, eğitim sisteminden gelen sorunlar ve denetimsizlik gibi doğa olaylarının afete dönüşmesindeki nedenler, geçmişte olduğu gibi bugün de devam etmezdi...

		


		
			UNUTTULAR

			Unutmasalardı;

			O acı günlerin üzerinden tam altı yıl geçmesine rağmen bilimsel verilere göre ciddi deprem tehdidi ile karşı karşıya olan İstanbul’un bütünsel olarak depreme hazırlanması adına ciddi ve gerçekçi mesafeler alınmış, bu konuda atılan bazı olumlu adımlar ise amacından saptırılarak rant ve politik kazanç mekanizmalarına dönüştürülmemiş olurdu...

		


		
			UNUTTULAR

			Unutmasalardı;

			17 Ağustos Marmara Depremi sonrası yapılan en önemli bilimsel çalışmalardan biri ve önemli bir yol haritası niteliğinde olan İstanbul Deprem Master Plan çalışması, ana kararları bakımından rafa kaldırılmaz, kamusal yetki ve sorumluluk sahipleri tarafından amacından saptırılmış bir şekilde bazı pilot bölgelerde kentsel dönüşüm bahanesi ile uluslararası gayrimenkul sektörünün derdine derman reçetesi olarak uygulamaya konulmazdı...

		


		
			UNUTTULAR

			Unutmasalardı;

			Altı yıldır en acil yapılması gereken işlerimiz olan yol, köprü, viyadük, hastane, okul, toplu halde satışa çıkarılmaz; kullanılan yapılar, kültürel, tarihî ve eski binaların güvenli hale getirileceğine; “deprem bahane edilerek” kapı kapı dolaşılıp İstanbul’u Manhattan, Beyrut ya da Dubai yapabilmek için bütün doğal, kültürel ve tarihî değerlerimiz “kentsel dönüşüm” adı altında satışa çıkarılmaz, yeni rant alanları yaratma ve kentimizin tüm tarihî - doğal ve kimlik değerlerini ezen uluslararası sermayenin kulelerini dikmeye çalışmazlardı.

		

		
			UNUTTULAR

			Unutmasalardı;

			Bunca geçen zamanın depreme hazırlık olarak değerlendirilememesi bir yana, bugün orta şiddetteki bir yağmurun sele dönüşmesini, 60 km/saat şiddetindeki bir rüzgârın yıkıma neden olmasını, heyelan potansiyeli taşıyan alanlarda imar uygulamalarına devam etmeyi, benzin istasyonları bitişiğinde ve hatta bir üst katında, doğalgaz dolum tesisleri yanında yetişmekte olan çoluk çocuğumuzu, tüp gaz patlamalarından felakete dönüşen çalışma ve yaşama alanlarında gittikçe artan riskleri biraz olsun dikkate alır, bu duruma dair yapısal düzenlemeler yapmak yerine; kentsel makyajlar yaparak ülke kaynaklarını heba etmeye devam etmezlerdi...

		

		UNUTTULAR

		Unutmasalardı;

		Doğa olaylarının afete dönüşmesine neden olan koşullar kısmi ve yetersiz tedbirlerin dışında aynı şekilde devam etmez; ülke nüfusunun 1/3’ü ve ekonominin % 40’ını sağlayan İstanbul’un sorunlarının aynı zamanda ülke sorunları olduğu ve afete karşı tedbirlerin gerekli ciddiyette alınmaması halinde İstanbulumuzun ve dolayısıyla ülkemizin büyük bir yıkıma gideceği gerçeği orta yerde dururken, bugün hâlâ kamu binalarının dahi yüzde sekseni ağır göçme tehdidi altında olmazdı...

		NE YAZIK Kİ BİZLERE DE UNUTTURDULAR.

		Unutmasaydık,

		Hâlâ o hasarlı evlerimizde oturmaz, belediyelerin emriyle dahi olsa, gerekli tedbirleri almadan çatlaklarımızı sıvatmaz, binalarımızı boyatmazdık.

		Ağır hasarlı evlerimizi mahkeme kararları ile orta hasarlı hale çevirip bir başkasına satmaya veya kiralamaya çalışmazdık.

		Çocuklarımızı yolladığımız okulların, her gün üzerinden defalarca geçtiğimiz viyadüklerin, köprülerin, hastalarımızı götürdüğümüz hastanelerin, çarşıların, belediyelerin, adliyelerin, sinemaların vb. depreme karşı güvencesini sorgulardık.

		En temel hakkımız olan barınma hakkımızı; bilimsel gerçekler ve evrensel haklar doğrultusunda savunurken, gerçekten afetler ve insana yaraşır yaşama koşullarına sahip olmayan kaçak alanlarda “tapu alma” mücadelesi haline dönüştürmezdik.

		Yukarıda bahsettiğimiz ve daha burada sayamadığımız bir sürü olumsuzluğa meydan vermemek üzere haklarımızın peşine düşen ve hesap sorabilen bir toplum olurduk...

		Unutmasaydık,

		Üniversiteler ve meslek insanları olarak, depreme karşı hazırlıklı olmanın öncelikle bir eğitim ve öğretim sorunu olduğunu, bilinçlerimizden hayata doğru akıtmayı her şeye rağmen başarabilir ve bu temel sorunun tüm üniversiteler ve meslek disiplinlerinin birlikte davranmasıyla çözülebilir olduğunu hiç unutmadan kendi kurumsal ve mesleki kaygılarımızın üstesinden gelebilirdik...


		Üzgünüz...

		Her şeye rağmen yeni bir umutla sarılmalıyız yaşama...

		Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi 
	
	
		
			Büyükada’nın “Güzellikleri” Yok Olmasın
Mete Tapan
		

		Bugün sizlere, tatil günlerimin bir bölümünü geçirdiğim Büyükada’dan söz etmek istiyorum Yıllardır tüm adanın çevresini kat etmemiştim. Diğer bir deyişle “büyük tur”u gerçekleştirmemiştim. Belki de dünyanın en güzel manzaralarını görmeye olanak veren bu tur, Büyükada’nın İstanbul gibi bir metropol için ne denli önemli olduğunu bir kez daha bana gösterdi. Yeşilin bütün tonlarını barındıran, yeşille mavinin yer yer iç içe geçtiği, güneşin denizde gümüşleştiği ada ekolojisinin İstanbul için diğer adalarla beraber önemli bir rekreasyon alanı yarattığını bir kez daha gördüm.

		Tüm bu güzelliklerin korunması ve gelecek nesillere iletilmesinin bugün bu güzellikleri yaşayanların birincil görevi olduğu düşüncesindeyim. Güzelliklerin sürdürülebilir olması, hatta geleceğin daha güzel olması için çalışmamız gerektiğine inanıyorum. Ayrıca gerçek “güzelliğin de “doğru” olanı beraberinde getirdiğinin bilincindeyim. Benim için “doğru” ve “güzel” kavramları eşit anlamla yüklüdürler.

		Maalesef bu satırları yazmanın esas nedeni Büyükada’nın eşsiz güzelliklerinin bir kez daha dile getirilmesi değildir. Esas neden, bu güzelliklerin insanımız tarafından nasıl hırpalandığı ve yine insanımızın bu hırpalanmaya karşı tepkisizliğidir. Marmara bitki örtüsünün en güzel örneği olan arazilerin faytonların ve atların barınaklarıyla nasıl barbarca bozulduğunu görmek ve yine bu alanlarda seyislerin aileleriyle birlikte yaşadığına tanık olmak insanlık için utanç vericidir. Hele hele bu gecekondu nitelikli at ve insanların beraberce yaşadıkları alanın hemen yanında geçici çöplük alanının yer alması insanlık dramının bir örneği değil de, nedir?

		İnsanımızın bunu kabullenmesi, yönetimin çaresizliği, anlaşılacak gibi değil. Fayton bu akıl almaz çirkinlik bölgesinden geçerken, arabacı “Beyim, siz Adalısınız ama yabancılarla buradan geçerken utanıyoruz, geçenlerde üç at bu çöplükte yediklerinden öldü,” dedi.

		Olayın korkunçluğu burada da bitmiyor. Bu geçici çöp depolama alanının hemen yakınında, içinin görünmemesi amacıyla branda bezi ve telle sınırlandırılmış, konaklama ve yüzme tesisleri yer alıyor. Kuşkusuz bu tesisleri kullananlar, çöp ve ahırların kokusundan rahatsız oluyorlardır. Halkımızın bu denli cefakâr olması da beni üzüyor. İnsanımızın bu çaresizliği, kaliteye değer vermemesi de uygarlık alanında verdiğimiz mücadelenin yeterli olmadığını gösteriyor.

		Büyükada belki İstanbul’da yabancılar tarafından yaz aylarında en fazla ziyaret edilen yerdir. Ortodoksların önemli kutsal ziyaret merkezlerinden Aya Yorgi Kilise ve Manastırı Büyükada’dadır. Dolayısıyla tüm dünyanın ilgisini çeken Büyükada’nın yukarıda sözünü ettiğim çirkinliklerden hemen arındırılması şarttır.

		Sözü gelmişken, insan eliyle yapılmış çirkinliklerin en önemlilerinden biri de, Büyükada vapur iskelesiyle, deniz otobüsü iskelesi arasındaki alanın yamacında yer alan kaba inşaatı yarı kalmış “Büyükada Park Oteli” olarak nitelendirebileceğimiz yapı ve bu yapının yanında yer alan yıkılmak üzere olan tescilli yapılardır. Bu yapıların ele alınması Büyükada’nın güzelleşmesi, uygar bir görünüme sahip olması için gereklidir. Yıllardır, büyük olasılıkla imar sorunları nedeniyle bitirilmeyen bu yapı bir çirkinlik abidesi olarak gözlerimizin önünde duruyor. Maalesef, insanımız bu görünümü de kanıksamış, bu çirkinliği görmüyor ve işin en feci tarafı, rahatsız olmuyor. İnsanımızın ya yukarıda dile getirdiğim “güzel”e, “doğru”ya saygısı yok, ya da “güzel”in, “doğru”nun ne olduğunun bilincinde değil. Eğitimin, bir kez daha önemini vurgulayarak, bu yakarma niteliğindeki yazımı sonlandırmak istiyor ve tüm Adalılar ve yöneticilerin, değindiğim konularda duyarlı olmalarını diliyorum. 

	
	
		
			Çanakkale Abidesi de Otel Olsun!*
		

		
			
		
		Milletçe bir huyumuz vardır, bilirsiniz; nerede bir göl, akarsu ya da deniz manzarası görsek hemen orada bir lokanta ya da çay ocağı kurulması gerektiğini düşünürüz. Bizim neoliberallerin huyu da öyle bir şey: Nerede manzarası olan büyük bir bina görseler oranın turistik bir otele dönüştürülmesini isterler!

		Mehmet Barlas da öyle yapmış, İstanbul’un tarihî anıtlarından biri sayılması gereken Radyoevi’nin yıkılarak turistik bir otele dönüştürülmesini istemiş. Ardından başlamış tepkiler: Radyocuların tepkisi, mimarların tepkisi, İstanbulseverlerin tepkisi, TRT’nin “Yok böyle bir şey,” anlamına gelen açıklaması...

		Bir bardak suda fırtına mı?

		Hayır, yabancısı olmadığımız bir kültür zaafı.

		Köşesinde yıllardır modernlik ve uygarlık öğütleri veren Barlas, büyük kentlerin tarihsel önem taşıyan binalarının yıkılmasını istemenin modernlikle ve uygarlıkla bağdaşmayan bir davranış olduğunu bilmez mi? Elbette bilir.

		Örneğin, radyonun modası geçtiğine göre, New York’ta Manhattan’ın en iyi yerindeki Radio City’nin otel yapılmak üzere yıkılmasını önerebilir misiniz? Ya Londra’da BBC’nin Bush House’unun?

		Elbette hayır. Önerene deli gözüyle bakarlar. Kimse ciddiye almaz.

		Bizde ise, gelen tepkilerden de anlaşılacağı üzere, gülüp geçmek yerine, ciddiye alıyorlar.

		Çok da haksız sayılmazlar. Çünkü dolduruşa gelmeye hazır odaklar var. Konu İstanbul olunca maşallah kimilerinin hayal gücü sınır tanımıyor.

		(TRT’nin maddi sıkıntılarını bilen kimilerinin de “Dur bakalım,” dediğini duyar gibi oluyorum!)

		Oysa, olacak şey değildir. İstanbul’un 20. yüzyıl mimari tarihini şöyle bir inceleyenler bile, Harbiye’deki bu kişilikli binanın kentin köşe taşlarından biri olduğunu bilirler. 1945 yılında genç mimarlar Doğan Erginbaş, Ömer Güney ve İsmail Utkulu tarafından yapılan ve 1949 yılında Cumhurbaşkanı İsmet İnönü tarafından açılmış olan bu bina, turistler tarafından fotoğrafı çekilmesi gereken bir ‘landmark’tır. Anayasa’nın ‘değiştirilmesi önerilemeyecek maddeleri gibi’, kentin ‘yıkılması önerilemeyecek binaları’ kategorisindedir.

		Erginbaş ve Utkulu radyoevinden bir yıl önce de (1944) Çanakkale Şehitler Abidesi projesi yarışmasını kazanarak adlarını Türk mimarlık tarihine yazdırmışlardı.

		Eyvah, şimdi de birileri şu küreselleşme çağında şehitler abidesi filan gibi şeylerin modası geçtiğine göre onun da yıkılıp yerine turistik bir otel yapılmasını istemesin. Gelip görecek olsalar, mutlaka isterler: Manzarası muhteşemdir! 

		Haluk Şahin 
		
			* 26 Ağustos 2005 tarihli Radikal gazetesinde yayımlanmıştır.
		
	
	
		
			hukuk
		
		
			Davalarımızda Son Gelişmeler
Av. İlyas Bulcay
		

		
			
		
		Suriçi’nde Kurul Kararlarının İptali İçin Davalar Açıldı

		Kültür ve Turizm Bakanlığı İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’nun 26.01 2005 tarih ve 399, 402, 403, 404, 405 sayılı kararlarının, bu kararların dayanağı olan 12.01.2005 tarihli Resmî Gazete’de yayınlanan Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Yüksek Kurulu ve Koruma Bölge Kurulları çalışmaları ile Koruma Yüksek Kurulu’na Yapılacak İtirazlara Dair Yönetmelik’in 7. maddesinin d fıkrası , 9. maddesinin a-1 fıkrası ile a-2 fıkrasının son cümlesinin “tercih edilir” ifadesi, 12. maddenin 2. fıkrası, 18. maddenin 1. fıkrasının hukuka, Anayasa’ya, yasalara, şehircilik bilimine ve kamu yararına aykırılığı nedeniyle iptali ve öncelikle yürütmenin durdurulması, uygulama işleminin ve Yönetmeliğin dayanağı olan, 27.7.2004 tarihinde 25535 sayılı Resmî Gazete’de yayınlanan 14.07.2004 tarih ve 5226 sayılı kanunla değişik 2863 sayılı yasanın 17. maddesinin 8. bendinin, 57. maddesinin g fıkrasının üçüncü bendi, 58. maddesinin a, c, g fıkralarının, 61. maddenin ikinci paragrafının Anayasa’ya aykırılığı nedeniyle yürütmelerinin durdurulması ve iptali için Anayasa Mahkemesi’ne gönderilmesine karar verilmesi istemi ile İstanbul İdare Mahkemesi’nde davalar açıldı. 

		Mimarlar Odası’nın uzun yıllara dayanan kapsamlı çalışmaları ve Kurul üyeleri Prof. Dr. Özer Erenman’ın ve Prof. Dr. Zekiye Yenen’in muhalefet şerhlerine rağmen gerekli uyarılar dikkate alınmadan alınan ve Suriçi’nin plansız kalmasına sebebiyet verileceği açık olan bu kararlar ne yazık ki idarenin anlaşılmaz tutumu nedeniyle dava edilmek zorunda kalındı

		Prof. Dr. Özer Erenman’ın muhalefet şerhinde, “… Henüz, tespit ve tescilde yetkili organ olan Koruma Kurulu tarafından tespit ve tescili yapılmamış yapıların tescil edilmiş var sayılarak planlama yapılmış olması, hem korumacılık hem de planlama anlayışına kuşku ile bakılacak bir durum olduğu gibi, planın hükümsüzlük sürecini başlatılabilecek yasal bir gerekçe olduğu düşünülmektedir. Aynı zafiyeti taşıyan bir başka konu da, kesin arkeolojik tespitleri yapılmamış alanların, koşul belirtilerek de olsa, işlevlendirilmiş olmasıdır. …Tescil kaydı kesinleşmemiş bir yapı/yapılar belli olmadan plan kararları oluşturulması kabul edilebilir bir yöntem olarak değerlendirilememektedir” denilmektedir. Prof. Dr. Zekiye Yenen’in muhalefet şerhinde ise, “Tescil önerilerinin “kültür varlığı” olarak kayda geçmesi, 2863 sayılı yasa ve bağlı yönetmelikler (12.01.2005 tarihli R.G.de yayınlanarak yürürlüğe giren 25689 sayılı yönetmeliğin 17. maddesi) tespit ve tescilde yetkili organ olan İstanbul 1 No.lu K.V.T.K. Bölge Kurulu raportörlerinin tüm önerileri yerinde araştırması, incelemesi ve değerlendirmelerini raporla Kurul’a sunması sonrasında mümkündür. Bu açıdan, Geçiş Dönemi Yapılaşma Koşulları ile envanter çalışmasının 6 aylık bir süre sonunda Kurul’a ulaştırılması, bağlı olarak planın incelenmeye başlandığında envanterin kayıtlara geçmesi ve hal-i hazır paftalara işlenmesi aşamasının tamamlanmış olması öngörüldüğü halde, bu koşul konulan sürede gerçekleşmediğinden, 1/5000 nazım plan ve 1/1000 uygulama planları ile ilgili kararlar tespit ve tescil işlemleri mevzuata ve usule uygun olarak bitmeden, “tescili önerilen kültür varlıkları” lejantı ile hazırlanan altlıklara çizili plan paftalarına dayanılarak ve öneriler tescil edilmiş varsayılarak alınmıştır. Nitekim karar numaraları da bu mevzuata aykırı duruma işaret etmektedir: 1/5000 ölçekli plan ile ilgili karar numarası 399, 1/1000 planlar ile ilgili karar numaraları 402 ve 403, tespit ve tescil işlemleri ile ilgili karar numaraları 404 ve 405’tir. Planların sağlıklı bir plan altlığı / paftalar üzerinde hazırlanmamış olması durumu Tarihi Yarımada Koruma Planları’nın “bilimsel” niteliğine kuşku düşürmekte, planların geçerliliğini tartışmak için yasal bir gerekçe oluşturmaktadır.” biçiminde vurgulanmaktadır. Dava dilekçesinde daha pek çok konu ayrıntıları ile işlenmiştir.

		Samandıra’da Yürütmeyi Durdurma Kararı

		Samandıra Belediye Başkanlığı’nca yapılan itirazın kabul edilmediğine dair tesis edilen işlemin ve işlemin dayanağı 1/5000 ve 1/1000 ölçekli Samandıra İmar Planları’nın iptali için İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nin 2004/373 E Sayılı dosyası ile dava açılmıştı.Yapılan keşif sonunda bilirkişiler Dr. Ali Kılıç, Dr. Oya Akın ve Mehmet Ballı’nın hazırladıkları raporda, ilgili planların imar mevzuatına uygun bulunmadığı tespiti yapılmış ve mahkemece de bu doğrultuda yürütmenin durdurulması talebimiz kabul edilmiştir. 

		Kartal Planına Karşı Açılan Davaya Müdahale

		21.02.2005 tarihinde askıya çıkarılan 14/01/2005 onanlı 1/5000 Ölçekli Kartal E-5 Güneyi Nazım İmar Planı’nın ve plan değişikliklerinin iptali için açılmış bulunan davaya müdahale talebinde bulunuldu. Kartal’da yapılan 1/5000 ölçekli planlar E-5 kuzeyi ve güneyi olmak üzere ikiye ayrıldığı yetmiyormuş gibi, E-5 güneyi de ayrıca II. derece alt Merkez Planı ile birlikte ikiye ayrılmış durumdadır. Böylece planı bir bütün olarak değerlendirme olanağı bulunmamaktadır. Bu durum İmar Yasası’na açıkça aykırı olduğu gibi planlama tekniklerine ve şehircilik ilkelerine de aykırıdır. İdare, yaptığı yanlışın farkında varıp bir kısmını bir araya getiren bir plan hazırlayıp onaya sunmuşsa da, yine de kanuna ve planlama tekniğine uygun davranma yolunu seçmemekte direnmektedir. Bu nedenle o planın da dava konusu olmasına neden olacağı açıktır. 

	
	
		
			“Mimarlık Eleştirisi” Üzerine...
Metin Karadağ
		

		Bir “mimari eleştiri”nin aynı anda “meşruiyet ve hukuk içermesi”nin ölçütü neler olabilir?... 

		Öncelikle “mimarlık eleştirisi” denildiğinde kast edilen içerik alanının biçimlenerek KURUMSALLAŞMASI yani kendi kültür kodlarını açığa çıkarması gerekmektedir.

		Ayrıca konuya dair “ne, nerede, nasıl, neden, niçin ve kim”den oluşan soruların muhatabı olmaksızın KURUMSAL bir eleştirel kod geliştirebilmek de, sorunu kamuyasal kılabilmek de olanaklı değil...

		Mimari eserin eleştirisinin kamusallığı daha ilk adımda “kamu görsel alanında ve kamu bilincinde”  yer almasından gelir.

		Bir mimari eser hakkında “olumlu ya da olumsuz”, tümüyle kişiselleştirilmiş keyfi bir yorum bile yapılmış olsa, bu kamu bilincine ve kamu görsel alanına ulaştığı anda kamuyasal olmasa bile kamusal değer halini alır.

		Aktarıldığı için bilinegelen tarihin, aynı tarihe ait kimi kişisel belgeler üzerinden yeniden okunduğunda, bir açıdan ve bir kesimden de olsa o güne dair aydınlatıcı bir ipucu haline geldiği örneklerine şahit olmuşuzdur.

		Farklı bir okumayla da olsa, kişisel ve keyfi okumalar da o tarihsel kesite dair bir şeffaflaşma sağladığı için kamusal değer taşır.

		Şimdi başa dönersek; bir bardağın “yarıya kadar dolu” olmasının gereği ve şartı nasıl ki; “yarıya kadar boş” olması ise, tam tersine gidildiğinde de bir bardağın “yarıya kadar boş” olmasının gereği ve şartı da “yarıya kadar dolu” olmasıdır. 

		Bu örnekteki karşıtların birliğinde olduğu gibi “kamusal alan” ile “özel alan” da birbirini bütünleyen bir eleştirellik içermektedir. 

		Ülkemizde mimarlık eleştirisi de tam bu kavşakta yolun açılmasını beklemektedir. 

		Tarih boyunca en büyük saldırılar yazılı, sözlü ya da zımni olan hukuka, yani toplumsal hafızaya karşı yapılmıştır.  

		Hafızasını yitirmiş hiçbir yapı, ister birey, ister bireyler toplamı/toplum olsun, kendisini kendisi olarak var kılıp sürdüremez. 

		Topla tüfekle yerinden oynatılamayacak varlık, eğer hafızasını yitirmişse çalı süpürgesiyle bile yerinden edilebilir.

		İşte mimarlık eleştirisi de böylesi bir hafızaya, yani hukuka sahip bir alanı KURUMSAL olarak oluşturup üretmemişse, mekâna yabancılaşma her aşamada, o toplumun sahiplenilmediği için olgunlaşmamış kültürü olarak istenilen her yere süpürülür.  

		Kentsel mimari mekânlar üzerine yapılan keyfi değişikliklerin etkisi hafızamızı yoklayıp yerine getirmesi için bir fırsat olmalı. 

		mimarlık eleştirisinin bu konuda hukuku ve toplumsal hafızayı yeniden irdeleyip kurmakta sağlayacağı kamuyasal yarar adına KURUMSALLAŞMASINA özen göstermeliyiz... 

	
	
		
			“Istanbul Fragmented”
			21-24 Eylül 2005, İTÜ Mimarlık Fakültesi, Taşkışla
		

		
			
		
		Son yıllarda kent, kentsel kültür, kentlerin kimliklerinin ve kentsel yaşamın görsel ve metinsel temsiliyeti gibi konular, beşeri bilimler alanındaki kültürel araştırmalar, sosyoloji, antropoloji, coğrafya, mimarlık, mimarlık tarihi, kentsel tasarım gibi farklı disiplinlerden araştırmacıların ilgi odağını oluşturmaktadır. 21-24 Eylül tarihlerinde İTÜ Mimarlık Fakültesi’nde gerçekleşecek olan “Istanbulfragmented 2005” başlıklı sempozyumun amacı da, hem İstanbul kenti üzerine, hem de genel olarak kentin tarihî-kültürel-gelecek kimliklerinin görsel ve metinsel temsiliyeti-algılanmaları üzerine bu farklı disiplinlerden araştırmacıların çalışmalarına tartışma platformu sunarak yeni çalışmalara yön vermesidir. Geçmiş-bugün-gelecek çerçevesinde ele alınacak konu başlıkları şöyle: 

		
				İstanbul’un yabancı gözüyle algılanması / temsiliyeti,

				Kentsel temsiliyet: Gerçeğin temsiliyeti / gerçeğin kaybı / gerçeğin çarpıtılması,

				Gelecek için spekülatif izdüşümler: İstanbul ve genel olarak kent

		

		Çeşitli ülkelerden mimarlık, kentsel tasarım, sosyoloji, antropoloji, sanat gibi farklı disiplinlerden konuk konuşmacıların, araştırmacıların, profesyoneller ve öğrencilerin katılacağı Istanbul fragmented 2005 çerçevesinde, tartışmalar İstanbul Bienali küratörü Vasıf Kortun ile İTÜ Mimarlık Bölümü öğretim üyelerinden Arzu Erdem ve Arda İnceoğlu tarafından yürütülecektir. Davide Deriu, Jean-François Pérouse, Emre Erkal-Başak Şenova, Henning Bech ve Victoria Schmidt-Linsenhoff ve daha pek çokları davetli sunumlarıyla; VROOM grubu (Otto von Busch, Klas Ruin, Evren Uzer), Murat Germen, Nazlı Sanberk ve Veronika Bernard da kent ve mimarlık üzerine odaklanan çalışmalarının sergileriyle ortama katılacaklardır. 

		Ayrıntılı bilgi için: www.if2005.itu.edu.tr 
	
	
		
			Bülent Çetinor Resim Sergisi
		

		
			
		
		Mimar Bülent Çetinor’un Eylül 2005 Suluboya Resim Sergisi 16 Eylül-16 Kasım 2005 tarihleri arasında Nevzemin Sanat Galerisi’nde izlenebilir. 1951 İTÜ Mimarlık Fakültesi mezunu olan Çetinor’un 1973 yılından bu yana sergilediği eserleri yurt içinde ve dışında koleksiyonlara alındı. Genellikle belgesel konulu eserler veren sanatçının çalışmalarına zaman zaman bültenimizde de yer veriyoruz. Sergi Pazar günleri dışında saat 11.00-18.00 arasında gezilebilir.

		
			Nevzemin Sanat Galerisi

			Bahariye Nevzemin Sokak 14/1 Kadıköy İstanbul

			Tel: (216) 330 88 02 

		

	
	
		
			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Mimarlık ve Kent Şenliği
Kentler, Kıyılar
		

		Uluslararası Mimarlar Birliği’nin (UIA) 1996 yılında yapılan Genel Kurulu’nda alınan karar gereğince, “Dünya Mimarlık Günü” her yıl Ekim ayının ilk pazartesi günü, Birleşmiş Milletler “Dünya Konut Günü” ile birlikte kutlanmaktadır. UIA her yıl ortak bir tema belirlemekte ve tüm ulusal kesimlerin bu tema çerçevesinde kutlama gerçekleştirmesini önermektedir. Aynı anda tüm dünyada 1.200.000 mimarın ortak tema çerçevesinde Dünya Mimarlık Günü’nü kutlaması güne ayrı bir anlam yüklemektedir. Bu yıl 3 Ekim Pazartesi günü kutlanacak olan Dünya Mimarlık Günü’nün teması “Kenti Paylaşmak” (Sharing the City) olarak belirlenmiştir.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Dünya Mimarlık Günü’nü her yıl bir dizi etkinlik ile birlikte kutlamaktadır. Bu yıldan itibaren bu etkinlikleri “Mimarlık ve Kent Şenliği” başlığı altında 1-10 Ekim 2005 tarihleri arasında gerçekleştirecektir. 

		“Mimarlık ve Kent Şenliği” programı aşağıdaki etkinlik ve sergileri içermektedir.

		
			1 Ekim 2005: Sergiler
Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası ile Yıldız Sarayı Arasındaki sokakta açılacaktır. Sokağa sergi süresince MİMARLAR SOKAĞI tabelası asılacaktır. Cumhurbaşkanı Genel sekreteri Kemal Nehrozoğlu’nun, Kültür ve Turizm Bakanı Atilla Koç’un, İstanbul Valisi Muammer Güler’in, İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı Kadir Topbaş’ın katılması beklenen açılış töreni ile hafta başlatılacaktır.
İstanbul’da Mimarlık Sergisi
İstanbul Mimarlık Rehberi’nden yola çıkarak hazırlanacak bu sergi İstanbul Mimarlık Envanteri’ne bir başlangıç oluşturmaktadır.
Mimar Sanatçılar Sergisi
Birçok mimarın mesleklerinin yanında amatörce ya da profesyonelce uğraştıkları farklı bir sanatsal etkinliği de bulunmaktadır. Bu ürünlerin bir arada sergilendiği bir etkinlik organize edilmektedir. Bu etkinlik sırasında izleyiciler bildikleri bir çok ünlü mimarın diğer sanatsal faaliyetinde de ilkinden aşağı kalmayan başarı sergilediğine tanık olacaktır. Sergi Yıldız Sarayı Silahhane binasında açılacaktır.
Kent Suçları Sergisi
Ajanda Fotoğraf Yarışmaları Fotoğraf Sergisi
Basında Mimarlar Odası Sergisi 
Ulusal Mimarlık Ödülleri Sergisi
Yaşasın Kentler Sergisi
Depremini Bekleyen İstanbul Sergisi

Mimar Müzisyenler Halkla Buluşuyor
Ortaköy Meydanı’nda sanatçı mimarların konseri
“Ulusal Mimarlık Politikaları” Panel/Forum
Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
		

		
			2 Ekim 2005: Kente ve Mimarlığa Saygı Yürüyüşü
İstiklal Cad. Tünel-Taksim, saat 11.00
		

		
			3 Ekim 2005: Dünya Mimarlık ve Konut Günü Basın Açıklaması

			Kent Düşleri Atölyesi
Kente ilişkin sözü olan mimarların bu atölyenin teması olan “Kentler, Kıyılar” bağlamında antrepo ve Haydarpaşa kıyılarına ilişkin öneri projeler üretmesi ve sergilemesi hedeflenmektedir.
Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası. Yürütücüler: Deniz İncedayı, Ayşen Ciravoğlu, Ersen Gürsel.
Dünya Mimarlık Günü Resepsiyonu
Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, saat 20.00

		

		
			4 Ekim 20005: Panel/Forum “Küreselleşme ve Mimarlık”
UIA 2005  İstanbul’dan UIA 2008 Torino’ya Doğru
Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
		

		
			5 Ekim 20005: Stefanos Yerasimos Anı toplantısı / Panel
Kent Düşleri Atölyesi
“Mimarlar Kentini Düşünüyor ve Öneriyor”, Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
Mimarlığa Katkı Ödülleri Töreni
		

		
			6 Ekim 20005: Mimarlık Söyleşileri
Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
		

		
			7 Ekim 2005: Kent Düşleri Atölyesi Sergisi
Kent Düşleri Müzikal Gösteri
Sanat Yönetmeni: Vecdi Sayar, Yapım: Özlem Petek (PPR)
Yeni Melek Gösteri Merkezi, saat: 20.00
		

		
			8 Ekim 2005: Geleneksel Mimarlar Yemeği
Meslekte 30, 40, 50 ve 60 yılını dolduran mimarlara tören ile plaketlerinin verilmesi. Yer: Lütfi Kırdar Kongre ve Sergi Sarayı Marmara Salonu. 
		

	
	
		
			İstanbul Mimarlık Envanteri Çalışmaları
		

		
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, bir duyuru yayınlayarak tüm üyelerini İstanbul Mimarlık Envanteri kapsamında yürütülen çalışmaya katkı yapmaya çağırmıştır.

		

		Değerli Meslektaşım,

		Uzun yıllardır hedeflediğimiz ve altyapısını kurmaya çalıştığımız çalışmalardan birisi de İstanbul Mimarlık Envanteri’nin gerçekleştirilmesidir. Şu anda hazırlanmakta olduğumuz İstanbul Mimarlık Rehberi çalışmaları sırasında arşivlerimizin ne kadar yetersiz olduğu gerçeği, daha fazla gecikilmeden bu çalışmanın oluşturulmasını önümüze görev olarak koymuştur. 

		Dileğimiz tüm meslektaşlarımızın İstanbul’da gerçekleştirdikleri yapılara ait asgari bilgilerin (yapının adı, başlangıç ve bitiş tarihi, tapu bilgileri, mal sahibi, kullanım alanı, vaziyet planı, kat planları, kesit ve gerektiği kadar içerden ve dışardan fotoğraf) sanal ortamda aktarılmasıdır.

		Uygulamalarınız Odamızın gerçekleştireceği sergilerde bilginiz dahilinde belirli temalar altında sergilenebilecek ve yayınlarımızda değerlendirilecektir. UIA İstanbul XXII. Dünya Mimarlık Kongresi sırasında talebimize yanıt veren 22 meslektaşımızın uygulaması “İstanbul’da Mimarlık” teması ile sergilenmiş olup bu serginin genişletilerek sürdürülmesi hedeflenmektedir. UIA kongresinden sonra da ilk defa Dünya Mimarlık Günü programı kapsamında sergilenecektir.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin Dünya Mimarlık Günü’nü kutlayacağı 1-10 Ekim 2005 tarihleri arasındaki “Mimarlık ve Kent Şenliği” etkinlikleri kapsamında hazırlanmakta olan sergi, günün temasına uygun olarak yapılacak seçki ile hazırlanacak. Sergide değerlendirmeyi hedeflediğimiz uygulamalarınıza ait yukarıda talep edilen bilgileri içerecek şekilde ve baskıya olanak verecek çözünürlükte (en az 300 dpi) ve 90x160 cm. paftalarda sergilemeye uygun olacak şekilde CD ile göndermenizi diliyoruz.

		13 Eylül 2005 tarihine kadar gelecek uygulamalardan Dünya Mimarlık Günü programı temasına uygun olanlar 1 Ekim 2005 tarihinden itibaren müellif meslektaşlarımızın bilgisi dahilinde sergilenecektir.

		Meslektaşlarımıza mimarlık hafızamızın oluşmasına verecekleri katkıdan dolayı  bugünden teşekkür eder, çalışmalarınızda başarılar dileriz.

		Saygılarımızla,

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 
	
	
		
			Mimar Sanatçılar Sergisi
		

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin, Dünya Mimarlık Günü nedeniyle düzenlediği “Mimarlık ve Kent Şenliği” programı kapsamında, 1-10 Ekim 2005 tarihleri arasında Mimar Sanatçılar Sergisi açılacaktır. 

		Mimarlık Vakfı’nın Dünya Mimarlar Günü Kapsamında organize ettiği Mimar Sanatçılar Sergisi’nde yer almak isteyen meslektaşlarımız mimarlık dışındaki sanatsal faaliyetleri ile ilgili Mimarlık Vakfı’na (0212-245 16 66) veya Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’ne (0212-227 69 10 / 11) başvuruda bulunabilirler. 

	
	

		
			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Sürekli Mesleki Gelişim Programı Kapsamında
			Bilirkişilik Eğitim Programı
		

		
			09.00 – 09.30: Kayıt - Açılış
			09.30 – 10.00: Bilirkişi Etiği - Oda Hukuku (Erdal Aktulga)
			10.00 – 11.15: Bilirkişiliğin Tanımı (Av. İlyas Bulcay)
Bilirkişilik Temel Alanları
- Teknik Bilirkişilik
- Kamulaştırma Bilirkişiliği
- Mülk Bilirkişiliği
- Ceza Yasası Bilirkişilik
- Bilirkişi Kimdir?
- Bilirkişi nasıl seçilir?
- Bilirkişi yetki ve sorumlulukları
- Bilirkişilikten çekilme ve bilirkişiye itiraz
- Teknik bilirkişilerin, bilirkişilik alanları
- Bilirkişilerin görevlendirildikleri mahkemeler
			11.15 – 11.30: Çay Arası
			11.30 – 13.00: Bilirkişilik Temel Eğitimi (Ayşen Yılmaz Öğüt, Bülend Ceylan, Huriye Nacar Savat)
- Keşif nasıl yapılır?
- Nasıl Değerlendirilir?
- Rapor nasıl düzenlenir?
- Dikkat edilmesi gereken konular
- İlave rapor nedir?
- Bilirkişilik yaparken kullanılacak hukukun itibar ettiği, Çizelge, Abak, Endeks, Emsal’e ilişkin her türlü belge ve bunları yayınlayan kurumlar, belgelere nasıl ulaşılacağı
			13.00 – 13.30: Yemek Arası
			13.30 – 15.00: Kamulaştırma (Av. İlyas Bulcay, Ayşen Yılmaz Öğüt, Bülend Ceylan)
- Kamulaştırma Mevzuatı
- Kamulaştırma Yasası
- Kamulaştırmasız El Atma
- Yasanın irdelenmesi, eski yasa ile mukayese edilmesi ve bağlantılı yasal mevzuat, Yargıtay içtihat kararları
- Kamulaştırma ile ilgili rapor hazırlanması ve içeriğinin irdelenmesi
- Kamulaştırma Bilirkişiliği görev alanları
- Kamulaştırma Bilirkişileri kimlerdir,
- Kamulaştırma Bilirkişilerinden beklenenler,
- Kamulaştırma bedelleri nasıl belirlenir,
- Emsal nedir, Emsallerin değerlendirilmeleri nasıl yapılır,
- Kamulaştırma davalarında, ortaya çıkan farklı bilirkişi raporları, nedenleri, çözüm arayışları
- Kamulaştırma raporlarının hazırlanmasında yararlanılan kaynaklar ve açıklamaları,
			15.00 – 15.15: Çay Arası
			15.15 – 17.30: Örnek Bilirkişi Raporları ve üzerinde tartışma 
		

	
	
		
			Aramızdan Ayrılanlar...
		

		
			Değerli Hocamız Nezih Eldem’i Kaybettik
		

		
			
		
		NEZİH ELDEM

		Bitirdiği Okul: DGSA, 1944
Oda Sicil No: 35
Vefat Tarihi: 24.08.2005

		

		Mesleğimizin asırlık çınarlarından biriydi o. Bir eğitimci, usta bir mimar, bir ressam, sanatçı ruhlu ender insanlardan biri.

		Gerçek nezih insandı o, ne yazık ki bugün aramızdan ayrılıyor.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nde; uzun yıllar, Mesleki Denetimde Çevresel Etki Değerlendirme (MD ÇED) Danışma Kurulu’nda, bu usta mimarın çok değerli birikimlerinden yararlandık..

		Ben İstanbul GSA çıkışlı olduğum için, Nezih Hoca’nın öğrencisi olmadım. Ama, yıllar öncesine dayanan yakınlığımız nedeniyle, kendisinden çok şey öğrendim.

		Nezih Hoca’nın, yaklaşık yarım asır önce, asla unutamayacağım, verdiği “meslek etiği” örneğini tüm meslektaşlarımla paylaşmak istiyorum:

		
		1950’li yıllarda, ben daha genç bir mimarken, Şişli’de, bugün Osmanoğlu Kliniği’nin olduğu arsada, arsa sahibine, bir hastane avan projesi yapmıştım. İş sahibi, Nezih Hoca’yla temasa geçerek bu projenin kendisi tarafından yapılmasını ister. Görüşme olumlu yönde devam eder, iş sahibi ayrılacağı sırada, Nezih Hoca’ya yanında getirdiği, bana ait avan projeyi gösterir. Hoca, o kişiye şunu söyler; “ben size proje yapamam, siz elinizdeki projeyi yapan mimarla görüşün ve projenizi ona yaptırmaya devam edin”.

		Nezih Hoca’nın bu asil davranışından pek çok meslektaşımızın alacağı dersler olmalı.

		Nezih Hoca, yetiştirdiği sayısız öğrencileri, özenle gerçekleştirdiği değerli eserleriyle, arkasında derin izler bırakarak ayrıldı. Nur içinde yatsın.

		
			
				
			
			
				Nezih Hoca,
				ebedi uykuna
				daldığın o yerde,
				biz yol arkadaşların
				da,
				er ya da geç yanında
				olacağız.
				varsa cehennem; ve
				biz kötülerdensek,
				soğuyan yüreklerimizi ısıtırız,
				cehennemin bitmeyen ateşinde.
				varsa cennet; ve biz iyilerdensek,
				cennetin bize vaad edilen,
				hayallere sığmayan güzelliklerinde,
				kirletilmemiş, asla kirletilemeyecek
				ortamında,
				yenilenmiş ciğerlerimizle soluruz,
				o ter temiz havayı,
				belki bir çınar altında,
				belki, şırıl şırıl akan bir su kıyısında,
				ve belki de, bir yeni boğaziçinde…
				bekle bizi, biz yol arkadaşlarını
				bekle nezih insan
				Niyazi Duranay 
			

		

		

	
	
		
			Yılmaz Sanlı’nın Ardından
		

		
			
		
		Bitirdiği Okul: İstanbul Teknik Üniversitesi, 1953
Oda Sicil No: 836
Vefat Tarihi: 30.08.2005

		

		İnsanın kendinden daha genç birinin ardından yazıp çizmesi çok ağır bir görev. Mimarlık mesleğine tutkuyla bağlı, başarılı, sevecen ve her zaman saygılı bir insan olmak bilir ve hatırlarım Yılmaz Sanlı’yı.

		İTÜ Mimarlık Fakültesi’nin Taşkışla’ya taşınmasından önce Gümüşsuyu yeni binasında öğrenim gördüğümüz dönemde, 1949-50 öğrenim dönemi kış yarıyılında mimari projelerin toplandığı gündü. O dönemde projelerin teslim günü bir bayram günü gibi olurdu. Erkek öğrenciler ne kadar çalıştıklarını anlatabilmek ve vakit yokluğundan şikâyet edebilmek üzere hafif sakallı olurlardı. Genelde yorgun yüzler ve fakat gene de itinalı giyimlerle projeleri teslim etmek üzere stüdyoda son tetkikleri beklerdik. Hocamız Prof. Emin Onat, teslim edilen projeden memnuniyet duyduğunu sol elindeki sigarasından nefes çekerek gösterir, projeyi beğenmezse, “Paşa bu kâğıdı nerden aldın?” diye bir soru yöneltirdi. Masama geldiğinde ben büyük bir heyecan içinde projeyi sunduktan sonra, keyifli keyifli sigarasını tüttürdü, memnuniyetini beyan etti ve dedi ki “Hande, ikinci sınıfta Yılmaz diye bir çocuk var. Çok kabiliyetli, çok çalışkan. Senin şu çınar ağaçlarından onun cephelerine de çizer misin?” “Memnuniyetle.” Projeyi teslim ettim ve Yılmaz’ı bulmaya gittim.

		Yılmaz bugün Teşvikiye Camii’nde, Yılmazcan torunu olarak mevcuttu. Aynı siyah kıvırcık saçlar, aynı azimle bakan iki siyah parlak göz.

		Yılmaz’ın projesi mükemmeldi. Olağanüstü bir çizimdi. O da heyecanlandı. Cepheleri ağaçlandırdık. Yılmaz’ı hep öyle hatırlarım. Meraklı, dikkatli ve mesleğinde ilerlemeye azimli, tutkuyla mesleğine bağlı bir mimar adayıydı. Öyle de bir mimar oldu. Kaybından gerçek bir üzüntü duyuyorum. Sevgili ailesine, yakınlarına, mimarlık topluluğuna baş sağlığı dilerim. Allah rahmet eylesin.

		Hande Suher 
	
	
		
			Osman Bey Troia’nın Bir Başka Adı
		

		
			
		
		Son 15 yıl Troia’sı, Manfred Korfman ile özdeşleşti. Korfman son yıllarda kendisine ısrarla “Osman” denmesini istedi. Bizler de bu isteğine göre “Osman Bey” diye kendisine hitap eder olduk. Osman Bey, artık aramızda değil, vefatı hepimizi üzdü.

		Troia’da çalıştığı sürede çok önemli buluntular, analizler ve sentezler yaptı. Ekip çalışmasına inanan bir kazı başkanıydı. Sadece Alman veya Türkiyeli uzmanlarla değil, 10’a yakın ülkeden farklı uzmanlıklara kazı çalışmasını açık tuttu. Bencil akademik dünyada, böylesine bir tutum fark edilir bir özellik olsa gerek. Çok kısa sürede Troia’nın dibine kadar kazmayı hiç hedeflemedi. Arkeolojik alanda kazma vurmadığı alanları bilinçli olarak bıraktı. Hedefi. kendisinden sonraki kuşaklara da kazı yapma hakkını vermekti. Tüketim ideolojisinin hakim olduğu dünyada, ne kadar aşkın bir tavır…

		Sadece iyi bir kazı başkanı olarak kalmadı, çok yönlü çalışmalarla Troia’yı dünya gündemine taşıdı. Troia’nın Batı ve Helen değil, Anadolu uygarlığı olduğunu hep savundu. Kanıtlarıyla ve sentezleriyle dünya önündeki bu uygarlık kimliği savunusu, birçok çevrede yadırgandı. Hakarete varan sözlere, sakin ve yerli yerinde tavırlarla karşılık verdi. Popülizmi değil, bilimi ve evrenselliği üslup olarak seçti. Fakat Troia’nın bir Anadolu uygarlığı olduğu tezinden hiç vazgeçmedi.

		Troia ve civarının “milli park” olması için öncü görev üstlendi. Troia’nın “Dünya Kültür Mirası” listesinde yer alması yönünde tüm olanak ve ilişkilerini aktif olarak ortaya koydu. Bizzat bölgede yaşayanlarla doğrudan ilişki kurdu. 3-5 dönümlük antik kenti değil civarıyla birlikte bir bölgenin korunması için mücadele etti. Bu mücadelede, öncelikli kazanımın bu bölgede yaşayanların bilgilendirilmesi ve bilinçlenmesi olduğunu savunageldi. Osman Bey’i civar köy kahvelerinde sohbetlerken görmek, sıkça rastlanan bir durumdu.

		Troia Müzesi için çok katkı verdi. Troia’nın girişinde ve kamulaştırması tamamlanan bir alanda özel bir müze kurma isteği, umarız gelecekte gerçekleşir. Troia civarındaki verimli toprakların, yanlış tarım politikaları dolayısıyla gittikçe çoraklaşması, üzüntüsünün bir gerekçesiydi. Üstelik bu durum, bölgenin ekonomik durumunu da bozmaktaydı. Bu tespitten hareketle, kale ovasında ekolojik (organik) tarım politikasını yerleştirmek, bu bölge tarımının Troia markasıyla dünyada tanınmasını sağlamak bir başka hedefiydi. Uluslararası kurum ve kuruluşlarla bu projenin altlığı oluşturuldu, ancak henüz düğmeye basılmış değil, umarız gelecekte bu durum da gerçekleşir.

		Onun için yılın yaz mevsimindeki iki ay yeterli değildi. Sıkça Türkiye’ye, Çanakkale’ye ve Troia’ya gelirdi. Her gelişinde, Troia Dostlarıyla birlikte olur ve sohbet ederdi. Bu gönülden bağlılığı, adına resmen “Osman” eklenmesiyle kalmadı, geçtiğimiz yıl Türkiye Cumhuriyeti vatandaşı da oldu. Hayalleri bu bölgede bizzat yaşamının geri kalanını sürdürmek iken, aramızdan erken ayrıldı.

		Çok ortaklı süreçlerle kurulan Troia Vakfı’nın Çanakkale’de tarihî bir yapıyı mülk edinmesi, bu yapının restore edilmesinden sonra Osman Bey’in tüm arşivinin, kitaplarının, dokümanlarının, belgelerinin bu mekâna taşınması ve önemli bir araştırma merkezine dönüştürülmesi, Osman beyin isteğidir. Umarız bu kent bu isteği, gerçekleştirir.

		Osman Bey bizlerden olmazları talep etmedi; köylerdeki ve ören yerindeki çöplerin düzenli toplanması, Troia ören yerinin tuvaletlerinin temiz olması, tuvalet kâğıdının bulundurulması, kazı ekibine taze sebze ve meyve (parasıyla) sağlanması ve bunun gibi şeylerdi istekleri. Mütevazı dostumuz Osman Bey, uluslararası bilim adamı Korfman, çok yönlü kişiliğiyle aramızda olacak her daim... 

		İsmail Erten 
	
	
		
			Stefanos Yerasimos
		

		
			
		
		1942 doğumlu Stefanos Yerasimos 19 Temmuz 2005 günü Paris’te kısa bir hastalığı takiben ölmüş, gitmiş. İlim dünyası için, şaşkınlıkla karışık üzüntü verici, zamansız bir kayıp.

		Onu, 10 sene kadar evvel, Heybeliada’da bizim eve Y. Sertel getirmişti. Önyargısız, kendi kafasına göre sentezler yaparak, zaman içinde akan bilgi selinde yerini almaya çalışan ciddi bir kültür insanıydı Yerasimos; yazılarından farkındaydım. Tanımaktan gurur duymuştum. Mütevazı idi; gitti, ormandan mangal ateşi için çalı çırpı topladı, mangalı yaktı, balıkların başında dururken hanım arkadaşı B. “Yorulmak bilmez, Türkiye için de güzel şeyler yapıyor,” dedi. Eve girer girmez ilk baktığı, manzara ve kitaplardı. Eski Vakıflar dergisinin bazı sayılarını bulamadığını söyledi. Ebersolt’un İstanbul’a gelen seyyahlarla ilgili küçük boyut kitabı için “Küçük ama bir hazine,” dedi. Kitapsever olduğumu anlayınca yüzü aydınlandı. “Benim bu konudaki kitabımı gördünüz mü?” diye sordu. “Enstitüye gelip rahatlıkla okuyabilirsiniz, sonra da bana ne düşündüğünüzü söylersiniz,” demişti. (İstanbul Fransız Arkeoloji Enstitüsü’nün başında idi o tarihte.) Yemekte, arkeolojide en ufak bir konuda bile verilerin fazla artması dolayısıyla geçmişi bütünüyle görebilmenin gittikçe zorlaştığını sandığımı, arkeolojinin ölçülerden oluşan kuru bir sorgulama ilmi haline gelmesinden korktuğumu ifade etmem üzerine; ilim dünyasında denetim için mümkün olduğunca kesinlik gerektiği yönteminden hareket edildiğine işaret etmişti. Bununla beraber, öğretmen gibi yol gösterici bir yanıtla, arkeolojiyi günümüzde tarih, antropoloji, sanat, dilbilim, sosyoloji, matematik, fizik gibi dalların daha yakından beslediğini, bu eğilimin nitelikli ilim yuvalarında izlendiğini hatırlattı. Sonra manzaraya bakılarak Adaların bazen bıçakla kesilecek gibi “efsunlu” bir havası olduğu konuşuldu. Acaba adaları çevreleyen denizden yansıyan ışık mı, çam ağaçlarının tepesinde fısıldayan rüzgâr mı, kokular mı efsanelere sebep oluyor, yoksa insan mı bu çevreden etkilenip de hayal ettiği efsaneleri doğayla birleştiriyor, sorusu ortaya atıldı. Yerasimos, başını hafifçe yana eğdi, sesini alçalttı: “Hangisi daha önce geliyor, bu bir sırdır. Ben de bir Büyükadalıyım!” dedi. Paris’te yaşadığı ve başarılı kariyerini orada yaptığı için Fransızlar bir ilim adamını yitirmiş olabilirler; fakat biz, içimizden yetişmiş, yürekli bir kültür insanını kaybettik. O bir Büyükadalıydı! 

		Rezan Peya Gökçen 
	
	
		
			
				
			
			ESİN BİÇİCİ

			Bitirdiği Okul: Mimar Sinan Üniversitesi, 1983
Oda Sicil No: 16671
Vefat Tarihi: 07.05.2005

			

		

		
			
				
			
			ATİLLA ÖVEN

			Bitirdiği Okul: İstanbul Teknik Üniversitesi, 1985
Oda Sicil No: 18246
Vefat Tarihi: 24.05.2005

			

		

		
			
				
			
			ZEKERİYA AĞIRGÖL

			Bitirdiği Okul: İstanbul Teknik Üniversitesi, 1959
Oda Sicil No: 1321
Vefat Tarihi: 30.05.2005

			

		

		
			
				
			
			İSMAİL GÜLEN

			Bitirdiği Okul: Mimar Sinan Üniversitesi, 1983
Oda Sicil No: 14477
Vefat Tarihi: 09.06.2005

			

		

	
	
		
			Kırklareli Teknik Gezisi
Sami Yılmaztürk
		

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nden bir grup mimar 20-21 Ağustos 2005 tarihlerinde Arkeolog Prof. Dr. Mehmet Özdoğan hocamızın “Avrupa uygarlığının başlangıcı” olarak nitelendirdiği Kırklareli’ne teknik gezi düzenledi.

		
			
		
		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Sekreteri Doç. Dr. Günhan Danışman, Boğaziçi Üniversitesi adına Kırklareli Demirköy’de yaklaşık üç yıldır, İTÜ Mimarlık Fakültesi’nden Doç. Dr. Gülsün Tanyeli ile birlikte sürdürdüğü Osmanlı Demir Atölyesi kazılarında bulunuyor. Çalışmaları yerinde görmek üzere 20 Ağustos 2005 tarihinde İstanbul’dan yola çıktık. 

		
			
		
		Üç saatlik yolculuk sonunda Demirköy’e vardığımızda Günhan Danışman belde girişinde grubumuzu karşıladı. 

		Demirköy, adını Osmanlı döneminde hemen kentin kıyısında kurulan Demir Dökümhanesi ve köy ve çevresinde bol miktarda bulunan demir madeninden almaktadır. Üç yıl önce yüzey araştırması sırasında bulunan atölyeler Günhan Danışman rehberliğinde gezildi. Osmanlı teknolojisinin düzeyini göstermesi açısından önemi bulunan arkeolojik kazının yaklaşık dört yıl daha sürmesi bekleniyor. Kazı sonunda kazı alanında demir döküm teknoloji müzesi kurulması hedefleniyor. (1)

		
			
		
		Kazı ekibinin misafiri olarak öğle yemeğini yedikten sonra grup Özel Koruma Alanı Longos’a doğru yola çıktı. Longos ormanı balta girmemiş orman olma özelliği taşıyor. Ormanın derinliklerine ancak bir rehber eşliğinde ve sinek hücumları altında ulaşabilen grup vahşi yaşamın ve insan eli değmemişliğin ve doğanın verdiğini dalından kopartıp yemenin güzelliklerini tattı. 

		Gecenin geçirileceği İğneada’da verilen kısa bir dinlenme molasından sonra, Bulgaristan sınırında soğuk savaş döneminin izleri yerinde tespit edildi ve komşuya el sallandıktan sonra dönüş yolunda Belendik Köyü’nde neolitik yaşam kültürü izlerinden “dal örgü ev”lere rastlayınca deklanşörlere basmak için araçtan kopanları köyün köpekleri dahi durduramadı. (2)

		
			
		
		1 Eylül’de balık mevsiminin açılmasını bekleyen Limanköy’de güneşin batışını ve eli boş dönen balıkçıları izledik. İğneada’da mehtap ayrı güzeldi. 

		21 Ağustos 2005 günü Demirköy’e 45 km mesafede bulunan Dupnisa Mağarası’na götürecek Demirköy Doğayı, Kültürel Değerleri Koruma ve Tanıtma Derneği DEKAT yöneticileri ile buluştuktan sonra onların rehberliğinde hâlâ bozulmamış tabiatın bağrında yolculuğumuza yeniden başladık. 

		
			
		
		Yolumuz üzerinde bulunan Hamdiköy yerleşimi dikkatimizi çekince fotoğraf makinelerimiz elimizde köye dağıldık. Köyde yaşayanlar Yugoslavya göçmeni, yerlisi ise Yunanistan’a göç etmiş 1922’de. Bakkal, alacaklarını yazmış duvara; geri dönmeyi hayal etti belki de vatanını terk ederken. Zamana daha ne kadar dayanır köyün sahipsiz mirası, bilinmez. (3)

		Tabiatın kucağında bir saatlik yolculuktan ve birçok köyün kıyısından geçtikten sonra doğa harikası Dupnisa Mağaralarına geldik. Mağara 160 milyon yıl önce oluşmaya başlayan sarkıt ve dikitlere sulu ve kuru olmak üzere iki mağaradan oluşuyor. Hâlâ oluşumu süren mağara 1700 metre, ama biz 900 metre olanını tercih ettik. Bir tepenin içinde yükselerek çıkan mağarada 900 metrelik yolculuktan sonra tepenin doruğundan gökyüzüne kavuştuk.

		Mehmet Özdoğan Hoca’yı daha fazla bekletmeye gelmezdi, mağaranın içinden süzülerek gelen buz gibi suda soğuyan karpuzun üzerine çayımızı içtikten sonra Kırklareli merkezine doğru yola koyulduk.

		İletişimsizlik sonucunda beklemekten yorulan Mehmet Hocamız mimarların hayırsızlığı üzerine sohbeti ile bizi karşıladı. “Avrupa uygarlığının başlangıcı” saydığı ve 1993 yılından bu yana kazdığı Aşağıpınar ve Kanlıgeçit kazılarında, hocamız bize uygarlığın temellerinin atıldığı çağlara doğru bir yolculuk yaptırdı.

		Mehmet Özdoğan bugüne kadar yapılan kazılardan Anadolu’daki neolitik dönem kültürünü yaşayan insanların Trakya’ya gelerek ilk olarak o çağda dere kenarı olan Aşağıpınar’a yerleştiğini ve bölgesel etkileşim neticesinde yeniden şekillenen uygarlık düzeyinin buradan Avrupa’ya nüfuz ettiğinin anlaşıldığını aktardı.

		Yerleşik hayat kültürü Aşağıpınar’da yaklaşık olarak MÖ 6500 yılları civarında başlamakta ve 4300 yıllarına kadar kesintisiz olarak sürmektedir. Bölgenin Anadolu son neolitik - ilk kalkolitik dönemleri ile çağdaş olan bu eski yerleşim, aynı zamanda Trakya’nın iç kesimlerinde tarım ve hayvancılığın başlangıç sürecini de temsil etmektedir. Mehmet Hoca kazı buluntularından yola çıkarak “dal örgü ev” modeli yaparak o çağda nasıl yaşandığını aktarmaya yönelik bulgular ve belgelerle müzeye dönüştürülmesinin hedeflendiğini ifade etti. (4)

		Aşağıpınar’dan yaklaşık 300 metre mesafedeki Kanlıgeçit kazı alanı ise teknik gezinin son durağı oldu. Mehmet Hoca MÖ 2000’e dayanan ve Aşağıpınar yerleşmesinden sonraki bir yerleşim alanı olarak değerlendirdiği bu alanda yerleşimin Troia’nın muadili ve küçük bir kopyası olduğunu anlattı. Yerleşimin diğer özelliği ise Odamızın logosuna esin kaynağı olan megaron plan şemasına sahip yapı bulguları idi. (5)

		Geçmişe yaptığımız bu yolculuk tüm katılımcıları memnun etmiş, ayrı bir tat bırakmıştı. 

	
	
		
			TC Merkez Bankası Bursa Şubesi Hizmet ve Lojman Binası Mimari Proje Yarışması Sonuçlandı
		

		1. ÖDÜL: Emine Didem Durakbaşa (Y.Mimar), Yardımcı: Ömer Selçuk Baz; Danışman Mimarlar: Walter Stelzhammer, Ayşenur Kurtuluş Ünal, Ali Yalçın (İnş.Müh.), Ömer Köseli (Mak.Müh.), Mustafa Ziver Üner (Elk. Müh.)

		2. ÖDÜL: İlhami Kurt, Yardımcı Mimar: Hasan Yirmibeşoğlu, Erol Yümlü (İnş.Müh.), Sadi Beşer (Mak.Müh.), Y.Doç.Dr. Ferit Attar (Elk.Müh.), Kaan Sanıbelli (Peyzaj Mimarı)

		3. ÖDÜL: Yavuz Selim Sepin, Yardımcı Mimarlar: Aycan İşcan, F.Hamza Çimen, Yasemin Yılmaz, Serkan Gudu, Cenk Özkınık (İnş.Müh.), Türkay Yeşilkaya (Mak.Müh.), Recep Güray (Elek.Müh.)

		1. MANSİYON: Mustafa Mürşit Günday, Yardımcı Mimarlar: İpek Öztürk, İhsan Yıldırım, Nur Durmaz, Mustafa Türkeri. Orhan Sarıkaya (İnş.Müh.), M. Bülent Özgür (Mak.Y.Müh.), H. Sinan Oktay (Elk.Müh.), Serpil Öztekin (Peyzaj Mimarı)

		2. MANSİYON: D. Ümit Yücel (Y.Mimar), Çiğdem Yücel (Y. Mimar), Gül Sayan Atanur (Peyzaj Y. Mimarı Dr.), Yardımcı Mimarlar: Zekeriya Aktaş, Ersin Fidanoğlu, Çiğdem Erdoğan, Serhan Güler, Onur Karaca, Sırrı Arkan, Yaşar Poyraz (İnş.Müh.), Suat Gülçimen (Mak.Müh.), Nureddin Bezir (Elk.Müh.)

		3. MANSİYON: İlker Fatih Özorhon (Y. Mimar), Güliz Küçüközdemir (Y. Mimar), Yardımcı Mimar: Özgür Özkan, Kıvan İpekar (İnş.Müh.), Bülent Süzer (Mak.Müh.), Ömer Akdemir (Elk.Müh.)

		4. MANSİYON: Mahir Ünal, Erguvan Ö.Toplu, Melih Bulgur (İnş.Müh.), H.Hami Erdem (Mak.Müh.), Hüseyin Gülsoy (Elk.Müh.), Ceyda Özbilen (Peyzaj Mimarı)

		5. MANSİYON: Gülay Keleş Usta, Ayhan Usta, Ali Kemal Şeremet, Yardımcı Mimarlar: Tunahan Koç, Şükrü Henden, Necmettin Selimoğlu, Mehmet Uz (İnş.Müh.), Bülent Aydın (Mak.Müh.), Okan Beşer (Elk.Müh.), Engin Aktaş (Peyzaj Mimarı) 

	
	
		
			İstanbul Deniz Müzesi Mimari Proje Yarışması Sonuçlandı
		

		TC Deniz Kuvvetleri Komutanlığı İstanbul Deniz Müzesi Mimari Proje Yarışması 18 Ağustos 2005 tarihinde sonuçlandı. Jüri değerlendirmesi sonrasında 3 proje ödüle, 5 proje mansiyona değer görüldü:

		1 . ÖDÜL: Mehmet V.Kütükçüoğlu (Ekip Başı, Y.Mimar), H.Ertuğ Uçar (Y.Mimar), Hande Köksal (Mimar); Yardımcılar: Mehmet A.Kiremitçi (Stajyer), Mert Üçer (Stajyer), Yıldız Aslandoğan (Stajyer), Esatcan Çoşkun (Stajyer)

		2. ÖDÜL: Cem İlhan (Ekip Başı, Mimar), Tülin Hadi (Mimar) Yardımcılar: Arcan Aksakaloğlu (Mimar), Şefika Güner

		3. ÖDÜL: Dilek Topuz Derman (Ekip Başı, Mimar), Fırat Gülmez (Mimar), Cihan Sinan Bostancı (Mimar); Yardımcılar: Onur Canvarol (Mimar)

		1. MANSİYON: Deniz Aslan (Ekip Başı, Dr.Y.Mimar), Elif Çelik (Mimar), Barış Yüksel (Mimar), Ceren Hancıoğlu (Mimar): Yardımcılar: Murat Çetin, Caner Ölçüşanlar, Ekin H., Zeynep Ergun

		2. MANSİYON: Cüneyt Akbulut (Mimar)

		3. MANSİYON: Zeki Şerifoğlu (Y.Mimar); Danışman: İlhan Altan (Prof.Dr.Y.Mimar), Yardımcılar: Kağan Kılıç (Mimar), Rahmi Gümrükçü (Mimar), Cengiz Ayyıldız (Mimar), Birsen Bozkurt (Öğrenci), Belma Şerifoğlu

		4. MANSİYON: Recep Üstün (Ekip Başı, Mimar), Berna Üstün (Mimar); Yardımcılar: İlker Kökçü (Öğrenci), Serhat Ateşoğlu (Öğrenci), Abdülrezzak Irmak (Öğrenci), Z.Özün Karadeniz (Öğrenci), Evrim Alevli (Öğrenci), Zolbo Baterzevzeg (Öğrenci), Cengiz Çalık (Öğrenci), Derya Şahbaz (Öğrenci)

		5. MANSİYON: Semra Aydınlı (Ekip Başı, Y.Mimar), Özlem Berber (Y.Mimar), Esra Kahveci (Y.Mimar), Müge Belek (Y.Mimar), Nil Aynalı (Mimar); Yardımcılar: Öznur Berber (Mimar), F.Yazıcıoğlu (Mimar) 

	
	
		
			Ünye Belediyesi Kent Meydanı Kentsel Tasarım Fikir Projesi Yarışması
		

		Ünye Belediyesi, Ünye Kent Meydanı kentsel tasarımı için fikirlerin elde edilmesi amacıyla, serbest, ulusal ve tek kademeli olarak bir fikir yarışması düzenliyor. Kent merkezinde, Cumhuriyet Meydanı ve yakın çevresini kapsayan alanların yeniden düzenlenmesi için fikirlerin geliştirilmesi amaçlanıyor. Proje teslim tarihinin 2 Aralık 2005 olduğu yarışmada ödüller şöyle:

		
			1. Ödül: 25.000 YTL
			2. Ödül: 20.000 YTL
			3. Ödül: 15.000 YTL
			Mansiyon: 8.000 YTL (üç adet)
			Jüri emrine 2 adet satınalma ödülünün için her biri için 4.000 YTL ayrılmıştır.

		

		
			Jüri Üyeleri: Prof. Dr. Cengiz Giritlioğlu (Y.Mimar, Şehir Plancısı, İTÜ), Prof. Dr. Ahmet Cengiz Yıldızcı (Orm.Yük.Müh., Şehir Plancısı, İTÜ), Doç. Dr. Öner Demirel (Peyzaj Y.Mimarı, KTÜ), Can Çinici (Y. Mimar, ODTÜ), Dr. Oktan Nalbantoğlu (Peyzaj Y.Mimarı, Bilkent Ü.), Doç.Dr Sümer Atasoy (Arkeolog, Samsun KTVKK Bşk), Günay Erdem (Mimar, Gazi Üniv.)

		

		
			Ayrıntılı Bilgi İçin: Ünye Belediyesi A.P.K. Birimi 52300 Ünye/Ordu 

			Tel: (452) 323 19 41-142/128

			E-Posta: apk@unye-bld.gov.tr 

		

		
	
	
		
			Sınırlar ve Engellerimiz
Gül Yücel
		

		Sınırların kaldırıldığı dünyaya açılan kapının Haydarpaşa Garı olduğunu duyar duymaz çıkıyorum yola... Garın büyüleyici kapısından içeri dalıyorum usulca... Konuşmaların şarkı gibi yankılandığı salondan hızlıca geçerek, kalkmak üzere olan bir trene, hangi ülkeye gittiğine de bakmadan yerleşiyorum. Nasılsa artık sınır yok, sorgulayan yok. Koskoca bir dünyada sınırsız yaşıyoruz. İstediğimiz yere gidebilir, yaşayabiliriz sınırsızca... 

		Öyle bir sınırsızlık ki, bir yerlerde engellenip de durdurulmak istiyorum artık. Evet, engellenmek ve bu hayallerden de vazgeçip gerçek yaşama dönmek... Yaşadığım kentte, engellerle dolu sınırlı bir hayat yaşamak... Bunları düşünürken, bir yandan da elimle bacağımdan destek alarak çıkabildiğim (!) kaldırımda dikkatsizce yürüyorum. Belki adımlarım bir çukura rastlar düşerim ya da kaldırımın ortasına ustaca denk getirilmiş bir uyarı levhasına çarparım da sınırsız hayallerden uyanabilirim ümidiyle... Önümde fırsatlar çok nasılsa! Kaldırım ya birden bitecek ya da daralarak devam edecek veya nasılsa başka şeylerle engellenirim diye düşünürken, bütün bu engellere alışmış (!) bedenim, hepsini atlatıyor ustaca...

		Yolun karşısına geçebilmek için, hemen önümdeki sayısız basamaklarla dolu yaya üstgeçidine doğru bir hamle yapıyorum. Kullanılmaktan çukurlaşmış basamaklardan çıkarken, düşmemek için tutunmam lazım diye düşünüyorum bir an… Korkulukların satış tezgâhına döndüğünü fark edip uzaklaşıyorum hızlıca. En sonunda inebilmeyi başararak üst geçitten, gideceğim yere doğru yöneliyorum. 

		Artık ulaşmak istediğim yerdeyim. Birbiri üstüne destelenmiş basamakları aşıp kapıdan çıkanlarla da çarpışmadan binaya girebilmeyi başarınca, merdiveni gizlenmiş yerinden çağırıyorum, gelmiyor... Ben yanına gidiyorum, dolambaçlı koridorlardan geçerek. Dönerek yükselen ama başı da dönmeyen (!) merdivenden, inenleri de gözeterek yukarı çıkıyorum. Çünkü ben de adımlarımın sığabildiği tarafından çıkmak istiyorum merdivenin, tıpkı inenler gibi... 

		Daha ileri yaşlarda bunca engelle nasıl başa çıkarım diye kara kara düşünürken, telefon sesiyle irkiliyorum... Neyse ki kötü bir rüya (!) görmüşüm... Henüz evdeyim, engeller ve sınırlarla nasıl başa çıkmam gerektiğini şimdiden düşünmeye başlamam gerek... 

	
	
		
			İstanbul Yaya Sergileri 2: Tünel-Karaköy
			Sanatın Yaya ile Buluştuğu Nokta
		

		
			
		
		İlki 2002 yılında Nişantaşı’nda gerçekleştirilen İstanbul Yaya Sergilerinin ikincisi 16 Eylül-30 Ekim tarihleri arasında Tünel-Karaköy bölgesinde yapılıyor.

		İstanbul Yaya Sergileri, genellikle kısıtlı sayıda izleyiciye ulaşabilen kültürel faaliyetlerin daha geniş kitlelerle buluşmasını sağlarken, kentin yenilikçi ve öncü konumunu güçlendirip uluslararası görünürlük sağlamayı amaçlıyor. Projenin hedefleri arasında kültür turizmine katkıda bulunmak, kentin seçilen bölgesine hem yerel hem uluslararası anlamda dikkat çekmek de yer alıyor.

		

		
			
		
		19 uluslararası sanatçı ve mimarın sergide mekânsal düzenlemeler, kentsel ölçekte heykel ve objeler, kent mobilyaları, ışık projeleri, video yerleştirmeleri, interaktif projeler ve İTÜ ve Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi’nin katılımlarıyla atölye çalışmaları yer alacak. Serginin, Tünel Meydanı’ndan başlayıp tarihî metro ile Karaköy’e inen, İskele Meydanı ve Haliç kıyısını içine alan bir yürüme rotası olacak. Sergiye, bölge üzerine kentsel, sosyolojik, tarihsel ve kültürel okumaların ve projelerin yer aldığı kapsamlı bir kitap da eşlik edecek. Ayrıca sergi süresince, sanatçıların, mimarların, küratörlerin, sanat eleştirmenlerinin, akademisyenlerin ve uzmanların katılacağı panel tartışmaları ve söyleşiler düzenlenmesi planlanıyor.

		
			Ayrıntılı Bilgi için: Arzu Yayıntaş

			Tel: 0 212 2492752, E-Posta: yayasergileri@gmail.com 

		

	
	
		
			II. Özürlüler Şûrası
		

		
			
		
		Başbakanlık Özürlüler İdaresi Başkanlığı tarafından düzenlenen II. Özürlüler Şûrası bu yıl “Yerel Yönetimler ve Özürlüler” ana temasıyla toplanıyor. Şûranın birinci aşaması 30 Mayıs-2 Haziran 2005 tarihlerinde Ankara’da gerçekleştirildi. Bu aşamada, Fiziksel Çevre, Özürlülerin İş Gücü Piyasasına Katılımı, Sosyal Hizmet ve Yardım Ön Rapor Hazırlama Komisyonları tarafından taslak raporlar hazırlanmış ve bu doğrultuda alınan taslak kararların da yer aldığı Ön Rapor Hazırlama Komisyonları Taslak Raporları ve Kararları kitabı yayımlandı. II. Özürlüler Şûrası’nın ikinci aşaması olan Genel Kurul toplantısı 26-28 Eylül 2005 tarihlerinde yine Ankara’da düzenlenecek. 

		

	
	
		
			İstanbul’un Kent Arkeolojisi
Belgin Aksoy,
Arkeolog
		

		İstanbul’un, denizin birbirinden ayırdığı iki kıta arasındaki konumu, bu kentin yükselişindeki önemli etkenlerde birisi. Neredeyse tamamen Bizans ve Osmanlı elinden çıkmış gibi görünen kent merkezinde daha derin tabakalara gitmek mümkün olduğunda, bunun öncesindeki tarihlere ulaşmak işten bile değil. Kentin dış mahallelerinde erken dönemlere ait arkeolojik sit alanları bu geçmişi doğrulamaktadır. Küçükçekmece Gölü’nün 1,5 km. kadar kuzeyinde yer alan Yarımburgaz Mağarası 1838 yılından beri çeşitli antropolog, jeolog ve arkeologların incelemelerine konu olmuştur. Paleolitik çağa kadar uzanan bir geçmişi barındırdığı anlaşılan mağarada kalkolitik ve neolitik çağa ait buluntular da ele geçmiştir. Anadolu yakasındaki Fikirtepe ve Pendik, İstanbul çevresinin tarih öncesi dönemlerine ilişkin bulguları veren diğer merkezlerdir.

		İstanbul ve yakın çevresinin arkeolojik açıdan sahip olduğu potansiyel bu denli büyükken, gerçek anlamda kent arkeolojisinin ortaya çıkışı, görece yeni sayılabilir. Kentleşme sürecine koşut olarak, yeni bulgulara ve buluntulara rastlanıyor. İstanbul’un iki yakası arasındaki trafik sorununa köklü çözüm getireceği düşünülen Marmaray projesi de bulgulara yenilerini eklemekte. Güzergâhın çeşitli noktalarında İstanbul Arkeoloji Müzesi’nin yürüttüğü kazılar kent tarihinden ilginç ayrıntıları ortaya çıkarmakta.

		Denizaltı geçişinin Üsküdar çıkışında gerçekleştirilen kazılarda geç Osmanlı döneminden başlayarak, erken Bizans ve geç Roma tabakalarına uzanan bir yerleşim sürekliliğine işaret eden kalıntılar saptandı. Yukarı seviyedeki Osmanlı tabakasında, bir çarşıya ait temeller ortaya çıkarıldı. Bu taş temellerin üzerinde olasılıkla ahşap olan ve bu nedenle de günümüze ulaşmamış bir üst yapı bulunmaktaydı. Döneme özgü seramik kaplar ve diğer taşınır türden buluntular da ele geçmiş. Taşınabilir buluntular İstanbul Arkeoloji Müzesi’ne kazandırılırken, taşınmaz buluntular kurtarma kazılarının doğası gereği, bu belgelemenın ardından çalışmaların devamı için ne yazık ki ortadan kaldırılmak durumunda. 

		Güzergâhın Avrupa yakasında yürütülen çalışmalar da gene kentin tarihsel zenginliğini gözler önüne sermekte. Yenikapı istasyonu yakınındaki kazılar, akarsu birikintileriyle dolmuş bir limanı ortaya çıkardı. Kentin bu son derece işlek semtlerinden birinde halen sürdürülmekte olan çalışmaların en çarpıcı buluntusunu, Bizans devrine ait olduğu anlaşılan bir batık oluşturuyor. Geminin yükünü oluşturduğu düşünülen çok sayıda amforanın yanı sıra, ahşap ve halat kalıntıları da, deniz seviyesinden bir metre kadar aşağıda ele geçen bu grubun bir gemi enkazı olduğu yolundaki sanıyı, şüpheye yer bırakmayacak şekilde doğruluyor. Kurşun mühürler ve sikkeler de batığın sunduğu diğer eserleri oluşturuyor. 

		Yenikapı buluntuları sadece bundan ibaret değil. Alanın Bizans’tan başlayan yerleşim tarihi 17. yüzyıla kadar saptanabiliyor. Mimari kalıntılar, buranın bu uzun zaman aralığında yaşanılan bir yer olduğunu gösterirken, Hıristiyanlığa ilişkin haç ya da aziz tasvirleri gibi küçük buluntular da, bu çevreyi daha çok gayrimüslimlerin tercih ettiğini ortaya koyuyor. Osmanlı dönemine ait çanak çömlek arasında İznik çinilerinin varlığı da dikkat çekiyor. Deniz seviyesine yakın tabaka içerisinde, sulu ortamda havayla teması olmadığından oldukça iyi durumda ele geçmiş tarak, ya da mutfak kapları gibi ahşap eşyaların ortaya çıkması da Yenikapı kazılarının bir diğer sürprizini oluşturuyor.

		Birikimiyle Roma ya da Atina gibi kentlerle karşılaştırılabilecek İstanbul’da kent arkeolojisinin çağdaş şehircilik açısından taşıdığı önem bu şekilde yeni bir boyut kazanmıştır. Bu denli zengin bir geçmişi olan bir kentte, yer altındaki kültür varlıklarının, inşaat nedeniyle yapılan hafriyatların tesadüfi buluntuları olmaktan kurtarılması bir zorunluluktur. Ancak bunların sadece bulunup müzelere kaldırılmasının, kent arkeolojisinin amacı olmadığı da bilinmeli. Başta teşhir olmak üzere, kent halkını geçmişiyle buluşturacak çeşitli projeler ortaya konması da oldukça ciddi bir çalışmayı gerektirmekte. Bunun nasıl olması gerektiği de kuşkusuz enine boyuna tartışılabilecek bir konu.  

	
	
		
			yayınlar
		
		
			İstanbul’un Yüz Binlerce Yıllık “Gerçek” Masalı!
			İstanbul Masalı
		

		
			Anlatan: Mine Soysal, Resimleyen: Betül Sayın, Günışığı Kitaplığı - Genç Kitaplar, 108 sayfa, 20x23 cm.

		

		
			
		
		Dünya kenti İstanbul’un tarihöncesinden günümüze 300 bin yıllık masalını, hazırladığı sıradışı çocuk ve gençlik kitaplarıyla tanınan arkeolog-yazar-yayıncı Mine Soysal anlattı, minyatür tadındaki suluboya desenleriyle illüstratör Betül Sayın canlandırdı. Kitapta, Marmara Bölgesi’nin jeolojik oluşum sürecinden bölgeye gelen ilk insanlara, Yarımburgaz Mağarası’ndan kurulan ilk köylere, ilk liman kenti Byzantion’dan Bizans İmparatorluğu’nun dillere destan başkenti Konstantinopolis’e, Osmanlı’nın güçlü başkentinden günümüzün yorgun megapolü İstanbul’a uzanan benzersiz bir yerleşim öyküsü anlatılıyor. Dünyayı ve ülkemizi daha iyi ve doğru anlayabilmek için eşsiz bir kaynak.

		“Dünyanın en büyük, en güzel, en eski kentlerinden birinde uyanmak, okumak, çalışıp ev geçindirmek, eğlenmek, onun sakini olmak; uzaktan bile olsa tarihsel varlığının bu ülkeye ve dünyaya armağan ettiği değerlerle yaşamak, herkese irili ufaklı sorumluluklar yüklüyor. Her şeye karşın hâlâ muhteşem görünebilen İstanbul’u yeni bin yılın yaşanacak kenti haline getirmek, onu korumak ve yüceltmek için, şimdi sıra bizim.” 

	
	
		
			Artık Küçükler de İstanbul’u Okuyor!
			5 Çocuk 5 İstanbul
		

		
			Yazan ve Resimleyen: Betül Sayın, Günışığı Kitaplığı-İlk Kitaplar 3-8 yaş, Küçük Öykü, 32 sayfa, 20x23 cm.

		

		
			
		
		Sevilen çocuk kitapları illüstratörü Betül Sayın’ın yazıp resimlediği kitap, okulöncesindeki küçüklerle okumaya yeni başlayanlara İstanbul’u anlatıyor. “İstanbul Masalı” kitabından yola çıkan sanatçı, İstanbul kentinin beş farklı tarihsel sürecini beş değişik kahramanla canlandırıyor. Kitabın günümüzden başlayıp tarihöncesine doğru zamanda geriye akan sıradışı kurgusu ve renkli resimleri çocuklar için eşsiz bir okuma ve öğrenme deneyimi sunuyor. 
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			İstanbul’un Kıyıları…

			Eyüp Muhcu
İstanbul Büyükkent Şube Başkanı
		

		Son yıllarda gündeme gelen Kentsel Dönüşüm Projeleri ile İstanbul’un “Küresel yağma tehdidi” altında olduğunu her fırsatta sizlerin ve kamuoyunun dikkatine sunmaya çalışıyoruz. Bu kez başta İstanbul olmak üzere ülkemizin tüm limanlarını ve kıyılarını vurmaktadır küreselleşme kasırgası. “Kapalı Koruma Alanı” adı altında küresel şirketlere üs ve işgal alanları yaratılmaktadır adeta. Tarihte açık sömürge ilişkilerine denk düşen bir süreçle karşı karşıya kentlerimiz ve ülkemiz… 

		Mersin, Kuşadası, Sinop ve Samsun gibi limanlar ile birlikte İstanbul’un Karaköy ve Haydarpaşa limanları özelleştirme adı altında küresel sermayeye, yasa, hukuk, kural, şehircilik ilkeleri, bilim gibi uygarlığın yarattığı tüm değerleri yok sayan bir aymaz tutumla ikram edilmektedir. Üstelik bu yerler ülkenin sadece kimlik, peyzaj değerleri bakımından önemli değil, aynı zamanda kentlerimizin ve ülkemizin güvenliği bakımından da yaşamsal öneme sahip alanlardır.

		Karaköy ve Haydarpaşa kıyı ve liman alanları, mimarlıkların ve kültürlerin beşiği olan İstanbul’un silueti, tarihsel ve doğal değerleri gibi İstanbul’u İstanbul yapan pek çok özelliği bünyesinde barındırmaktadır. Her iki kıyı ve liman alanının tüm bu özelliklerini yok eden yatırım kararları adım adım uygulamaya sokulmak istenmektedir. Önce Bakanlar Kurulu’nun özelleştirme kararı ile Özelleştirme İdaresi’ne yetki devri, ardından “torba yasalar”la ilgili yasalarda değişiklikler, Yerel Yönetimleri ve Koruma Kurulları’nı yok sayan ya da devre dışı bırakan antidemokratik uygulamalarla, yatırım kararları her koşul altında yerine getirilmektedir. Kente sahip çıkmaya çalışan duyarlı kesimlere ise bildik eleştiriler her zamankinden daha fazla yüksek sesle dile getirilmektedir bu yanlış kararları verenler tarafından.

		Böyle bir ortamda Tophane-Salıpazarı kıyı alanı yağma girişiminin ihale koşulları dahi adil olmayınca kamuoyu konuyu duyabilme-değerlendirebilme olanağına kavuştu. Oysa projenin gerçekleşmesi için uzun süredir yatırımcı isteği doğrultusunda hazırlıklar sürdürülmekteydi. Mimarlar Odası olarak bu gelişmelere karşı şehircilik, bilim ve kamu/toplum yararı doğrultusundaki girişimlerimizi zamanında yaptık. Nitekim konu ile ilgili görüş ve önerilerimizi zaman zaman yetkililere, ilgililere ve kamuoyuna aktardık, aktarmaya devam etmekteyiz. Buna rağmen yağma niteliğindeki yatırım ısrarı karşısında gerekli yasal girişimlerimizi de takip etmekteyiz.

		Tophane-Salıpazarı Kruvaziyer Liman Turizm ve Ticaret Kompleksi (Galataport Projesi)’nin gerçekleştirilmesi söz konusu olan Karaköy-Tophane-Salıpazarı çevresi 07.07.1993 tarihinde 1 Numaralı Koruma Kurulu kararı ile “Sit Alanı” ilan edilerek koruma kararı verilmişti. 15.12.1994 tarihinde Bakanlar Kurulu kararı ile bölge “Turizm Merkezi” ilan edildi. Özelleştirme İdaresi ve Kültür ve Turizm Bakanlığı Yatırım ve İşletmeler Müdürlüğü’nce hazırlanan, Karaköy-Tophane-Salıpazarı’nı kapsayan 1/5000 ve 1/1000 ölçekli planların onayı amacıyla 27.07.2004’de Koruma Kurulu’na başvuruldu. Koruma Kurulu aldığı 20.09.2004 tarih ve 118 Sayılı kararla planı reddetmiştir. Koruma Kurulu atlanarak aynı plan 14.02.2005’de Beyoğlu Belediyesi’nde askıya çıkarılmıştır. Askı süresi içersinde yasal itirazımızı yapmamıza rağmen itirazlarımıza herhangi bir yanıt verilmemesi üzerine 02.06.2005 tarihinde İstanbul 1. Nolu İdare Mahkemesi’nde dava açmak zorunda kaldık. Dava inceleme aşamasındayken 24.08.2005’de ihale ilanı yapılmasına müteakip ihale gerçekleştirildi. 

		İsrail kaynaklı Offer Grubu’na 4.3 milyar USD olarak açıklanan, ödeme koşulları dikkate alındığında bugünkü reel değeri ise 200.000.- USD gibi komik bir bedelle “Yap-İşlet-Devret (YİD)” modeliyle 49 yıllığına verilen ihalenin adil olmadığı ve eşit rekabet koşullarına dahi uyulmadığı kısa sürede ortaya çıktı. İhalenin Anayasa’ya aykırı olan YİD Yasası’na, İhale Yasası’na aykırı olması, yasal dayanaktan yoksun plan ve belgelere dayanması gibi nedenlerle ihalenin iptali için hukuki girişimlerimiz devam etmektedir. Yargı incelemesinde olan planın iptali ile ihalenin geçersiz hale gelmesi söz konusudur.

		“Galataport” adındaki projenin gerçekleşmesi halinde; İstanbul’un kimliğini ve siluetini oluşturan en önemli kıyı alanlarından olan Karaköy-Tophane-Salıpazarı boyunca uzanan 1200 metrelik kıyı bandında toplam 160.000 m2 otel, eğlence, ticaret vb. fonksiyonlardan oluşan inşaat alanı ve kruvaziyer Liman yapılmış olacak. Tarihsel doku ile deniz arasına yapı bandı çekilerek kent ile kıyı ilişkisi koparılacak ve yurttaşların kıyılardan serbest ve eşit bir şekilde yararlanması mümkün olmayacaktır. Tarihî dokunun önüne dokuyla bağdaşmayan yapı kütleleri gelecek ve silueti perdelenecektir. Bölgenin ekonomik ve sosyal yapısı olumsuz bir şekilde etkilenecektir.

		Liman ve kıyı alanının bugün doğru bir şekilde kullanılmadığı ve düzenlenmesine gerek olduğu açıktır. Ancak Tayyip Erdoğan’ın İstanbul Belediyesi Başkanı olduğu zaman “turizmi teşvik” kapsamında yapılan “talan ve projeleri” olarak eleştirdiği, bugün ise başbakan olarak savunduğu projeleri, bir çözüm önerisi olarak değerlendirmek mümkün değildir. Tam tersine projeler gerçekleştiğinde bölgeye yeni ve onarılmaz pek çok sorunu beraberinde getirecektir.

		Mimarlar Odası olarak bölgeye doğru, kentin, kamunun ve toplumun ihtiyacı doğrultusunda; mimarlığın, şehircilik ilkelerinin, bilimin ve ortak aklın öngörüsü yönünde bir çözüm önerisi üretmek için uluslararası düzeyde bir “fikir projesi yarışması” düzenlenmesi kararı alındı. Oda olarak bir taraftan hukuki süreci izlerken diğer taraftan yarışma ile ilgili hazırlıklara hız vermekteyiz. 

		Çabaların başarıya ulaşması, kıyılarımızın ve kentlerimizin “rant kasırgası”ndan korunması için kente, çevreye ve demokrasiye duyarlı kesimlere kuşkusuz büyük görev ve sorumluluklar düşmektedir. En çok sorumluluk ise bugünkü uygulamalarla anayasal / demokratik hak ve yetkileri gasp edilen ilgili yerel yöneticilere düşüyor…

		3 Ekim “Dünya Mimarlık Günü” olması nedeniyle tüm meslektaşlarımızın başarılı ve saygın bir meslek yaşamına, tüm yurttaşlarımızın yaşanılır, ortaklaşa paylaşılan ve barış içersinde yaşanan, silahların ve “rant kasırgası”nın tahrip etmediği bir kent yaşamına sahip olmalarını dilerim. 

	
	
		
			Mimarlık ve Kent Şenliği-1:
			“Kentler, Kıyılar...”
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		Uluslararası Mimarlar Birliği’nin (UIA) 1996 yılında yapılan Genel Kurulu’nda alınan karar gereğince, “Dünya Mimarlık Günü” her yıl Ekim ayının ilk pazartesi günü, Birleşmiş Milletler “Dünya Konut Günü” ile birlikte kutlanmaktadır. UIA her yıl ortak bir tema belirlemekte ve tüm ulusal kesimlerin bu tema çerçevesinde kutlama gerçekleştirmesini önermektedir. Aynı anda tüm dünyada 1,2 milyon mimarın ortak tema çerçevesinde Dünya Mimarlık Günü’nü kutlaması, güne ayrı bir anlam yüklemektedir.

		Bu yıl 3 Ekim Pazartesi günü kutlanacak olan Dünya Mimarlık Günü’nün teması “Kenti Paylaşmak” (Sharing the City) olarak belirlenmiştir. Temmuz ayında İstanbul’da yapılan 22.UIA Kongresi’nde ele alınan konulardan hareketle bu yılki Mimarlık Günü, “kentin farklı yönleriyle paylaşılması” ve “kent dayanışması” bağlamına odaklanacaktır:

		
				 Kentin değerlerini, kültürünü ve mirasını paylaşmak,

				 Kentin yaşanırlığını ve kalitesini paylaşmak,

				 Kentin işlevselliğini ve mükemmelliğini paylaşmak,

				 Kenti “ayrıcalıklı kesimler” ve “evsizlerle” daha az paylaşmak,

				 Kentin insanlık yararına sunduğu teknolojileri paylaşmak.

		

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Dünya Mimarlık Günü’nü her yıl bir dizi etkinlik ile birlikte kutlamaktadır. Bu yıldan itibaren bu etkinliklerin, “Mimarlık ve Kent Şenliği” başlığı altında her yıl Ekim ayının ilk haftasında bir haftaya yayılarak gerçekleştirilmesi ve gelenek haline getirilmesi düşünülmektedir. 

		Bu yıl 1-8 Ekim 2005 tarihleri arasında gerçekleştirecek Mimarlık ve Kent Şenliği-1’in teması, ana temayla bağlantılı olarak İstanbul gündeminde öne çıkan kıyı kullanımı ile ilgili sorunlar bağlamında “Kentler, Kıyılar” olarak belirlenmiştir. Şenlikte yer alacak etkinlik ve sergilerin programını sayfa 4’te bulabilirsiniz. 

	
	
		
			İstanbul’a Yapılan “Estetik Operasyonların” Dayanılmaz Hafifliği veyahut
			İstanbul’un Tadil, Tağyir ve İlgası Hakkında…

			Mücella Yapıcı
		

		Merhaba Sevgili Meslektaşlarım,

		İstanbul’da neler oluyor, daha doğrusu İstanbul’a neler oluyor? 

		Bu sorunun yanıtını; sayın meslektaşlarımız İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı Sayın Kadir Topbaş’ın ve de İstanbul’un Stratejik Planlamasının koordinasyonu ile sorumlu Sn. Hüseyin Kaptan’ın da tam olarak bildiklerini sanmıyorum.

		Zira, eğer bilebilselerdi; Hürriyet Gazetesi yazarlarından Doğan Hızlan’ın 26 Eylül 2005 günlü “İstanbul’a Estetik Operasyon” başlıklı yazısında; “…Toplantıya katılan birçok kişi, böyle bir çalışmanın ışığında Galataport gibi, Haydarpaşa gibi tepeden inme projelerin nasıl önleneceği konusunda şüphelerini dile getirdiler…” satırları ile aktardığı toplumsal endişe haline dair bir iki güvence cümlesi kurabilirlerdi. 

		Hoş, İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı Mimar Dr. Kadir Topbaş tarafından İMP’nin (İstanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarım Merkezi) İstanbul gibi uluslararası önemde bir kentin mimari dokusu konusunda yapılan çalışmalar hakkında açıklamalarda bulunduğu toplantıda, -üstelik, Dünya Mimarlar Kongresi’ni henüz uğurlamışken- kendi meslek odasından önce basın mensuplarını bilgilendirdiği ve de bu brifingde; İMP’nin yeni binası olarak, IMF direktifleri doğrultusunda kapatılan 500 yıllık sanayi ve kentsel sit alanı olan Haliç tersanesinde 15.000 metrekarelik bir alanı kaplayan bir yapıdan müjdeli bir şekilde bahsettiğini düşünürsek; içinde bulunduğumuz İstanbul hakkındaki endişe halinin sevgili Belediye Başkanımızı “yeterince” etkisi altına almadığını düşünebiliriz. Şimdilik…

		Yalnızca görünen odur ki; İstanbul için alınan çok önemli stratejik karar ve uygulamalar hiç birimizin akıl sır erdiremediği bir hızla ve bugüne değin hiç yaşanmamış bir hukuk dışılık, bilim ve anayasa tanımazlık süreci içinde merkezî ve gayet “organize” bir şekilde olup bitirilmekte ve anayasal güvencemiz olan hukuksal süreç ise bu hızlı “operasyon”lara -ne yazık ki- yetişememektedir. 

		Alışırlar, alışırlar…

		Bir zamanların ünlü ve genellikle siyasal alanda kullanılan “Anayasayı tadil (değiştirme) , tağyir (başkalaştırma), ve ilgaya (hükümsüz kılma)”sözcükleri ile başlayan ve düşüncesi bile insanları darağacına götüren ceza hükümleri; çevre, imar, ihale ve kent hukuku ile ilgili son olaylar dikkate alındığında; yine o dönemlerin ürünü ünlü bir büyüğümüzün “Alışırlar, alışırlar…” şeklindeki özlü sözlerini haklı çıkarırcasına gündelik ve alışılageldik olaylar haline gelmeye başladı.

		Toplumca bu yeni karakuşi düzene alışıldı mı alışılmadı mı bilmiyoruz ama; binlerce yıldır insan eliyle gerçekleştirilen her türlü tahribata karşın doğasını ve kimliğini korumayı başarabilmiş İstanbul gibi dünya mirası bir kent üzerinde uygulanan, bu hukuk dışı ya da özel hukuk uydurulmuş “faili meçhul”, değiştirme, dönüştürme ve başkalaştırma eylemlerinin 2700 yıllık İstanbul’un ilgası ile sonuçlanması halinde -eğer bu gidişe bir son verilmez ise-; gelecekte önce bu ülkenin sonra dünya insanlarının vicdanında -en azından- kurulacak olan mahkemelere nasıl bir savunma verilebilir diye düşünmeden de edemiyoruz. 

		Örneğin; bugünlerde en sonunda -Koç grubunun kaçırdık diye hayıflandığı milyon dolarlık ihale konuşulmaya başlayınca- basının da ilgi alanına girmiş olan Salı Pazarı-Tophane Dünya Ticaret Merkezi ve Kruvaziyer Liman Projesi ve namı-diğer Galata-Port Projesi ve ihalesi…

		Bu konuda yaşananlar bu yeni “hukuk” düzenine “alışamayanları” bir kez daha üzecek ama olup bitenler hakkında bir bellek tazelemesi yapalım istedik; İnsanların -düşünmesini sağlayarak- huzurlarının bozulduğu iddiasıyla; gezegendeki tüm kitapların yakıldığı bir düzende; kitapları ezberleyerek belleklerinin ve uygarlık tarihinin kaybolmasını önlemeye çalışan insanları anlatan bilim kurgu eseri “Fahrenheit 451”e öykünerek...

		Bilindiği gibi;

		Söz konusu planlama ve “ihale alanı” ve çevresi; tarihî, doğal ve kültürel özellikleri ile bir dünya mirası olan İstanbul’un; tarihî geçmişi, kent içindeki konumu, dokusu ve barındırdığı çok önemli ve değerli kültürel ve tarihî yapılar ve doğal değerler açısından korunması gerekli son derece önemli bir kent parçasıdır.

		Bu değerlerinin yanı sıra; planlama konusu alan, İstanbul’a deniz yolu ile yaklaşırken Beşiktaş’tan Karaköy’e kadar, Boğaziçi mimarisi ile tarihî İstanbul siluetinin algılandığı çok önemli ve etkili bir topografik konuma sahiptir. Nitekim bu özellikleri ile bölge; İstanbul 1 Numaralı kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu tarafından 7.7.1993 gün ve 4720 sayılı karar ile “Kentsel Sit Alanı” olarak ilan edilmiştir.

		Bu çok özel koşullara rağmen bölge, Bakanlar Kurulu’nun 15.12.1994 tarihli ve 94/6345 sayılı kararı ile ilgili tüm kurum ve kuruluşların bütün itirazlarına ve yapılan uygulama sonuçlarının bu itirazları haklı çıkaran sonuçlarına karşın; İstanbul’un bütün doğal, tarihî ve kültürel değerlerini acımasızca tahrip ve yok eden kararların ortaya çıkışına neden olan “Turizmi Teşvik Kanunu’na” göre “Turizm Merkezi” olarak belirlenmiştir. 

		Hatırlanacağı üzere; o tarihlerde Odamız tarafından açılan iptal davalarına, İstanbul Belediye Başkanlığı da -Oda’nın destekleyicisi- olarak müdahil olmuş, ancak, alınan bütün yürütmeyi durdurma kararlarına rağmen 12 Eylül hukukunun koruması altındaki bu kanun ve kanun kuvvetindeki kararnameler iptal ettirilememişti.

		Yıllar sonra bu kararların yol göstericiliği ile; Özelleştirme İdaresi ve Kültür ve Turizm Bakanlığı, Yatırım ve İşletmeler Genel Müdürlüğü’nce hazırlanan, Karaköy, Tophane ve Salıpazarı’nı kapsayan 1/5000 ve 1/1000 ölçekli Tophane Salıpazarı Kruvaziyer Yat Limanı’na İlişkin Planlar 27 Temmuz. 2004 tarihinde, İstanbul 1 Numaralı kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu’nun onayına sunulmuştur.

		Koruma Kurulunun 20 Eylül 2004 tarih 118 sayılı kararı ile; Koruma Amaçlı İmar Planı’ndan soyutlanarak yapılan planların; korumacılık ilkeleri ile ters düşeceği ve spekülatif baskıları tetikleyeceğinin açık olduğundan bahisle, böylesine bir plan çalışmasının Boğaziçi Siluetinin devamlılığından ve yakın çevresindeki saray, cami, çeşme, saat kulesi gibi çok önemli kültür varlıklarından da soyutlanamayacağının bilimsel ve yasal bir gereklilik olduğunun altı çizilmiştir.

		Yukarıda özetlenen esas hakkındaki gerekçeler ile uygun görülmeyen söz konusu Tophane, Salı Pazarı liman projesinin ancak;

		Planı çevreleyen kıyıdaki ve siluete giren yamaçlardaki tüm kültür varlıkları ve sit alanı dokusu dikkate alınarak, 

		Alandaki anıt yapılar ve tarihî gümrük yapıları öne çıkarılarak,

		Sit bölgesinde kalan öneri planların, koruma anlayışı çerçevesinde irdelenebilmesi için mevcut ve kaybedilmiş kültür varlıklarının belgelenerek ve restitüsyon projeleri hazırlanarak,

		Kıyı şeridi ve geri bölgesinin görsel ve işlevsel ilişki kurularak,

		İşlev ve yapı yoğunluğu sit alanının taşıma kapasitesi kapsamında düşünülerek,

		Öneri projenin yasal bir gereklilik olarak hazırlanması gereken 1/5000 ve 1/1000 ölçekli “Beyoğlu Kentsel Sit Alanı Koruma Amaçlı İmar Planları” ile entegre edilerek hazırlanması gerektiğine,

		Kentsel tarihî kimliği ve silueti koruma adına bu bölgedeki yapılanmanın Beşiktaş’tan Karaköy’e kadar “Boğaziçi mimarisi”nin genel ölçü ve oranları içinde kalmak üzere kuzeyde Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi’nin (Sultan Çifte Sarayları) saçak kotunu, batıda; Nusretiye ve güneyde Kılıç Ali Paşa camilerini perdelemeyecek ve beden duvarları silme kotunu geçmeyecek irtifada ve siluette duvar etkisi yapmayacak bir avan proje hazırlanmasından sonra,

		Kurulca değerlendirilebileceğine dair karar verilmiştir.

		Bu arada; söz konusu planlar Kurul’a sunulmadan tam dört ay önce -30.Mart.2004’te- Özelleştirme İidaresi’nin teklifi üzerine Bayındırlık ve İskân Bakanlığı tarafından “Kıyı Kanununun Uygulanmasına Dair Yönetmelikte Değişiklik Yapılmasına Ait Yönetmelik” değiştirilerek, kıyılar ile ilgili hukukumuza ilginç bir “Kruvaziyer Liman” tanımı getirilmiş;

		Bu tanım maddesi ile de bütün kıyılarımız ve koylarımızın; “organize turlar” ile seyahat edecek kişilerin taşındığı kruvaziyer gemilerin bağlanacağı, beş yıldızlı oteller, alışveriş merkezleri, yeme içme merkezleri, ofis binaları vb. gibi kapalı korumalı alanların bulunduğu turizm ve ticaret merkezleri haline getirilmesine olanak sağlanmıştır.

		Böylelikle; “projeniz plan, yasa ve yönetmeliklere uymuyorsa; plan, yasa ve yönetmelikleri projenize uydurun” şeklinde gerçekleşen yeni moda “ imar ve planlama ilkesine” göre; hem, -bir yerlerine devasa bir takım gemilerin bağlı olması koşulu ile- “ülke tanıtım ve imajını üst seviyeye çıkaracak turizm amaçlı tesis” adı altında her türlü yapı ve fonksiyonun kıyılarımızda yer almasına olanak sağlanmış; hem de bu konudaki yeni planlama düzenine ve kent yağmasına bir türlü alışamayan meslek odaları gibi bir takım kurumların olası plan iptalleri engellenmeye çalışılmıştır.

		Yukarıda geçen “ülke tanıtım ve imajını üst seviyeye çıkaracak turizm tesisleri” nitelemesi de planlama ve mimarlık literatürümüze bu proje ve yönetmelik değişikliği vesilesiyle giren yeni bir tanım (veya kavram) olup tarafımca yapılan naçizane araştırmalar sonucunda; bir ülkenin alt ve üst seviye tespitinin hangi kriterlere göre ve ne şekilde yapıldığına dair her hangi bir belge ve bilgiye de henüz ulaşılamamıştır.

		Ancak, yönetmelikteki hesap -özür diliyorum- değişiklik, Anayasa’ya uymadığından ve de Kültür ve Turizm Bakanlığı ile Özelleştirme İdaresi’nin “ülke tanıtım ve imajını üst seviyeye çıkarmak” konusundaki yaklaşımı, TMMOB Mimarlar Odası Antalya Şubesi ve TMMOB Şehir Plancıları Odası tarafından da anlaşılamadığından; bu yönetmelik maddesinin iptali ve yürütmenin durdurulması hakkında açılan davada Danıştay 6.Dairesi tarafından alınan 5 Kasım 2004 tarihli ve esas no 2004 / 3060 sayılı ara karar ile “Anayasa ve Kıyı Yasası’na aykırı olan ve uyuşmazlığa konu yönetmelik değişikliğinde hukuka uyarlık bulunmamaktadır” denilerek anılan dava konusu işlemlerin yürütülmesi durdurulmuştur. 

		İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu’nun, yukarıda özetlenen 20 Eylül 2004 tarih 118 sayılı kararına ve de 5 Kasım 2004 sayılı Danıştay’ın yürütmeyi durdurma kararına rağmen planlar; Kurul’un önerileri doğrultusunda hiçbir düzenleme yapılmadan -hatta paftalar bile değiştirilmeden- ve de bu kez Koruma Kurulu da atlanarak, 30 Eylül 2004’te tekrar onaylanmış ve Büyükşehir Belediye Başkanlığı tarafından 14 Şubat 2005 tarihinde askıya çıkarılmıştır.

		Kentsel Sit alanı olan bir bölgede Koruma Kurulu tarafından da yukarıda açıklanan gerekçeler ile reddedilmiş bulunan; hiçbir yasal prosedüre uymadan askıya çıkartılan planlara; yasal askı süresi içinde itiraz edilmiş ve bu durum ilgili tüm kurum ve kuruluşlara bildirilmiştir.

		Bu bildirim yazımıza bir ay sonra aynı tarihte ilginç üç yanıt alınmıştır; 

		Birinci yanıt

		Kültür ve Turizm Bakanlığı Yatırım ve İşletmeler Genel Müdürlüğü’nden gelmiş ve Beyoğlu Belediyesi tarafından hazırlanan ve halen kurulun incelemesinde bulunan söz konusu alanı da içeren Koruma Amaçlı Beyoğlu İmar Planı hakkında, bakanlıktan ön izin alınmadığı için bu planın usulsüz olduğu, ama İstanbul ve Türkiye için çok önemli bir yeri olan Kruvaziyer turizminin gelişimini sağlayacak bu projenin çok önemli olduğu ve konunun tarafımızca bu çerçevede düşülmesi gerektiği;

		İkinci yanıt

		Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’ndan gelmiş; Bakanlık çok haklı olarak, Danıştay kararını hatırlatarak; Anayasa’nın 138. maddesi ve idari yargı kanununa göre yürütmeyi durdurma kararı alınmış bir konuya ilişkin daha sonra yapılacak işlemlerde işlem hiç yapılmamış gibi hareket edilmesi gerektiğini bildirmiş ve bir anlamda yapılan tüm bu işlemlerin hukuken yok sayılması gerektiğini ve Danıştay kararına uygun olarak davranılması gereğini bildirmiştir.

		Ve üçüncü yanıt

		Hal böyle ve de kıyılarda yapılacak Kruvaziyer limanlar hakkındaki işlemler Danıştay tarafından durdurulmuş durumda iken; Koruma Kurulu’nun gerekçeleri doğrultusunda yapılan itirazlarımız hakkında bilgi verdiğimiz İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıkları Koruma Bölge Müdürlüğü’nden yazımızın üçüncü yanıtı alınmıştır. 

		Bu yanıtta da; hakkında itiraz konusu planlara ve Kıyı Kanunu’nun 7. maddesine göre hazırlanan bir projenin incelenmek üzere Kurul’a iletildiğini; -ki planlar bu maddeye de aykırı bulunmaktadır- ve Kurulca alınan 23 Mart 2005 günü 510 sayı yeni bir karar ile; 20.9 2004 tarihli planların Kurul’un çekincelerine rağmen onaylandığının anlaşıldığı bildirilmiş, yukarıda aktardığımız 118 sayılı kararlarındaki çekincelerin dikkate alınması konusunun altı tekrar çizilmiştir.

		Ancak aynı yazının devamında bu planlara göre hazırlandığı bildirilen ve görüş istenen proje hakkında ise; “proje alanındaki mevcut yapıların bir kısmını muhafaza ederek kendi kontur gabarilerinde işlev ve fonksiyon değişikliği ve tadilatı içeren öneri avan projenin; mevcut saat kulesi çevresinde oluşturulan meydanın denizle reel bağlantı sağlanması amacıyla 7 numaralı antrepo yerine önerilen havuzun kaldırılarak, gümrüklü alan bağlantısının devamlılığının bir başka yöntemle sağlanması koşuluyla uygun bulunduğuna, uygulama projelerini tekrar Kurul’a getirilmesine karar verildiği” bildirilmiştir.

		Bunun üzerine konu hakkındaki işlemlerin her şeye rağmen hâlâ sürdürüldüğü göz önüne alınarak; İstanbul İdare Mahkemeleri nezdinde 2 Haziran 2005 tarihinde 2005/1406 dosya sayısı ile yürütmenin durdurulması istemiyle plan iptal davası açılmıştır ve halen sürmektedir. (Aynı planlara TMMOB Şehir Plancıları Odası tarafından da Kıyı Kanunu’na aykırılığı nedeniyle de dava açılmıştır.)

		Kurulun son kararında anılan projeyle ilgili olarak Kurul’un bahsettiği düzeltmeler yapıldı mı, yapılmadı mı?

		Danıştay’ın yürütmeyi durdurma kararına rağmen o tarihlerdeki mevcut Kıyı Kanunu’na göre işlev değişiklikleri nasıl ve ne şekilde yapılabildi?

		Bayındırlık ve İskân Bakanlığı hâlâ aynı görüşü mü savunuyor, bilmiyoruz. Zira alınan ilke kararları uyarınca, Odamıza da iletilmesi gereken söz konusu “avan projeler” hâlâ tarafımıza ulaşmış olmadığından bu konuda basından elde edilenden başkaca bir bilgi bulunmamaktadır. 

		Son olarak 3 Temmuz 2005 günü tüm bu davalar, kararlar, ihale işlemleri ve de “ Dünya Mimarlar Kongresi” İstanbul’da sürerken; 15 yıldır kıyılarımızı koruma altına almak ve Anayasamıza uygun olarak herkesin eşit ve serbestçe yararlanmasına yönelik olarak hukukumuzda bulunan 3621 sayılı Kıyı Kanunu’na; Danıştay 6. Dairesi tarafından “Anayasa”ya aykırı bulunarak iptal edilen yönetmelik maddesinin “tıpkı kopyası” aplike edilerek bugünlerdeki meşhur ihale süreci başlatılmıştır.

		Şimdi gelin de; 23 Eylül 2005 Cumhuriyet Gazetesi’nde Ozan Yanman imzalı haber ile yayınlanan; özelleştirilen Kuşadası Limanı’nı almış bulunan ve Galata-Port ihalesini de aldığı bildirilen, Mehmet Kutman - Sami Offer ikilisinden Mehmet Kutman’ın, özeleştirilen Kuşadası Limanı’nda kıyıyı doldurarak yaptığı alış-veriş merkezleri yargı engeline takılınca, “Gerekirse yasa çıkartırız, ama alış-veriş merkezimizi yıktırmayız!” sözünü anımsamayın…

		Her neyse; şimdilik bu kadar; sağlıcakla kalın ve sakın Haydarpaşa’yı ve dayanışmayı unutmayın. Saygılarımla… 

	
	
		
			"Mimarlık ve Kent Şenliği-1: “Kentler, Kıyılar...”
			PROGRAM
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			1 Ekim 2005
Sergiler:

			
					 İstanbul’da Mimarlık

					 UIA Yaşasın Kentler Yarışması Türkiye Bölümü

					 Ulusal Mimarlık Ödülleri

					 Kent Suçları

					 Depremini Bekleyen İstanbul

					 Fotoğraf Yarışmaları

					 Basında Mimarlar Odası

			

			Sergi Alanları: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası, Mimarlar Sokağı ve Yıldız Sarayı Silahhane Binası
			Sergi Açılışı ve Kokteyl: 18.00-20.00
		

		
			Panel/Forum: “Ulusal Mimarlık Politikaları” 

			Düzenleyen: TMMOB Mimarlar Odası
			Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası 
			Saat: 14.00-18.00

		

		
			2 Ekim 2005
Kente ve Mimarlığa Saygı Yürüyüşü

			Yürüyüş Güzergâhı: İstiklal Cad. Tünel-Taksim
			Saat: 11.00
		

		
			3 Ekim 2005
Dünya Mimarlık ve Konut Günü Basın Açıklaması

			Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
			Saat: 11.00
		

		
			Atölye: “Kent Düşleri-1” 

			Kente ilişkin sözü olan mimarlar, kentin değişik kıyı bölgelerinin planlama ve tasarımına yönelik görüşlerini paylaşacaklar ve öneriler geliştirecekler.

			Yer: Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi 
			Yürütücüler: Deniz İncedayı, Ayşen Ciravoğlu, Ersen Gürsel, Haydar Karabey 
			Saat: 11.00 - 18.00
		

		
			Dünya Mimarlık Günü Resepsiyonu

			Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
			Saat: 20.00 - 22.00
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			4 Ekim 2005
Atölye: “Kent Düşleri-2” 

			Yer: Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi 
			Saat: 11.00 - 18.00
		

		
			Panel /Forum: “UIA 2005 İstanbul’dan UIA 2008 Torino’ya Doğru...”

			Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
			Saat: 14.00 - 18.00

		

		
			5 Ekim 2005
Atölye: “Kent Düşleri-3” 

			Yer: Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi 
			Saat: 11.00 - 18.00
		

		
			6 Ekim 2005
Söyleşi-1: Mimar Gözü ile Bir Kenti Yaşamak

			Aydın Boysan, Cengiz Bektaş, Demirtaş Ceyhun
			Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
			Saat: 10.00 - 12.00 
		

		
			Atölye: “Kent Düşleri-4” 

			Yer:  Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi 
			Saat: 11.00 - 18.00
		

		
			Söyleşi-2: Mimar Gözü ile Bir Kenti Düşünmek

			Aron Angel, Niyazi Duranay, Cihat Fındıkoğlu, Orhan Şahinler
			Yer: Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
			Saat: 14.00 - 16.00
		

		
			7 Ekim 2005
Atölye: “Kent Düşleri-5 / Sergi” 

			Yer: Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi 
			Saat: 11.00 - 18.00
		

		
			Sanatsal Gösteri: “Kent Düşleri”

			Kurgu: Vecdi Sayar, Kubilay Önal, Sami Yılmaztürk, Hilmi Etikan, Özlem Petek
			Sanat Yönetmeni:  Vecdi Sayar 
			Yapım:  Özlem Petek (PPR)
			Yer:  Yeni Melek Gösteri Merkezi 
			Saat: 20.00 - 22.30
			Biletler Şubemizden ve Biletix’ten temin edilebilir.

		

		
			8 Ekim 2005
Geleneksel Mimarlar Yemeği

			Meslekte 30, 40, 50 ve 60 yılını dolduran mimarlara tören ile plaketlerinin verilmesi.

			Yer: Lütfi Kırdar Kongre ve Sergi Sarayı, Marmara Salonu.
			Saat: 20.00 - 24.00 
		

	
	
		Iraklı Diaspora Mimarlarının Şubemizi Ziyareti

		5 Eylül 2005 Pazartesi günü Şubemizin Yıldız Dış Karakol Binası Toplantı Salonunda, bir süredir Yıldız Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi’nin davetlisi olarak meslek içi eğitime katılmakta olan ve şu anda Norveç’e yerleşmiş bulunan Irak’ın diasporadaki mimarlarından bir grup ile faydalı ve ilgi çekici bir toplantı yapıldı.

		Aralarında Norveçli meslektaşlarımızın da bulunduğu yaklaşık 20 kişilik Iraklı mimarlar grubunun amacı Türkiye Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin ÇED uygulamaları ile ilgili bilgi edinmekti. Yakında ülkelerine dönebilecekleri umudunda olan Iraklı meslektaşlarımız mimarlık meslek ortamının Irak’ta yeniden düzenlenmesi için gayret içindeler, ancak ülkelerindeki acımasız saldırıların devam ettiği bu ortamda biz Türk mimarlar olarak dostlarımıza iyi dileklerimizi sunmanın dışında fazla bir desteğimizin olamayacağını üzüntüyle anladık. İstanbul metropoliten alanda yürütmekte olduğumuz ÇED uygulamalarının özellikle hukuksal yönlerini ve medyanın çoğu kez Odamızın yanında yer alması keyfiyetini, ayrıca küreselleşmenin aktörlerinin son aylarda doğrudan İstanbul’u hedef alan rant projeleri ile Odamızın sürdürdüğü amansız mücadelenin ayrıntılarını hayret ve hayranlıkla dinleyen Iraklı misafirlerimiz kısmen de olsa yüreklenmiş olarak aramızdan ayrıldılar. Bilgiye olan özlemleri ve çarpıcı soruları ile Irak kentlerinin yeniden imarı konusunda yüreklenmemize sebep olan diasporadaki Iraklı mimarları dostlukla uğurlarken, Irak’ın uğradığı felaketle ülkemizin de yüz yüze kalmasının ne kadar yakın bir olasılık olduğunun bilincinde, ÇED üyelerimizin kamu adına verdiği demokratik uğraşlar sayesinde ne denli şanslı olduğumuzu düşünmeden edemedik.

		Günhan Danışman 
	
	
		Mimarlık ve Eğitim Kurultayı-III için Çalışmalar Hız Kazandı

		Ana teması “Mimarlık ve Eğitimi Yeniden Yapılanırken” olarak belirlenen Mimarlık ve Eğitim Kurultayı’nın üçüncüsü için çok az zaman kaldı. Kurultay çalışmaları, geçmiş dönemlerde olduğu gibi değişik başlıklar altında oluşturulan atölyelerin çalışmaları şeklinde sürdürülüyor. 7 - 9 Aralık 2005 tarihinde İTÜ Taşkışla 109’da gerçekleştirilecek Kurultay’da, çalışmaları yürüten atölyelerin sunuşları ve bu sunuşlara yönelik yapılacak değerlendirmeler izlenebilecek ve konuyla ilgili tartışmalar düzenlenecek. Kurultay’ın bugüne kadar yapılan oturumlarının tutanakları, bu kapsamda üretilen ve katılımcılara dağıtılan belgeler Mimarlık ve Eğitim Kurultayı web sayfasında (www.mimarlarodasi.org.tr/mek) ilgililere sunuldu. Gerek bu belgelere, gerekse de ilk iki kurultayın belgelerine web sayfasından ulaşabiliyor.

		III. Kurultay’da tartışılacak temel konular,

		
				 Mimarlık Lisans ve Lisansüstü Eğitimi

				 Akreditasyon

				 Staj ve Meslek Pratiği

				 Sürekli Mesleki Gelişim

				 AB ve GATS Sürecinde Meslek Uygulaması

				olmak üzere 5 ana başlık altında toplanıyor. Ayrıca Kurultay kapsamında,

				 Mimarlıkta Uzmanlaşmanın Meslek Uygulaması ve Eğitim Açısından Değerlendirilmesi

				 Ulusal Mimarlık Politikası

				 Meslek Hukuku konuları da ele alınıyor. 

		

	
	
		Dünya Mimarlık Günü 2005 Özel Gün Zarfı

		
			[image: mimarlara mektup 80]
		
		Bu yıl 3 Ekim’de kutlanan Mimarlık Günü ve tüm haftaya yayılarak 3-10 Ekim tarihleri arasında gerçekleşecek Mimarlık Haftası etkinlikleri çerçevesinde, Mimarlar Odası’nın girişimiyle özel gün zarfı üretildi. PTT Genel Müdürlüğü, Pul Şubesi Müdürlüğü tarafından üretilen özel gün zarfları 18,3 x 11 cm. boyutunda, ofset basım olarak üretildi. Özel gün zarflarının üzerinde, UIA 2005 İstanbul Kongresi sırasında üretilen özel gün pulu yer alacak.  Dünya Mimarlık Günü 2005 özel zarfları 85 YKr. karşılığında PTT Genel Müdürlüğü, Filateli Şubesi’nden edinilebiliyor. 

	
	
		Ürün Tanıtım Toplantısı

		
		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yapı Malzemeleri Komitesi olarak organize ettiğimiz Ürün Tanıtım Toplantılarından birini daha gerçekleştirdik.

		
			[image: mimarlara mektup 80]
		
		19 Eylül 2005 Pazartesi günü çeşitli cephe ve çatı kaplama malzemelerinin yurtdışından ithalatı, pazarlaması ve satışı alanlarında faaliyet gösteren Teknosel Teknolojik Yapı Ürünleri A.Ş, “moda olmayan ama güncelliğini her zaman koruyan, çağdaş ve aynı zamanda çevreye saygılı yapı malzemeleri ve sistemlerinin” tanıtımını yaptı.

		Firma yetkilileri Ali Selçuk  ve Marc Lecalot (VM ZINC Firması Bölge Satış Müdürü) tarafından yapılan tanıtımın ardından gerçekleşen kokteyl sırasında da katılan meslektaşlarımızla birlikte keyifli sohbetimiz devam etti. 

	
	
		
			hukuk
		
		
			Davalarımızda Son Gelişmeler

			Av. İlyas Bulcay
		

		Kadıköy Merkez ile E-5 (D-100) Otoyolu Ara Bölgesi Nazım İmar Planı’nın kimi bölümlerinin iptalini istedik

		İmar mevzuatına göre önce 1/5000 ölçekli nazım imar planının ve ardından bu plana uygun biçimde 1/1000 ölçekli uygulama imar planının yapılması gerekirken, Kadıköy’ün 1/5000 nazım imar planı yapılmadan, doğrudan 1/1000 ölçekli uygulama imar planları yapılmış, uygulama bu planlara ve plan notlarına dayanarak yürütülmüştür. Kadıköy’ün ilk 1/5000 ölçekli planları 1998 tarihinde gündeme gelmiştir. Bu çerçevede, İstanbul Büyükşehir Belediyesi tarafından hazırlanan 1/5000 ölçekli Kadıköy 2. Etap Nazım İmar Planı 16.04.1998 tarihinde, 1/5000 ölçekli Kurbağalıdere Nazım İmar Planı ise 17.07.1998 onanarak askıya çıkarılmıştır. 

		Dava konusu plan alanına ilişkin, İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı tarafından 16.04.1998 tarihinde onaylanan Kadıköy 2. Etap 1/5000 ölçekli Nazım İmar Planı’nın iptali istemi ile açmış olduğumuz ve İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nin 2001/160 esasından görülmeye başlayan davada Dr. Akın Eryoldaş, Prof. Dr. Güzin Konuk ve Doç Dr. Güzin Kaya’dan oluşan bilirkişi heyeti tarafından yapılan keşif sonucu heyetçe hazırlanan raporda, dava dilekçemizi dayandırdığımız görüşler doğrultusunda; “Planlanan alanda büyük bir donatı eksikliği bulunduğu ...özellikle temel eğitimin, konut yerleşim çevresinde çözümlenmesinin temel plan ilkelerinden olduğu, 1998 tarihli 1/5000 Kadıköy 2. Etap Nazım Planı’nın ise bu koşulları yerine getirmediğinden, imar tüzesinde belirtilen ve toplu yaşamın fiziksel mekânda düzenlenmesini sağlayan bir araç olarak kabul edilemeyeceği ve bu düzenlemenin kamu yararına olmadığı” görüşüne yer verilmiştir.

		İstanbul 3. İdare Mahkemesi bu doğrultuda 2002/606 sayılı kararı ile dava konusu planın iptaline karar vermiştir. Bu karar İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı tarafından yürütmenin durdurulması istemiyle temyiz edilmiş, Danıştay 6. Dairesi’nin 16.12.2003 gün ve 2002/4646 E. 2003/6856 K sayılı kararı ile onanmış ve aynı dairenin 08.06.2004 gün ve 2004/1293 E.2004/3574 K sayılı kararı ile karar düzeltme talebi de reddedilerek kesinleşmiştir. Kurbağalıdere Nazım İmar Planı ise 3. İdare Mahkemesi’nin 21.12.1999 gün ve E:1998/1388, K:1999/1577 sayılı kararı ile iptal edilmiştir.

		Bu kararların ardından, bu alanları kapsayan 1/5000 ölçekli plan İstanbul Büyükşehir Belediyesi tarafından yeniden hazırlanmış ve “1/5000 ölçekli Kadıköy Merkez ile E-5 (D-100) Otoyolu Ara Bölgesi Nazım İmar Planı” adlı bu plan, Büyükşehir Belediye Meclisi’nin 18.02.2005 tarih ve 381 sayılı kararı ile tadilen, Büyükşehir Belediye Başkanınca da 9.03 2005 tarihinde aynen onanarak, 18 Nisan 2005 tarihinde askıya çıkarılmıştır

		Mimarlar Odamız tarafından İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na verilen 17.05.2005 tarih ve 2005.05.013 sayılı dilekçe ile, çeşitli noktalarda düzeltmeler yapılması talebi ile itiraz edilmiştir. Davalı idare itiraz dilekçemize 60 gün içinde cevap vermediğinden, istemimiz zımnen reddedilmiş bulunmaktadır. Dava konusu plan alanına ilişkin kamuoyunda tartışma yaratan Göztepe parkına cami yapılmasına ilişkin plan kararı, Tarım İl Müdürlüğü ve Meteoroloji Müdürlüğü arazilerinin yapılaşmaya açılması da dahil olmak üzere, genellikle donatı eksikliğine rağmen, donatı alanlarının yoğunluklu konut ve ticaret alanı fonksiyonu ile düzenlenmesine ilişkin 29 ayrı noktasının ve plan hükümlerinin çok sayıda maddesinin iptali ve yürütmesinin durdurulması talebi ile İdare Mahkemesi’nde tarafımızdan dava açılmıştır.

		1/5000 ölçekli Kadıköy Merkez Nazım İmar Planı’ndaki, Caferağa Mahallesi 961 ada 29-69-35 parsellere ait plan tadilatının iptali istendi

		Yukarda açıklamaya çalıştığım Kadıköy ölçeğinde nazım imar planının onaylanıp ilan edildiği aynı günlerde, neden olduğu anlaşılmaz ve planlama teknikleriyle izah edilemez şekilde bir plan tadilatı onaylanarak ilan edilmiştir.

		Bu plan tadilatına da Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nce Büyükşehir Belediyesine verilen dilekçe ile 23.05.2005 tarihinde itirazda bulunulmuştur.

		
				 İtirazda 1/5000 ölçekli planların uygulama imar planları olmadığı, parsel ölçeğindeki tadilatın ancak uygulama imar planı ile yapılacağı belirtilmiştir.

				 Söz konusu parselin sahil dolgu alanının gerisindeki ilk parsel olması ve bu parsele özel olarak verilen (Kadıköy’ün genelinde uygulanan yoğunluktan da oldukça yüksek olan) yapı emsali sonucu ortaya çıkacak yapılaşmanın, hem silueti hem de zaten gereğinden yüksek olduğu yargı kararları ile de kesinleşmiş bulunan yoğunluğu olumsuz etkileyeceğinden söz edilmiştir.

				 Aynı adada ve çevre parsellerdeki mevcut yapılaşmanın çok üstünde verilen yapılaşma hakkı bu bölgede yoğunluğu arttırıcı bir etki yaratacaktır.

				 Bu nedenle çevre parsellerdeki yapılaşma koşullarının kesinlikle aşılmaması gerektiği ve bir ada içindeki bir parsele özel yapılaşma hakları verilerek ayrıcalık yaratılmaması gerektiği belirtilerek bu uygulamanın planlama esaslarına ve şehircilik ilkelerine aykırı bulunduğundan parsel ölçeğindeki plan tadilatının iptali talep edilmiştir.

		

		İstanbul Büyükşehir Belediyesi Planlama ve İmar Daire Başkanlığı, Planlama ve İmar Müdürlüğü’nün 31.08.2005 tarih ve12734-41-030-300-2005/2545 sayılı yazısı ile itirazlarımız uygun görülmemiş ve reddedilmiştir. 

		Aynı tarihlerde bir nazım plan onaylanmakta ve ilan edilmekteyken, nazım plan tadilatı yapmak hiçbir şekilde izah edilebilecek ve gerekçelendirilebilecek bir yöntem değildir; planlama teknik ve biliminde yeri yoktur.

		İstanbul İdare Mahkemesi’ne verdiğimiz dava dilekçemizde ayrıntıları ile irdelediğimiz nedenlerle İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’nca, 18.02.2005 tarihinde onaylanarak  25.04.2005 tarihinde askıya çıkarılmış olan “1/5000 ölçekli Kadıköy Merkez Nazım İmar Planı’ndaki Caferağa Mah. 961 ada 29-69-35 parsellere ait plan tadilatı”nın iptali ve yürütmesinin durdurulması istenmiştir. 

	
	
		Kartal Merkez Planına Yapılan İtiraz

		Kartal Belediyesi tarafından yapılan ve 25.07.2005 tarihinde askıya çıkarılan 23.06.2005 tasdik tarihli Uygulama İmar Planı, Kartal ilçesinin kalbinin attığı bölgede tanı koymadan kalp ameliyatı yapmaya benziyor. Nasıl ki tabipler hastanın kendisinden, yakınlarından olur almadan hastaya müdahalede bulunamazlarsa, kenti yönetenlerin de kent halkına sormadan, sivil toplum kuruluşlarına danışmadan kentin hayati bölgelerine müdahalelerde bulunmaları en azından demokratik bir tavır değildir. Üç-dört yıldır Kartal ilçe merkezinin kalbi konumundaki eski belediye binasının olduğu 1168 ada ile ona bitişik 2267 adanın 1/5000’lik ve 1/1000’lik planları ile uğraşmak sanki Kartallıların dışında birilerinin görevi olmuş.

		Bu iddialarımızı aşağıdaki planlama girişimlerinden takip edelim:

		Kartal ilçesinin kalbi konumundaki bu alana Bakanlıkça onaylı 1/5000 ölçekli Kıyı Dolgu Planı, Büyükşehir Belediyesi’nce 2267 adada 7-10-11-21-22-23 parsellerde aktarma merkezi (transfer) yapılmak üzere 21.11.2003 onanlı tadilat planı ile değiştirilmeye başlandı.

		Bir yıl sonra 26.11.2004 tarihinde 1/5000 ölçekli bir plan daha hazırlanmış, söz konusu yerde evi, işyerleri olan vatandaşlar plana itiraz etmişlerdir.

		Büyükşehir Belediyesi, yine 14.01.2005 onanlı 1/5000 ölçekli Kartal E-5 Güneyi Nazım İmar Planı’nın onanması ile bu planın devre dışı kaldığını yani herhangi bir hükmü kalmadığını ifade etmiştir.

		26.11.2004 tarihli 1/5000’lik planından kurtulan, kentin kalbi konumundaki bu alan daha da genişletilerek 14.01.2005 onanlı 1/5000 ölçekli Nazım İmar Planı ile Meydan Düzenleme ve Belediye Hizmet Alanı olarak planlama teknikleri ve şehircilik ilkelerine aykırı olarak yeniden düzenlenmiştir. Burada ikamet eden insanların tam buna itirazları sonuçlanmamışken mahkemeler devam ederken Kartal Belediyesi’nce bir plan daha askıya çıkarıldı.

		25.07-25.08.2005 tarihleri arasında askıya çıkarılan 23.06.2005 onanlı bu 1/1000 ölçekli İmar Uygulama Planı ise 14.01.2005 onanlı 1/5000 ölçekli Kartal E-5 güneyi planına uymayan, üst planla belirlenen sınırlar içinde yüzer duruma getirilmiştir. İptal edilen 26.11.2004 onanlı plana göre hazırlanan 25.07.2005 tarihinde askıya çıkan 1/1000 ölçekli bu plan bir belirsizlik arz etmektedir.

		Tam bu karmaşa ortamında Büyükşehir Belediyesi’nce onanan, fakat henüz askıya çıkmayan 17.06.2005 onanlı 1/5000 ölçekli Nazım İmar Plan’ın gündemde olduğunu görüyoruz.

		Sonuç olarak kentin kalbi konumundaki bu alanla üç yıl içinde dört defa 1/5000, bir defa da 1/1000 ölçekli İmar Uygulama Planı ile değişiklik yapmaya kalkışmak ne planlama ahlakına, ne de genel ahlak ilkelerine uyar.

		Bu nedenle diyoruz ki, kentin kalbinin attığı söz konusu bu alandaki en son 23.06.2005 tarihli planın da iptal edilerek eski 1971 tarihli plana dönülmesi veya ilgili kurum, kuruluş, sivil toplum örgütleri ve mülk sahiplerinin görüşleri alındıktan sonra yeni plan önerilmelidir.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu 2. BKBT 
	
	
		Tuzla İlçesindeki Eski Eserin Korunması

		Tuzla ilçesi, Cami Mahallesi, 40 pafta, 6646 sayılı parsele ilişkin Tuzla Sosyal Dayanışma ve Yardım Derneği’nin dilekçesinde, bu parselde 12 Eylül öncesinde sinema, tiyatro gibi kültürel faaliyetlerin yürütüldüğü, 1992 yılında Tuzla’nın ilçe olması ile birlikte parselin mülkiyetinin 1994’te İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nden Tuzla Belediyesi’ne devredildiği hatırlatılmıştır. Bunun ardından da parsel üzerindeki tarihî binanın yıkılarak Belediye eliyle kaçak inşaat yapıldığı, bu inşaatın, yanındaki bazı parsellerin mahrecini kapattığı ve yanındaki parsellere tecavüzlü olduğu gerekçeleriyle mahkeme kararıyla inşaatın durdurulduğu beyan edilmiştir.

		Ayrıca ilgili dilekçede, 40 paftanın tamamının Tuzla Köyiçi Koruma Amaçlı Nazım İmar Planı’nda kaldığı, söz konusu parselin de bu plan içerisinde olduğu belirtilmiştir. İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’nca yapılan bu planın Anıtlar Koruma Kurulu’na gönderildiği bu süreçte İlçe Belediye Meclisi’nde 11.03.2005 tarih, 23 sayılı Meclis kararıyla 1/1000 ölçekli plan tadilatı yapılarak Büyükşehir Belediyesi Planlama Müdürlüğü’ne gönderildiği ifade edilmiş ve bu konuda Temsilciliğimizce gereğinin yapılması istenmiştir.

		Söz konusu parsel üzerindeki bina ile ilgili yerinde yapılan incelemeler sonucunda buradaki tarihî binanın yıkıldığı, ruhsatsız ve kaçak inşaatın başladığı 1996 yılından beri çevre parsellerle hukuki problemleri nedeniyle inşaatın durdurulduğu anlaşılmaktadır.

		Sinema, tiyatro, kütüphane gibi fonksiyonları içeren, kültür merkezi olarak kullanıldığı ve faaliyet gösterdiği anlaşılmakta olan bu parsel üzerinde kaçak olarak yapılan binanın İlçe Belediyesi tarafından ticaret alanı olarak satışa sunulması ve kültürel mirasımızın yok edilmek istenmesi ile Tuzla ilçesinin eski köy yerleşimi bölgesi olduğu gerekçesiyle Büyükşehir Belediyesi’nce koruma amaçlı planlarının yapılması çelişmektedir.

		Yıkılmış olan tarihî binanın rölöve projelerine sadık kalınarak kültür merkezi yapılması için Anıtlar Koruma Kurulu ve İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı’nca gerekli girişimlerde bulunulmasını istedik.

		Bunun üzerine İstanbul Büyükşehir Belediyesi; söz konusu parseli de kapsayan 1/5000 ölçekli Tuzla Köyiçi Koruma Amaçlı Nazım İmar Planın, 14.01.2005 gün ve 79 sayılı Büyükşehir Belediye Meclisi kararı ile uygun görülerek, değerlendirilmek üzere konunun İstanbul II No’lu KTVK Bölge Müdürlüğü’ne iletildiğini Temsilciliğimize bildirmiştir.

		Son olarak İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı Planlama ve İmar Daire Başkanlığı’nın 10.08.2005 tarih ve 2005/2933 sayılı yazısıyla; konunun yerinde ve dosyasında tetkik edilerek ruhsatlı ise ruhsat ve eklerinin Başkanlığımıza iletilmesi, ruhsatsız veya ruhsatına aykırı ise 3194 sayılı İmar Yasası’nın 32. ve 42. maddelerinin gereğinin yapılması istemiştir.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu 2. BKBT 
	
	
		
			Mesleki Sorumluluk Sigortası ve Mesleki Risklerin Yönetimi

			Mehmet Bozkurt
		

		NART Sigorta Reasürans Brokerliği tarafından düzenlenen Risk Yönetimi Forum 2005 isimli toplantı 20 Eylül 2005 tarihinde Milli Reasürans toplantı salonunda gerçekleştirildi. İki oturumlu olarak planlanan toplantının birinci oturumu Mesleki Sorumluluk Risklerinin Yönetimi, ikinci oturumu ise Ürün Sigortalarına ayrılmıştı. Düzenleyici kuruluş; konular hakkında bilgi sahibi kurum ve kişilerin yanı sıra konuya taraf mesleklerin kurumsal yapılarının da katılımını gerçekleştirmek amacıyla Mimarlar Odası’na da çağrıda bulundu. Toplantıya konu hakkında, daha önceki çalışmalarım nedeniyle, Mimarlar Odası adına panelist olarak katıldım.

		Ülkemizde uluslararası şartnamelerle iş yapan hizmet sunucuların, ya da uluslararası alana hizmet sunan meslek mensuplarının dışında pek bilinmeyen, yasal bir zorunluluk olmadığı için de yaygın uygulama alanı olmayan mesleki sorumluluk sigortası özellikle Avrupa Birliği’ne uyum çalışmaları nedeniyle gündeme gelmeye başladı. Çeşitli meslek gruplarının mesleki sorumluluk sigortası yaptırmaları, gerek tasarı halindeki yasal düzenlemeler, gerekse çıkan yasalarda gereklilik olarak yer almaya başladı. Son çıkan Ceza Yasası meslek sunuculara kusurlarından dolayı ağır yaptırımlar ön görmektedir. Keza “İmar ve Şehircilik Yasa Tasarısı”, ”İmar Yasa Tasarısı”, gibi çeşitli isim ve kapsamdaki mesleğimizi ilgilendiren tasarılarda hizmet sunan mimar ve mühendislerin, Mesleki Sorumluluk Sigortası yaptırmaları zorunlu hale getirilmektedir. Bu bağlamda kısaca mesleki sorumluluk sigortasının ne olduğunu anlatmaya çalışalım.

		Hekimlik, avukatlık, mali müşavirlik, mimarlık, mühendislik, profesyonel yöneticilik gibi uzmanlık ve zihinsel emek gerektiren işlerle uğraşan özel ve tüzel kişiliklerin veya çalışanlarının mesleki faaliyetlerini gerçekleştirmeleri esnasında hata, ihmal ya da kusur neticesinde sebep olabilecekleri zarar ve ziyanın, hizmeti alan tarafından dava yolu ile hizmet sunucudan tazmin talebi karşısında, mesleki hizmet sunucunun savunma amaçlı dava ve benzer harcamalarını, ya da davanın kaybedilmesi durumunda doğan maddi yükümlülüğün teminat altına alınmasıdır.

		Görüleceği üzere oldukça karmaşık üretim süreçlerinin, farklı meslek disiplinlerinin birlikte üretimlerinin, sorumluluklarının tanımlanması, ürünün hangi zaman diliminde teminat altına alınacağı gibi tanımlanması zor bir risk alanıdır. Sistemin doğru çalışabilmesi için Türk Ticaret Kanunu, Borçlar Kanunu, Tüketicinin Korunması Kanunu gibi kanunlarla, mesleğin, meslek alanlarının ve mesleki sorumlulukların tanımlandığı yasal düzenlemelere ihtiyaç bulunmaktadır.

		Mesleki Sorumluluk Sigortalarının irdelendiği birinci oturumda Bilgi Üniversitesi’nden Yar.Doç. Dr. Kerim Atamer tarafından sigortacılık alanındaki güncel yasal gelişmeler hakkında bilgi verildi. Uzunca bir hazırlık dönemi geçiren Türk Ticaret Kanunu ve kapsamındaki sigortacılıkla ilgili hukuki düzenlemelere ilişkin çalışmaların son aşamaya geldiğini, genel olarak mevcut hukuki düzenlemelerden farklı, çok daha kapsamlı ve uluslararası uygulamaları da gözeten bir yapıya kavuşturulduğunu ifade ettiler. Gerek hazırlık çalışmalarında gerekse ortaya çıkan tasarıda özellikle meslek sigortaları alanında yapılan düzenlemelerde farklı görüş ve düşüncelerin olduğunu bir anlamda bunun da mesleki sorumluluk sigortaları alanının karmaşıklığından meydana geldiği ifade edildi. Üzerinde en çok tartışılan konunun da sorumluluğun süresiyle ve zaman aşımıyla ilgili olduğu ifade edildi.

		Yasanın tamamlayıcısı olan yirmiyi aşkın yönetmeliğin, çalışmalarının olgunlaştığı yasanın çıkmasından sonra çıkartılacağı, tasarı yasalaşırsa bir yıllık geçiş sürecinin bulunduğu ifade edildi. 

		Toplantıya katılan Başbakanlık Hazine Müsteşarlığı Sigortacılık Genel Müdürü Dr. Ahmet Genç de yasanın hazırlık sürecine ilişkin bilgilendirmeler ve son durum hakkında katılımcıları bilgilendirdi. Yasanın sonbaharda ya da 2006’nın ilk yarısında yasalaşacağını söyledi. Meslek sorumluluk sigortalarının uluslararası alandaki uygulamaları toplantıya yurt dışı kurumlardan çağrılan yabancı uzmanlar tarafından anlatıldı. Genel olarak hastane yöneticilerinin, doktorların, mimarların, avukatların karşılaşabilecekleri riskler, bilmeleri gerekenler detaylı bir şekilde açıklandı. Mimarlık alanındaki zorluğa değinildi. Toplantının panel bölümünde konuya taraf kişi ve kurumların panelistleri düşünce ve değerlendirmelerini sundular sonrasında ise toplantıyı izleyenlerin soru ve cevapları ile oturum sonlandı. Gerek toplantı sürecinde gerekse toplantı sonrası yapılan görüşme ve değerlendirmelerim şöyledir.

		Sigortacılık ile ilgili yasal düzenlemeler yetersizdir, yeniden düzenlenmelidir, ki düzenleniyor. Yeterliliği ise başka bir değerlendirmedir. Keza konunun hukuki zeminde netleşmesi için Borçlar Kanunu, Tüketicinin Korunması Kanununun, üretimde kullanılan ürün standartlarına ilişkin yasal düzenlemelerin vb. kanunlarla, mesleki alanların, mesleklerin ve sorumluluklarının net bir şekilde tanımlandığı hukuki düzenlemelere ve gerçek anlamda bir uygulamaya ihtiyaç vardır. Bu anlamda AB uyum çalışmaları nedeniyle yapılmakta olan Mesleki Yeterliliklerin Belirlenmesi ve Tanınması Hakkındaki Yasa Tasarısı konuyla ilgili bir ivme kazandırabilir.

		Halihazırda yapılmakta olan mesleki sorumluluk sigortaları, reasürlerin kendi hukuku olan düzenlemelerle yürütülmekte, esas olarak onların tanımladıkları biçimde uygulanmaktadır. Ne yazık ki ulusal ölçekte ülke koşullarına uygun bir çerçeveyi içermemektedir. Özellikle bazı mesleklerde teminatlar çok sınırlı ve yetersizdir. Bir mesleğin uygulanmasında ve nihai ürünün ortaya çıkarılmasında ve ürünün hayatiyetinin sürdürülmesinde bir çok disiplin, idare, tüketici ve kullanıcı bulunmaktadır. Özellikle mimarlık, mühendislik hizmet alanında planlama projelendirme, yapı üretimi, yapı kontrolü, yapı kullanımı sürecinde çok aktörlü bu yapıda sorumlulukları sorumluluk sürelerini ve zaman aşımı sürelerini belirlemek oldukça zordur. Ayrıca mesleğin uygulanması esnasında tabi olunan hukukta sigorta süreleri, zaman aşımı konularında zorluklar, tanımsızlıklar, farklı farklı referanslar bulunmaktadır. İlave olarak da süre ile ilgili bilimsel tanımlarla hukuki tanımlar arasında farklılıklar bulunmaktadır.

		Mevcut hukuki düzenlemelerde, Borçlar Kanunu’na göre mesleki kusurların sebep olduğu tazminat talepleri, haksız fiil tarihinden itibaren 1 yıl, haksız fiili doğuran olayın oluş tarihinden itibaren 5 yıl geçerlidir. Haksız fiilin cezai sorumluluğu gerektirmesi halinde ise 10 yıla kadar sorumluluk oluşabilir. Hizmeti sunanla alanın arasında sözleşmeye dayanan bir tazminat talebi oluştuğu takdirde, min.5, max 10 yıllık zaman aşımı süreleri uygulanır, Tüketiciyi Koruma Kanunu’na göre ayıplı hizmetten dolayı yapılacak talepler hizmetin ifasından itibaren iki yıllık zaman aşımına tabidir. Ayıplı hizmetin neden olduğu her türlü zararlardan dolayı yapılacak talepler ise üç yıllık zaman aşımına tabidir. Ancak sunulan hizmetin ayıbı, hizmet alandan ağır kusur ve hile ile gizlenmişse tazminat taleplerinde zaman aşımı süresinden yararlanılamaz. Yapı Denetimi Kanunu’nda ise, taşıyıcı sistemde süre 15 yıl, diğer yapı elemanlarında 2 yıldır ve mesleki sorumluluklar da bu süreyle sınırlıdır. Meslek alanımızdaki nihai ürün yapıdır. Yapı niteliğine, yapım tarzına ve kullanılan malzemelere ilişkin çok farklı bilimsel değerlendirme ve öngörüler bulunmaktadır. 

		Toplantıda ifade ettiğimiz düşüncelerimiz ise şöyle özetlenebilir. Farklı meslekler ve uygulamaları için farklı hukuki düzenlemeler gerekmektedir. Özellikle yukarıda ifade etmeye çalıştığımız eksikliklerin giderilmesi ve konunun çok aktörlü olması nedeniyle müteselsil sorumluluklar tanımlanmalıdır. Yine meslek alanımızla ilgili olarak teminat süreleri ve sorumluluklar meslek alanımıza ilişkin özel olarak tanımlanmalıdır. Profesyonel yönetici veya bir avukatın sorumluluk süresiyle, mimar ve mühendislerin sorumluluk süresi aynı değildir. Bütün yasal düzenlemeler yapıldıktan sonra zaman aşımı süre ile sınırlandırılmamalıdır.

		Mesleki hizmetin kalitesinin yükseltilmesi için hizmet alıcı ve tüketicinin de bilinçlenmesi hizmet satın alırken ileride maddi olarak mağdur olmamak için bu tür sigorta talebinde bulunması gerekmektedir. Meslek erbabının da yasal sorumlulukları hukuki olarak tanımlandığında, maddi anlamda doğabilecek tazminatların altında kalmaması için bu tür teminatları satın alması gerekmektedir. Teminatlar ve tanımlar sigorta şirketlerinin niyetine, sübjektif yargısına bırakılmamalıdır. Bilimsel, objektif ve ülke gerçeklerine uygun model geliştirilmelidir. Bu manada sigorta düzeneğinde bir açmaz bulunmaktadır. Riski satın alan ulusal reasürler bulunmamakta, uluslararası reasürler de kendi koşullarına göre davranmaktadırlar. Yapı denetiminde başka nedenle de olsa uluslararası reasürler bu riski satın almadıkları için devlet tarafından ulusal bir sigorta düzeneği oluşturulmaya çalışılmıştır.

		Yukarı da ifade etmeye çalıştığım İmar Yasa Tasarısı’nda da mesleki hizmet sigortaları ile ilgili olarak riskin devlet tarafından kurulacak bir yapıyla çözümlenmeye çalışıldığı görülmektedir. Konu tartışılmalıdır. Dünyadaki uygulama yasalarla zorunlu halde değildir. İsteğe bağlı olarak yürütülmektedir. Bu manada Türkiye uygulaması da ülke özelinde tartışılmalıdır. Ancak en azından tüm düzenlemeler yapılıp, eksiklikler giderilene, belirsizlikler azaltılana kadar; taraflar arasında yapılan sizleşmeler esas alınarak teminatlar belirlenmelidir.

		Toplantının ikinci oturumu Ürün Sorumluluk Sigortalarına ilişkindi. Yine bugüne kadar ülkemizde uygulamada karşılaşmadığımız ama uluslararası alanda uygulamada bulunan bu sigortanın tanımını yaparak, bize ayrılan yerin sınırlılığı dolayısıyla konuyla ilgili bilgilendirme ve değerlendirmeleri başka bir yazının konusu yapacağız. Proje ve şartnamelere uygun olarak inşa edilecek her türlü yapıda kullanılacak malzemenin niteliklerinin uygun olmamasından, ya da kullanım sırasında üründen dolayı meydana gelebilecek kusur, hasar ve ayıplardan dolayı malzeme tedarikçi ve satıcılarının muhatap olabilecekleri zarar, ziyan tazminatlarına karşı, tedarikçi ve satıcıları teminat altına alan sigorta biçimidir. Bugüne kadar yurt dışına ürün satanların Türkiye’de kullandığı bir sigorta türüyken, yine gündemdeki imar, imar şehircilik yasa tasarılarında ve AB uyumu nedeniyle çıkarılan, yapı malzemeleri alanını düzenleyen 4703 sayılı yasa ve yönetmeliklerde ürün sorumluluk sigortaları zorunluluk haline getirilecektir.

		Yapılan toplantı genel anlamda sigortacılık alanına ilişkin genel değerlendirmelerle, özel olarak meslek sigortaları ve ürün sigortalarına ilişkindi. Ancak tartışmalar zenginleştikçe görüldü ki her meslek alanında çok kapsamlı bilgilenme ve değerlendirmelere ihtiyaç bulunmaktadır. Bu bağlamda toplantı sonrası yapılan görüşmede mimarlık ve mühendislik ile ilgili daha kapsamlı bir toplantının yapılması gerektiği hususunda görüş birliğine varıldı ve gerçekleştirilmesi için niyet beyanında bulunuldu.

		Türkiye yeni bir sürece girdi. Bir yandan GATS gereği, dünya sistemine entegre oluyor, bir yandan da Avrupa Birliği’ne adaylığı ve taahhütleri nedeniyle tüm sistemini buna uyarlıyor. Sigortacılık ve özelde mesleki sorumluluk sigortaları, yukarıda anlatılmaya çalışıldığı üzere yakın bir gelecekte karşı karşıya olduğumuz bir konu. Yapılması gereken; karşı karşıya olduğumuz durumu kavramak, değerlendirerek, düşüncelerimiz netleştirerek bu konudaki başta hukuki süreçler olmak üzere tüm süreçlere aktif olarak katılmaktır. 

	
	
		Ceza Muhakemesi Kanunu’na Göre İl Adli Yargı Adalet Komisyonlarınca Bilirkişilik Yapmak İsteyen Üyelerimizin Dikkatine

		5271 sayılı Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 64. maddesine dayanılarak hazırlanan ve 1 Haziran 2005 gün ve 25832 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe girmiş olan “Ceza Muhakemesi Kanununa Göre İl Adli Yargı Adalet Komisyonlarınca Bilirkişi Listelerinin Düzenlenmesi Hakkında Yönetmelik”e göre ceza yargılamasında bilirkişilik yapmak isteyen ve Yönetmeliğin 6. maddesindeki koşulları sağlayan üyelerimizin Yönetmeliğin 8. maddesindeki gerekli belgeler ile birlikte Şubemize başvurması gerekmektedir. 

		Listeye kayıt olabilmek için:

		
				 Türkiye Cumhuriyeti vatandaşı olması,

				 Başvuru tarihinde 25 yaşından küçük olmaması,

				 Bilirkişilik yapacağı alanda en az üç yıllık mesleki deneyime sahip olması,

				 Affa uğramış ya da ertelenmiş olsalar bile Devlete karşı işlenen suçlar ile basit ve nitelikli zimmet, irtikâp, rüşvet, hırsızlık, dolandırıcılık, sahtecilik, güveni kötüye kullanma, hileli iflâs gibi bir suçtan veya kaçakçılık, resmî ihale ve alım satımlara fesat karıştırma, gerçeğe aykırı bilirkişilik yapma, yalan tanıklık suçlarından biriyle hükümlü bulunmaması,

				 Disiplin yönünden meslekten ya da memuriyetten çıkarılmamış veya sanat icrasından geçici olarak yasaklanmamış olması,

				 Komisyonun bağlı bulunduğu il çevresinde oturması veya meslekî faaliyeti icra etmesi,

				 Başka bir komisyonun listesinde kayıtlı olmaması,

		

		Ceza yargılamalarında bilirkişilik yapmak isteyen ve yukarıdaki koşulları sağlayan üyelerimizin aşağıda belirtilen evraklar ile birlikte10 Ekim 2005 tarihine kadar bizzat Şubemize başvurmalarını dileriz.

		Başvuru dilekçesine;

		
				 Nüfus cüzdanı örneği,

				 Komisyonun bulunduğu il çevresinde oturduğu ya da bu ilde meslekî faaliyetlerini yürüttüğüne dair belge,

				 Adlî sicil kaydı,

				 Uzmanlık alanına ilişkin diploma, ruhsatname, sertifika gibi belgelerin onaylı örneği,

				 Bilirkişilik yapacağı alanda en az üç yıllık meslekî deneyime sahip olduğunu gösteren belge,

				 İki adet vesikalık fotoğraf 

		

	
	
		2006 Yılında Kamulaştırma Davalarında Bilirkişilik Yapmak İsteyen Üyelerimizin Dikkatine

		2942 Sayılı Kamulaştırma Yasası’nın 15. maddesi uyarınca her il için düzenlenecek 2006 yılı kamulaştırma bilirkişi listelerinin oluşturulabilmesi için, 1 Kasım 2005 Salı gününe kadar Şube merkezine ya da birimlerimize başvuruların yapılması gerekmektedir.

		Yapılacak başvurularda, başvuru formunun ve taahhütnamenin bilirkişi adayı mimar tarafından doldurulması gerekmektedir. Bilirkişi listelerinin düzenlenmesinde dikkate alınacak esaslar ile başvuru formları ve taahhütname örneğine web sayfamızdan ulaşılabilir (www.mimarist.org).

		Şubemiz, bilirkişilik hizmetlerinin nitelikli bir şekilde yürütülmesi için “Sürekli Mesleki Gelişim Programı” kapsamında “bilirkişilik” hizmetini yürütmeye aday üyelere yönelik seminerler düzenlemiş ve yeni seminer programı planlamaktadır.

		Bilirkişilik listelerinin oluşturulmasında bu seminer programını tamamlayarak, katılım belgesini almış olmak ya da düzenlenecek seminer programına katılmayı taahhüt ekmek kriter olarak belirlenmiştir.

		Bilirkişi başvuru ücreti 84,00.- YTL (seksen dört) olarak belirlenmiştir. Bilirkişi listelerine alınmayan üyelerin başvuru ücretleri üye aidatına aktarılacaktır.

		Kamulaştırma davalarında bilirkişilik yapmak isteyen üyelerimizin 1 Kasım 2005 tarihine kadar Şubemize ya da birimlerimize başvurmalarını dileriz. 

	
	
		Uluslararası Mimari Proje Yarışması

		Kore Cumhuriyeti Kültür ve Turizm Bakanlığı tarafından Uluslararası Mimarlar Birliği’nin onayı ile UNESCO/UIA yarışma kuralları içinde çıkarılan yarışma tek aşamalı olup tüm dünya mimarlarına ya da ekip lideri mimar olmak üzere çok disiplinli ekiplere açıktır. Mimarların / ekip lideri mimarların kendi ülkelerinde mesleğini uygulama yetkisine sahip olmaları ve belgelemeleri zorunludur. Yarışma dili İngilizcedir.

		
			Yarışma Sekretaryası

			Prof. Dr. Jaepil Choi, Seul Üniversitesi

			Faks: +82 2 889 76 15
			E-Posta: pa@acc2005.org
			Web: www.acc2005.org 
		

	
	
		“En İyi Tasarlanmış Mutfak” Yarışması

		Ankastre mutfak cihazları sektöründe faaliyet gösteren Gaggenau, son üç yılda tasarlanmış en iyi mutfağı arıyor. Bu yarışma ile birlikte bundan sonra tasarlanacak mutfaklarda beklentilerin en üst seviyelere çıkması hedefleniyor. Yaratıcı tasarımcılara destek vermek ve yapılan iyi işleri ödüllendirmek amacıyla düzenlenen “En İyi Tasarlanmış Mutfak” yarışmasına mimarlar, endüstri tasarımcıları, iç mimarlar ve mutfak plancıları katılabiliyorlar. Mevcut koşulların iyi değerlendirilmiş olması; en az efor ile (mekân / işgücü / malzeme / cihazların yerleştirilmesi) en fazla verimi elde etmek önem taşıyor. Katılan projelerin 1 Ocak 2002 ve 7 Kasım 2005 tarihleri arasında tamamlanmış olması ve en az 1 Gaggenau cihazıyla donatılmış olması koşulları aranıyor.

		Son Teslim Tarihi: 14 Kasım 2005

		Jüri Üyeleri: Mahmut Anlar (Mimar), Hakan Ezer (Mimar), Nuray Keskin (Endüstri Ürünleri Tasarımcısı), Arzu Artar Kirkland (Gaggenau), Elif Yalın (Mangérie).

		
			Ödüller:

			Birincilik Ödülü: 5000 €
			İkincilik Ödülü: 3500 €
			Üçüncülük Ödülü: 1500 €
		

		Ayrıntılı Bilgi İçin:

		Gaggenau Türkiye Çakmak Mahallesi Balkan Caddesi No: 51 34770 Ümraniye İstanbul, Tel: 0 212 2169674 

	
	
		İstanbul İl Özel İdaresi Hizmet ve İl Genel Meclis Binası Ulusal Mimari Proje Yarışması Sonuçlandı

		
			1. ÖDÜL: Nimet Aydın, Gizem Turgut
			2. ÖDÜL: Tamer Başbuğ, Baran İdil, Hasan Özbay
			3. ÖDÜL: Rıfat Gökhan Koçyiğit, Bilge Bulut Aksaz
			1. MANSİYON: Hatice Üsküdar Özer, Cem Açıkkol, Kaan Özer, Danışman: Volkan Açıkkol
			2. MANSİYON: Yakup Hazan
			3. MANSİYON: Zeki Şerifoğlu, Danışman: Prof. Dr.İlhan Atlan
			4. MANSİYON: M. Murat Uluğ, Eylem Pala Uluğ, Recep Üstün, Maket: Erdinç Kolcu
			5. MANSİYON: Özgür Bingöl, İlke Barka, Emre Savga 
		

		SATINALMALAR:

		
				 Erdal Yıldız, Hülya Turgut Yıldız, Gökçe Ketizmen

				 Erguvan Ö.Toplu, Mahir Önal

				 Mustafa Mürşit Günday

				 Ekim Kaptan, Danışman: Altan Akı 

		

	
	
		
			ICOMOS / Türkiye
			Uluslararası Anıtlar ve Sitler Konseyi’nin Haliç Köprüsü Hakkındaki Dilekçesi
		

		
			1/5000 ve 1/1000 ölçekli Tarihî Yarımada planlarının ana ulaşım kararları kapsamında bulunması nedeniyle; planlara Odamız tarafından yapılan itirazların en önemli gerekçelerinden birisini oluşturan ve yakın bir tarihte İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı  Dr. Kadir Topbaş tarafından boynuzdan esinlenerek  tasarlanmış olması nedeniyle basınımızın da oldukça ilgisini çeken, Süleymaniye Külliyesinin hemen dibinden devam eden metro güzergâhının, Tarihî yarımada siluetini de tahrip ederek geçirilmesi düşünülen Haliç üzerindeki yeni bir köprü önerisi hakkında; ICOMOS Türkiye Milli Komitesi temsilcisi ve ÇED Danışma kurulu Üyemiz Prof. Dr. Zeynep Ahunbay’ın ICOMOS / Türkiye Uluslararası Anıtlar ve Sitler Konseyi adına T.C. Kültür ve Turizm Bakanlığı İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu Başkanlığı’na göndermiş olduğu başvuruyu; gösterilen örnek duyarlılığın, hepimize gelecek için güç ve umut verdiğini belirterek aşağıda bilgilerinize ve arşivlerinize sunuyoruz.

		

		15 Ağustos 2005

		T.C. Kültür ve Turizm Bakanlığı

		İstanbul 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu Başkanlığına

		Süleymaniye, İstanbul

		Konu: Haliç üzerine yapılması düşünülen metro köprüsü

		10-17 Temmuz 2005 tarihleri arasında Güney Afrika Cumhuriyeti’nde yapılan UNESCO Dünya Mirası Komitesi toplantısında İstanbul’un Tarihi Alanlarının durumu görüşülmüş ve Tarihi Yarımada Koruma İmar Planı’nın kabul edilmesi olumlu bir gelişme olarak değerlendirilmiştir. Alınan kararda Süleymaniye ve Zeyrek kentsel sit alanlarının harap durumu ile Surlardaki kötü onarımların kaygıyla izlendiğine değinilerek, Türkiye’nin 2006 Şubatına kadar yapacağı olumlu çabaları ve gerçekleşen projeleri açıklayan bir rapor sunması istenmiştir. Gelecek yıl Temmuz ayında Litvanya’da yapılacak olan Dünya Mirası Komitesi İstanbul’un Dünya Mirası alanlarını koruma yönündeki gelişmeler değerlendirilecek ve İstanbul’un Tehlike’de olan Dünya Mirası Listesi’ne girip girmeyeceği kesinleşecektir.

		Bilindiği gibi Dünya Mirası alanlarının korunması Dünya Mirası Konvansiyonunu imzalayan ülkelerin sorumluluğundadır; sorunlar ortaya çıktığında çözüm için UNESCO Dünya Mirası Merkezi teknik ve maddi destek sağlamaktadır.Dünya Mirası Listesinde yer alan sit alanlarının durumu UNESCO uzmanları tarafından sürekli izlenmektedir. Bakımsızlık, sanayileşme, bayındırlık faaliyetleri nedeniyle bozulmalar gözlendiğinde ülkeler Dünya Mirası Komitesi tarafından uyarılır ve tehlike devam ettiğinde bozulan sit Tehlike’de olan Dünya Mirası Listesine alınarak iyileştirilmesine çaba gösterilir. Özgünlük ve bütünlük kriterlerinden büyük kayıplar veren alanlar Listeden çıkarılır.

		Dünya Mirası alanlarının çevreleri koruyucu tampon bölgelerle sınırlanarak bünyeleri olumsuz etkilerden, bayındırlık projelerinden uzak tutulur; kentsel dokunun ve siluet değerlerinin zedelenmemesine özen gösterilir. Bu öngörüyle Tarihi Yarımada’nın tümü sit alanı ilan edilmiş; Süleymaniye, Zeyrek gibi Dünya Mirası alanlarının, siluet değerlerinin zedelenmemesi için sit alanları koruyucu kuşaklarla çevrelenmiştir. Tarihi Yarımada’nın görkemli anıtları, arkeolojik ve kentsel sit alanları yanında Marmara ve Haliç siluetleri de Dünya Mirası statüsündedir. Kentimizin etkileyici genel görünümü olağanüstü güzelliğiyle şiirlere, minyatür, gravür ve tablolara konu olmuştur. İstanbul’un emsalsiz Haliç siluetini etkileyeceği, özellikle Süleymaniye Sit alanı içinde ve Haliç kıyısında ciddi olumsuzluklar yaratacağı endişe uyandıran metro köprüsü projesi geçen yıllarda saygın Kurulunuz tarafından titizlikle irdelenmiş, üniversitelerden ve meslek odalarından bilimsel görüş istenerek değerlendirilmiş ve hazırlanan Koruma İmar Planı Süleymaniye sit alanına saplanan bu köprüyü dışlamıştı. Ancak aradan geçen zaman içinde görüş değişikliği olduğu,Taksim-Yenikapı metro hattının Haliç üzerinden geçişini sağlayacak köprü projesinin Kurulunuzca uygun bulunduğu öğrenilmiştir.

		Yukarıda da belirtildiği gibi Dünya Mirası alanlarını etkileyecek her türlü bayındırlık projesi, alanın özgünlüğünü, tarihi ve estetik değerini, bütünlüğünü zedeleyebileceğinden yapılması düşünülen müdahale hakkında UNESCO’ya bilgi verilmesi, planlamanın uygun görüş alındıktan sonra gerçekleşmesi gerekmektedir. Metro köprüsü projesi hakkında UNESCO Dünya Mirası Merkezi ve Komitesine ivedilikle bilgi verilmeli, değerlendirmeleri istenmelidir. Kurulca kabul edilen projenin UNESCO tarafından görüşülmeden uygulamaya konulması İstanbul’un Tehlike’de Olan Dünya Mirası Listesine alınmasının hızlandıracak, daha da kötüsü Süleymaniye’nin eşsiz görüntüsünü bozacaktır. Yüzyılların değerli birikimiyle devraldığımız tarihi kentimizi korumak ve güzelleştirmek için çabalar yoğunlaşırken, evrensel değerleri zedeleyecek projelerden uzak durmak gerekir. İstanbul’un Tehlike’de Olan Dünya Mirası Listesine ve eşsiz siluetinin tehlikeye girmemesi için vereceğiniz destek hayati önem taşımaktadır.

		Durumu saygıyla bilgilerinize sunarız.

		Prof. Dr .Zeynep Ahunbay
ICOMOS Türkiye Milli Komitesi adına 
	
	
		Yarışma İptali

		Ünye Kent Meydanı Kentsel Tasarım Fikir Projesi Yarışması’nın iptal edildiği ve eksikliklerin tamamlanarak ileriki tarihlerde tekrar ilan edileceği Ünye Belediye Başkanlığı tarafından bildirilmiştir. Duyurulur. 

	
	
		Avrupa Sosyal Forumu 3. Hazırlık Toplantısı İstanbul’da Yapıldı

		
			[image: mimarlara mektup 80]
		
		2006’nın Nisan ayında Atina’da toplanacak olan 4. Avrupa Sosyal Forumu’nun üçüncü hazırlık toplantısı 23-25 Eylül 2005 tarihlerinde İstanbul’da yapıldı. İTÜ Maçka Sosyal Tesisleri’nde yapılan ve üç gün süren toplantıya 300’ü aşkın kişi katıldı. Bu katılımın 100 kadarını, sadece Avrupa’dan değil, dünyanın çeşitli ülkelerinden gelenler oluşturuyordu.

		Bundan önceki hazırlık toplantısı Prag’da yapılmıştı ve bu toplantıda alınan sonuçlara göre belirlenmiş olan çalışma grupları, ilk gün yapılan ve isteyen katılımcıların da yer alabildiği toplantılarla, belirlenmiş olan bu temalar çerçevesinde çalışmalarını sürdürdüler. “Şebeke Toplantıları” adı verilen bu toplantılar, İklim Değişikliği ve Çevre, Irkçılık Karşıtları Ağı, Güvenlik ve Baskı Politikalarına Karşı Ağ, Filistin, Sağlık, Kadın, Savaş Karşıtları, Eğitim, Latin Amerika Ağı, Avrupa-Arap İletişim Ağı, Başka Bir Avrupa Bildirgesi-Avrupa Anayasası ile İlgili, Göç, İltica Hakları ve Eşitlik başlıkları altında yürütüldü.

		İkinci günün gündemini Avrupa Sosyal Forumu’nun öncelikleri ve program eksenleri oluşturdu. Çeşitli kesimlerin çok farklı yaklaşımlar sergileyebildikleri bu toplantılarda, temel eksen, Forum’un belirlenen ortak ana akslar etrafında mı, yoksa önerilen her konunun yer aldığı geniş bir çerçevede mi düzenleneceği biçiminde ortaya çıktı. Ancak, Atina Sosyal Forumu’nda neyin vurgulanacağı, kolektif olarak nasıl bir tavır alınacağı kesinleşemedi. “Bazı konulara öncelik mi verilecek, yoksa her konuya eşit ağırlık mı verilecek” konusu bir karara bağlanamadı. Bu konuda yabancı konuşmacıların çoğu, “Atina Forumu, Floransa’daki gibi tek bir konuya vurgu yapmak zorunda değil, ancak bölük pörçük bir gündem de sakınca”, “Forum’da öncelikli konular ele alınmalı, ama farklı konularda da seminerler düzenlenmeli” gibi, Forum gündeminin somut, ortak ve önceden belirlenmiş birkaç ana tema çerçevesinde oluşturulması yönünde görüş belirtti. Ama, hep aynı somut şeylerin aynı biçimde yinelenmesinin bıkkınlık yaratacağı ve sosyal forumlara katılımı azaltacağı da özellikle vurgulandı.

		Hazırlık toplantısının son gününün gündemi “ Program konusunda son öneriler, şebekelerin raporlarının tartışılması ve kararların alınması” idi. Ancak, şebekelerin raporlarının sunulmasının yanı sıra yeni program önerilerinin de sunulduğu toplantıda, bu konularda somut kararlar alınamadı. Toplantının son oturumunda bundan sonraki hazırlık toplantısının 4-7 Ocak 2006 tarihlerinde Viyana’da yapılması kararı alındı. Forum’un gündemi ile ilgili somut kararların alınması da, Viyana’da yapılacak olan bu hazırlık toplantısına kaldı. Viyana Hazırlık Toplantısı’nda belirlenecek tarih ve yerde, Avrupa Sosyal Forumu öncesi, son bir hazırlık toplantısı daha yapılacak.

		ASF Hazırlık Toplantısı, somut kararlar alınamasa da, farklı görüşlerin birbirine saygı içinde ifade edilebileceği bir atmosferin oluşabilirliğini ortaya koyması açısından, bizim için önemli oldu. Avrupa Sosyal Forumu Hazırlık Toplantısı deneyiminin, bu toplantının hemen öncesinde oluşturulan Türkiye Sosyal Forumu’nun çalışmalarına önemli ve olumlu katkıları olacağı beklentisiyle, Türkiye Sosyal Forumu’nun “Başka Bir Dünya Mümkün - Başka Bir Türkiye Mümkün - Başka Bir Yaşam Mümkün - Mücadeleyi Küreselleştirin - Umudu Küreselleştirin” sloganlarıyla özetlenen çağrısının Türkiye’de yeni ve barışçıl bir oluşum ve gelişimin tohumlarını atmada başarılı olabileceğini umut etmek istiyoruz. 

		
		Türkiye Sosyal Forumu Örgütlenmesi

		Sosyal forum hareketi, 2001 yılında Brezilya’nın Porto Alegre kentinde toplanan Dünya Sosyal Forumu (DSF) ile başlayan politik bir süreçtir. TSF, kendisini bu sürecin bir parçası olarak görür ve DSF ilkelerini benimser. Bu sürece ilişkin faaliyetini temel olarak Avrupa Sosyal Forumu (ASF) ve Akdeniz Sosyal Forumu (AkSF) ile ilişkilendirir.

		TSF’nin ilkeleri

		
				 TSF sadece bir etkinlik değil, yeni liberal politikalara, ayrımcılığa ve savaşa karşı eleştirel bir duruşa sahip olan tüm toplumsal hareketleri ve bireyleri buluşturmayı hedefleyen politik bir süreçtir.

				 TSF sadece protestolarla sınırlı olmayıp toplumsal hareketlerin ve bireylerin, deneyimlerini paylaşacakları, eğitici etkinliler düzenleyecekleri ve ortak mücadele takvimleri oluşturacakları bir zemin olmayı amaçlar.

				 Bu zeminde ayrımcılığa uğrayan tüm çevrelerin seslerini duyurmaları için olanaklar yaratılması temel hedefler arasındadır.

				 TSF, ulusal düzeyde tüm toplumsal hareketlerin temsilcisi olma iddiasında değildir.

				 TSF, katılımı garanti altına alan şeffaf ve demokratik bir süreçtir.

				 TSF bir örgüt, bir kampanya, bir ittifak veya federatif bir yapı değildir.

				 TSF, çoğulculuğu ve çeşitliliği barındıran, şovenizm ve merkeziyetçilikten uzak, katılımcıların görüşlerini özgürce ifade edebileceği, şiddeti içermeyen toplumsal faaliyet tarzlarını benimser.

				 TSF süreci içinde kararlar, oy çokluğuyla değil, mutabakata dayalı olarak alınır.

		

		
			Türkiye Sosyal Forumu ile iletişim kurmak için:

			Adres: İstiklal Caddesi Ankara Han No: 99 Kat: 4 Beyoğlu, İstanbul
			Tel: (0212) 243 37 15
			Faks: (0212) 243 37 14
			Web: www.sosyalforum.org
			E-Posta: info@sosyalforum.org 
		

	
	
		UIA Genel Kurul Kararlarından...
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		İstanbul’daki XXII. Dünya Mimarlık Kongresi’nin ardından 8-10 Temmuz 2005 tarihlerinde gerçekleştirilen Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) XXIII. Genel Kurulu’nun toplantı tutanakları tamamlandı. UIA Sekreteryası tarafından tüm üye kesimlere gönderilen toplantı kararları arasında, Mimarlar Odası’nın son dönemde özellikle üzerinde durduğu birkaç önemli konu bulunuyor.

		Bunlardan en önemlisi, Mimarlar Odası Genel Başkanı Oktay Ekinci’nin Genel Kurul’un son gününde gerçekleştirdiği konuşmasında altını çizdiği “kentsel demokrasi” konusu oldu. Ekinci konuşmasında, özellikle güncel Haydarpaşa alanı projesine gönderme yaparak, İstanbul’da son dönemlerde kent dokusu ve tarihini dikkate almayan birtakım küresel projelerin gündeme geldiğini, bu projelerin gerçekleştirilmesi sürecinin özel yasalar kapsamında yürütüldüğünü, projelerin kent yönetiminin onay prosedürü dikkate alınmadan merkezî hükümet tarafından doğrudan ele alındığını ve projeye kamuoyu katılımının sağlanmadığını belirtmişti. Genel Kurul’dan bu konuda destek talep eden Ekinci’nin konuşmasının ardından delegasyonların verdiği destek, 33 no’lu karar olarak tutanaklara şöyle geçti: “Kent üzerinde önemli etkiye sahip tüm mimarlık ve kent planlama projeleri demokratik, şeffaf ve kamu katılımına açık nitelikteki yasa ve yönetmeliklerle gerçekleştirilmelidir.”

		Kongre’nin kapanış oturumunda ilan edilerek katılımcılar tarafından desteklenen İstanbul Deklarasyonu, Genel Kurul delegeleri tarafından da onaylanarak, mümkün olduğunca geniş bir kesime yayılması dileğiyle 35 no’lu karara geçti.

		Oda’nın önemle üzerinde durduğu bir başka konu da “insani eylem” konusuydu. Bilindiği gibi, Kongre programı içinde “Güney Asya Forumu ve Gerçekler” temalı bir forum düzenleyen Oda, uzun bir süredir UIA’nın Kentsel Yerleşmeler ve Doğal veya Diğer Afetler Çalışma Programı’nın da direktörlüğünü yürütüyor. Forumun ardından, Asya Bölgesel Mimarlar Konseyi (ARCASIA) Başkanı Yolanda Ryes, Çalışma Programı Direktörü Emine Komut ve ARCASIA Eski Başkanı Syed Zaigham Jaffery tarafından imzalanmış bir bildiri hazırlanarak Genel Kurul’un dikkatine sunulmuştu. Bildiri, 34 no’lu kararda Genel Kurul’un verdiği destek belirtilerek tutanaklara geçildi.

		UIA’nın bir süredir gündeminde bulunan ve Mimarlar Odası’nın da birçok girişimde bulunduğu, UNESCO’nun, mimarlığı, öncelikleri arasından çıkarması konusu da Genel Kurul’da tartışılmıştı. Bu konuda alınan 32 no’lu kararda, mimarlığın vatandaşların yaşam çevrelerinin kalitesi ve kültürel miras üzerindeki etkisi, mimarlığın yalnızca UNESCO Dünya Miras Programı’nda yer alacak olmasının yetersizliği ve siyasi gündemde yerini koruması gerekliliği belirtilerek, UIA ve UNESCO arasındaki çalışmaların sürekliliğinin önemi vurgulanıyor. Genel Kurul, bu kararıyla, hem UNESCO yapısında hem de diğer uluslararası kuruluşlarda yapılacak çalışmalar açısından iradesini daha güçlü bir şekilde ifade etmiş oldu. 

	
	
		2005 Dünya Mimarlık Günü: “Kenti Paylaşmak”

		1985 yılında Uluslararası Mimarlar Birliği tarafından başlatılan Dünya Mimarlık Günü her yıl Ekim ayının ilk Pazartesi günü, Birleşmiş Milletler tarafından ilan edilen Dünya Habitat Günü ile beraber kutlanıyor. Bu yılki kutlama, 3 Ekim 2005 Pazartesi günü “Kenti Paylaşmak” temasıyla gerçekleştirilecek.

		Temmuz 2005’te İstanbul’da gerçekleştirilen UIA Kongresi’nde ele alınan konulardan hareketle, bu yılki Mimarlık Günü kentin farklı yönleriyle paylaşılması ve kentte dayanışma üzerine odaklanacak:

		
				 Kentin değerleri, kültürleri ve mirasını paylaşmak

				 Kentin yaşanırlığı ve kalitesini paylaşmak

				 Kentin işlevselliği ve mükemmelliğini paylaşmak

				 Kenti daha az ayrıcalıklı kesimler ve evsizlerle paylaşmak

				 Kentin insanlık için getirdiği teknolojiyi paylaşmak

		

		Dünya Mimarlık Günü’ne ilişkin daha ayrıntılı bilgi için:

		UIA Genel Sekreterliği
uia@uia-architectes.org 

	
	
		2005 Dünya Habitat Günü: “Milenyum Kalkınma Hedefleri ve Kent”

		Birleşmiş Milletler tarafından başlatılmış olan Dünya Habitat Günü, insan yerleşmelerinin durumunu ve herkesin yeterli barınak hakkını vurgulamayı, bu konuda da tüm dünyadaki insanların ortak sorumluluğunu hatırlatmayı amaçlıyor. Bu yılki Dünya Habitat Günü’nün teması “Milenyum Kalkınma Hedefleri ve Kent” olarak belirlendi.

		Tema, 2000 yılında yapılan zirvede bir araya gelen dünya liderlerinin 7 temel hedef belirleyerek bunların üzerine gitme kararını hatırlatmayı amaçlıyor: yoksulluk, cehalet, açlık, su kirliliği, hastalıklar, kentsel bozulma ve çevresel bozulma. Bu hedeflerin bağlılıkla izlenmesi gereğinin altı çiziliyor.

		Bu yılki Habitat Günü etkinlik ve toplantılarına, tsunaminin etkisinde kalan Endonezya ev sahipliği yapacak.

		Dünya Habitat Günü’ne ilişkin daha ayrıntılı bilgi için:

		http://www.unchs.org/whd/2005/default.asp 

	
	
		
			yayınlar
		
		
			Avrupa Mimarlar Konseyi Politika Kitabı 2004:
			Mimarlık & Yaşam Kalitesi
		

		
			Yay. Haz. Tuğçe Selin Tağmat, Çev. Aydan Erim, Mimarlar Odası Yayınları, Eylül 2005, Ankara, İngilizce-Türkçe, 64 sayfa.
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		Avrupa Mimarlar Konseyi (ACE), siyasi kurumların ekonomi üzerine yoğunlaşan ilgilerini sosyal ve kültürel alanlara da kaydırmaya çabalamakta ve mimarlığın kamu yararına olduğu düşüncesinden hareketle, nitelikli mimarlık ürünlerine ve yapılı çevreye ulaşmak için siyasi irade oluşturmaya çalışmaktadır. İlk olarak 1995 yılında yayımlanan Avrupa, Mimarlık ve Yarın başlıklı Beyaz Kitap’ın ardından ACE, 2004 yılında Mimarlık & Yaşam Kalitesi başlıklı ikinci bir politika kitabı yayımladı. İlk kitap, Avrupa Birliği çerçevesinde mimarlığın ekonomik, sosyal ve kültürel yönlerini vurgulayan bir metne sahipken, ikinci kitap, AB’de gündemde olan mesleki hizmetlere ilişkin düzenlemelere de gönderme yaparak, iç pazar, ekonomik kalkınma, rekabet ve sürdürülebilirlik gibi güncel konularla mimarlık mesleğinin ilişkisini kuruyor. Kitap, Oda tarafından, orijinal çift taraflı tasarımıyla Türkçe ve İngilizce olarak basıldı. 

		

	
	
		
			Dünya Mimarlarıyla Pekin’den İstanbul’a
			(1999-2005) Yazılar - Anılar
		

		
			Oktay Ekinci, Mimarlar Odası Yayınları, Eylül 2005, Ankara.
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		Kitap, UIA 2005 Kongresi’nin İstanbul’a alınmasından, Kongre hazırlıklarına ve sonrasındaki yansımalara ilişkin, Mimarlar Odası Genel Başkanı Oktay Ekinci’nin çeşitli yayın organlarında çıkan yazılarının yanı sıra, bu kitap için ürettiği metinleri içeriyor.

		Yazar şöyle diyor:

		“Bizler için Dünya Mimarlık Kongresi’ne ‘ev sahipliği’ yapmanın anlamı, dünya mimarlarını sadece ağırlamak değildi... Mimarlığın topluma, kente, çevreye, kültürel mirasa ve mimarlık sanatına karşı, ulusal ve evrensel sorumluluklarını temel alan çalışmalarımızda, dünya mimarlarıyla da dayanışma içinde olmanın ‘ortak coşkusu’nu, ülkemizde yaşamak ve yaşatmak istemiştik... Bu özlemin, yıllardan sonra 1999’da Pekin’deki oylamayla ‘Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) Kararı’na dönüşmesi, aradan geçen altı yılı, yaşantımızın belki de en heyecanlı ve en soluk soluğa yaşanan altı yılı kıldı... Sıradan bir ev sahipliğine değil, mimarlık tarihine imza atmış bir ülkede, mimarlığı dışlayan ulusal ve küresel politikalara karşı, mimarlığı korumayı ve savunmayı dünyayla da paylaşacağımız bir ev sahipliğine adanan altı yıl... Kitabımız, işte bunun belgeseli...” 

	
	
		Ulusal Mimarlık Politikaları

		
			Derl. Tuğçe Selin Tağmat, Mimarlar Odası Yayınları, Eylül 2005, Ankara, 174 sayfa, 19,5 x 27,5 cm.
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		Ulusal mimarlık politikaları, mimarlık ürünleri ve yapılı çevrenin niteliğinin kamu yararına olduğu düşüncesinden hareketle, mimarlık uygulamalarında standartları yukarıya çekme hedefini hükümet politikalarına entegre etme amacını taşıyor. Ulusal Mimarlık Politikaları derlemesi, Almanya, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Hollanda, İngiltere, İrlanda, İskoçya, İtalya ve Malezya’nın ulusal mimarlık politikası çalışmalarını ve ayrıca Avrupa Konseyi’nin konuyla ilgili olarak kabul ettiği karar metnini içeriyor. Dünyanın farklı ülkelerindeki mimarlık politikalarının bir seçkisi niteliğindeki derleme kitap, Türkiye’nin mimarlık politikasını oluşturma süreci için önemli bir kaynak. Kitabın asıl hazırlanma amacı, Mimarlar Odası’nın ulusal mimarlık politikası konusunu öncelikli gündem maddeleri arasına almış olması ve bu kapsamda çeşitli toplantılarla sürece katılabilecek tüm tarafları bir araya getirerek bu yolda önemli adımlar atmayı hedeflemesidir. Burada yer alan metinler, politikanın oluşumu ve uygulanmasıyla ilgili alternatifleri sergilemekte, üzerinde tartışılabilecek bir altlık sağlamaktadır. Mutlaka ki, buradaki her politika metninde olduğu gibi, Türkiye Mimarlık Politikası da ülke mimarlığının kendine özgü değerleri ve sorunları değerlendirilerek oluşturulacaktır. 

	
	
		Deprem[de] Şiir

		
			Necdet Teymur, Yapı Yayın, 2005
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		Deprem konulu şiirlerine daha önceki bültenlerimizde yer verdiğimiz Necdet Teymur, bu şiirlerini çeşitli grafikleriyle birlikte bir kitapta topladı.
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			3 vatandaş

			Bilgi-siz bina
			Bİ-NA,
			bilinçsiz bina
			iç-siz
			duyarsız tasarım
			duy-maz
			o
			lur
			muş
			ve de
			duygusuz hesap
			Richter’den dönermiş 
		

	
	
		
			İzlerin Peşinden Kızkulesi

			Gül Yücel
		

		Hep uzaktan gördüğümüz ama hiç gitmeyi düşünmediğimiz bir yere gitmek nasıl bir şeydir? Çekici hale dönüştürmek, belki de başkalarının hayallerine sızmaktan geçer. Sezdirmeden tasarlanmış adımlar eşliğinde başkalarının düşlerinde gezinmek, uçup giden bir yaz eğlencesi gibi... Üstelik su üstüne yazılmış gibi, yazılırken anlatılan, anlatılırken okunabilen, sonra da unutulan...

		Denizin ortasında kirli beyaz bir iki fırça darbesinden ileri gitmeyen “yer”di Kızkulesi. Artık ne fırçadan, ne de kirli beyaz izlerden eser kalmış.

		Havada uçuşan sözlerin neden söylendiğinden, ne hayali içinde yaşayanların, ne de hayalin içine girenlerin haberi var. Tasarlayan için ise, gerçekleşebileceğinin sorgulandığı bir oyun sadece.

		Çok önceleri... 

		– Kızkulesi gerçekten güzel mi? 

		– Kızkulesi’ne hiç gitmedim, nasıl gidilir?

		– Herkes gidip gördü, ben de görmek istiyorum. 

		Bütün bu sözlere kayıtsız kalmadan, sessizce denizde Kızkulesi’ne bir köprü kurulur...

		Salacak sahili... Hava sıcak, hep birlikte maviler içinden bize bakan Kızkulesi’ni seyrediyoruz. 

		– Kızkulesi beyaz değil miydi, bir martı gibi denizin ortasında uçuşan?

		– Hayal kırıklığına uğradım, şişman bir Kızkulesi! 
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		Kızkulesi rıhtımı... O kadar konuşuldu ki hakkında, daha yakından görmek değil de, denizin içinde olup da denizde değilmiş hissini yaşamak istiyoruz. Tekne yolculuğu bitince, bir yandan rıhtımda yürüyor, diğer yandan da etrafa bakıp hayallerimizin izlerini arıyoruz.

		– Değişik bir şehre gelmiş gibi oldum.

		– Çatısı, duvarları böyle miydi? 

		Karşı kıyı Salacak’a dönmeden hemen önce yine rıhtımdayız, büyüsüne kapılmış öylece gölgesinde oturuyoruz Kızkulesi’nin...

		Aslında her yanını didik didik etmemizin nedeni, hayallerdeki izleri yakalamaktı. Gördüklerimizle tam da örtüşmeyince, hayallerimiz baskın çıkıyor, geçmişin izlerinde sürüklenip duyulur duyulmaz bir sesle mırıldanıyoruz.

		– Küçükken çok merak ederdim, nasıl gelinir, tekneyle bir şekilde yanaşmaya kalksak girebilir miyiz diye... Merakımı giderdim... Sıradanlaştı artık.

		– Bazı şeylerin uzakta ve erişilemez olmasının güzelliği varmış...

		– Çocukken arkadaşım vardı, babası Kızkulesi’nin bekçisiydi. O kadar çok şey anlatmıştı ki... Anlatılanların hiçbirine ait bir iz bulamıyorum burada.

		– Deniz güzel, hava güzel, rüzgâr da güzel... Kızkulesi’nin rıhtımında oturmak çok daha güzel!

		Hayallerimizde bin bir renk ve şekilde yaşayan ve öyle kalması istenen Kızkulesi, şimdiden unutuldu bile... 

	
	
	
		aramızdan ayrılanlar
	

		Değerli Bir Osmanlı Mimarlık Tarihçisini Kaybettik
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		Uzun yıllar Boğaziçi Üniversitesi’nde öğretim üyeliği yapmış ve Osmanlı mimarlık tarihi alanına önemli katkılarda bulunmuş olan Prof. Godfrey Goodwin’in 18 Ağustos 2005 tarihinde İngiltere’de ölümü haberini üzülerek almış bulunuyoruz. Ünlü Thames & Hudson yayınevi tarafından basılmış olan History of Ottoman Architecture adlı kitabı ile Osmanlı mimarisini dünyada İngilizce konuşan çok geniş bir kitleye tanıtan Prof. Goodwin, Türkiye’ye ilk kez 1957 yılında gelmiş, 1968 yılına kadar Robert Kolej Yüksek Okulu’nun Beşeri Bilimler Bölümü’nde öğretim üyeliği yapmıştır. Daha sonra İngiltere’ye dönerek kariyerine devam eden Prof. Goodwin, 1970’li yılların başında 600 yıllık Osmanlı mimarisini ilk kez bir kitapta toplamayı başaran bu önemli eserini yayınlatmıştır. 1990’lı yılların başında emekli olduktan sonra çok sevdiği İstanbul’a geri dönerek Boğaziçi Üniversitesi’nde “Osmanlı Mimarlık Tarihi” ve “Bizans Sanat Tarihi” derslerini vermeyi sürdürmüştür. Yayınlanmış olan pek çok kitabının arasında Sinan, Yeniçeriler, Topkapı Sarayı, Müslüman İspanya, Osmanlı Türkiyesi ve Osmanlı Kadınının Mahrem Dünyası adlı eserleri ön plana çıkar. İngiltere’de lise müdürlüğü yaptığı sırada yazdığı Artık Melekler Yoktur adlı kitabı çocuk edebiyatının önemli ödüllerinden birini kazanmıştır. 2000 yılında Boğaziçi Üniversitesi tarafından kendisine fahri doktor payesi verilen Prof. Godfrey Goodwin’in tüm yakınlarına ve dostlarına baş sağlığı diliyoruz.

		Günhan Danışman 
	
	
		Aramızdan Ayrılanlar
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			ARİF KANYILMAZ

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1982
Oda Sicil No: 13753
Vefat Tarihi: 2.9.2005
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			UĞUR ÖKTEM

			Bitirdiği Okul: Mimar Sinan Üniversitesi, 1995
Oda Sicil No: 32768
Vefat Tarihi: 8.9.2005
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			İ. TUNCAY EROL

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1976
Oda Sicil No: 7899
Vefat Tarihi: 13.9.2005

			

		

		
			
				[image: mimarlara mektup 80]
			
			ÜMİT MUZAFFER SERDAROĞLU

			Bitirdiği Okul: ADMMA, 1974
Oda Sicil No: 9310
Vefat Tarihi: 23.9.2005
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			Mimarlıkların ve
Kültürlerin Beşiği İstanbul
Ayrıcalıklara ve İşgallere Terk Edilemez!
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin Dünya Mimarlık Günü Nedeniyle Yayımladığı Bildiri:
		

		Dünya Mimarlık Günü’nü kutladığımız bugün, ne yazık ki mimarlık ve kentlerimizi kemiren, kenti kent yapan tüm değerleri yok eden bir “rant kasırgası”yla karşı karşıyayız. Göçe dayalı kentleşmenin getirdiği sorunları aşan, kentlerimizi küresel yağmanın şantiyesi haline getirecek olan pek çok talan projesi hükümetin gündeminde. IMF’ye borç ödemek adına kentlerimizi yatırımcının insafına terk eden politikalar kentlerimize ve onun yarattığı tüm değerlere yön veriyor.

		Tarihte demokrasi, özgürlük, eşitlik, dayanışma gibi uygarlığın ürettiği pek çok değere kentler mekân olmuştur. Sokak, mahalle, semt ve kent dayanışması gibi toplumsal dayanışmamızın yerel dayanağı bu mekân ve alanlar olagelmiştir. Doğru planlanmış bir kentin barışın gelişmesindeki, toplumun mutlu olmasındaki katkısının büyük ve tartışmasız olduğu açıktır. Aynı şekilde kaçak ya da kötü planlanmış bir kent ise mutsuzluğun ve şiddetin kaynağıdır.

		Ülkemizde yıllardır uygulanan plansız ve ranta dayalı kentleşme politikaları, kentlerimizin mimari ve kimlik değerlerini kemirirken; ülkemizin tüm geleceğini de karartmaktadır. Depremin somut bir olgu olduğu İstanbul’da kentimizin depreme karşı güvenli olması, sıhhileştirilmesi, iyileştirilmesi, yaşanılır hale getirilmesi için adımlar atmakta çok geç kalınmıştır. Tam bu adımların atılmasını beklerken “Kentsel Dönüşüm Projeleri” adı altında “talan projeleri” kapsamlı ve yoğun bir şekilde kentlerimizi tehdit etmeye başlamıştır.

		Söz konusu yatırımları gerçekleştirmek için yasa, hukuk, kural, şehircilik ilkeleri, bilimsellik, katılımcılık, yerellik ve demokrasi gibi uygarlığın yarattığı tüm değerler yok sayılmaktadır.

		“Port”lar adı altında İstanbul’un Karaköy ve Haydarpaşa kıyı ve liman alanı ile birlikte ülkemizin pek çok liman ve kıyı alanı betonlaştırılmaktadır. Kentlerimizi kent yapan değerleri oluşturan, toplumun eşit ve serbest kullanımına açık olması gereken alanlar küresel şirketlere ikram edilmektedir. Aynı zamanda kentlerimiz ve ülkemiz açısından stratejik öneme sahip olan bu alanlar “küresel sermayenin üssü ve işgal alanı” haline getirilmektedir adeta…

		“Tower”lar adı altında yine kentimizin tarihsel siluetine yeni kuleler dikilmektedir. 2600 yılı aşkın zengin bir tarihsel mirasa sahip “Dünya Mirası İstanbul”a Dubai’ye öykünerek kimi yatırım kararları verilmektedir.

		Son dönemlerde küresel yatırımların dışında tarihe mal olmuş, toplumsal belleğimizde yer alan, cumhuriyetin simgesel yapıları olan Atatürk Kültür Merkezi (AKM), Radyoevi gibi kimi anıtsal nitelikteki yapılar üzerinde kara bulutlar dolaşmakta, bu mekânlar rant tesisi haline getirilmek istenmektedir.

		Ve “yerelleşme söylemleri” altında İstanbul, her zamankinden daha fazla hükümet tarafından yönetiliyor. Yerel yönetimlerin Anayasa’dan kaynaklanan yetkileri, kimi Anayasa’ya aykırı yasa tadilleri ile ya da fiilen alınan planlama ve yatırım kararlarıyla gasp ediliyor. Buna karşın hiçbir yerel duyarlılığın olmaması ise düşündürücüdür.

		Yüzyıllardır kültürler arası diyalogun, toplumsal ilişkilerin mekânları, meydanları söz konusu plan ve yatırım kararlarıyla dönüştürülmektedir. Toplumsal dayanışmanın, kentsel refahın paylaşılması gereken alanlar bu “Dönüşüm Projeleri” ile toplumsal sınıf ve tabakalar arasında var olan farklılıkları, ayrışmaları daha da derinleştirmektedir. Projeler gerçekleştiğinde; varsıllar ile yoksulları buluşturan mekânlar yerine ayrıcalıkların örgütlendiği kompartmanlar ve yoksulların yaşamak zorunda bırakıldığı yerleşimler olarak kentlerimiz paramparça olacaktır. “Evsizlerin ve ayrıcalıkların olmadığı, yaşanılır kentler” hedefimizden daha fazla uzaklaşmış olacağız.

		İşte bu nedenlerle “talan ve işgal” niteliğindeki “Küresel rant kasırgası”na karşı direnen; kente, hukuka ve demokrasiye saygılı toplumun duyarlı kesimleri “Türkiye’nin gelişmesine engel oluyorlar” gibi haksız ve mesnetsiz suçlamalarla karşı karşıya kalmaktadır. Oysa kentlerimizin geleceğine dair düşleri olan hiçbir kimsenin bu projeleri savunması mümkün değildir. Olsa olsa kimilerine verilen sözler ya da özel nedenlerle savunulması söz konusudur.

		Amerika kentlerini vuran “Rita Kasırgası” gibi, ülkemizin ve kentlerimizin kıyı ve limanlarını “rant kasırgası” vurmaktadır. Bu kasırgayı gelişme ve kalkınma ile bağdaştırmak mümkün değildir. Bunu savunmak bu topraklarda yeşeren tüm değerlerin ve kendi varlığımızın inkârı anlamına gelmektedir. Toplumsal gelişmenin önündeki asıl engel ise; günlük yaşayan, gelecek perspektifi olmayan, ülke özgün koşullarını değerlendiremeyen, her şeyi rant ekseninde değerlendiren, ülkenin stratejik kurumlarını özelleştirme adı altında küresel şirketlerin yönetimi ve denetimine sunan sığ bir bakış açısıdır.

		Böyle koşullarda Dünya Mimarlık Günü’nü kutlarken; bir kez daha kente, çevreye, demokrasiye duyarlı tüm kesimleri İstanbul’a ve toplumsal değerlere sahip çıkmaya çağırıyoruz!

		TMMOB Mimarlar Odası
İstanbul Büyükkent Şubesi 
	
	
		Mimarlık ve Kent Şenliği-1 Etkinlikleri

		Her yıl ekim ayının ilk pazartesi günü tüm dünyada Uluslararası Mimarlar Birliği (UIA) çatısı altındaki 1.200.000 mimar, ortak bir tema etrafında “Dünya Mimarlık Günü”nü kutluyor. UIA, Temmuz ayında İstanbul’da gerçekleşen 22.UIA Kongresi’nde ele alınan konulardan hareketle bu yılki Mimarlık Günü temasını da “Kenti Paylaşmak” olarak belirledi. 
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		UIA’nın İstanbul’daki kongre açılış töreninde yaptığı konuşmasında Başbakan Tayyip Erdoğan, mimarlarla “kenti paylaşmak” vaadinde bulunmuştu. Ardından kentimizin üzerine bomba gibi düşen projelerle karşı karşıya kaldığımız bugünlerde “ülkemizi pazarlamakla mükellefim” derken kenti kimlerle paylaşmayı kastettiğini daha iyi anlamaya başladığımız bir Başbakanın ülkesinin mimarları ve meslek odası olarak, Dünya Mimarlık Günü’nü bu yıl bu tema etrafında kutlamak, güne ayrı bir anlam kazandırmaktadır. Bu anlamda; mimarlığı ve kentin her türlü değerlerini kentli ile paylaşmak fikrini yaygınlaştırmak; her geçen gün yok olan kentin değerlerini, kültür ve mirasını kentlinin gündemine taşımak; kentin sorunlarını ve yaşam kalitesini tartışmak; kısaca en geniş boyutuyla mimarlığı kamuoyunun gündemine taşımak amaçlarıyla Şube Yönetim Kurulumuz Dünya Mimarlık Günü’nü bu yıldan itibaren Mimarlık ve Kent Şenliği adı altında bir haftaya yayılan etkinliklerle kutlama kararı aldı.

		Bu çerçevede 2-10 Ekim 2005 tarihleri arasında bir dizi etkinlik düzenlendi. Bu çerçevede;
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		2 Ekim 2005 Pazar günü ellerimizde dövizlerimizle “Kente ve Mimarlığa Saygı Yürüyüşü gerçekleştirdik.

		3 Ekim 2005 Pazartesi günü, sürekli boş durduğu halde Odamızın talebi üzerine Kültür ve Turizm Bakanlığı’nca ancak “bedeli karşılığında” tahsis edilebilen Yıldız Sarayı Silahhane binasında meslektaşlarımızın mimarlık dışı uğraşı alanına ait sanat eserlerinden oluşan sergi ve Dünya Mimarlık Günü resepsiyonu gerçekleştirildi. 23 mimarın 150 eserle katıldığı sergi açılışına yaklaşık 750 mimar katıldı. Ayrıca Yıldız Sarayı Dış Karakol binamızda “İstanbul’da Mimarlık” temalı bir sergimiz açıldı.
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		4 Ekim 2005 Salı günüyse, kente ilişkin sözü olan mimarlar ve mimarlık öğrencileri, son günlerde gündemde olan iki kıyı alanında fikir projesi geliştirdi. Salıpazarı-Karaköy sahil alanında Çelen Birkan, Deniz İncedayı, Mahmut Durmuş, İmre Özbek Eren’in; Haydarpaşa-Kadıköy iskeleleri arası sahil alanında ise, Mehmet Konuralp, Ali Kılıç, Sami Yılmaztürk ve Ayşen Ciravoğlu’nun yürütücülüğünde iki atölye üç gün boyunca çalışmalarını yürüttü. Yalçın Korkmaz, Eren Birce Karafazlı, Ayşegül Kaymakçı, Gülden Kalafat, Aslı Kıyak İngin, Gökhan Aşcı, Cengiz Kaymaz ile Ceki Duşi’nin düzenli olarak katıldığı atölye çalışmalarının sonuçları 7 Ekim 2005 günü tartışmaya açıldı.
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		Atölyelerde özetle; atölye konusu kıyılarımızdaki sorunlar şöyle tespit edildi: 1. İnsanların denizle ilişkisi kesilmiştir, 2. Bu alanlar konut yerleşimi olmadığı için gece yaşamı zayıftır, 3. Yeşil alan yetersizdir, 4. Bu alanlar transit geçiş alanı olarak kullanılmaktadır, 5. Gece güvenliği olmadığı tespit edilmiştir, 6. Bu bölge dışından kullanımlara ait trafik yoğunluğu vardır, 7. Su ulaşımı olanağı yeterli kullanılmamaktadır, 8. Kıyılarda oluşturulan duvarlar denizin kendi kendini yenilemesinin önünde engeldir. 

		Bu sorunlar ışığında ise şu sonuçlara varıldı: 1. İnsanın denizle buluşmasının önünde engel olan duvarlar ve binalar kaldırılmalı, 2. Tüm kıyılar kamusal alanlar olup insan kullanımına açılmalı, 3. Mahallelerin kıyılara inmesini sağlayacak yeşil alanlar, güvenlikli yaya alanları yaratılmalı, 4. Daha yoğun deniz ulaşımı sağlanmalı, 5. Trafik azaltılmalı, 6. Eski kıyı kullanımı fonksiyonlarına yeniden kavuşturulmalı, 7. Denizlerin kendilerini yenileyebilmesi için kumsallar yaratılmalı, 8. Kıyılar bir bütün olarak düşünülmeli, planlanmalı ve kamusal kullanıma açılmalı.

		Aynı gün ayrıca Yıldız Sarayı Dış Karakol binamızda “UIA 2005 İstanbul’dan UIA 2008 Torino’ya Doğru…” başlıklı bir panel/forum gerçekleştirildi.
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		6 Ekim 2005 Perşembe günü Aydın Boysan ve Cengiz Bektaş’ın katıldığı “Mimar Gözü ile Bir Kenti Yaşamak” adlı söyleşi ile Aron Angel, Niyazi Duranay, Orhan Şahinler ile Cihat Fındıkoğlu’nun anılarını paylaştıkları “Mimar Gözü ile Bir Kenti Düşlemek” adlı söyleşi gerçekleştirildi.

		7 Ekim 2005 Cuma akşamı ise Yeni Melek Gösteri Merkezi’nde kurgusunu Vecdi Sayar, Kubilay Önal, Sami Yılmaztürk ile Özlem Petek’in yaptığı “Kent Düşleri” başlıklı müzikli gösteri gerçekleştirildi. İstanbul’un son yüzyılında görsel bir gezinti eşliğinde İstanbul müziklerinden bir geçidin yer aldığı gecenin ilk bölümünde, Timur Selçuk Münir Nureddin’in İstanbul şarkılarından bir demet sundu. Sanatçı konserin ikinci yarısında 70’li yıllara damgasını vuran kendi parçalarını seslendirdi. Grup Turkuaz’ın, kanto, polka, “Lüküs Hayat” ve 50’lerin, 60’ların, 70’lerin pop müzik parçalarını seslendirdiği konserde; Yeninur Ada, Figen Genç ve Yasemin Göksu’dan oluşan “Üç Kadın” topluluğu İstanbul’da yaşamış farklı kültürlerin şarkılarını ve Anadolu türkülerini seslendirdi. 900 meslektaşımızın izlediği gösteride Nükhet Duru, Moğollar, Aylin Aslım, Bulutsuzluk Özlemi ve Erol Evgin şarkılarıyla yer aldı.

		8 Ekim 2005 Cumartesi ise Lütfi Kırdar Kongre Merkezi’nde meslekte 30, 40, 50 ve 60 yılını dolduran meslektaşlarımıza plaketlerini verildiği Geleneksel Mimarlar Yemeği gerçekleştirildi. Bu yıl meslekte 69’uncu yılını dolduran Lütfi Kırdar Kongre Merkezi’nin mimarı Fazı Aysu Geleneksel Mimarlar Yemeği’ne onur konuğu olarak davet edildi ve kendisine Onur Plaketi verildi. 

	
	
		Kentlerimizi Düşünüyorum
Niyazi Duranay

		“Mimar gözüyle bir kenti düşünmek” konulu söyleşiye, doğduğum şehir Malatya’dan başlamak istiyorum; 1928’den 1946’ya kadar, 17 yıl yaşadığım, doğduğum şehirden.

		Bir bahçe-şehirdi Malatya o yıllarda... Şehir merkezine yakın bir mahallede oturuyorduk. Tüm mahalle bahçeli evlerden oluşuyordu. Elma, kayısı, şeftali ve daha birçok meyve ağaçları vardı bahçelerimizde...

		Doğduğum ve yaşadığım ev, şair Niyazi Mısri’nin yaşadığı evdi. Bu nedenle benim adımı da Niyazi koymuşlar.

		Evimize, cephe boyunca yüksek bir duvarla çevrili bahçemizin iki kanatlı ahşap kapısından girilirdi. Yarım kat yükseltilmiş evimiz iki odalıydı; büyük odamızda oturma, yatma, yemek yeme, pişirme ve yıkanma işlevleri yapılırdı. Oda girişinin solunda pişirme köşesi, sağında da gusülhane denilen, çinko kaplı, yıkanma yeri vardı. Yemeğimizi, yerde kurulan sini etrafında bağdaş kurarak yerdik. Diğer odamız misafir odasıydı. Misafir geldiğinde ve özel günlerde kullanılırdı.

		Evimiz yaklaşık bir dönümlük bahçe içindeydi. Avlu kısmında çardak altında bir havuz vardı. Mahallemizde henüz kanalizasyon şebekesi ve şehir suyu bulunmamaktaydı. Bahçelerde fosseptik ve tuvaletlerimiz vardı. Mahallemizde komşuluk ilişkileri çok ileri düzeydeydi; hemen herkes birbirini tanır, görüşür, saygılı davranırdı. Komşu kadınlar, çoğunlukla bir araya gelir, sohbet eder. İmece yoluyla birbirlerine yardımcı olurlardı. Neşeli günlerde neşelerini, kederli günlerde kederlerini paylaşırlardı. Arada, kavga ettikleri, küs kaldıkları da olurdu.

		Yıllar sonra Malatya’ya gittiğimde, ne mahallemizi, ne bahçelerimizi, ne evlerimizi, ne de sokaklarımızı yerinde bulabildim. Komşuluklar da kalmamıştı. Şehir tümüyle betonlaşmıştı. Çünkü oraya da planlama girmişti.

		1946’da Güzel Sanatlar Akademisi’nde eğitime başlamak üzere İstanbul’a geldim. Küçük bir Anadolu kentinden ülkenin en büyük kentine gelmenin şaşkınlığı içindeydim. Akademi’deki ilk yıllarım çok zor geçti. Malatya Öğrenci Yurdu’nda, biz mimarlık öğrencileri için yeterli bir ortam yoktu. Bu yüzden birinci ve ikinci sınıfta birer yıl kaybım oldu.

		1950 yılında, daha öğrenci iken, evlendim. Evlilik öğrencilik hayatıma büyük düzen getirdi ve 1953 yılında Akademi’yi birincilikle bitirdim. Beşiktaş’ta Akdoğan Sokak’ta oturuyorduk. Okulumuz 1948’de yandığı için Yıldız’da eğitim görüyorduk. O yıllardaki Beşiktaş, konut mimarisi açısından çok güzel örneklere sahipti.

		İstanbul’a 1950’lerden sonra başlayan yoğun göç, mimari mirasımız üzerinde büyük tahribata neden oldu. Yarım yüzyılda gelinen durumu hepimiz çok iyi bilmekteyiz. Şimdi, küreselleşme, özelleştirme yabancı sermayeye çanak tutma ve de AB’ye girme hevesi derken, kentlerimiz, ormanlarımız, su havzalarımız yağmalanmakta. İktidarlar, neyimiz var neyimiz yok, haraç mezat satıyor. “Vah olsun, bu ülkede yaşayacak yeni, genç kuşaklara.”

		Bugüne bakıyoruz: Yerli, yabancı sermaye başta İstanbul, tüm büyük kentlerde konut atağına geçti. Satış değeri 250.000, 1.500.000 dolar olarak pazarlanacak lüks konut üretimine hazırlanıyorlar.

		Oysa İstanbul’da, bugün en az 15 milyon insanı barındıracak konut stoku var. Çoğu hiç kullanılmayan bu konutlar yenilenmeyi, sağlıklı, güvenilir konutlar haline gelmeyi bekliyor.

		60 yıl bu kentte yaşamış bir meslek adamı olarak, çeşitli toplantılarda dile getirdiğim gibi, “Elli yıllık bir kentsel dönüşüm programı geliştirilmesini ve İstanbul metropoliten alanında yeni konut yerleşimlerine izin verilmemesini öneriyorum.”

		Devlet ve özel sektör eliyle yürütülen, bu azgın, ranta dönük yapılaşma tüm doğal ve kültürel varlıklarımızı tehdit etmektedir. AKM’ye, Haydarpaşa’ya, Galata Limanı’na, İstanbul Radyo Evine, Göztepe Parkı’na saldırılar şimdiden su yüzüne çıkmıştır.

		Halkımız kentini geri istiyor, bitsin bu yağma düzeni. Birlikte sahip çıkalım tüm değerlerimize, yeniden bulmaya çalışalım benliğimizi.

		“Dayanışma içinde olalım, bu ulusun yurttaşları olduğumuzu unutmayalım,” diyerek, hepinizi saygıyla, sevgiyle kucaklıyorum. 2005 Dünya Mimarlık Haftası anısına.
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				“Kentlerimizi düşünüyorum
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				Halkımla birlikteyim,
				Halkımdan uzak.
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		Kentsel Sarhoşluk
Erdal Aktulga

		
			“Yaşam tarzınızı değiştirmeye geliyoruz!” 

			“Ofis anlayışınızı değiştirmeye geliyoruz!”

			“Alışveriş kültürünüzü değiştirmeye geliyoruz!” 

			“Yaşam alanlarınızı baştan yaratmaya geliyoruz!”

		

		Tırnak içindeki sözcüklerin, son günlerde gazetelerdeki tam sayfa ilanlarda ve TV reklamlarında yer aldığını gördük. Yazılımı küçük, ama anlamı büyük bu sözcüklerin altında bir direğe sarılmış sarhoş gibi kıvrılmış duran kocaman şekiller veya kocaman bir hediye paketi resmi, sonra da küçük bir “DUBAI International Properties” amblemi yer alıyordu. “İstinye Park Projesi”, “Haydarpaşa”, “Galataport”, “Radyoevi”, “AKM”, “Göztepe Parkı’na cami”, “Cevahir İstanbul” vb. gibi İstanbul’a, İstanbul halkına huzursuzluk veren konularla uğraşmak başımızı iyice döndürmeye başlamışken, kendi küçük, ama ekonomik gücü büyük Birleşik Arap Emirlikleri’nden, Dubai Veliaht Prensi’nin ülkemize davetli/davetsiz konuk olduğunu gördük. Hem de tırnak içinde okuduğumuz gibi büyük iddialarla.

		Küçük bir Arap Emirliği’nin, gücü büyük bu holdingi, kimilerince dört gözle, “gelsin de nasıl gelirse gelsin” diye beklediği yabancı sermayenin örneklerinden biri olarak, ülkemize (ülkemize değil, İstanbul’a) bu ilanlarla birlikte ayak basıyor. Kısa zamanda ve kolaylıkla ikna edildikleri anlaşılan yerel ve merkezî yöneticilerimiz, ulusal onuru zedelediği hiç kuşku götürmeyen -AB uğruna ulusallığı benimsemeyenlerimiz için bile- kişiye saygısızlık içeren bu ilanlarla gelen holdingi törenlerle bağırlarına basıyorlar. İçeriğini tam bilemediğimiz sözleşmeye bağlı olarak gelmesi beklenen dolarlar, iş ve hayal peşinde olan bir kısım kentlimiz gibi bu yöneticilerimizi de şimdiden sarhoş etmişe benziyor. Kendilerine “Ülkeyi Pazarlama” misyonunu biçen bu yöneticilerimizin, yaptıkları satıştan çok hoşnut oldukları görülüyor. Ayakları yerden kesilmiş şekilde, gökdelenlerin daha fazlasını, köprülerin daha fazlasını yaptıracaklarını rahatlıkla ilan edebiliyorlar: Hem de büyük masraflarla İstanbul’un planlaması için oluşturdukları; yüzlerce uzman, öğretim üyesi çalıştırmakla övündükleri “İstanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarım Bürosu”nun (İMP) planlama sonuçlarını, kararlarını beklemeden. Elbette düşünmeden duramıyoruz: Ya bu büro göstermelik, hiçbir ağırlığı olmayan paravan bir büro ve burada çalışanlar da bunun farkında, ya da onlar da bu plansızlığa dayalı gelişmelerden hoşnutlar. İkisi de değilse burada çalışan uzmanlara düşen başka bir görev var demektir!
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			Milliyet, 25 Ekim 2005
		
		İstanbul üzerine artık mesleki, bilimsel, teknik çalışma, tartışma yapmanın olanaksız ve anlamsız olduğu iyice ortaya çıkıyor. Tüccar zihniyetli birtakım insanlar İstanbul’un tarihî ve kültürel değerini bir tarafa bırakarak; önce İstanbul’u “marka yapmak” kavramını ortaya attılar, şimdi de satışını yapıyorlar. Üstelik bu satışı yapanlar, İstanbul’un kurtuluşundan çok İstanbul’un fethini kutlama sevdalıları. Fethettikleri İstanbul’u artık iyice dillere dolanan “kentsel dönüşüm” kavramının içine de oturtarak -nedense daha çok, İstanbul’a gelmek isteyen- yabancı sermayeye rahatça peşkeş çekiyorlar. Anlaşılıyor ki, İstanbul, artık küresel ve mevcut iktidarın eğilimleri doğrultusunda İslami sermayenin beklentilerine göre dönüştürülecek. Onlarca yıldır kaçak yapı saldırısı altında olan kentimiz, bundan böyle dolar keselerinin ağzını açanların pazaryeri olacak: Gökdelen MimarlıkLARInın Pazaryeri. Yine sarhoş gibi İstanbul Boğazı’nın yıllardır bir güneyinde bir kuzeyinde dolaşıp duran, arada bir de uykuya dalıp tekrar uyanan, en son uyandığı zaman da koskoca İstanbul Belediye Meclisi’ne bile yerini şaşırttıran 3. Köprü de kendisine Boğaz’da barınacak bir yer bulabilirse, siz İstanbul’daki evlere şenlik gelişmeyi, “kentsel dönüşüm”ü ve keyfi o zaman görün (!). Bilimsellik ve yasallık uğruna çok gerekiyorsa; Büyükkent Belediye Başkanlığı, Planlama Bürosu eliyle bu pazaryerimizin bu “en büyük”, bu “en yüksek”, bu “en görkemli”, bu “en ihtişamlı”, bu “en göz kamaştıran” yapılarını (!) ve yapabilirlerse köprüyü (herhalde henüz satış bağlantılarını yapamadılar) elbette işler kotarıldıktan sonra plana işletir.

		Malını “marka” haline getirip “Dubai Towers” adıyla İstanbul’a tüy dikmeye gelen; ancak ne yazık ki yöneticilerimizin dört elle sarıldıkları bu şımarık ve saygısız sermaye İstanbul’dan ya kendiliğinden gitmeli, ya saygılı bir şekilde gelmeli/getirilmeli, ya da biz her türlü konukseverliği bir tarafa bırakıp hep beraber kendisine güle güle demeliyiz. 

	
	
		Önce Pazarlanıyor, Sonra Planlanıyor

		Ataşehir’in henüz yapılaşmamış batı kesimi, Toplu Konut İdaresi iştiraki olan Emlak Gayrimenkul Yatırım A.Ş. tarafından, planlanmadan inşaata açıldı ve pazarlanmaya başlandı. 

		Bu durum, Başbakanlık Yüksek Denetleme Kurulu tarafından yapılan denetlemede tespit edildi ve yapılan ihalelerin şaibeli olduğu rapor edildi, fakat buna rağmen inşaatlar ve satışlar başladı. Bunun üzerine İhaleleri kılıfına uydurmak amaçlı yapılan planların iptali talebiyle Danıştay’da dava açılmış, Kadıköy Cumhuriyet Başsavcılığı’na suç duyurusunda bulunulmuş, TBMM Dilekçe Komisyonu Başkanlığı’na konuyla ilgili bilgi verilerek Kit Komisyonu çalışmalarının ne safhada olduğu hakkında bilgi sorulmuş; bütün bunların yanında, Cumhurbaşkanlığı’na, Anayasa’nın 108. maddesi uyarınca Devlet Denetleme Kurulu’nu harekete geçirmesi talebinde bulunulmuştur.

		Basın açıklamasının tam metnine Şubemizin web sitesinden ulaşabilirsiniz: http://www.mimarist.org.tr/index.cfm?Sayfa=belge&Sub=detail&RecID=205 
	
	
		Şubemiz ÇED Kurulu Üyelerinin Tepkileri
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			"Dubai Kuleleri için yasal zemin bulundu."
Ercan Akyol, Milliyet, 26 Ekim 2005.
		
		Niyazi Duranay

		Şehir planlama bürolarımız var. Onlar ihya edecekler bizi, her şeyi düzeltecekler. Üçüncü köprüleri yapılacak, yeni otoyollar yapılacak.. Bunlar Türkiye için büyük gelişme tabii. Sonra herkes konut yapmaya soyundu. İstanbul’a hep konut yapacaklar. Bütün Türkiye halkını İstanbul’da toplayacağız. Bunlar da çok güzel şeyler. Hayat güzelleşecek. İnsanlar mutlu olacak. Avrupa’nın Amerika’nın  kölesi olacağız. Onlar bize, aç kalırsak yemeğimizi verecekler, uykusuz kalırsak üstümüze yorgan örtecekler. Durum bu, bu kadar basit. Türkiye, ne güzel, Cumhuriyetten sonra tekrar bir geriye dönüş yaşıyor. Bu dönüşü hep beraber göreceğiz. İnşallah bu dönüşe vesile olanları Allah kahreder. Başka diyecek bir şey yok. Ama bir umursamazlık var. Endişeliyim gelecekten çok, sizler için. Benim yolum yakın sizler için endişeliyim.

		

		Hüseyin Perçin

		Kartal’daki projeler, 5000’lik planlarda bu tip yerler çok. Planların geleceği belirsiz. Plan demek geleceği planlamak demek. Planın amacı odur. Bizimkiler geleceği planlamak değil. Tamamen belirsizlik var. Mesela, “Kartal Kentsel Dönüşüm Proje Alanı” diyor. Nedir bu? Buraya, uzay sistemi bir şey mi yapacaksınız, asma sistemi bir şey mi yapacaksınız? Yoksa yeraltı sığınakları mı yapacaksınız?! Ne yapılacağı belirsiz bir alan. Tabii onlar ne yapacaklarını biliyorlar da söylemeye cesaretleri yok. Bir ay önce mesela Galataport’ta ve Haydarpaşa’da çıktı ortaya. Ama kartal henüz kapalı... Yeni yeni işte böyle dile getiriyorlar. Bir beyin yıkama. Falanca üniversiteden profesör geliyor, efendim San Fransisco böyle, Tokyo böyle, Barselona şöyle, Berlin böyle, niye Kartal’da da olmasın gibi... “Beyin yıkama” derim ben ona. Böyle geleceği belirsiz bir planlama anlayışı çok kötü bir şey tabii. Ülke için kötü, mimarlar için kötü. Mimarlık, şehircilik diye bir şey kalmadı. Böyle bir planlama anlayışı olamaz. Formula 1 için örneğin ÇED olumsuz verilmişti. Orda müthiş bir bitki örtüsü var. Tarım alanı! Ama tabii orda büyük oynadılar. Yıllar önce Ticaret Odası topladı orda parselleri. Yeşil alan, ucuz, imarı yok. Tarım alanını topladılar, topladılar, sonra küt diye imara açtılar. Oradaki bitki örtüsüymüş, endemik bitki örtüsüymüş, floraymış, faunaymış, kimsenin umurunda değil. Ne umurunda? “Ben ne kadar kâr yapabilirim?” Biz dedik ki, bu sadece buraya yarış pistiyle kalmaz; burası çok kısa zamanda, yani fazla değil, 20 bin civarında nüfuslu bir belediye Akfırat Belediyesi, belki o kadar da yok, ama göreceksiniz, 100 binleri aşacak. Tam ÇED’lik konuydu. Ama maalesef bir şey yapılamadı...

		

		Acar Avunduk

		Hiçbir planlama kararında yok. Nazım Plan filan hak getire, atmışlar bir kenara. 500 kişilik bir büro kurmuşlar, biz İstanbul’un metropolitan planlama çalışmasını yapıyoruz diyorlar, pat diye bir gökdelen çıkıyor. 100 katlı, 300 metrelik. Kabul edilebilir gibi değil! Bu iş pişirilmiş daha önceden, projeler filan patır patır çıkıyor bir hafta on gün sonra. Altyapı, kanalizasyon, su, elektrik, trafik, ulaşım kararları... Bunların hiçbiri ortada yok. Bunu Dubai hediye edecek değil. İstanbul’a gelip bu altyapıyı yapacak da değil. Bütün bunların hepsini belediye ve İstanbul halkı yapacak. 250 milyon dolarını yatıracak, veya 500 milyon dolar, rantı en yüksek gökdelenleri dikecek, pazarlayacak. Ama İstanbul 1 milyar dolar harcayacak ki onun pisliğini, getirdiği sorunları çözebilsin ve yaşanılabilir olsun. Bugün onlar yapılmadan bile ben Levent’ten Maslak’a bir buçuk saatte gidemiyorum ve akşam gelemiyorum: İki saati buldu. O yapıldıktan sonra herhalde hiç gidemeyiz, yürürüz, o da güzel olur, spor yaparız! Ama tabii bütün bunları sohbet ediyoruz, konuşuyoruz, acaba etkin olabiliyor muyuz? Bugüne kadar olamadık. Bugüne kadar maalesef ne Oda olarak ne diğer sivil toplum örgütleri, ne yurttaşlar olarak fazla karşı duramıyoruz. İşte üçüncü köprü geliyor. Arnavutköy’de o kadar insan uğraştı. Topbaş kuzeye diyor ama gücü yetecek mi? Onun üzerinde birileri karar veriyor gibi geliyor bana. Bu gökdelen de onun uzantısı. Topbaş’ın kararı değildir o. O bir parça mimarlıktan nasibini almış. Ben orda mimar adamdır diyorum, insaflı davranıyorum. Her şeye rağmen mimarlık mektebinden eğitiminden geçtiyse, bir parça orda ilkeli davranacağını düşünüyorum. Bunlara sıcak bakmıyordur. Ama o manipüle ediliyor tabii, kararları üst düzeyde insanlar veriyor. Gökdelen için de bence hakikaten sakin bir köşeye çekin sorun, yürekten Topbaş da sıcak bakmayacaktır. Mümkün değil.

		Sabri Orcan

		Bence iki türlü değerlendirmek lazım diye düşünüyorum. Bir hukuksal açıdan. Hukuksal açıdan baktığımız vakit, karşı durmamız gereken yapısı zaten var. Çünkü hiçbir şeye dayanmayan kanunlar çıkarılarak bu yapı oluşturulmaya çalışıyor. İkincisi, bir İstanbullu olaraktan karşı durmamız gereken bir yapı var. Biz İstanbullu olarak, mimar olarak biz İstanbul’u mücevher gibi koruyoruz. Mücevher olduğu için onu sahipleniyoruz, seviyoruz, ayrı bir yerlere koyuyoruz. Bu yapılmak istenen, İstanbul’u bütün bu özelliklerinin dışına çıkartan, sıradan bir kent olma yapısı şekline dönüştüren bir çaba. Maalesef bunu ya anlamıyorlar, ya anlamazdan geliyorlar. Üstelik bunu İstanbul’u güzelleştireceğiz, onun değerini artıracağız diyerek yapmaları da çok acı. Yönetici olan insanların böyle düşünmesi ülkeyi kimlerin idare ettiği konusunda da bizi endişeye sürüklüyor. Hele bunu bir meslektaşın savunması, bir belediye başkanı olarak, o daha da moral bozucu bir şey. 

	
	
		En Büyük TakiyyeNeyi, Kime ve Niçin Pazarlıyorlar?
Besim Çeçener

		Son yıllarda birileri ülkemiz üzerinde akıl almaz oyunlar oynamaktadır. Demokrasinin kuralları içinde gibi görünen bu oyunların, aslında ülkemizi sonu belirsiz yerlere sürükleyebileceğini gören yurtsever aydınlar, perde arkasında cereyan eden pazarlıkların içeriğini bilememenin yarattığı bir karamsarlıkla, birbirleriyle çelişen çabalar içine düşmektedir.

		Oynanan oyunların, ülke boyutlarını aşan çok büyük bir senaryonun ilk uygulamaları olma olasılığı vardır. Bu senaryonun amacı ve içeriği konusunda doğru yönde varsayımlara dayanmayan görüşlerin her gün medyamızda tartışılması, zihinleri daha da karıştırmaktadır. Oysa oyunu uygulamakla yükümlü aktörler, ellerinde tuttukları yönetim erkinin avantajlarını kullanarak, çok hızlı ve yaygın olarak amaçlarını gerçekleştiriyorlar.

		Şimdi, bir an durmak ve düşünmek zamanıdır. Neyi, kime ve niçin pazarlıyorlar?! Küreselleşme kimin yararına ve bu kampanyayı kim sürdürmektedir? Avrupa ülkeleri kime karşı ve niçin birleşiyorlar? Eğer bu bir devlerin savaşı ise, Türkiye hangi taraftadır? Veya hangi tarafta olmalıdır?

		Adalet ve Kalkınma Partisi (AKP), Avrupa Birliği’ne girmek konusunda ne ölçüde samimidir?

		Ülkemiz, içine düştüğü borç sarmalından kurtulabilecek durumda mıdır? Kurtulabilecek ise bunun bedeli var mıdır?

		İstanbul kentinin oyun içindeki yeri ve yazgısı nedir?

		Ve son olarak: Mimarlık toplumu olarak bizler ne yapabiliriz ve yapmalıyız?

		Mimarlık mesleği, bir yönüyle analiz ve sentez yapma sanatıdır. O nedenle, öncelikle durumun analizini yapmamız gerekir. Örneğin, yaşamakta olduğumuz hızlı değişimlerle ilgili kararlarda ulusal irademizin payı var mı? Varsa ne ölçüdedir? 21. yüzyıla girerken ortaya atılan küreselleşme olgusunun, “uluslararası sermaye” tarafından Amerika eliyle dünyaya dayatılmasının ülkemizde yaşananlarla ilintisi nedir? “Avrupa Birliği” küreselleşme olayına karşı bir savunma eylemi midir? Eğer öyle ise, ülkemiz nasıl oluyor da her iki eylemin içinde yer alıyor?

		Asıl soru, neyin küreselleşeceğidir. Küreselleşme kısaca, yerküremizde üretilen değerli sanayi ürünlerini oluşturan tüm enerji kaynaklarının tek elde, yani “uluslararası sermaye”nin elinde toplanmasıdır. Küreselleşme, artı değer yaratan tüm sanayi tesislerinin büyük sermayenin mülkü haline gelmesidir. Küreselleşme, ulusal iradelerin tek merkeze bağlı olmasıdır. Çünkü emperyalistlerin asıl ve tek amacı budur. 21. yüzyıl bu amacın gerçekleştirileceği zaman dilimi olarak seçilmiştir. İlk hedefi “ulus” kavramına ve uygulamalarına son vermektir. Bunu sağlamanın en kolay ve kesin çözümü ulusal sermayelere el koymaktır. Ekonomisine sahip olmayan bir topluma ulus denemez ve onun yaşadığı coğrafya da ülke olarak betimlenemez. Bu gerçek, Avrupa Birliği’nin varlık nedenidir. Avrupa Birliği’nde, gerek kendi üyeleri, gerek diğer ülkelerin sahip olduğu değerlere el koyma amacı yoktur. Tam tersi, üyelerinin bu değerlerinin sürekli olabilmesi için ortak pazar oluşturma amacı vardır. Çünkü uluslararası sermaye, üretim kaynakları ve ürünlerini ele geçirirken, doğal olarak pazarlara da el koymuş olacaktır. 

		Bu genel tablo içinde, ülkemizin tüm değerlerini pazarlayacağını açıkça söyleyen sayın başbakanımızın Avrupa Birliği’ne girmek için gösterdiği olağanüstü çabaların ne ölçüde samimi olduğu tartışmalıdır. 82 yıl içinde halkın alın teri ve özverileriyle oluşturulan tüm tesisleri yok pahasına elden çıkartırken, en değerli kent topraklarını, küçük hisseler karşılığı, ücretsiz olarak uluslararası sermayeye adeta peşkeş çekmektedir. Gene halkın ücret konusundaki büyük özverileri ve Sanayi Kalkınma Bankası kredileri sayesinde kurulan milli sanayi tesislerinin sahipleri, ortaklık adı altında, uluslararası sermayeye büyük hisselerini satmaktadır. Hiç kuşku yok ki, bir süre sonra tamamını satacaklardır. Bunun sonucu, ülkemiz ve halkımızın daha da fakirleşmesidir.

		Avrupa Birliği’nin asıl adı “Ortak Pazar”dır. Bizim bu pazara katılmamız için tek cazip olan şey, halkımızın satın alma gücünün yüksek olabileceğidir. Bana göre, ülkemizin AB kapısında bunca yıl bekletilmesinin asıl nedeni, halkımızın alım gücümüzün artabileceği olasılığı yatmaktadır. 15 yıl sonra daha da fakirleşen ülkemizin AB’ye alınmayacağını söylemek, herhalde falcılık olmayacaktır. Kaldı ki, bu süre sonunda, tümüyle ülkemize yerleşmiş olacak “uluslararası sermaye” de buna izin vermeyecektir.

		Sayın Başbakanımızın ve kurmaylarının bu sonucu görmediğini kabul etmek olası değildir. Avrupa Birliği’ne girmek için gösterdiği çabalar, bana göre büyük bir takiyyedir. 

	
	
		
			Eğitim Kültür Araştırma
Dünya Ülkelerinde Mimarlık Pratiği Dizisi
			HOLLANDA’DA YABANCI (!) BİR MİMAR:
HAN TÜMERTEKİN
			
				23 Kasım 2005 Çarşamba

				Mimarlar Odası Yıldız Dış Karakol Binası Toplantı Salonu

				SÖYLEŞİ 18.45 / KOKTEYL 20.00
			
		

		B2 Evi’yle 2004 Yılı Ağa Han Ödülü’nü kazanan Han Tümertekin’in tasarladığı Amsterdam’daki TEBNV Genel Merkezi Binası’nın yapımına 2005 içinde başlandı. Ön tasarım aşamasında Amsterdam Estetik Komitesi’nce onaylandığını bildiğimiz projenin tasarım ve yapım öyküsünü, diğer yurtiçi ve yurtdışı deneyimiyle karşılaştırmalı olarak mimarından dinlemek ve paylaşmak istedik. “Dünya Ülkelerinde Mimarlık Pratiği” Dizimizle 2003’ten bu yana yapmaya çalıştığımız mimarlık pratiği sorgulamasını, içinde bulunduğumuz koşullar bağlamında (birkaç ay içinde kentimize giydirilmek istenen onlarca büyük proje ile karşı karşıyayız) bu kez bir mimarımızın yurtdışı deneyimini paylaşarak sürdüreceğiz. AB sürecinde mesleki yeterliliklerin ve diplomaların karşılıklı tanınma prosedürüyle ilgili tartışmaların da yoğunlaştığı bugünlerde, bu biçimdeki bir yabancı (!) bakışın da önemli olacağını düşünüyoruz. Bu söyleşi sonrasında, yoğun mesleki gündem içinde yakalayamadığımız konuğumuz için gecikmiş bir “Ağa Han Ödülü” kutlamasını da küçük bir kokteylle yapıp gecemizi tamamlayacağız. 

	
	
		Mimarlık Vakfı İktisadi İşletmesi, ‘Arka Odalarda Çalan Bir Telefon mu’?
Hasan Cevad Özdil
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		Kentte, yurtta ve dünyada mimari, kültürel, politik bir yığın  kaotik sorun varken, benim üzerine yazı yazdığım konu, ne yazık ki nahif (naif değil) kalıyor. Fakat biliyorsunuz ki, insanın dili çürük dişine gidermiş.

		Mimarlık Vakfı, Odamıza ve meslektaşlarımıza ekonomik, sosyal, kültürel ve mesleki bir destek kuruluşu olarak kuruldu. Bu saptama, kabul edenlerce öncelikli öneme sahip olmalıdır. Ve bu saptama kabul edildiğinde de, onun önemine uygun davranmak gerektiği açıktır.

		Öte yandan, Vakıf senedinin -başka deyişle, anayasasının- 3. maddesinde Vakfımızın amacı belirtiliyor. Fazla yerim olmadığı için buraya alamadığım amaç maddesinin, mesleğimize ve meslektaşımıza dair “önemli” başlıklar içerdiğini söylemeliyim.

		1996 yılında, 126 mimar ve Mimarlar Odası –genel merkezi ve 14 şubesiyle– Mimarlık Vakfı’na kurucu oldu. Dokuz yıl sonra, Haziran 2005’te yapılan Vakfın 10. Genel Kurulu’nda, Odamızın altı şubesi daha kurucu üye oldu. Ve bugün, Odamızın genel merkezi, 20 şubesi ve Oda üyesi 157 mimar, Mimarlık Vakfımızın kurucu üyeleridir. Bunu ısrarla vurgulamamın nedeni, “vakıf potansiyelinin –gizil gücünün– büyüklüğü”nü göstermek içindir.

		Bu üç paragrafın kâğıt üzerindeki özet sonucu şudur:

		50 yılın her tür donanımına sahip Mimarlar Odası’nın genel merkezi, 20 şubesi –yani örgütsel olarak neredeyse tamamı– ve 157 üyesi, meslek ve meslektaş için önemli amaçları gerçekleştirmek üzere “ekonomik, sosyal, kültürel ve mesleki bir destek kuruluşu” olarak kurulan Mimarlık Vakfı’nın kurucularıdır. Vakfın kuruluş tarihi 1996. Yani, on yıl dolmak üzere. Böylesi kurumlar için, birikim ve deneyim bağlamında çok genç sayılınsa da, kimi faaliyetleri kotaracak yeterli zaman da geçmiş kabul edilmelidir. Bu paragrafın altını kalınca çizelim.

		İktisadi İşletmenin Yolları Taştan

		2003 yılının ortalarında, içinde benim de olduğum bir çalışma grubunca bir yönetmelik taslağı hazırlanarak, senedin 3. maddesindeki amaçları gerçekleştirmek için gerekli olan gelir ve kaynakları üretmek üzere, bir İktisadi İşletmesi kurulması Vakıf yönetimine önerildi. Konunun inceleme süresi uzadı. Vakfa gelir getirecek önemli “başka bir kaynak olmadığı” halde, dört başı mamur bir kuruluş olsun isteniyordu. Gerekli mekâna ve olanaklara sahip olarak kurmayı kim istemezdi? Fakat bunu sağlayacak maddi gücünüz yoksa bu mümkün müydü? Gökten zembille inmedikçe ya da “çok çok zengin bir vakıf üyesi çok önemli nakdi ve ayni bir bağış yapmadıkça” bu mümkün değildi. O zaman müşkülpesentlik bırakılıp bir an önce temel atılmalıydı. Yoksa dokuz yıl değil, 19 yıl daha geçse yine de kurulamazdı. İktisadi İşletme’nin başlıca faaliyet konuları yönetmeliğinde şöyle özetleniyordu:

		
				Başta Vakfın tüzel kişi kurucusu olan TMMOB Mimarlar Odası ve şubeleri olmak üzere, diğer odaların, kurum ve kuruluşların her türlü basım, yayın, tanıtım vb. işleri ile seminer, kongre, gezi, sergi, fuar vb. organizasyonlarını gerçekleştirmek.

				Aktüel, kültürel, belgesel, bilimsel ve sanatsal konularda kitap, dergi, gazete, broşür, afiş, web sitesi, plak, film, fotoğraf, disket, CD, VCD, DVD üretmek, çevirmek, çoğaltmak ve yaymak; bu konularla ilgili tesisler kurmak ve işletmek, eğitim merkezleri kurmak.

				Her türlü basım, yayın, masa üstü yayıncılık, grafik tasarım, kâğıtçılık işleri ve bu işlerin üretim sürecinde kullanılan bütün mamul, yarı mamul, ham madde, malzeme ve donanımın üretim, ithalat ve ihracatını yapmak.

				Yurt içinde ve dışında başta mimarlıkla ilgili olmak üzere bilimsel, sanatsal ve kültürel konularla ilgili toplantılar, geziler, sergiler, fuarlar ve ayrıca turistik geziler tertiplemek.

				Basın, yayın, radyo, televizyon, sinema filmi, internet gibi her türlü haberleşme, tanıtma ve duyurma araçlarıyla her türlü tanıtım, haber ve reklamları yapmak.

		

		İktisadi İşletme Kuruluyor

		Muhataralı bir süreçten sonra, 2004 yılının ortalarında –deyim yerindeyse ite kaka kurulan– İktisadi İşletme, yukarıdaki yönetmeliğinde görüldüğü gibi, önemli ve geniş bir kapsama alanına sahip. Bu bağlamıyla Odamız gibi kamu/toplum yararına çalışan kurumların çok ihtiyaç duyduğu bir oluşum da. Ayrıca çalışmalarında, aynı ilkeleri gözeteceğini deklare eden bir kuruluş da. Fakat öte yandan, ister istemez, yatırım sermayesiz yola çıkmak ve çalışmalarıyla bir birikim oluşturmak zorunda kalacak olan bir kuruluş olacaktı. Bu evrede de yine, garantili bir süreç olsun isteniyordu. İstemek kolaydı tabii. Zor olan, yapmaya katkıda bulunmak ve yapmaktı. Uzun lafın kısası, koşulların zorluğuna ve en önemlisi geçirilen sürecin demoralizasyonuna karşın, yılların birlikteliklerine güvenilerek çalışmaktan vazgeçilmemişti ve Vakıf, İşletme, Oda aşkına hemen işe sarılındı. Sermaye olmadığı için, doğal olarak, yönetmeliğinde öngörülen faaliyetler ve mecralar genişliğinde değil, “tanımlanmış işler ve azami kolaylığı sağlayacak mecralar” tercih edildi. Bu nedenle, Vakıf kuruluş çalışmalarında olduğu gibi, İktisadi İşletme’nin kuruluş çalışmalarında da destek ve katkıda bulunan Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’yle temas, doğal olarak öncelik aldı. İşletmenin ilk çalışma mekânı (!) ve işi de bu şubeden alındı. Ve herkesin kuşkuyla baktığı bir ahval ve şeraitte ilk iki iş başarıyla tamamlandı.

		Sondan Önceki Sözler

		Meslek ve meslektaş için önemli amaçları gerçekleştirmek üzere, “ekonomik, sosyal, kültürel ve mesleki bir destek kuruluşu” olarak Mimarlık Vakfı’nı kurmuş olan devasa potansiyele sahip güç, yani 50 yıllık Mimarlar Odası’nın genel merkezi, 20 şubesi ve 157 üyesi, üzerine aldığı işleri başarılı denebilecek ölçüde tamamlayarak çalışmaya devam eden, bir yıldır bütün zorluklara karşın neredeyse “desteksiz ayakta duran ve kaynak aktaran”, büyük sıkıntı yaşadığı mekânsal sorunları bugün çözme aşamasına ulaşan bu “öz” kuruluşlarına sahip çıkmalıdır.

		Artık ben, İktisadi İşletme’nin en sıkıntılı zamanında görev almış bir üye olarak, öyle yarım yamalak sade suya tirit sözler yerine, İktisadi İşletme için “Vakfımızın bizzat kendisinden”, Vakfımızın kurumsal kurucusu olan “başta İstanbul Şubesi olmak üzere” Mimarlar Odası’nın bütün Şubelerinden örgütsel ve bireysel olarak “tam” destek ve katkı beklemekteyim. Kendim için bir şey istiyorsam iki gözüm kör olsun. Çünkü ben artık İşletme Yönetim Kurulu’ndan müstafiyim. Yani benim görevime bir katkı yapılmış olunmayacak. Bilinmeli ki ne yapılırsa –ya da yapılmazsa– bu, İktisadi İşletme için, dolayısıyla Vakıf için, dolayısıyla Oda için olacak tabiatıyla.

		Son Söz

		İktisadi İşletme “içselleştirilmezse, onu herhangi bir kuruluş sayan davranışlarda bulunulursa”, piyasa onu sindirip yok edecektir, kuşkunuz olmasın. Fakat o, eril değil de kadın bakış açısıyla, doğurulan bir evlat sayılır da buna uygun davranılırsa; onun, alanına giren istek ve ihtiyaçları, hem de kamu/toplum yararı ilkeleri gözden uzak tutmadan karşılayacağından emin olabilirsiniz.

		Tabiidir ki, iş işten geçmeden farkına varılıp davranılırsa. 
	
	
		Özürlüler Şûrası
Şükrü Sürmen

		26-28 Eylül tarihlerinde Ankara’da, T C Başbakanlık Özürlüler İdaresi Başkanlığı tarafından düzenlenen II. Özürlüler Şûrası yapıldı. Bu şûranın “Fiziksel Çevre Komisyonu”nun çalışmalarına TMMOB Mimarlar Odası temsilcisi de katıldı. Komisyon çalışmaları iki gün sürdü ve şehirsel çevrenin, hangi insanlık durumlarında bulunurlarsa bulunsunlar, bütün insanlar için ulaşılabilir ve yaşanabilir hale getirilmesiyle ilgili birçok konu burada tartışıldı. Komisyonun çalışmaları sonunda elde edilen öneriler şûranın üçüncü günü yapılan genel kurul toplantısına getirildi. Öneriler genel kurul tarafından kabul edildi.

		Özürlüler ve yaşlılar için de ulaşılabilir ve yaşanabilir bir şehirsel çevrenin oluşturulması için gerekli bütün bilgi, yaklaşım ve standartlar dünyada yapılmış birçok araştırma ve çalışma sonunda ortaya konmuşken, gelinen noktada bunların hayata geçirilmesi ile ilgili örgütlenmeler ve uygulama tarzları önem kazanmaktadır. Fiziksel Çevre Komisyonu bununla ilgili ayrıntılı bir çalışma yapmadı. Mimarlar Odası temsilcisi komisyonda şehirsel çevrenin kalitesiyle ilgili olarak bir denetim üst kurulu ve buna bağlı birtakım birimlerin teşkilinin gereğine inandığını belirtti. Bu kurulun yapısı ile ilgili teknik ayrıntılar üzerinde ise komisyonun çalışmaları sırasında gerektiği kadar durulamadı.

		Yeni “Özürlüler Yasası”na göre bütün kamu ve idare binaları, okullar, üniversiteler, kültür merkezleri, halk ve toplum merkezleri, spor ve rekreasyon alanları, ulaşım tesisleri ve araçları, sağlık ve sosyal yardım birimleri ve halka açık bütün tesislerin ulaşılabilir olması gerekmektedir. Bu binalardan halen ulaşılabilir durumda bulunmayanlar da yasaya göre yedi yıl içinde ulaşılabilir duruma getirileceklerdir. Yasada bina tiplerinin ve şehirsel çevredeki ulaşılabilirlik çerçevesinin de çok açık olarak çizilmediği anlaşılmaktadır. TC Başbakanlık Özürlüler İdaresi Başkanlığı fiziksel çevre konusunda bir yönetmelik hazırlamaktadır. Ancak bununla da her konunun açıklığa kavuşması şu an için beklenmemektedir. Çünkü dünyada da bazı uygulamalar henüz yenidir ve toplumun yeni yaklaşımlara ve anlayışlara hazırlanması zaman alacaktır. Ama gelişmeler hangi yönde olursa olsun, TMMOB Mimarlar Odası’na, Özürlüler Yasası’nın yeni yönetmelikleri ortaya çıktıktan sonra önemli görevler düşeceği anlaşılmaktadır. Konuyla ilgili diğer meslek odalarının da yeni dönemde yeni uygulamalara hazırlanmaları beklenmektedir.

		Bütün insanlar için ulaşılabilir, yaşanabilir ve özgürleştirici bir şehirsel çevrenin oluşmasına yardım edecek yeni anlayış, yaklaşım ve standartların mimarların mesleki konumlarında da bir değişime yol açması beklenebilir. Şimdi Mimarlar Odası’nın önemli bir öğesi olacağı bir denetim ve uygulama örgütünün ayrıntılarının ortaya konması safhasında bulunulmaktadır. Mimarlar Odası yanında birçok kurum ve kuruluşun da içinde belli ölçülerde yer alacağı bu yeni kuruma “Ulaşılabilirlik Uygulamaları Ofisi” şeklinde bir isim verilmesi de teklif edilmiştir.

		II. Özürlüler Şûrası’nın içinde düzenlendiği yeni otelin şûraya katılan birçok tekerlekli koltuk sakatına uygun olmayışı da ulaşılabilir şehirsel çevrenin elde edilmesinin aslında çok da kolay bir süreç olmayacağını göstermekteydi. 

	
	
		Onlar Bıkmadı ve Usanmadı... Ya Bizler?
Mücella Yapıcı
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		Beşiktaş-Dikilitaş Balmumcu 1/5000 Ölçekli Nazım İmar Planları, bugüne değin İstanbullular, Beşiktaş yaşayanları, meslek odaları, sivil toplum örgütleri tarafından yapılan itiraz ve uyarıları, alınmış yargı kararlarını, bilirkişi raporlarını dikkate almadan ve bu kez tasdik hududu değiştirilerek hazırlanıp “yine” ve “yeniden” askıya çıkarılmıştır.

		Bu süre içinde; Beşiktaş yaşayanları tarafından kurum olarak kendisi de bir Beşiktaş sakini olan Odamıza yapılan yazılı ve sözlü başvurular aynı konuda iki farklı tutumu, daha doğrusu iki farklı serzenişi, içermektedir.

		Konu: Beşiktaş-Dikilitaş Balmumcu 1/5000 Ölçekli Nazım İmar Planları...

		Kanımızca bir yanlış anlaşılma ya da yönlendirme sonucu; içinde Odamızın üyelerinin de bulunduğu Beşiktaşlıların bir bölümü, Beşiktaş planlarının yargı tarafından sürekli olarak iptali nedeniyle uygulama yapamadıklarını ve bu nedenle –haklı olarak– mağdur olduklarını bildirmekte planlar konusunda yaşanan hukuk süreci nedeniyle bir anlamda bizlerden bir çözüm beklemektedir.

		Ancak bu konuda başta İstanbul Büyükşehir Belediyesi olmak üzere tüm ilgililerin görmezden geldiği önemli bir husus bulunmaktadır. Bugüne değin Beşiktaş-Dikilitaş-Balmumcu Nazım İmar Planları konusunda yürütülen hukuk mücadelesinin gerçek mimarları; tüm kent halkına örnek olacak bir dayanışma ile tüm mahkeme masraflarını dahi imece usulü ile aralarında toplayarak yaşadıkları çevreye duyarlılıklarını hukuk alanına taşıyan Beşiktaş yaşayanlarıdır.

		Ve bu kez yine Odamıza yapılan yazılı başvurular ile; yıllardır bıkmadan ve usanmadan yapılan ve yargının da defalarca haklı bulduğu itirazlar yinelenmiş ve tüm İstanbul’un trafik yükünün çilesini çekmekte olan Beşiktaş’ın son nefesini vermemesi için Odamız ilgili kurullarının planları inceleyerek gerekli işlemleri yerine getirmesini talep edilmiştir.

		1997 yılından beri bu konuda Beşiktaş halkı ve meslek odaları tarafından yürütülen hukuk mücadelesinin belgeleri artık klasörleri doldurmuş olup bu mücadele zaman zaman basının da ilgi alanı haline gelmiştir.

		Bu nedenle bu yazıda sizleri dosya numaraları ile daha fazla yormamak üzere; sizlere bu konudaki son hukuksal aşamayı hatırlatarak günümüzdeki gelişmeleri ve görüşlerimizi ayrıntılı olarak aktarmayı yeğliyoruz. İlgilerin dikkatini; yargı kararlarına, kent ve planlama biliminin ilke ve etik gereklerine, Beşiktaş ve kent halkının sağduyu ve duyarlığına bir kez olsun çekebilmek ve bu konudaki farklı algılamalara bir son verebilmek umuduyla...

		

		Nerede Kalmıştık?

		Son olarak; teknik ve hukuki yanlışlarla dolu 1/5000 ölçekli Beşiktaş-Ortaköy-Balmumcu Nazım İmar Planı’nın iptali istemiyle açılan davada yapılan yargılama sonucu İstanbul 3. İdare Mahkemesi 17.11.2004 gün ve 2002/1784 E.2004/1877 K sayılı kararı ile planın iptaline karar verilmişti. Ancak; 1/5000 ölçekli Beşiktaş-Ortaköy-Balmumcu Nazım İmar Planı ile ilgili yasal süreç bitmeden, iptal gerekçeleriyle ilgili hususlar düzeltilmeden ve yasal prosedürlere uyulmadan yeniden düzenlenen 22.07.2002 onanlı Nazım İmar Planı hakkında açıkça yasaya aykırı oluşu ve telafisi imkânsız zararlara yol açacak olması nedeniyle “Yürütmesinin durdurulmasını talebi” ile yeniden dava açılmak zorunda kalınmıştı.

		Söz konusu “Nazım İmar Planı; sit alanlarını da kapsamasına karşın onama sürecinde Koruma Kurulu görüşü alınmadan onaylandığından, parsel ölçeğinde farklılaşabilen yapılaşma hakları tanımladığından, yeşil alan oranı ve standardı düşürüldüğünden, yoğunluk değerleri artırıldığından, planlamada eşitlik ilkesine uyulmadığından, aynı konum ve ulaşılabilirlik özelliklerine sahip alanlara farklı yapılaşma hakları ve yoğunluklar getirdiğinden plan bütünlüğüne, şehirleşme prensiplerine, planlama yöntemlerine ve plan esaslarına, kamu yararına, kentsel yerleşmenin mevcut ve gelecekteki durumuna, imar mevzuatına uygun olmadığı kanısına varılmıştır” şeklindeki görüşler doğrultusunda geçtiğimiz günlerde yeniden iptal edilmiştir.
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		Hal böyleyken, sadece sit alanları plan dışına çıkarılmış, parsel bazında alınan, her biri tek tek yargı konusu olmuş, davaları halen devam eden ayrıcalıklı imar haklarına dair tadilatların bir kısmı da plana işlenmiş olarak ve bazı alanlarda daha da yoğun bir yapılaşma öneren bir nazım plan daha yeniden askıya çıkarılmıştır.

		Sonuç olarak, kentsel rant kaygılarının yerine getirilmesindeki yasal engelleri ortadan kaldırmak üzere bu konuda gerçekten mağduriyeti bulunan yurttaşları da etkileyerek kasıtlı olarak yönlendirilmek istenildiği gibi, Beşiktaş ilçesini plansız (!) bırakanlar Mimarlar Odası ve duyarlı kent halkı değil, bir önceki nazım planların iptal nedenlerini dikkate almayan, planlama tekniklerine uymayan ve ilçede yaşayanlarla, konunun uzmanlarının görüş ve önerilerini hiçe sayan idari işlemler ve bu konuda kamusal görevlerini çeşitli baskılar altında yerine getiremeyen yöneticilerdir.

		Ayrıca bu davranışlar, yargı mercilerini bir avuç zümrenin kentsel rantlarını artırmak uğruna sürekli meşgul edip hukuki süreçlerin yasaya karşı hile yöntemiyle delinmesine kadar uzayan bir planlama davranışının oluşmasına ve bu arada tüm kentte ve ülkede özellikle planlama konularında yargı kararlarını hiçe sayan yasalara ve kurallara duyarsız bir hukuksuzluk, oldu-bitti ve kamu eliyle arsa spekülasyonu sürecinin yaşanmasına sebep olunmaktadır.

		Dünyanın hiçbir uygar kentinde rastlanamayacak, kentliye, hukuka ve şehircilik bilimine saygısız bu durum öylesine rutin bir hal almıştır ki, bazı parseller henüz plan kararı bile ortada yokken hatta haklarında yürütmeyi durdurma kararları mevcutken pazarlanmaya başlanmıştır.

		Özellikle taşıdıkları yüksek topoğrafik eğim, heyelan potansiyeli ve jeolojik sakıncaları bulunan dere yatakları ve vadiler, mevcut ulaşım, trafik yapı ve yerleşme yoğunluğunun ve yaşanan Marmara depreminin yarattığı sıkıntılar apaçık ortada iken, olası İstanbul depremi ve genel yerleşim ilkeleri hiç göze alınmadan “Fulya Rezidans Vadisi” vb. gibi isimlerle adlandırılmakta, birtakım isimler altında mimari projeleri yayınlanmakta, bir yandan inşaat hazırlıkları yapılmakta iken, bu projeler üzerinden basın yoluyla pazarlama ve satışlar yapılmaya başlanmıştır. 

		Dünya kültür mirası İstanbul’un yüzyıllardır doğal, kültürel ve tarihî değerleri ile Boğaziçi’nden Barbaros Bulvarı ve Gayrettepe arasındaki bölgede; İstanbul Boğaziçi siluetini ve kentsel peyzajı doğrudan etkileyen bugüne değin konut bölgesi olarak korunabilen yerleşmelerin bulunduğu ve bu değerlerin yıllardır kentsel rantlar uğruna gün geçtikçe yitirilmekte olduğu gerçeğinin tüm ilgililer tarafından da göz önüne alınması umuduyla, 1/5000 ölçekli Beşiktaş-Dikilitaş-Balmumcu Nazım İmar Planı ve Plan Notlarını, 19.09.2005 tarihinde askıya çıkmış Nazım İmar Planı’nın, Beşiktaş yaşayanları ile birlikte incelememiz sonucunda fark edebildiğimiz ve aşağıda liste halinde Büyükşehir Belediye Başkanlığı’na ilettiğimiz itiraz konularından üç örneği bilginize sunuyoruz. 

		Ve ilgililerden bir kez daha, bugüne değin teknik gereklilikler dışında hukuka uygun olmadığı yargı kararlarıyla da kabul edilen parsel ölçeğindeki 1/5000 ölçekli plan değişikleri de dahil olmak üzere yapılan tüm itirazlar ışığında ele alınarak değerlendirilmesini ve tüm Beşiktaş halkını etkileyen bu yargı sürecinin sona erdirilerek yaşanabilir bir Beşiktaş’a ulaşma yolundaki çalışmalara hep birlikte hız verilebilmesi için gereğinin yapılmasını diliyoruz.
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		Beşiktaş Kentsel Spor Alanı ve Semt Spor Alanı: Nam-ı Diğer (Şimdilerde) BJK PLAZA

		Beşiktaş ile Şişli-Mecidiyeköy-Gayrettepe arasında Ihlamur Vadisi tabanında yer alan ve kamu yararı adına Beşiktaş Jimnastik Kulübü’ne spor amaçlı olarak kullanılmak üzere tahsis edilmiş bulunan ve bugünlerde yapılan hafriyata kadar bu amaç doğrultusunda kullanılan alan, anılan spor kulübüne rant sağlamak amacıyla usul açısından tartışmalı bir şekilde satılmıştır. Yeşil ve donatı alanlarının yetersizliği nedeniyle Beşiktaş halkı tarafından dava konusu edilen 1/5000 ölçekli ilk planda bile; Beşiktaş’taki yegâne açık alan olarak korunup park ve spor alanı olarak gösterilen parsellerin yüksek yoğunluklu iş ticaret ve konut alanına alınarak, her yıl transferleri için milyonlarca dolar harcayan ilgili spor kulübünün rant tesisi olarak kullanımına ayrılmasına ilişkin parsel bazında 1/5000 ölçekli plan teklifinin onaylanması; İstanbullular tarafından da büyük bir infialle karşılanmış ve Odamıza sayısız şikâyet gelmiştir.

		Ihlamur Vadisi tabanında yer alan bu alana gökdelenler dikilmesi ile ilgili teklifin Büyükşehir Belediyesi Meclisi’nce onaylanmış olması hukuka ve yasalara olduğu kadar yargı kararlarına da aykırı bir işlemdir. Bu konuda yürütmeyi durdurma istemi ile davamız sürdürülmekteyken hafriyat işlemleri başlatılmış bulunan bu parsellerin; planda tekrar kentsel spor ve semt spor alanına alınması ve yapılan işlemlerin derhal durdurulması gerekmektedir.

		Barbaros Prestij Alanları ve Hamidiye Su Sarnıcı

		Plan notlarının 28. maddesi ile çok ayrıcalıklı yapılanma şartları ile Büyükdere-Maslak aksının Barbaros Bulvarı ve Beşiktaş’a kaydırılmasına yönelik bu karar; halen Boğaziçi trafiği ile felç olmuş durumdaki bölge yaşamını içinden çıkılamaz bir hale getirirken; dünya kültür mirası İstanbul’un yüzyıllardır doğal, kültürel ve tarihî değerleri ile Boğaziçi’nden Barbaros Bulvarı ve Gayrettepe arasında; İstanbul Boğaziçi siluetini ve kentsel peyzajı doğrudan etkileyen bugüne değin konut bölgesi olarak korunabilen yerleşmelerin bulunduğu bir bölgeyi yok ederek Beşiktaş’ın bugüne dek koruduğu kentsel duyarlılık konusundaki prestijini de ortadan kaldıracaktır. Ve bölgede kabul edilen bu yerleşme ilkesi bugüne değin yapılan bütün plan itirazlarının temelini teşkil etmektedir. Ayrıca tüm kent halkına örnek olacak şekilde bir dayanışma ile tüm mahkeme masraflarını dahi imece usulüyle aralarında toplayarak yaşadıkları çevreye duyarlılıklarını hukuk alanına taşıyan Beşiktaş yaşayanlarının Büyükşehir Belediye Başkanlığı aleyhine yeşil ve donatı alanlarının yetersizliği gerekçesiyle Beşiktaş 1/5000 ölçekli Nazım İmar Planı hakkında kazandıkları yürütmeyi durdurma ve iptal davalarında Hamidiye Su Sarnıcı ile ilgili itirazlar ana argümanlardan birini teşkil etmiştir. Bu kez gündeme Barbaros prestij alanları içinde tekrar ve daha yoğun bir yapılaşma kararı ile tekrar getirilmiştir. 

		Gayrettepe Mahallesinin Açık Alanlarından Birine Kondurulan Uğur Böceği

		Hoşsohbet Sokak 4 Parsel halen bölgenin tek açık alanı olan bir önceki plan teklifinde konut alanı iken plan temel itirazlarından biri olan ve konut bölgelerini, getirilecek ticaret alanlarının baskısı altında yok edecek bir kararla emsallerinden “ayrıcalıklı bir” yoğunluk ve fonksiyonla ticaret alanına alınan ve plan kararı oluşmadan basın yolu ile pazarlanmaya başlanan örneklerden sadece biri olarak bu yazıya alınmıştır. Planın tümünde sıkça rastlanan ve sonradan plan notlarına eklenerek gerçekleştirilmiş bu gibi ayrıcalıklı kararlar zaten son derece yetersiz olan donatı dengesini altüst etmiş, yapılaşma yoğunluğunu artırmış ve konut kullanımının korunumu ihmal edilmiştir. Bölgenin ve parselin yakın çevresinin bu yükü kaldırması olanak dışıdır. Ayrıca plan notlarında “bu parsel için 1/1000 ölçekli 1987 tasdik tarihli plan şartları geçerlidir” denilmektedir. Bu tür notlar ve parsel ölçeğinde yapılan değişiklere atıfta bulunmak, planlama anlayış ilke ve tekniğine aykırı olduğu gibi planın tümüyle kavranmasını olanaksız kılmakta ve donatı ve yoğunluk tespitlerinde de yanılgılara neden olmaktadır. Ancak plan notlarında birçok parsel için bu yola gidilmiştir. 

		Son olarak ilginç bir örnek daha... Sebebi anlaşılamayan (!) bir şekilde plan onama sınırı dışına çıkarılan 42 Pafta 639 Ada 168 Parsel, plan bütününden ayrı olarak ve aynı günlerde emsallerinden farklı olarak yüksek yoğunluklu ticaret alanı ve özel spor alanı olarak parsel bazında onaylanarak tek başına askıya çıkarılmıştır. Ortaköy vadi tabanındaki konut ağırlıklı yerleşme dokusu vadinin kırılgan jeolojik yapısı ve doğal ortamı gözetilerek bu karar da iptal edilmelidir.

		İtiraz metninin tamamına Şubemizin web sitesinden ulaşabilirsiniz: http://www.mimarist.org.tr/index.cfm?Sayfa=belge&Sub=detail&RecID=206 
	
	
		Bir Kenti Planla(ma)mak
Sami Yılmaztürk

		Kentimiz her geçen gün yeni bir kaosun içine itilmekte ve geri dönülmez bir noktaya gelinmektedir. Bir tarafta İstanbul’un Avrupa kültür başkenti seçimi için hummalı bir çalışma yürütülürken, diğer taraftan bu çalışma ile yakından uzaktan ilgisi olmayan, kenti daha da derinden etkileyecek günlük projeler yürütülmektedir. Her iki anlayışı da hem merkezde, hem de yerelde yürüten isimler aynı.

		Diğer taraftan, İstanbul’u plansızlıktan kurtarmak amacıyla ciddi bütçelerle İstanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarım Bürosu’nu kuran, üniversitelerle, meslek odaları ve STK’larla çalışacağını beyan eden yerel yönetim ile planlamayı beklemeden “Dubai Tower”ları dikmeye kalkan yerel yönetim aynı.

		Eğer İstanbul’un Nazım İmar Planı’na kavuşturulması doğru bir karar ise –ki bizce öyledir– parsel bazında uygulamalar niye? Parsel bazında uygulama doğru ise trilyonlarca bütçe ile oluşturulan büro niye? Birbirini reddeden iki yaklaşım... Mimar unvanı taşıyan bir belediye başkanının bunu bilmemesi mümkün mü?

		Geçmişte projelendirilen Cevahir İş Merkezi, açıldığından bu yana kentin bu parçasını ulaşılamaz, ulaşıldığında çıkılamaz kent parçasına dönüştürmüştür.

		Şişli’de yine geçmişte projelendirilen ve inşaatı süren çok sayıda iş merkezi bulunmaktadır. Bu iş merkezleri hizmete açıldığında kentin bu parçasını ya da kenti nasıl etkileyeceği acaba hiç değerlendirme konusu olmuş mudur?

		Benzer şekilde son günlerde parsel bazında uygulamalarla kente saygısızca gündeme gelen projelerden biri de yine Şişli’de gerçekleştirilmektedir. 29.12.2003 tasdik tarihli Şişli Merkez ve Çevresi Revizyon Nazım İmar Planı’nda Mecidiyeköy Mahallesi, 298 pafta, 2524 ada, 1 ve 2 parseller Ortaöğretim Tesisleri Alanı, Spor Tesisleri Alanı ve Transfer Merkezi Alanı olarak ayrılmış alan, 16/04/2005 tarihinde tasdik edilen 1/5000 ölçekli Şişli, Mecidiyeköy Mahallesi, 298 pafta, 2524 ada, 1-2 parsele ilişkin plan tadilatı ile parselin tamamı E=3 ve Hmax.=serbest yapılanma koşulunda transfer merkezine alınmıştır.

		29.6.2005 - 29.7.2005 tarihleri arasında Büyükşehir Belediyesi’nde askıya çıkarılan bu planlara Odamız itiraz etmiştir. İtirazımıza konu tadilat planında Transfer Merkezi Lejantında toplu taşıma peron yerleri, taksi durakları dışında transfer merkezi ile ilişkisi olmayan ve tamamen alışveriş merkezi, büro ve apart otel (residence) yapılabilir kararı getirilmiştir. Toplam alanları 23.396 m2 olan 1 ve 2 parsellere, bu plan notu olan E=3 emsal üzerinden hesap yapıldığında zemin altında yapılacak olan transfer merkezi hariç 70.188 m2, toplam 187.000 m2 inşaat alanı olmaktadır. 29.12.2003 tasdik tarihli Şişli Merkez ve Çevresi Revizyon Nazım İmar Planı’na göre yapılanma hakkı olmayan parsellerde 16.04.2005 tasdik tarihli tadilat planına 187.000 m2 yapılanma hakkına sahip olmuştur. 

		3194 Sayılı İmar Kanunu’na göre, “Plan değişikliği ile spor alanı ve okul alanları kaldırılamaz ancak ilgili kurumlardan görüş alınarak büyüklüğü değiştirilmemek kaydıyla hizmet edeceği çevrede yeri değiştirilebilir,” hükmü bulunmaktadır. Ayrıca söz konusu plan tadilatından ilgili kurumların bilgisi bulunmamaktadır.

		Ayrıca plan tadilatı 29.12.2003 tasdik tarihli Şişli Merkez ve Çevresi Revizyon Nazım İmar Planı’nın donatı alanı azalmış ve ana planın donatı dengesi kamu yararı aleyhine bozulmuştur.

		Sonuç olarak, söz konusu plan tadili ile ana planın donatı dengesi bozulmuş, yoğunluk artışı ve ilgili kurum görüşleri alınmadan spor alanı ve okul alanı kaldırılmış ve parsel sahibi ödüllendirilmiştir. Açıkça yukarıdaki gerekçelerle kamu yararına aykırı olan plan tadiline yapmış olduğumuz itiraz Büyükşehir Belediyesi’nce reddedilmiştir.

		Acaba trilyonlarca bütçelerle oluşturulmaya çalışılan ve desteklediğimiz “İstanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarım Bürosu” bu projelerden haberdar mıdır? 

	
	
		Sıra Tarihî Yarımada’nın Pazarlanmasında…

		
			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi, Tarihî Yarımada Planları üzerinde yaptığı kapsamlı inceleme sonucunda sakıncalar tespit etmiş ve Kurul kararı ile sakıncalı plan kararlarının iptali istemiyle İdare Mahkemesi’ne dava açmıştır. Konuyla ilgili olarak yapılan basın açıklaması aşağıdadır:

		

		UNESCO tarafından “Dünya Kültür Mirası” listesinden çıkarılma tehdidi altında bulunan İstanbul’da, şimdi de Tarihî Yarımada’nın yok edilmesine yönelik “çıkarcı politikalar” gündemde.

		“Tarihî Yarımada Koruma Amaçlı Nazım ve Uygulama İmar Planları” adı altında  hazırlanan ve onaylanan planlar bu şekliyle uygulamaya geçtiği takdirde “Tarihî Yarımada”daki tarihî ve kültürel mirasın ciddi ve geri dönülmez bir tahribata uğraması kaçınılmazdır.

		Dubai ile Büyükşehir Belediyesi arasında imzalanan “Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı” sözleşmesi kapsamındaki projeler arasında Yedikule’deki Büyükşehir Belediyesi alanının da yer aldığına ilişkin olarak basında yer alan açıklamalar da, İstanbul’a ve Tarihî Yarımada’ya ilişkin “koruma anlayışını (!)” açıkça ortaya koymaktadır.

		Tarihî Yarımada planları, gerek hazırlanış, gerekse I Numaralı Kurul’dan geçiş süreçleri açısından Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu’nu açıkça çiğnemiş; getirdiği plan kararları ile de Tarihî Yarımada’nın bir dünya mirası olduğunu yadsımıştır. Özetle, ismindeki  “Koruma Planı” tanımının dışında, bu planların “koruma” ile hiç bir ilişkisi yoktur. Bu planlar, “koruma” değil, “yatırım ve pazarlama” planlarıdır.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi olarak, Tarihî Yarımada planlama sürecinde elimizden gelen katkıyı koymaya çalışmamıza; planlama ekibiyle ve 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu ile yapılan toplantılarda görüşlerimizi sözlü olarak ifade etmenin yanında, bu konuda hazırladığımız detaylı raporları da yazılı olarak iletmemize karşın, sonuçta ortaya çıkan planlarda bu görüşlerimizin açıkça reddedilmiş olduğu görülmektedir.

		Tarihî Yarımada gibi bir dünya kültür mirasının korunması açısından meslek odası olarak gerekli tüm çabayı göstermeye çalıştık. Ancak, hemen her zaman olduğu gibi, kenti sadece “yüksek rantlı bir yatırımlar alanı” olarak görmekte ısrar eden hakim anlayış karşısında, tüm çabalarımız gene sonuçsuz kalmış, son çare olarak yargı yoluna gitmek zorunda kalınmıştır.

		Bu çerçevede, hem konuya ilişkin kurul kararları açısından hem de plan kararları açısından sakıncalar tespit edilmiş ve Kurul kararları ile sakıncalı plan kararlarının iptali talebiyle İstanbul İdare Mahkemesi’nde dava açılmıştır.

		Kamuoyuna saygıyla duyurulur.

		Tarihi Yarımada Koruma Amaçlı (!) Nazım ve Uygulama İmar Planlarındaki Temel Sakıncalar Hakkında Özet Rapora Şubemizin web sitesinden ulaşabilirsiniz: http://www.mimarist.org.tr/index.cfm? Sayfa+belge&Sub+detail&ReclD+202 
	
	
		Yeni Yönetmelikler

		“Taşınmaz Malların Sınırlandırma, Tespit ve Kontrol İşleri Hakkındaki Yönetmelikte Değişiklik Yapılmasına Dair Yönetmelik” ile “Kadastro Çalışmalarında Taksim Sebebiyle Ayırma ve Birleştirmeler Hakkında Yönetmelikte Değişiklik Yapılmasına Dair Yönetmelik” 26 Eylül 2005 Pazartesi tarihli 25948 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe girdi. 

		“Belediyelerin Arsa, Konut ve İşyeri Üretimi, Tahsisi, Kiralaması ve Satışına Dair Genel Yönetmelik” 29 Eylül 2005 Perşembe tarihli ve 25951 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe girdi. 

	
	
		
			ÜRÜN TANITIM TOPLANTISI
			Maxflow Sifonik Yağmur Suyu Toplama Sistemleri
			
				14 Kasım 2005 Pazartesi

				Saat 19.00

				Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası Yıldız Beşiktaş

				Kokteyl: 20.00
			
		

	
	
		Koruma Bilincimiz
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		İstanbul’un tarihî ve kültürel simgelerinden biridir Boğaziçi... Böylesine önemli bir değere tabii ki herkesin sahip çıkması kaçınılmaz bir gerçektir. Gelin görün ki ne Koruma Kurulu ne de Boğaziçi İmar Müdürlüğü ve ilgili belediye, bazı keyfi uygulamalarda bu mirasa yeterince sahip çıkabiliyor. Halkımız da koruma bilincinden yoksun olunca, sonuçta istemediğimiz görüntüler ortaya çıkıyor; içimiz acıyor ve öfkeleniyoruz bu duruma...

		Şahsım adına böyle bu durumda ne yapabilirim diye düşündüğümde bu çirkinliği en azından teşhir edebilirim diye bir sorumluluk duygusu ile kaleme sarılıyorum, belki birileri durumdan vazife çıkartır(!) diye...

		Gelelim bu çirkinliğe... Haftanın en az üç-dört günü sabahları yürüyüş yaptığım Tarabya-Yeniköy arasında; Tarabya koyuna hakim ahşap, beyaz boyalı yol yalısının ticari kaygılarla nasıl bozulduğunu üzülerek seyrettim ve ertesi sabah fotoğraf makinemle yürüyüşe çıkıp bu çirkinliği sizlerle paylaşmak istedim.

		Tabii burada üzerinde durulması gereken iki önemli husus var. Birincisi, tescilli bir yalının bir katının ticari amaçlı kullanımına izin verilmesi; ikincisi, bu ihlal yetmiyormuş gibi “Eskidji” adlı emlak şirketinin kurum konsepti olan sarı-yeşil renklerini burada da  kullanma aymazlığına olanak tanınması!..

		Bu tabloda hepimize görev düşüyor. Daha duyarlı günlere...

		Aynur Savaş 
	
	
		Anadolu 1. Bölge Temsilciliği Ekim Ayı Etkinlikleri

		
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Anadolu 1. Bölge Temsilciliği tarafından 19 Ekim 2005 Çarşamba günü düzenlenen üye bilgilendirme toplantısında Mehmet Bozkurt, “Mimarlık Alanındaki Düzenlemeler” başlıklı bir sunuş yaptı. Bozkurt, konuşmasında hukuk, mimarlık eğitimi ve Avrupa Birliği uyum sürecindeki çalışmalara değindi.

			26 Ekim 2005 Çarşamba günü ise, Arif Atılgan, “Haydarpaşa” konulu bir dia gösterisi ve sunuş gerçekleştirdi.

			Temsilciliğimiz, Beykoz’daki Orman alanlarında verilen yapı ruhsatları konusunda 13 Ekim 2005 tarihinde bir basın bildirisi yayımlamıştır. Bu basın açıklamasını aşağıda sunuyoruz.

		

		Beykoz’daki Orman Yağması Durdurulsun!

		İstanbul’un Beykoz ilçesinde son yıllarda ormanlar hızla katledilmekte ve betonlaşmaktadır. İlçe sınırlarında 14.000 ha. büyüklüğünde 10’u aşkın “özel orman” alanı bulunmaktadır. Bunlardan “Saip Molla Özel Ormanı”na 1988 yılında Beykoz Belediyesi tarafından hukuka aykırı bir şekilde yapı ruhsatları verilmiştir. İstanbul’un elde kalan az miktardaki yeşil ve orman alanlarından olan bu alanlar, “Acarkent” ve “Beykoz Konakları” adıyla üst gelir sahiplerinin oturduğu yapı topluluklarıyla tahrip edilmiştir.
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		Bu kez, 15 yıl aradan sonra 2003 yılında, “Serdaroğlu Özel Ormanı” olarak bilinen özel ormana yeniden, Orman Kanunu’nun 52. maddesine göre Çevre ve Orman Bakanlığı’ndan alınmış bir “kesin izin” olmadan Beykoz Belediyesi’nce yine hukuka aykırı bir şekilde yapı ruhsatları verilmiştir. İstanbul’un akciğeri olarak bilinen Beykoz ormanlarının ortasındaki bir yeşil alan yasal olmayan bir süreçle yapılaşmaya açılmıştır. 

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve Beykoz İnisiyatifi temsilcileri; İstanbul III Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıkları Koruma Kurulu’nun 20.06.2002 tarih ve 13009 sayılı kararı ve 25.06.2002 tarih ve 13015 sayılı avan proje ve vaziyet planı onayı kararına dayandırılan yapı ruhsatlarının iptali için, İstanbul 3. İdare Mahkemesi’nde iptal davası açmış bulunmaktadır.

		Ayrıca Odamızca,

		
				Serdaroğlu Özel Ormanı’na ilişkin İstanbul III Numaralı Koruma Kurulu’nun “Sit Derecelendirme Kararı”na,

				Saip Molla Özel Ormanı’nda kurulu Acarkent içindeki (max.H=6,50m. olması gerekirken) H= 97 ve H=76 metre yüksekliğinde dev blokların yapı ruhsatlarına karşı da iptal davaları açılmış bulunmaktadır.

		

		İstanbul’un akciğeri ve yaşam kaynakları olan ormanlar, küresel sermayenin ve rant politikalarının saldırısıyla karşı karşıyadır. Bu sürecin bir yansıması olarak, özel orman sahipleri de, belediyelerden aldıkları “imtiyazlı ve hukuka aykırı” yapı izinleriyle bu sürece katılmışlardır.

		Serdaroğlu Özel Ormanı’na verilen ruhsatların dayanağı olan İstanbul III Numaralı Koruma Kurulu’nun 25.06.2002 tarihli 13015 sayılı kararı, dönemin Beykoz Belediyesi temsilcisi ve kimi Kurul üyelerince şerh konulmasına karşın çıkmıştır. Yerel Yönetimin ve Orman Bakanlığı’nın yok sayılması günümüz rant politikalarının gücünü göstermektedir.

		Beykoz Belediye Başkanlığı tarafından 10.4.2003 tarihli yapı ruhsatlarının birer örneği “Orman Bakanlığı’nca kesin izinleri olmadığından” Orman Bölge Müdürlüğü’ne gönderilmiş ve 14.4.2003 tarihinde 04088 sayı ile adı geçen müdürlük kaydına girmiştir. Ancak 2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu’nun dava açma süresini düzenleyen maddeleri uyarınca, Orman Genel Müdürlüğü’nün işlemin iptali için 60 gün içinde dava açması gerekirken, davanın dokuz ay sonra 16.01.2004 tarihinde açılmasından dolayı 3. İdare Mahkemesi, talebi “süre yönünden” reddetmiştir.

		Kurul derecelendirme kararının ve söz konusu ruhsatların iptali için Odamız tarafından açılan davalar sürerken telafisi mümkün olmayan orman ve yeşil alan yağmasına neden olacak yapılaşmalar devam etmektedir. Serdaroğlu Özel Orman alanındaki çok sayıdaki villa inşaatının ve Saip Molla Ormanı’ndaki imtiyazlı imar izinlerinin acilen durdurulması gerekmektedir. Bu nedenle tüm yetkilileri kamuoyu önünde kente, çevreye ve topluma karşı sorumluluklarını yerine getirmeye; ormanların yapılaşarak yağmalanmasını durdurmak için gerekli işlemleri yapmaya davet ediyoruz.

		Kamuoyuna saygıyla duyurulur. 
	
	
		Demirköy’de
İkinci Dökümhane Bulundu
Günhan Danışman

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin Ağustos ayında gerçekleştirdiği “Kırklareli Teknik Gezisi” sırasında incelenen Demirköy Dökümhanesi’nde yürütülen 2005 yaz dönemi araştırmaları 5 Eylül tarihinde sonuçlandırılmış ve  ilk dökümhaneye yaklaşık 250 metre uzaklıkta ikinci bir dökümhane ortaya çıkarılmıştır. Türk Bilim Tarihi Kurumu önderliğinde ve Kırklareli Müzesi Müdürlüğü’nün başkanlığında devam eden çalışmalara altı üniversitemiz ile Almanya’nın Bochum Metalurji Müzesi uzmanları katılmaktadır.
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		Bu yılki çalışmaların ilk bölümünde Çanakkale 18 Mart ve Edirne Trakya üniversitelerinin sanat tarihi bölümlerinin katkıları ve Kırklareli Müzesi Müdürü Zülküf Yılmaz başkanlığında dökümhaneye bitişik yerleşim alanında 2001 yılında başlatılmış olan kurtarma kazılarına devam edilmiştir.

		7 Ağustos ila 5 Eylül 2005 tarihleri arasında ise, bu kez dökümhanenin batısında daha önceki yıllarda yapılan yüzey araştırmaları sırasında belirlenen iki fırın ağzının bulunduğu alanda yeni sondaj kazıları gerçekleştirilmiştir. Kırklareli Müze Müdürlüğü başkanlığında yürütülen çalışmalara Boğaziçi Üniversitesi Kimya Bölümü’nden Prof. Dr. Hadi

		Özbal ile İstanbul Teknik Üniversitesi Mimarlık Fakültesi Restorasyon Anabilim Dalı’ndan Yrd. Doç. Dr. Gülsün Tanyeli ile Dr. Kani Kuzucular katılmışlar, Almanya’nın Bochum Metalurji Müzesi’nden Doç. Dr. Ünsal Yalçın ile Dr. Guntram Gassmann teknik danışmanlık yapmışlar, İstanbul Üniversitesi Bilim Tarihi Bölümü’nden Doç. Dr. Mustafa Kaçar dökümhane ile ilgili arşiv belgelerinin transkripsiyonunu gerçekleştirmiş, Eskişehir Anadolu Üniversitesi sanat tarihi bölümü öğrencileri ise kazı ekibi olarak çalışmışlardır. Dört haftalık bu ikinci etap sondaj kazıları ile Demirköy’ün ilk Osmanlı Dökümhanesi yakınında aynı su kaynağı ile kanal sistemi ve su-çarkı enerjisi teknolojisini kullanan ve ebadı yaklaşık 50 metreye 20 metreyi bulan ikinci bir dökümhane ortaya çıkarılmıştır. Bu kalıntılar içerisinde biri 17. yüzyıl demir izabe teknolojisini sergileyen bir yüksek fırın ile bir bakır izabe fırını, bulunmuştur. Ayrıca kazı alanı civarında yürütülen yüzey araştırmaları sırasında her iki dökümhanenin önünden akan Dolap Dere’nin karşı yamaçlarında manyetit cevherinin üretildiği eleme kanalları kalıntıları belirlenmiştir.

		Osmanlı Dönemi demir endüstrisi arkeolojisi açısından son derece önemli bilgilere ulaşılmasını sağlayan bu çalışmaların, Kültür ve Turizm Bakanlığı DÖSİM fonu, Başbakanlık Tanıtma Fonu ile Boğaziçi Üniversitesi Bilimsel Araştırma Merkezi’nin yapmakta olduğu mali katkıların devam etmesi durumunda 2006’da da sürdürülmesi planlanmaktadır. 

	
	
		BİR DÜZELTME VE ÖZÜR

		Mimarlara Mektup’un Eylül 2005/9 sayısında “Kırklareli Teknik Gezisi” başlığı altında aktardığım gezi notlarında Demirköy Fatih Demir Dökümhanesi Araştırma Kazı ve Restorasyon heyetinde yer alan ve çok yakinen tanıdığımız iki meslektaşımızın adını anmak isterken kullanmış olduğum ifade dizgi hatası nedeni ile eksik basılmış ve yanlış bir ifade oluşmuştur. Yanlış anlaşılmalara meydan verebilecek ifadeden dolayı özür dilerim.

		Günhan Danışman’ın yukarıdaki yazısında kazı heyetinin isimleri verilmiştir.

		Sami Yılmaztürk 
	
	
		Mimarlık ve Kent Şenliği-1 Panel / ForumUIA 2005 İstanbul’dan UIA 2008 Torino’ya Doğru...
Kubilay Önal

		UIA 2005 İstanbul XXII. Dünya Mimarlık Kongresi, 10 Temmuz akşamı sona erdi, ancak etkileriyle devam ediyor. Kongre sürecini değerlendirmeye ve Torino 2008 sürecini anlamaya bir başlangıç yapmayı düşündüğümüz “UIA 2005 İstanbul’dan UIA 2008 Torino’ya Doğru Panel / Forumu” 4 Ekim 2005’te Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası’nda gerçekleşti. Şube YK Başkanı Eyüp Muhcu’nun yaptığı açış konuşmasından sonra, toplantının “UIA 2005’ten Önce, UIA 2005’ten Sonra...” başlıklı panel bölümüne geçildi.

		Oturum Yöneticiliğini MO İstanbul Büyükkent Şubesi EKA MBÇK Yürütücüsü Kubilay Önal’ın yaptığı panele konuşmacı olarak UIA 2005 Bilim Komitesi Başkanı Doğan Kuban, UIA 2005 Kongre Sekreteri Fatih Söyler, MO İstanbul Büyükkent Şubesi YK Sekreteri Günhan Danışman, Mimarlar Odası’nın bir önceki dönem YK Başkanı Yücel Gürsel, UIA 2005 Sürecine Katılan MSGSÜ, YTÜ, Yeditepe Üniversitesi öğrencilerinden İlker Ertuğrul, Esma Ağırman ve Musa Daner katıldılar. Konuşmacılar, Kongre sürecine ve sonuçlarına ilişkin, üretilen belgeler (sonuç bildirgesi ve atölyeler) ve etkinlikler bağlamında genel bir değerlendirme yaptılar; kazandırdıklarını ve eksikliklerini eleştirel bir yaklaşımla sunmaya çalıştılar. Özellikle ilk kez konuşmacı olarak panele katılan üç genç mimar adayının sunuşları, kongreye farklı açılardan da bakılabileceğini gösteriyordu.

		Çay arasından sonra Oturum Yöneticiliğini MO İstanbul Büyükkent Şubesi ÇED Danışma Kurulu Başkanı Erdal Aktulga’nın yaptığı “İstanbul-Torino Süreci İçin Öneriler...” başlıklı forum bölümüne başlandı. Genel olarak, kongre bildirge üretme sürecine ilişkin değerlendirmelerin yapıldığı bu bölümde, Torino Bildirgesi’nin hazırlanma sürecinin bugünden başlatılması ve bu tür değerlendirme toplantılarının sürdürülmesi gerektiği vurgulandı. Bu sonucu bir görev olarak kabul ediyor ve daha geniş katılımlı toplantılarla bu değerlendirmeyi sürdürmeyi düşünüyoruz. 

	
	
		Cengiz Bektaş’a Azerbaycan’da Onur Ödülü

		Cengiz Bektaş, Azerbaycan Türkçesinde yayınlanan “Buda Seni Gözlemlediğim Kuçe” (İşte Seni Beklemediğim Sokak) adlı şiir seçkisi nedeniyle Baku’ya çağrılı olarak gitti. Orada Yazarlar Birliği’nde düzenlenen törende Bektaş’ın hem 70 yaşının kutlaması yapıldı hem de kendisine Azerbaycan Yazarlar Birliği Onur Üyeliği verildi. Azerbaycan’ın ünlü yazarlarının, ozanlarının katıldığı törende, yapıtı, kendisi üzerine konuşmalar yapıldı. Sonra da  güncelerde onunla yapılan söyleşiler yayınlandı 

	
	
		
			yayınlar
		

		Yapı Malzemeleri Yönetmeliği ve CE İşareti

		
			Yay. Haz. Fehiman Yurttaş, Yuvarlak Masa Toplantısı, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Ekim 2005, İstanbul
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		Kitabımız, Yapı Malzemesi Komitesi’nin, 4703 sayılı “Ürünlere İlişkin Teknik Mevzuatın Hazırlanması ve Uygulanmasına Dair Kanun” (Çerçeve Kanun) ve bu kanunun uygulama yönetmelikleri üzerinde başlattığı çalışmanın ilk ürünüdür.

		Avrupa Birliği’ne uyum çalışmaları kapsamında değişen ve yenilenen ulusal mevzuatımızın, tasarım ve uygulama sürecinde meslektaşlarımızca daha anlaşılır ve uygulanabilir hale gelmesi, yapı malzemelerinde “CE” işareti bulundurma zorunluluğu, “CE” işareti bulundurma zorunluluğu olmayan ürünlerde “G” işaretlemesi konularında, bu konuların yürütücüsü ve katılımcısı yetkili kişilerden bilgilenmek, Odamızın bu konuda belirleyeceği politikaya altyapı oluşturmak ve çalışmalarını geliştirmek amacıyla 5 Mart 2005 tarihinde düzenlediğimiz yuvarlak masa toplantısı bant kayıtları çözümlenerek yayın haline getirildi.

		Toplantını katılımcıları Bayındırlık ve İskân Bakanlığı Yapı İşleri Genel Müdürlüğü Yapı Malzemesi ve Yapı Denetimi Daire Başkanlığı Yapı Standardı ve Mevzuat Şube Müdürü Sayın Neval Aksoy, Türk Standartları Enstitüsü Ürün Belgelendirme Dairesi Teknik Düzenlemeler ve Uygunluk Değerlendirme Grup Sorumlusu Sayın Hakan Ergin, Türk Akreditasyon Kurumu Genel Sekreter Yardımcısı Sayın İrfan Aksoy ve İnşaat Malzemesi Sanayicileri Derneği Genel Sekreteri Sayın Selda Başbuğoğlu’na katkıları için teşekkür ediyoruz. 

		

	
	
		
			aramızdan ayrılanlar
		

		Stefanos Yerasimos’un Ardından
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		17 Ekim 2005 Pazartesi günü Osmanlı Bankası Müzesi etkinlikleri kapsamında “Stefanos Yerasimos’u Anma Günü” düzenlendi. Çalışma arkadaşları ve öğrencilerinin onunla birlikte yaptıkları ve/veya yarım kalmış, yapılmasına önayak olduğu projeleri gündeme getirecek olmaları nedeniyle bu büyük araştırmacı-mimarı biraz daha yakından tanıyabilmek amacıyla bu etkinliğe koşarak gittim.

		Prof. Dr. Ethem Eldem (BÜ), açış konuşmasından sonra, ilk sözü İstanbul Fransız Anadolu Araştırmaları Enstitüsü Müdürü Pierre Chuvin’e verdi. Kendisi Stefanos Yerasimos’un İstanbul ile ilgili düşüncelerinden bahsederken enstitü kütüphanesine 700 kitap hediye ettiğini, bugüne kadar hiçbir müdürün böyle bir şey yapmadığını ifade etti.

		Prof. Dr. Pierre Pinon (CNRS, Paris) Stefanos Yerasimos’la İstanbul, Bursa, Tokat ve diğer şehirlerde yaptıkları çalışmalardan ve yirmi yıllık işbirliğinden söz etti.

		Onun öncelikle tarihî araştırmaları gerçekleştirdiğini ifade etti. 1988’den 1997’ye kadar süren 19.Yüzyıl İstanbul’unun Batılılaşması başlıklı araştırma (8 cilt) çerçevesinde birlikte çalıştıklarını, Yerasimos’un çalışmasındaki önemli hususun özellikle 19. yüzyılda şehrin dönüşümünü anlamak için temel sayılacak İstanbul’un mimari ve kentsel düzenlemesi üzerinde ilk incelemeyi yapmış olmasının altını çizdi.

		Prof. Dr. Nicolas Vatin (CNRS, Paris) Yerasimos’un titiz ve sabırlı bir araştırmacı olduğunu, İstanbul Fransız Anadolu Araştırmaları Enstitüsü müdürü iken görevini bir kenara bırakarak İstanbul Suriçi Mezarlarının haritasını hazırlamak amacıyla kendisiyle birlikte taş-taş mezarlıklarda dolaştıklarını ifade etti.

		Yrd. Doç. Dr. Derin Öncel (MSGSÜ) Yerasimos’un “18. Yüzyıl Öncesi İstanbul Vakıf Konutları” makalesinin yayınlanmamış olmasına rağmen geleceğe dair önemli bir belge olduğunun altını çizerek, içeriği hakkında bilgi verdi.

		Yrd. Doç. Dr. Cana Bilsel (ODTÜ) 1989-1996 yılları arasında Paris’te üniversitede birçok dersini izlediğini ve Osmanlı Fatih döneminden beri kenti düzenlemeye yönelik nizamnameler olduğunu Yerasimos’tan öğrendiğini ifade ederken, “Osmanlı kent tarihinden bahsedilir mi? İslam kenti modeli var mıdır? (Stefanos Yerasimos vardır diyor) Bizans’tan Osmanlı’ya bir süreklilik var mıdır?” gibi bazı soruları akla getirdiğini söyledi.

		Konuşmacıların sunumlarını tamamlamalarının ardından yine Yerasimos’un müziğe olan ilgisini de öne çıkaran ve destek verdiği bir topluluk olan “Bezmârâ Topluluğu”nun dinletisi ile anma günü sona erdi.

		

		Aynur Savaş 
	
	
		Aramızdan Ayrılanlar
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			AYSEL ÇETİNKAYA

			Bitirdiği Okul: Güzel Sanatlar Akademisi, 1965
Oda Sicil No: 2521
Vefat Tarihi: 24.10.2005

			

		

	
	
		
			Küreselleşen İstanbul ve Haydarpaşa

			
				Panel Forum
				26 Kasım 2005
				Petrol-İş Genel Merkez Binası, Altunizade
			

		

		Dünya mirası İstanbul’un doğal, tarihî ve kültürel zenginliğine sahip çıkarak bu değerlerin kısa süreli ekonomik çıkarlar uğruna talan edilmesine ve küresel güç merkezlerinin ülkemizi Haydarpaşa üzerinden işgaline izin vermeyeceğiz ilkesi ile çalışmalarına devam eden “Toplum, Kent ve Çevre için Haydarpaşa Dayanışması” adına TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve Birleşik Taşımacılık Çalışanları Sendikası İst 1 No’lu Şubesi tarafından, değerli bilim insanlarının da sunuşları ile destek vereceği bir panel-forum ve sergi düzenlenmiştir. 26 Kasım 2005 Cumartesi günü Altunizade Petrol-İş Genel Merkez Binası’nda gerçekleştirilecek olan panel-forumun programını aşağıda ilgilerinize sunuyor ve kendisini bu dayanışmanın bir öğesi olarak gören başta meslek odaları ve sendikalar olmak üzere tüm kurum, kuruluş temsilcileri ile bu konuda duyarlılık gösteren tüm kent dostları ve İstanbulluları “Haydarpaşa dayanışması” adına bu etkinliğe davet ediyoruz.
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			PROGRAM

			
				
					10.30-11.00: Açılış
					
Eyüp Muhcu

					TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı

					Selami Öztürk

					Kadıköy Belediye Başkanı

					Mehmet Çakır

					Üsküdar Belediye Başkanı

					Fotoğraflarla Haydarpaşa

					Arif Atılgan

				
			

			
				
					11.00-12.30: I. OTURUM

					Oturum Yöneticisi: Ayşen Dönmez
				
				
					11.00-11.20: Deniz Ulaşımı ve Haydarpaşa
					
Muzaffer Akpınar

					Liman-İş İstanbul Şube Başkanı
				
				
					11.20-11.40: Demiryolu Ulaşımı ve Haydarpaşa
					
Tugay Kartal

					Birleşik Taşımacılık Çalışanları Sendikası İst 1 Nolu Şube
				
				
					11.40-12.00: Toplumsal Bellek ve Vapurlarımız
					
Cemal Beşkardeş

					“Vapurlarımızı Vermiyoruz” Kampanyası
				
				
					12.00-12.20: Küreselleşme ve Haydarpaşa
					
Mücella Yapıcı

					TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
				
				12.20-12.30: Sorular-Yanıtlar
				12.30-13.30: Yemek arası
			

			
				
					13.30-15.00: II. OTURUM
					
Oturum Yöneticisi: Sabri Orcan
					
Zaman ve Uzam İçinde Haydarpaşa Garı
Görsel ve Sözlü Tanıklık Projesi
					
Doç. Dr. F. Mutlu Binark / İshak Kocabıyık / Gani Çulha

				
				
					13.40-14.00: Kentsel Dönüşüm,
					
Planlama ve Haydarpaşa

					Prof. Dr. Zekai Görgülü 
				
				
					14.00-14.20: Kültürel Mirası Tanımak ve Korumak
					
Prof. Dr. Betül Çotuksöken
				
				
					14.20-14.40: Tarihi Kentsel Çevrelerde Planlama ve Haydarpaşa
					
Prof. Dr Zeynep Ahunbay

				
				14.40-14.50: Sorular ve Yanıtlar
				14.50-15.00: Çay arası
			

			
				
					15.00-17.00: III. OTURUM

					Oturum Yöneticisi: Eyüp Muhcu
				
				
					15.00-15.20: İstanbul Ulaşım Planlaması ve Haydarpaşa

					Prof. Dr. Güngör Evren
				
				
					15.20-15.40: Haydarpaşa ve İstanbul’u Pazarlamak
					
Mustafa Sönmez
				
				
					15.40-16.10: Türkiye’nin Dış Borçları ve Büyük Projeler
					
Prof. Dr. Aslan Başer Kafaoğlu
				
				
					16.10-16.30: İnsanlığın Ortak Mal Varlığına Saygı ve Kentli Olma Hakkı Açısından Haydarpaşa

					Prof. Dr. İbrahim Kaboğlu / Dr. Nihan Yancı
				
				16.30-16.45: Sorular - Yanıtlar
				16.45- 17.00: Çay arası
			

			
				
					17.00-19.00: FORUM

					Forum Yöneticisi: Erdal Aktulga
				
			

			
				19.00: KOKTEYL 
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			Mimarlar Odası 39. Dönem 2. Danışma Kurulu Bildirisi:
			“Yeni Yatırım Kararları ve Kentsel Dönüşüm Projeleri”
		

		Danışma Kurulu’nda “Yeni Yatırım Kararları ve Kentsel Dönüşüm Projeleri” konusunda bir çalışma yönünde yapılan öneri kabul edilerek Niyazi Duranay, Sabri Orcan, Bülent Özkaya, Ali Ulusoy ve Eyüp Muhcu’nun oluşturduğu bir komisyon kuruldu. Komisyon, aşağıda yer alan açıklamayı kamuoyuna sunulmak üzere hazırladı:

		50 yılı aşkın bir süredir çağdaş kentleşme ve kalkınma politikaları olmayan ülkemizde sürdürülen plansız kentleşme politikaları, ulaşımı karayolu taşımacılığına indirgeyen ulaşım tercihleri ve yanlış yatırım kararları sonucu kentlerimiz kaçak ve sağlıksız bir büyüme göstermişlerdir. Bunun sonucu olarak bugünkü kentlerimizde ulaşım, altyapı, yeşil alan ve ortak donatı alanları son derece yetersiz kalmıştır. Nitelikli ve depreme karşı güvenli yapılaşma, yaşanılır yaşam çevrelerinden yoksundur kentlerimiz ve kentlilerimiz. Her bakımdan kaos ortamı yaşanmaktadır sokağımızda, mahallemizde ve kentlerimizde…

		Küresel sermayenin dünya görüşüne denk düşen “dünya kenti” ve “markalaşma” söylemleriyle, kentlerimizin asıl “markası” olan tarihsel kimlikleri yok edilmek istenmektedir. 

		Bu anlayış çerçevesinde gündeme gelen kentsel dönüşüm projeleri, ne yazık ki kentlerimizin sorunlarını çözebilecek bir niteliğe sahip değildirler. Tam tersine var olan sorunları daha da arttırmakta ve yeni sorunları da beraberinde getirmektedirler. “Siyasal ve kentin rantına el koyma” amaçlarıyla projelerin gerçekleştirilmek istendiği açıktır. Küresel şirketlerin ve yerli ortaklarının yatırım kararlarının önünü açmak için kentlerimizin ve ülkemizin yöneticileri yasaları, hukuku, kentleşme ilkelerini, bilimi, kamu ve toplum yararını, tarihsel ve çevresel değerleri hiçe saymaktadırlar.

		Yeni yatırım kararları ve kentsel dönüşüm projeleri, ülkemizin bütün kentlerini ve yaşam kaynaklarını tahrip edebilecek niteliktedir. Bu nedenle son yıllarda gündemde olan kimi yatırım kararlarının ve kentsel dönüşüm projelerinin sağlıklı kentleşme ve toplumumuzun gereksinimleri doğrultusunda değiştirilmesi gerekmektedir. Şöyle ki: 

		
				 Demiryolu ve denizyolu öncelikli toplu taşıma tercih edilmeli; ulaşım sorununu çözmeyen, otomobil lobilerine ve arsa spekülatörlerine rant sağlayan otoyol ve köprülü Boğaz geçişi gibi projeler gündemden kaldırılmalıdır.

				 Turizm yatak kapasitelerini arttırmak amacıyla kamusal ve kıyı alanlarının hızla talan edilmesi kamu ve toplum yararına aykırı olduğu gibi çevresel değerleri de tahrip etmektedir. Turizm alanlarının planlama ilkeleri doğrultusunda ele alınması halinde “turizmi geliştirme”nin mümkün olacağı bilinmelidir.

				 Kentlerimizin ve özellikle Cumhuriyetin simgeleri olan AKM’ler, Ulus Tarihi Kent Merkezi, Güven Anıtı ve Parkı, radyoevleri, okullar gibi pek çok yapılar yıkılarak yerlerine “rant tesisleri” yapılmak istenmektedir. Oysa söz konusu yapılar toplumsal belleklerimizde çağdaşlaşmanın kültürel mekânları olarak yerlerini almışlardır. Bu yapıları yıkmak; zorunlu bir gereksinimden değil, çağdaşlaşmaya ve uygarlaşmaya kapalı bir dünya görüşünden kaynaklanmalıdır.

				 İstanbul’da Tophane-Karaköy-Salıpazarı ve Haydarpaşa Kıyı ve Liman alanı, Samsun, Kuşadası, Mersin, İskenderun gibi ülkemizin kentlerinin kıyı ve liman alanları küresel sermayenin üssü ve işgal alanı haline gelmektedir. Doğa, tarih ve kentsel değerlerini tahrip eden, kentli haklarının gaspı niteliğindeki “port”lar kentlerimizin ve ülkemizin pek çok açıdan geleceğini karartmaktadır.

				 Kentlerimizin elde az miktarda kalan kamusal alanlarına Dubai Towers gibi kuleler dikilmek istenmektedir. Kentlerimizin tüm değerlerini tüketen ve kaynaklarını sömüren, ulaşım sorunlarını daha da arttıran, yetersiz olan altyapı, kent ortak donatı alanları ve yeşil alanları daha da yetersiz hale getiren projeleri hiçbir kural tanımadan gerçekleştirmeye çalışmak bu topraklara, kültürümüze, toplumumuzun ortak değerlerine ve tarihimize ihanet anlamına gelmektedir. 

				 Kentsel dönüşüm planlarının sosyal niteliği yoktur. Ortak yaşama kültürünün yok edildiği, ayrıcalıkların örgütlendiği bir yaşamı dayatmaktadırlar. Mortage finansman sistemiyle finansman kuruluşlarının ve yatırımcıların çıkarları doğrultusunda; konut gereksiniminden ziyade pazarlama anlayışına dayanan, estetikten yoksun, kent dokusuyla bağdaşmayan, toplumsal dayanışma ve ulusal kaynaklara dayanmayan bir yapılaşma öngörülmektedir. Bu yapılaşma modeli; tüketici haklarını korumayan, ekonomik krizi de tetikleyebilecek ve dış borçları arttıran nitelikleriyle sürdürülebilir bir kentleşme modeli olamaz.

				 Orman Yasası’nın 2.b. Maddesi’nde yapılmak istenen değişiklikle orman alanlarının var olan işgallerinin yasalaşması ve yeni işgalleri de meşrulaştırmasını hedefleyen girişimler anayasal engellere rağmen yeniden gündeme getirilmektedir. İMF’ye borç ödemek adına ülkemizin elde kalan son orman alanlarının yok edilerek çölleşmesine neden olacağı açık olan düzenlemeler kabul edilemez.

				 Milli parklar, günübirlik alanlar ve yeşil alanlar “turizm veya ticari tesis alanı” olarak yatırımcılara pazarlanmaktadırlar. Ülkemizin tüm doğal değerleri yok olma durumuyla karşı karşıya kalmaktadır. 

				 Ülkemizin kentleri “yerelleşme” söylemlerine rağmen bugün geçmişten daha fazla merkezi hükümet tarafından yönetilmektedir. Merkezi müdahaleler kentlerimizin “rantiye alanı” haline gelmesinde belirleyici bir etkendir. Kent halkının iradesini yok sayan bu müdahaleler; planlı kentleşmenin ve demokratikleşmenin önünde engel oluşturmaktadır. 

		

		Nispi demokratik kazanımları, hak ve özgürlükleri yok edecek; sağlıksız kentleşmenin yanında sosyal bir depreme de neden olabilecek bu anlayıştan kaynaklanan girişimlerin terk edilmesi yaşamsal öneme sahiptir.

		Tüm bu sorunlardan uzak bir şekilde, kentsel dönüşüm bir “çağdaşlaşma ve uygarlaşma projesi” olarak planlanmalı ve yaşama geçirilmelidir. Bu temel yaklaşın çerçevesinde, “yeni yatırım kararları ve kentsel dönüşüm projeleri”nin yaratacağı tahribatı engellemek, gereksinimimiz olan bir mimarlığı ve yaşanılır kentleri var etmek için; tüm mimarları, parçalanan mimarlık topluluğunu ve kente duyarlı çevreleri küreselleşen dünya üzerinde ulusal çıkarlara, kültüre, meslek etiğine dayalı evrensel koşulları ve gerçek anlamda bir demokrasiyi gerçekleştirmek için kentlerimize sahip çıkmaya davet ediyoruz.

		Kamuoyuna saygıyla duyurulur. 

	
	
		“Mimarlık ve Su” Fotoğraf Yarışması Sonuçlandı

		
			Ödül töreni ve sergi açılışı 19 Aralık 2005, saat 18.00’de Yıldız binamızda...
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			Gölyazı ve Kapı, İbrahim Peynirci
		
		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin 2006 yılı ajandasında yer alacak fotoğraflar için geleneksel olarak düzenlediği yarışmanın yedincisi sonuçlandı.

		“Mimarlık ve Su” konulu fotoğraf yarışmasına; yurtdışından ve yurtiçinden 153 katılımcı tarafından toplam 731 adet fotoğraf gönderildi. Hilmi Etikan, İlteriş Tezer, Aras Neftçi’den oluşan seçici kurul tarafından yapılan değerlendirme sonucunda 54 fotoğraf eşdeğer ödüle değer bulundu. Kazanan yarışmacıların isimleri şöyle: 

		A. Fatih Sönmez, Ahmet Kuş (3 adet), Ali Çıtak (3 adet), Ali Dost Ertuğrul (4 adet), Arzu Doğru (2 adet), Asiye Yüksel, Aynur Çiftçi, Ayten Erdem, Bülent Küçükkağnıcı, Bülent Umut, Çetin Kaya, Emrah M. Bişkin, Engin Kaban, Ertan Balkay, Fehmi İçyer, Firdevs Sayılan, Halil İbrahim Tutak (2 adet), Hüseyin Alantar, İbrahim Peynirci (2 adet, birisi kapak), İsmail Sadık Oğuz (2 adet), Kadir Uğur Varlı, Koray Olşen, M. Bülent Pirinçci, M. Kerem Özel, Mehmet Akkuş, Mehmet Hilmi Albayrak, Metin İşler, Mithat Kürşat Sancak, Mustafa Demirbaş, Mustafa Yeğin, R. Güven Birkan, Reha Bilir, Sabriye Çelik, Saner Gülsöken, Sena Özfiliz, Süleyman Birdal, Tuba Yalçın, Tülin Ulusu, Ümit Kazım Sandıkçı, Yavuz Özdemir, Z. Ceyda Eskin (2 adet), Zeka Sağlam.

		Üyelerimiz, 19 Aralık Pazartesi günü saat 18.00’de Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası’nda gerçekleştirilecek ödül töreni ve sergi açılışı sırasında ajandalarını temin edebilirler. Sergi, 27 Ocak 2006 Cuma gününe kadar izlenebilir. 

		

	
	
		
			TMMOB Mimarlar Odası’nın 39. Dönem 2. Danışma Kurulu Toplantısı

			Niyazi Duranay
		

		Danışma Kurulumuz, 19-20 Kasım 2005 tarihlerinde, Antalya, Belek’teki AK-KA Antedon Hotel’de yapıldı.

		Birinci gün Genel Başkan Oktay Ekinci’nin açış konuşmasının ardından, Mehmet Bozkurt arkadaşımızın, AB sürecinde mimarlıkla ilgili konularda bilgilendirmelerini izledik. Danışma Kurulu’na katılan, aralarında değerli öğretim üyelerinin de bulunduğu, birçok meslektaşımız söz alarak görüşlerini belirttiler.

		Aydın U. Yücel Bilgisayar MBÇK konusunda açıklamalarda bulundu.

		Aynı gün, öğleden sonraki oturumda, 7-9 Aralık 2005 tarihlerinde İTÜ Mimarlık Fakültesi’nin 109 no.lu anfisinde gerçekleştirilecek olan, “Mimarlık Eğitim Kurultayı”nın bilgilendirme ve değerlendirmesi ile “mimarlık politikası” görüşüldü.

		20 Kasım 2005 gündeminde, Mimarlık Yasası ve Danışma Kurulu bildirgesinin görüşülmesi vardı. Bilindiği gibi, Mimarlık Yasası on yıllık bir zaman sürecinde, olağan ve olağanüstü genel kurullarda ve danışma kurullarında tartışmaya açılmış, ama bir türlü üzerinde mutabakat sağlanamamıştı.

		Avrupa Birliği’ne üye olmak konusunda, AKP iktidarınca yoğun çaba sarf edilmekte, ancak bunun kolay gerçekleşmeyeceği kesin olmakla birlikte, her konuda olduğu gibi mesleğimiz alanında da birçok dayatma ile karşılaşacağız.

		On yıldan beri, genel kurullarımızda, Mimarlık Yasası üzerinde yapılan tartışmalarda, bazı meslektaşlarımızın engellemeleriyle karşılaşılmakta, bir türlü uzlaşma sağlanamamaktadır. Bu olumsuzluklar, Odamız yönetimine aday olanların seçim taktiği halinde sürdürülegelmiş bulunuyor. Danışma Kurulu’nda ifade ettiğim gibi, bugün iktidar erkini elinde bulunduranlar, bir gecede olumlu olumsuz onlarca yasayı sonuçlandırırken, bizim meslek alanımızı düzenleyecek bir yasada sürekli sürtüşme yaratmamızı anlamakta güçlük çekiyorum. Dileğim, önümüzdeki genel kurulda, Mimarlık Yasası’nın geliştirilerek sonuçlandırılmasıdır.

		Danışma Kurulumuzca, benim de içinde bulunduğum bir komisyon tarafından “Yeni Yatırım Kararları ve Kentsel Dönüşüm Projeleri” konusunda hazırlanan genel kurul bildirisinin yayın yoluyla kamuoyuna sunulması kararı alınmıştır.

		Genel Başkan Oktay Ekinci arkadaşımız, danışma kurulunda yaptığı açıklama ile, yeni dönemde, yönetime aday olmayacağını bildirdi. 2006 yılında görevden ayrılacak olan Ekinci, İstanbul’da gerçekleştirilen UIA Genel Kurulunun ve ülkemizin dört bir yanında yapılan “Türkiye Kongreleri”nin gerçekleştirilmesinde, yakın mesai arkadaşlarının ve tüm Mimarlar Odası birimlerinin büyük desteği ile, çok başarılı bir dönem geçirmiş ve meslek odamıza onur ve prestij kazandırmıştır. Kendisine ve tüm emeği geçenlere, değerli çalışmaları için, şahsım ve tüm mimar arkadaşlarım adına teşekkürlerimi sunuyorum. 

	
	
		
			AÇIK DAVET
			Ücretli Çalışan Mimarlar Komisyonu: Amaç, Hedef, Neden
		

		Bundan bir süre önce, Mimarlar Odası’nın ödenmeyen üyelik aidatlarının tahsilatının icra yoluyla yapılacağına dair bildirisi üzerine, bir internet sitesinde konuyla ilgili tartışma başlamıştı. Bu tartışmaların ana eksenini Mimarlar Odası ile üyeleri arasındaki ilişkinin şekli ve Oda’nın kurumsal yapısının meşruiyeti oluşturmaktaydı. Tartışmanın bir ekseninde Mimarlar Odası bürokratik yapılanmanın ötesine geçemeyen, üyeleri ile kurduğu ilişkisi temelde aidat toplama ve proje tasdiki ile sınırlı, üyelerinin meslek pratiği içinde karşılaştıkları sorunlara cevap üretemeyen, onları sadece aidatlar söz konusu olduğunda hatırlayan ve tüm bunlar nedeniyle, mümkünse yok sayılması gereken bir kurum olarak tanımlanmaktaydı. Ancak diğer bir eksende de Mimarlar Odası’nın yine kendi üyelerinden kurulu ve onlardan bağımsız bir kurum olamayacağı; eğer olumlu bir sonuç alınması ve ücretli çalışan mimarların sorunlarının dile getirilip çözümlenebilmesi isteniyorsa, çözümün yine Oda ile üyeleri arasındaki karşılıklı ilişki ve çalışma sayesinde olabileceği yönünde fikirler ortaya atılıyordu. 

		Geriye dönüp bakıldığında tüm bu tartışmalardan çıkan sonuç; Mimarlar Odası üyelerinin özellikle ücretli çalışanlar bölümünün; Oda’nın sadece bir disiplin olarak mimarlığın sorunlarını değil, aynı zamanda bu disiplinin özneleri olan mimarların sorunlarını da gündeme taşıması gerektiğinin bilincinde olması ve günlük yaşamda üyelerinin karşılaştığı sorunlara cevap üretilmesini istemeleriydi. Oysa durum tam tersi bir yönelime girmiş, üye ile Oda arasındaki bağ kopmuştu. 

		Aslında Mimarlar Odası’nın bu yönde daha önce yaptığı çalışmalar, hatta üyelere açık yapılan toplantılar bulunmaktaydı. Ancak şimdiye kadar üyelerinden bu konuda yeterli desteği alamamış olması, en azından çalışmaların yeterince duyurulamamasına ve özellikle de bir canlı gündem oluşturulamamasına neden olmuştu. Ücretli çalışan mimarların sorunlarının bu şekilde, aniden gündeme taşınması, Mimarlar Odası yetkilileriyle bu konuya ilgi ve hassasiyet gösteren üyeleri arasında yeni bir ilişki kurulmasına imkân verdi ve buradan da “Ücretli Çalışan Mimarlar Komisyonu”nun oluşturulması fikri ortaya çıktı.

		Tüm bu tartışmaları ve yaşanan süreci dikkate alarak, şimdi Oda ile üyeleri arasındaki bağı yeniden kurmanın zamanıdır. “Ücretli Çalışan Mimarlar Komisyonu”, özel sektörde çalışan üyelerinin işyerlerinde günlük olarak yaşadıkları sorunları ortak bir çatı altında ve yaratıcı bir enerjiyle çözebilecekleri bir yapı önermektedir. Bu yapı, üyelerini, yönetmelik ve yasalar içinde boğulmadan, kendi sorunlarına sahip çıkmaya, parasallaşmış üretim ilişkilerinin karşısında meslek onuru ve haklarının korunması ile haksız rekabetin önlenmesinde sorumluluk almaya çağırmaktadır.

		Şüphesiz ki, Mimarlar Odası’nın ücretli çalışanları ile kurduğu ilişkinin yeni baştan tanımlanması bir taban dinamizmini de zorunlu kılmaktadır. Yaratılacak böyle bir dinamizm, ona sunulacakları pasif olarak bekleyen üyeden, Odasını ve onun kendisine sağladığı imkânları sahiplenen, bu sayede istediğini alan ve kendi gündemini oluşturan üyeye doğru geçişi de sağlayacaktır. Unutulmamalıdır ki Mimarlar Odası’nın amaçlarından biri “üyeler arasında dayanışmayı sağlamak ve haksız rekabeti önlemek” olarak belirlenmiştir.

		Diğer yandan, çağımız bireyinin en büyük özelliği örgütsüz ve atomize olmasıdır. Çalışanların kendi adlarına oluşturacakları örgütlülük ile düşünceler yalınlaşıp tutarlılaşacak ve net bir tavra dönüşecektir. Dolayısıyla, şikâyet etmek ve rahatsızlık bildirmek değil, değiştirmek esas ise, Odamızın ücretli çalışanları ile kurduğu ilişkiyi yeni baştan tanımlamak ve yaratılan enerjiden Oda’nın pay almasını sağlamak yine Mimarlar Odası’nın üyelerine düşmektedir.

		Mimarlar Odası bu konuda şimdiye kadar attığı adımlara ek olarak, bu yeni tartışma ortamının yarattığı imkânı kullanmak amacıyla, Ücretli Çalışan Mimarlar Komisyonu dahilinde üyelerinin sorunlarının gündeme getirilip tartışılacağı bu sayfayı açmış bulunmaktadır. Mimarlar Odası, tüm ücretli çalışan mimarlara açık davetinde, mimarları, mesleki hayatta yaşadıkları sorunları, bir grubun üyesi olmanın farkındalığıyla gündeme getirmesini ve buradaki tartışma ve fikirlere aktif olarak katılmasını beklemektedir. Bu sayede Ücretli Çalışan Mimarlar Komisyonu da çalışmalarını gerçekleştirirken, doğrudan üyelerinin sorun ve istekleri ile örtüşen bir gündem belirleyebilecektir. Görüleceği gibi ileriki günlerde yapılacak çalışmalar, sizin düşünceleriniz, aktif katılımlarınız, doğrudan komisyonla kurduğunuz, isterseniz dahil olduğunuz ilişkiler çerçevesinde şekillenip Oda ile üyelerinin ortaklaştığı bir çalışmanın da ilk adımlarını atmış olacaktır. 

		
			Ücretli Çalışanlar Komisyonu: 

			Kamu: Kubilay Önal, Tuncay Gürpınarlı, Erdinç Güner
			Özel: Taner Orhon, Hakkı Yırtıcı, 
			Mimarlar Odası: Ö. Fikret Oğuz (sekreter), Metin Karadağ
			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
Ücretli Çalışanlar Komisyonu
			Tel: (212) 227 69 10, Faks: (212) 236 85 28
			E-Posta: ucretli@mimarist.org 
		

	
	
		“Küreselleşen İstanbul ve Haydarpaşa Paneli” İstanbul’da Gerçekleştirildi

		
			[image: mimarlara mektup 82]
		
		“Dünya mirası İstanbul’un doğal, tarihî ve kültürel zenginliğine sahip çıkarak bu değerlerin kısa süreli ekonomik çıkarlar uğruna talan edilmesine ve küresel güç merkezlerinin ülkemizi Haydarpaşa üzerinden işgaline izin vermeyeceğiz” ilkesi ile yola çıkan “Toplum, Kent ve Çevre için Haydarpaşa Dayanışması” adına yürütülen çalışmaların önemli bir aşaması daha geride bırakıldı.

		5-10 milyar dolarlık bir nakit akışı için; dünyanın en özel siluetine, her türlü yasa ve yönetmelik, bilimsel ve etik kurallar hiçe sayılarak 7 adet gökdelen diken ve İstanbul’un ve Anadolu’nun demiryolu ve deniz ulaşımı bağlantısını, daha da önemlisi anılarını ve tarihî-kültürel simgelerini yok eden bu özelleştirme projesinin, İstanbul’un doğal tarihî ve kültürel zenginliğine sahip çıkanların dayanışması ile engellenebileceğinin bilincinde olan TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından 13 Mayıs 2005 Cuma günü saat 14.00’te Yıldız Sarayı Dış Karakol binasında bir basın toplantısı düzenlenmiş ve gerçek proje kamuoyuna tanıtılmıştı.

		Bu süreçte konu ile ilgili meslek odaları, sendikalar olmak üzere duyarlı tüm kişi ve kuruluşların ortak kararlığı ile kurulan “Toplum, Kent ve Çevre için Haydarpaşa Dayanışması”; çeşitli toplantılar ve imza kampanyaları ile çalışmalarını devam ettirmiş ve kamuoyunda “Manhattan Projesi” adı altında anılan bu küresel yağma projesinin mekânsal, kültürel, ekonomik ve hukuksal açıdan, bilimsel ve teknik yaklaşımlar ile mercek altına alınmasını amaçlayan bir panel-forumun düzenlenmesini kararlaştırmıştı.

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ve Birleşik Taşımacılık Çalışanları Sendikası İstanbul 1 No’lu Şubesi tarafından düzenlenerek 26 Kasım 2005 Cumartesi günü; Altunizade, Petrol-iş Genel Merkez Binası’nda “Küreselleşen İstanbul ve Haydarpaşa” başlığı altında gerçekleştirilen panel-forum bilimsel bir konferansı aratmayan yoğun ve nitelikli içeriği, gerekse katılımcıların katkı ve ilgileri açısından gelecekteki kentsel mücadele ve dayanışmamız için umut ışığı veren etkinlikler arasında yerini aldı.

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yönetim Kurulu Başkanı Eyüp Muhcu ve Kadıköy Belediye Başkanı Selami Öztürk’ün açış konuşmaları ile saat 11.00 de başlayan toplantı, Haydarpaşa projesini çeşitli açılardan irdeleyen üç oturum sonunda; TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi ÇED Danışma Kurulu Başkanı Erdal Aktulga’nın yönettiği forum ve ardından düzenlenen kokteyl ile saat 20.30’da tamamlandı.

		Sevgili meslektaşımız Arif Atılgan’ın “Fotoğraflarla Haydarpaşa” başlığı altında görsel olarak sunduğu Haydarpaşa Gar ve Liman Bölgesi’nin kentsel ve kültürel tarihî ile Kadıköy bölgesine etkilerini ele alan araştırması ve Doç. Dr. Mutlu Binark, İshak Kocabıyık ve Gani Çulha tarafından hazırlanan “Zaman ve Uzam İçinde Haydarpaşa Görsel ve Sözlü Tanıklık Projesi ” oldukça yoğun geçen toplantıya ayrı bir renk ve zenginlik katmakla kalmayıp kentimizin bu önemli bölgesiyle ilgili arşivlerimize değerli belgeler olarak eklenmiş oldular.

		Birleşik Taşımacılık Çalışanları Sendikası İstanbul 1. Bölge temsilcisi Ayşen Dönmez’in başkanlığında gerçekleştirilen 1. oturumda LİMAN-İŞ İstanbul Şube Başkanı Muzaffer Akpınar, Birleşik Taşımacılık Çalışanları İstanbul 1 No’lu Şube Sendikası adına Tugay Kartal, “Vapurlarımızı Vermiyoruz” kampanyası adına Cemal Beşkardeş ve TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi adına Mücella Yapıcı, sırasıyla “Denizyolu Ulaşımı ve Haydarpaşa”, “Demiryolu Ulaşımı ve Haydarpaşa”, “Toplumsal Bellek ve Vapurlarımız”, “ Küreselleşme ve Haydarpaşa” başlığı altında “Haydarpaşa Projesi” ile ilgili kurum görüşlerini de aktaran sunuşlarını yaptılar.

		Bu önemli toplantının hedeflediği amaca ulaşmasındaki en önemli katkı ise; TMMOB Yönetim Kkurulu üyesi Sabri Orcan ve Eyüp Muhcu yönetiminde gerçekleşen ve değerli bilim insanlarımızın söz konusu yağma projesini değerli birikimleri ve bilimsel yaklaşımları altında irdeledikleri oturumlarda sağlandı.

		“Kentsel Dönüşüm, Planlama ve Haydarpaşa”, “Kültürel Mirası Tanımak ve Korumak”, “Tarihî Kentsel Çevrelerde Planlama ve Haydarpaşa”, “İstanbul Ulaşım Planlaması ve Haydarpaşa”, ”Haydarpaşa ve İstanbul’u Pazarlamak”, “Türkiye’nin Dış Borçları ve Büyük Projeler” ve “İnsanlığın Ortak Malvarlığına Saygı ve Kentli Olma Hakkı Açısından Haydarpaşa” başlıklı değerli sunuşları ve dayanışmamıza olan katkıları için sevgili hocalarımız Prof. Dr. Zekai Görgülü, Prof. Dr. Betül Çotuksöken, Prof. Dr.  Zeynep Ahunbay, Prof. Dr. Güngör Evren, Mustafa Sönmez, Prof. Dr. Aslan Başer Kafaoğlu, Prof. Dr. İbrahim Kabaoğlu ve Dr. Nihan Yancı’ya “Toplum, Kent ve Çevre için Haydarpaşa Dayanışması” adına teşekkür ediyor ve Haydarpaşa ölçeğinde hayata geçen bu dayanışma örneğinin güçlenerek; son zamanlarda her türlü değeri pazara sürülen kentimizi ve ülkemizi koruma altına almasını diliyoruz.

		“Küreselleşen İstanbul ve Haydarpaşa” panel-forumu gerekli teknik çalışmalar tamamlandıktan sonra yayına dönüştürülerek üyelerimizin ilgisine sunulacaktır. 
	
	
		“Deprem ve Mimarlık” Yuvarlak Masa Toplantılarının İlki Yapıldı

		Bilindiği üzere son dönemlerde evrensel boyutlarda da hızlanan toplumsal değişimler mimarlık mesleğinin, dünyada olduğu gibi Türkiye’de de, eğitimden uygulamaya kadar yeniden tartışılmasına neden olmaktadır. Bu nedenle 2001 yılından itibaren “Mimarlık ve Eğitim” Kurultayları düzenlemektedir. Bu yıl da 7-9 Aralık 2005 tarihleri arasında İTÜ Mimarlık Fakültesi’nin ev sahipliğinde üçüncüsü yapılacak olan Kurultay’ın hazırlık süreci devam etmektedir.

		TMMOB İstanbul Büyükkent Şubesi Afet komitesi tarafından gerek adı geçen eğitim kurultaylarına bir başka açılım sağlamak, gerekse özellikle bugünlerde bölgemiz için öngörülen dönüşüm projeleri kapsamında girilen yeni evrede, yüzyıllardır deprem gerçeği ile tanışıklığı bulunan mesleğimizin, eğitim ve uygulama süreçlerindeki deprem gerçeğinden etkilenme ve etkileme biçimlerini meslektaşlarımızla tartışacağımız bir dizi yuvarlak masa toplantısı düzenlenmesi planlanmıştır.

		17 Ağustos ve 12 Kasım 1999 Marmara depreminin ardından geçen yaklaşık altı yılın “Mimarlık Mesleğinin Eğitim ve Uygulama Süreçleri ile Kent ve Planlama Politikalarına Etkisi”nin tartışıldığı “Deprem ve Mimarlık” başlıklı yuvarlak masa toplantıları dizisinin ilki 11 Kasım Cuma günü 14.00-18.30 saatleri arasında da Yıldız Sarayı Dış Karakol Binamızda gerçekleştirilmiştir. Erdal Aktulga’nın moderatörlüğünde gerçekleşen yuvarlak masa toplantısına, değerli görüşleri ile Prof. Dr. Yıldız Sey, Prof. Dr. Kâmuran Öztekin, Prof. Dr. Güzin Konuk, Dr. Erol Lomlu, TMMOB Mimarlar Odası Kocaeli Şubesi Başkanı Nilgün Akçan, Yücel Gürsel, Güven Birkan, Eyüp Muhcu, Yıldız Uysal, Arif Atılgan, Mücella Yapıcı ve kentliler adına Gayrettepe eski muhtarı Özden Gönül katılmışlardır. TMMOB İstanbul Büyükkent Şubesi Afet komitesi olarak tüm katılımcılara değerli katkılarından ötürü teşekkür ederiz. 

	
	
		
			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi
			Sürekli Mesleki Gelişim Programı Kapsamında
			Bilirkişilik Eğitim Programı
			10 Aralık 2005 Cumartesi
			Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi 
			Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası
		

		
			09.00 – 09.30: Kayıt – Açılış

			09.30 – 10.00: Bilirkişi Etiği – Oda Hukuku

		

		
			10.00 – 11.15: Bilirkişiliğin Tanımı
Bilirkişilik Temel Alanları
- Teknik Bilirkişilik
- Kamulaştırma Bilirkişiliği
- Mülk Bilirkişiliği
- Ceza Yasası bilirkişiliği
- Bilirkişi Kimdir?
- Bilirkişi nasıl seçilir?
- Bilirkişi yetki ve sorumlulukları
- Bilirkişilikten çekilme ve bilirkişiye itiraz
- Teknik bilirkişilerin, bilirkişilik alanları
- Bilirkişilerin görevlendirildikleri mahkemeler
		

		
			11.15 – 11.30: Çay Arası
		

		
			11.30 – 13.00: Bilirkişilik Temel Eğitimi
- Keşif nasıl yapılır?
- Nasıl Değerlendirilir?
- Rapor nasıl düzenlenir?
- Dikkat edilmesi gereken konular
- İlave rapor nedir?
- Bilirkişilik yaparken kullanılacak hukukun itibar ettiği, Çizelge, Abak, Endeks, Emsal’e ilişkin her türlü belge ve bunları yayınlayan kurumlar, belgelere nasıl ulaşılacağı
		

		
			13.00 – 13.30: Yemek Arası
			13.30 – 15.00: Kamulaştırma  
- Kamulaştırma Mevzuatı
- Kamulaştırma Yasası
- Kamulaştırmasız El Atma
- Yasanın irdelenmesi, eski yasa ile mukayese edilmesi ve bağlantılı yasal mevzuat, Yargıtay içtihat kararları 
- Kamulaştırma ile ilgili rapor hazırlanması ve içeriğinin irdelenmesi
- Kamulaştırma Bilirkişiliği görev alanları
- Kamulaştırma Bilirkişileri kimlerdir,
- Kamulaştırma Bilirkişilerinden beklenenler,
- Kamulaştırma bedelleri nasıl belirlenir,
- Emsal nedir, Emsallerin değerlendirilmeleri nasıl yapılır,
- Kamulaştırma davalarında, ortaya çıkan farklı bilirkişi raporları, nedenleri, çözüm arayışları
- Kamulaştırma raporlarının hazırlanmasında yararlanılan kaynaklar ve açıklamaları, 
		

		
			15.00 – 15.15: Çay Arası
		

		
			15.15 – 17.30: Örnek Bilirkişi Raporları ve üzerinde tartışma
		

		
			Seminer Katılım Ücreti: 40.- YTL
			Kayıt için Tel: (212) 227 69 10-11 Çiğdem Yedier 
		

	
	
		
			hukuk
		
		İSKİ Yönetmeliği Davasında Karar

		
			İSKİ Yönetmeliği’nin İstanbul’un içme suyu kaynaklarını tehdit hükümlerinin iptali talebiyle açtığımız dava 6. İdare Mahkemesi’nce karara bağlandı.

		

		Dünya çok büyük bir “su sorunu” ile karşı karşıya. Birleşmiş Milletler raporlarına göre, halen bir milyar kişi su sıkıntısı çekiyor. Bu sayının 2025 yılında 3,5 milyara, yani dünya nüfusunun yarısına ulaşması bekleniyor. Salgın hastalıkların % 80’i kirli sudan bulaşıyor ve her yıl 3,4 milyon kişi suya bağlı hastalıklar yüzünden hayatını kaybediyor. Artan su talebinin yanı sıra kısıtlı su kaynaklarının azalması, tüm dünyada, özellikle de Ortadoğu’da anlaşmazlıklara yol açıyor. Birleşmiş Milletler, uluslararası çevre örgütleri ve bilim insanları, “su konusundaki uluslararası anlaşmazlıkların önümüzdeki yıllarda çatışma noktasına gelebileceği ve 21. yüzyılda petrol yerine suyun savaş nedeni olabileceği” uyarısında bulunuyorlar.

		Uluslararası kuruluşlarca su kaynakları yönetimi konusunda başarısız bulunan Türkiye, 2025 yılından sonra “su krizine” girme tehlikesinde olan ülkeler arasında gösteriliyor... Tüm bu ürkütücü gerçeklere ve açıkça görülebilen yakın tehlikeye karşın, tam da 16-23 Mart tarihlerinde Kyoto’da gerçekleşen “Birleşmiş Milletler 3. Dünya Su Forumu” arifesinde, 1995 yılından bu yana üç kez değiştirilerek içme suyu havzalarını yoğun yapılaşmalara açan İSKİ Yönetmeliği yeniden gündeme gelmiş; amaç maddesinde “İstanbul’un yüzey ve yeraltı sularının çeşitli yollarla kirlenmesini önlemek amacı ile” hazırlandığı ifade edilen yeni bir İSKİ Yönetmeliği, 21 Şubat 2003 tarihinde İstiklal gazetesinde yayımlanarak yürürlüğe girmiştir.

		Yeni İSKİ Yönetmeliği’nin ciddi sakıncalar taşıdığını ve havzalarda geri dönülmez tahribatlara neden olacağını düşündüğümüz maddelerinin iptali talebiyle açtığımız dava 6. İdare Mahkemesi’nce karara bağlanmış; bu çerçevede, söz konusu yönetmeliğin bazı maddeleri hakkında iptal kararı alınırken, bazı maddelerle ilgili iptal taleplerimiz reddedilmiştir. 6. İdare Mahkemesi’nin iptal talebimizi reddeden kararların bozulması için temyiz isteminde bulunulacaktır. 

		İptalini talep ettiğimiz yönetmelik maddeleri ve bu maddelerle ilgili 6. İdare Mahkemesi kararları aşağıda bilgilerinize sunulmaktadır:

		1. Talep: Havza içindeki, kirletici etkisi olabilecekler dahil, daha önce yargı kararıyla iptal edilmiş yönetmelik maddelerine göre hazırlanmış mevcut sakıncalı imar planlarının uygulanmasının iki yıl daha sürmesine olanak veren 5. madde (b) bendinin iptali. 

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir.

		2. Talep: İçme suyu havzalarındaki plansız alanlarda, imar mevzuatının plansız alanlarda getirdiği yapılaşma haklarının aşılmasına olanak sağlayan 5. madde (d) bendinin iptali.

		Karar: İptal talebimiz kabul edilerek hüküm iptal edilmiştir.

		3. Talep:  Birinci cümlesinde, içme suyu havzalarında organize sanayi bölgeleri ve küçük sanayi siteleri yapımını yasaklayan, ancak ikinci cümlesi ile, havzaların yapı yasağı getirilmiş olan mutlak ve kısa mesafeli koruma alanları dahil, tümünde, mevcut organize sanayi bölgelerinin belirsiz, denetimi ve yaptırımı olmayan tedbirlerle ve süre kısıtlaması olmadan çalışmaya devam etmelerine olanak sağlayan 5. madde (i) fıkrasının ikinci cümlesinin iptali.

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir.

		4. Talep: 6. İdare Mahkemesi’nce, kontrolün sağlanamayacağı ve havzalarda kirliliğe neden olacağı gerekçesiyle iptal edilmiş olan 1998 Yönetmeliği hükmünü yeniden getirerek, kısa mesafeli koruma alanlarında suni gübre ve zirai mücadele ilaçları kullanılmayan ziraata izin veren ve bu kez, 1998 Yönetmeliği’nin aynı maddesinde hayvancılığa getirilmiş olan yasaklamayı da kaldıran 8. madde (d) bendinin iptali.

		Karar: İptal talebimiz kabul edilerek hüküm iptal edilmiştir.

		5. Talep: 1998 Yönetmeliği’nin, 6. İdare Mahkemesi’nce “bu alanları hızlı bir yapılaşma sürecine sokabileceği” gerekçesiyle iptal edilmiş olan hükmü yerine, bu kez, “konut dışı yapılar” diye bir genellemeyle, orta mesafeli koruma alanlarında her türlü kamuya ait konut dışı yapılara, üstelik de yapılaşma haklarını 0.14’den 0.21’e çıkararak, izin veren 9. madde (d) bendinin iptali.

		Karar: İptal talebimiz kabul edilerek hüküm iptal edilmiştir.

		6. Talep: Orta mesafeli koruma alanlarındaki mevcut taş, kum, kil, kömür ve maden ocaklarının, ciddi kirletici etkileri göz ardı edilerek, süre ve önlem belirtilmeksizin, faaliyetlerine devam etmelerine olanak sağlayan 9. madde (e) bendinin iptali

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir.

		7. Talep: İçme suyu havzaları, su kaynağına etkileri açısından, mutlak, kısa, orta ve uzun olmak üzere dört kuşağa ayrılmışken, herhangi bir bilimsel dayanağı olmaksızın, uzun mesafeli koruma alanını da kendi içinde iki ayrı kuşağa ayırarak ikinci kuşakta birinci kuşaktakinden daha yüksek yapılaşma hakları getiren 10. madde (a) bendinin iptali.

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir.

		8. Talep: Yönetmeliğin 11. maddesinin (e) fıkrasında içme suyu havzalarında sanayi ve depolama tesislerinin yapılamayacağı açıkça belirtilmiş olduğu halde, uzun mesafeli koruma alanlarında, Eki liste-1 ile, depolama tesislerine ve içme suyu havzalarında kirlenmeye neden olacak fonksiyonlara izin veren 10. madde (c) fıkrası ve eki Liste-1’in 5, 6, 7, 8, 14, 16, 18 ve 20. maddelerinin iptali.

		Karar: İptal talebimiz kabul edilerek hüküm iptal edilmiştir.

		9. Talep: 1998 Yönetmeliği’nin, 6. İdare Mahkemesi’nce, “nüfus artışı için cazibe merkezi oluşturacak nitelikte olduğu” vurgulanarak, “Planlama ve şehircilik ilkelerine, kamu yararına, kamu ve çevre sağlığına, diğer çevre değerlerine, yönetmeliğin amacına ve dolayısıyla hukuka uygun bulunmayarak” iptal edilen hükmünün yeni yönetmelikteki karşılığı olarak getirilen ve yargı kararının gerekçesini hiçe sayarak, çok zengin bir konut dışı yapılar listesine, üstelik de 1998 yönetmeliğinde getirilen yapılaşma emsallerini daha da artırarak izin veren 10. madde (e) bendinin iptali.

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir.

		10. Talep: Uzun mesafeli koruma alanlarındaki mevcut taş, kum, kil, kömür ve maden ocaklarının, ciddi kirletici etkileri göz ardı edilerek, faaliyetlerine devam etmelerine olanak sağlayan 10. madde (f) bendinin iptali.

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir.

		11. Talep: Görüş için İSKİ onayına sunulacak imar planlarında, havzaların koruma-kullanma dengesinin ve 11. maddede belirtilen diğer kriter ve şartların sağlandığının, üniversitelerin orman, çevre bölümleri vb. tarafından hazırlanmış bilimsel raporlar ile belgelenmesi istenen ve bu içeriğiyle, İSKİ’nin sorumluluğunda ve ihtisas alanındaki bir görevi başka kurumlara havale ederek bir kamu görevini ücretli bir hizmete dönüştüren 11. madde (a) bendinin, 

		İçme suyu havzalarının orta ve uzun mesafeli koruma alanlarındaki tüm ilçe ve belde belediyeleri ve mücavir alanlarını (sadece yerleşik alanlar içindeki boş parselleri değil, tümüyle boş alanları da), ilgili kuşaklar için getirilmiş yapılaşma koşullarının üstünde yapılaşma hakları ile imara açan ve böylelikle, İstanbul Büyükşehir Belediyesi yetki alanı içinde kalan orta ve uzun mesafeli koruma alanlarının tamamı ile İstanbul il sınırları içinde kalan orta ve uzun mesafeli koruma alanlarının, Bayındırlık ve İmar Müdürlüğü’nün yetki alanındaki kısıtlı bir bölümü hariç, büyük kısmını içme suyu havzalarındaki genel yapılaşma koşullarından muaf tutan 11. madde (j) bentleri ve brüt yoğunlukları belirten eki Liste-3’ün iptali.

		Karar: 11. maddenin (a) bendi ile ilgili talebimiz reddedilmiş; 11. maddenin (j) bendi ise iptal edilmiştir. Liste-3 ile ilgili bir karar alınmamıştır.

		12. Talep: İçme suyu kaynağı olarak kullanılması öngörülen Küçükçekmece Gölü havzasının kısa, orta ve uzun mesafeli koruma alanlarındaki mevcut planların aynen uygulanmaya devam etmesini, planların revizyonunun ancak göl içme suyu kaynağı olarak kullanılmaya başladıktan sonraki bir yıl içinde yapılmasını öngören, 21. madde (a) bendi ikinci, üçüncü ve dördüncü paragraflarının, 

		İçme suyu havzalarının mutlak ve kısa mesafeli koruma alanlarında kalan Durusu, Tepecik ve Çavuşbaşı belde belediyelerinin ve mücavir alanlarının (yönetmeliğin kısa ve mutlak koruma alanlarında yapı yasağı vardır), yerleşik olmayan bölgeleri de dahil olmak üzere, yapılaşmaya açılmasına olanak sağlayan 21. madde (b) bendinin,

		Yönetmeliğin 11. maddesinin (e) fıkrası havza içinde depolama tesislerinin yapılmasını yasakladığı halde, Ümraniye-Dudullu bölgesinde yeni depolama tesislerinin yapımına izin veren 21. madde (c) bendinin iptali.

		Karar: İptal talebimiz kabul edilerek hüküm ve ilgili maddeler iptal edilmiştir.

		13. Talep: Bölgenin havza alanı olarak ilanından önce yapılmış yapılar ile 2981 sayılı imar affı kanunu ile yasal statü kazanmış yapılar için, kirletici etkileri olup olmadığına dahi bakmaksızın, yönetmelik hükümlerine uygunluk aranmayacağını vurgulayan; diğer yapıların yönetmeliğe uygun hale getirilmeleri için iki yıl süre tanıyan, böylece kaçak yapılara yeni olanaklar ve kısmi imar afları sağlayan; yapılaşmanın yasak olduğu mutlak ve kısa mesafeli koruma alanlarında yönetmeliğe uygunluk “yıkım” demek olduğuna göre, bu alanlardaki yapılar için “yönetmeliğe uygun hale getirilmeleri için iki yıl süre tanınır, bu süre sonunda yönetmeliğe uygun hale getirilmezlerse yıkılırlar” hükmünün ne anlama geldiğinin anlaşılmaz olduğu Geçici Madde 1’in (a) bendinin,

		“Mutlak koruma mesafeli alanlarında bölgenin havza olarak ilanından önce yapılmış yapılar ile 2981 sayılı imar affı kanunu uyarınca yasal statü kazanmış, ruhsata tâbi olarak inşa edilmiş yapılar belli bir program dahilinde kamulaştırılır” şeklindeki ifadesi ile, öncelikle 2981 sayılı imar affı kanununun 14 maddesinin (e) fıkrasının mutlak ve kısa mesafeli koruma alanlarındaki yapıları af kapsamı dışında tutmuş olduğunu unutmuş görünen; yapıları kirletici etkilerini hiç dikkate almadan sadece yasal statüleriyle değerlendiren, kamulaştırılıncaya kadar ne tür tedbirler alınacağı ve denetimin nasıl yapılacağına hiç değinmeyen; bu niteliğiyle, mutlak mesafeli koruma alanlarındaki yapıların belirsiz, denetimsiz ve yaptırımsız tedbirlerle, sınırsız bir süre daha bölgede kalacağı endişesi yaratan Geçici Madde 1’in (c) bendinin iptali.

		Karar: Maddenin (a) bendinin ilk paragrafı iptal edilmiş, bendin diğer paragrafları ve (c) bendinin iptali ile ilgili taleplerimiz ise reddedilmiştir. 

		14. Talep: Mutlak koruma alanlarındaki evsel ve konvansiyonel atık suyu olan sanayi, depolama ve hayvancılık tesislerine iki yıl; kısa mesafeli koruma alanlarındaki evsel vasıflı atık suyu olan sanayi kuruluşlarına beş yıl, proses atık suyu olan faaliyetlere iki yıl; orta ve uzun mesafeli koruma alanlarındaki evsel ve konvansiyonel atık suyu olan tesislere ise, süre sınırlaması getirmeksizin, faaliyetlerine devam etme olanağı sağlayan Geçici Madde 2’nin (a), (b), ve (c) bentlerinin iptali. 

		Karar: Maddenin (a) ve (c) bentleri ile ilgili iptal talebimiz reddedilmiş, (b) bendinin iptali ile ilgili herhangi bir karar alınmamıştır. 

		15. Talep: Uzun mesafeli koruma alanındaki maden, taş ve kum ocaklarına 1995’ten bu yana her İSKİ yönetmeliğinde olduğu gibi, gene ek bir süre tanıyan; böylelikle, 1998 Yönetmeliği’nde verilen süre dolmak üzereyken, bu kirletici tesislere dört yıl daha havzayı kirletme olanağı sağlayan; bunun yanı sıra, yenisinin açılması yasak olan kil ve kömür ocaklarına ise hiç değinmeyerek onların yerlerinde kalmalarına izin veren Geçici Madde 3’ün iptali.

		Karar: İptal talebimiz reddedilmiştir. 

	
	
		Plan Yapma Yönetmeliği Davasında Karar

		Plan Yapımına Ait Esaslara Dair Yönetmeliğin 27. maddesinin 4. bendinde yer alan “Plan müellifinin gerekçeli uygun görüşünün alınması şarttır,” hükmünün yürürlükten kaldırılmasına ilişkin, 13.01.2005 tarihli 25699 sayılı Resmi Gazete’de yayımlanan Plan Yapımına Ait Esaslara Dair Yönetmelikte Değişiklik Yapılması Hakkında Yönetmeliğin 2. maddesinin Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa aykırı olduğu, anılan yönetmelik değişikliğiyle plan bütünlüğünü, dengesinin bozan, donatı alanlarını azaltan plan değişikliklerinin yapılabileceği, bilimsel ve mesleki denetimin ortadan kalkacağı gerekçesiyle, iptali ve yürütmenin durdurulması istemiyle, Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’na karşı Mimarlar Odası tarafından açılan davada, T.C. Danıştay 6. Dairesinin 2005/1441 sayılı kararıyla yürütmenin durdurulmasına hükmedilmiştir.

		TC Danıştay 6. Dairesinin, 23.09.2005 tarih, Esas No:2005/1441 sayılı kararında şöyle denildi: “5846 sayılı Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 1.b maddesinde, genel anlamda “eser” tanımı yapılmış; 2. maddesinin 3. fıkrasında her nevi planların fikir ve sanat eseri sayıldığı, 16. maddesinin 1. fıkrasında da eser sahibinin izni olmadıkça eserde veyahut eser sahibinin adında kısaltmalar, ekleme ve başka değiştirmeler yapılamayacağı hükme bağlanmıştır. Bu hükümler uyarınca planın teknik ve bilimsel fikir eseri olarak korunduğu, eser sahibinin izni olmadıkça plan değişikliği yapılamayacağı, planda değişiklik yapılabilmesi için, plan müellifinin muvafakatinin alınması gerektiği açıktır. Bu durumda, 5846 sayılı yasada belirtilen düzenlemenin uygulanması ve yasa kapsamında bulunan planın eser olarak korunması amacıyla plan müellifinin gerekçeli uygun görüşünün alınmasının şart olduğu yolundaki önceki yönetmelik maddesinin kaldırılmasına ilişkin, dava konusu yönetmelik değişikliğinde hukuka uyarlık görülmemiştir. Açıklanan nedenlerle, yürütmenin durdurulması isteminin kabulüne, 23.09.2005 gününde oybirliğiyle karar verildi.” 

	
	
		Ataşehir’de Önce Pazarlama, Sonra Planlama

		
			Kamu arazileri, bir TOKİ iştiraki olan Emlak Gayrimenkul Yatırım A.Ş. tarafından, önce pazarlanıp sonra planlanıyor…

			Başbakanlık Yüksek Denetleme Kurulu raporunda şaibeli ve yasadışı olduğu ortaya konarak iptal edilmesi ve sorumlular hakkında soruşturma açılması talep edilen ihaleler, TBMM KİT Komisyonu’nda... Ancak, henüz inceleme tamamlanmadan inşaatlara ve satışlara başlandı.

		

		Bir TOKİ iştiraki olan Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş. tarafından, 2004 yılında, Ataşehir alanının henüz yapılaşmamış kısımlarında, o tarihteki 1990 onaylı meri imar planına aykırı biçimde ihaleler yapılmış ve ihaleyi alan firmalarla sözleşmeler imzalanmıştır. Bu sürecin sonunda, Ataşehir’in yapılanmamış alanları ile ilgili olarak radikal bir plan tadilatı gerçekleştirilerek, “önce pazarlama, sonra planlama” yöntemi uyarınca, planlar bu ihalelere uygun olarak tadil edilmiş ve Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nca 29 Nisan 2004 tarihinde resen onanmıştır.

		İhalelerin yapıldığı ve sözleşmelerin imzalandığı tarihte yürürlükte olan 1990 t.t. 1/5000 ölçekli meri planın söz konusu alana getirdiği nüfus 31.652 kişi iken, yeni planla aynı alana getirilen nüfus 68.628 kişidir. Söz konusu yeni tadilat planı ile bir yandan nüfus iki katından fazla artırılırken, paralel olarak donatı alanlarının da artması gerekirken, tam tersine, meri imar planındaki mevcut donatı alanları –bir kısmı kaldırılıp konut alanına çevrilerek, bir kısmı küçültülerek– daha da azaltılmıştır. Bunun yanı sıra, yeni plandaki sosyal donatı alanlarının bir kısmına –özel spor alanı, özel hastane, özel eğitim alanı, özel kreş gibi– getirilen “özel” ibaresiyle de sosyal donatı alanlarının bir kısmı, kamunun serbestçe kullanacağı alanlar olmaktan çıkarılarak “özelleştirilmiştir”.

		Bütün bu hukuk dışılığın yanında, olayın en vahim tarafı, bu planlama sürecinin, “önce pazarlama- ardından planlama” biçiminde işlemiş olmasıdır. Bu alanda meri imar planı (1990 planı) yok sayılarak ihaleler gerçekleştirilmiş; ardından, bu ihaleleri yasallaştıracak biçimde bir plan tadilatı yapılmıştır. 

		Söz konusu ihaleler, Başbakanlık Yüksek Denetleme Kurulu’nca hazırlanan “Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş. 2003 Raporu” uyarınca TBMM KİT Komisyonu gündemine alınarak incelenmeye başlanmıştır. Tamamı kamu mülkiyetinde olan dava konusu planlama alanı içinde plan tadilatının onay tarihinden önce Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş. tarafından yapılan ihalelerle ilgili olarak Başbakanlık Yüksek Denetleme Kurulu tarafından hazırlanan ve bu ihalelerle ilgili ciddi yolsuzlukların ve yasal olmayan noktaların tespit edilmiş olduğu inceleme raporunun sonuç bölümünde, şöyle denmektedir:

		“Emlak GYO A.Ş.’nin varlık ve kaynaklarında azalmaya yol açan örtülü işlemlerin ilgili mevzuat çerçevesinde Sermaye Piyasası Kurulu tarafından incelenmesi ve denetlenmesi; kamuya ait varlık ve kaynakların yönetilmesi, değerlendirilmesi ve korunmasında gerekli önlemlerin alınmaması ve özenin gösterilmemesi sonucunda, Şirketin varlık ve kaynaklarında azalmaya yol açmak suretiyle gelir kaybı şeklinde kamu zararı oluşmasına neden olan mevzuata aykırı, usulsüz ve hatalı işlemlerin, Borçlar Kanunu, Devlet Memurları Kanunu, Türk Ceza Kanunu, Türk Ticaret Kanunu, Sermaye Piyasası Kanunu, İmar Kanunu, Çevre Kanunu ve Vergi Kanunu ilgili hükümleri çerçevesinde Başbakanlık Teftiş Kurulu ve Sermaye Piyasası Kurulu tarafından birlikte soruşturulması gerekmektedir.”

		Üyeler Kurulu’nun 28 Aralık 2004 tarihli toplantısında kabul edilmiş olan Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş. 2003 Yılı Raporu’nun Öneriler Bölümü’nün ikinci maddesinde değinilen ve Rapor eki olan “Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş. Tarafından 2003-2004 Yıllarında Kaynak Geliştirme Projeleri Adı Altında Kat Karşılığı / Hasılat Paylaşımı Yöntemiyle İhale Edilen Yedi Ayrı Yapı İşiyle İlgili Olarak Tespit Edilen Mevzuata Aykırı İşlemler Hakkında Özel İnceleme Raporu” konuyu tüm detaylarıyla ele alarak, bu ihalelerdeki yolsuzluğu detaylı bir biçimde ortaya koymaktadır.

		Meri imar planını yok sayarak ihale yapmanın ve ardından da bu ihalelere uygun plan tadilatını gerçekleştirmenin hukuk dışılığının da ötesinde, söz konusu ihalelerin soruşturma gerekecek biçimde başka yolsuzluklar da içerdiği, bu raporda açıkça vurgulanmaktadır. Başbakanlık Yüksek Denetleme Kurulu Raporu’nda belirtildiği üzere, 2003 ve 2004 yıllarında Emlak GYO AŞ tarafından beşi İstanbul-Ataşehir, biri İstanbul-Ümraniye, biri de İzmir Mavişehir bölgelerinde olmak üzere, Sermaye Piyasası mevzuatı ile şirketin kendi yönetmeliklerine aykırı olarak hasılat paylaşım modeliyle gerçekleştirilen ihalelerde hukuka aykırı olarak kamu zararlarına yol açılmıştır. Emlak GYO AŞ tarafından 2003 ve 2004 yılında yapılan yedi ihalenin, kanun ve yönetmeliklere aykırı olarak gerçekleştirilmesi nedeniyle iptal edilmesini ve bu işlemleri yapanların hukuki ve cezai sorumluluklarının saptanmasını gerektirmektedir.

		Başbakanlık Yüksek Denetleme Kurulu Raporu, TMMOB KİT Komisyonu’nda incelemededir. Ancak, inceleme henüz tamamlanmadan, ihale edilen bu alanlarda inşaatlar başlamış, hatta satışların bir kısmı da gerçekleştirilmiştir. İnşaatların Başbakanlık Yüksek Denetleme Kurulu Raporu’nun KİT Komisyonu’nca incelenmeye başlanmasından sonra, adeta bu soruşturmanın ciddiye alınmadığını ilan edercesine başlatılmış olması dikkat çekicidir. Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş., söz konusu ihale alanlarına ilişkin imar durum ve ruhsatlarını TBMM KİT Komisyonu çalışmaları tamamlanmadan talep edip almış; ardından da, Ataşehir’in Batı bölgesindeki ihaleleri alan üç firma inşaatlara ve satışlara başlamıştır.

		Bir TOKİ iştiraki olan Emlak Gayrimenkul Yatırım Ortaklığı A.Ş.’nin, Başbakanlık Yüksek Denetleme Kurulu’nun şaibeli olduğunu açıkça belirlediği ihalelerin, üstelik de konu TBMM Kit Komisyonu’na havale edilip inceleme başladıktan sonra, inşaat ve satışlarına başlanmış olması hukuka aykırı ve açıkça suç teşkil eden bir işlemdir. Ve bu işlem, herkesin gözü önünde fütursuzca devam etmekte; şaibeli ve yasadışı ihalelerle gerçekleştirilen konutlar, daha inşaatları bitmeden pazarlanıp satılmaktadır.

		Konu ile ilgili olarak, ihaleleri kılıfına uydurmak amaçlı yeni planların iptali talebiyle Danıştay’da dava açılmış, Kadıköy Cumhuriyet Başsavcılığı’na suç duyurusunda bulunulmuş, TBMM Dilekçe Komisyonu Başkanlığı’na konuyla ilgili bilgi verilerek Kit Komisyonu çalışmalarının ne safhada olduğu hakkında bilgi sorulmuş; bütün bunların yanında, Cumhurbaşkanlığı’na, Anayasa’nın 108. maddesi uyarınca Devlet Denetleme Kurulu’nu harekete geçirmesi talebinde bulunulmuştur.

		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin 1 Kasım 2005 tarihli basın açıklamasıdır. 
	
	
		
			TMMOB Mimarlar Odası
			Mimarlık Hizmetleri Şartnamesi ve En Az Bedel Tarifesi

			Ö. Fikret Oğuz
		

		2 Haziran 2005 tarihli 25933 sayılı Resmi Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe giren “Serbest Mimarlık Hizmetleri Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği”ne bağlı olarak yeniden düzenleme çalışmaları devam eden Mimarlık Hizmetleri Şartnamesi ve En Az Bedel Tarifesi ile ilgili revizyon çalışmaları tamamlanarak, Mimarlar Odası şubelerinin görüşlerine sunulmuş, gelen eleştiri ve öneriler dikkate alınarak yeniden düzenlenmiş ve 25.10.2005 günü kabul edilerek yürürlüğe girmiştir.

		Aynı çalışma içerisinde yer alan, Teknik Uygulama Sorumluluğu Hizmetleri Şartnamesi, Mimari İç Mekân Düzenlemesi ve Donanımı Hizmetleri Şartnamesi, Korunması Gerekli Kültür ve Tabiat Varlıklarının Rölöve, Restitüsyon ve Restorasyon Hizmetleri Şartnamesi ve Bedel Tarifesi, Kentsel Tasarım Hizmetleri Şartnamesi ve bedel tarifelerinin revizyonu ve yeniden düzenlenmesine yönelik çalışmalar da halen devam etmektedir.

		2 Haziran 2005 tarihli 25933 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan “Serbest Mimarlık Hizmetleri Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yönetmeliği” ve 23 Şubat 2005 tarihli 25736 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan TMMOB Mimarlık-Mühendislik Hizmetleri ve Asgari Ücret-Asgari Çizim ve Düzenleme Esasları Yönetmeliği”nde değişiklikler olması nedeniyle yürürlükte olan mimarlık hizmetleri şartnamesi en az bedel tarifesi ve çizim sunuş standartları da yeniden düzenlenmiştir.

		Mimarlık hizmetleri şartnamesi en az bedel tarifesi ve çizim sunuş standartları düzenlenirken yukarıda belirtilen yönetmelikler, Bayındırlık ve İskân Bakanlığı Yapı İşleri Genel Müdürlüğü’nce hazırlanan ve Bakanlar Kurulu’nun 85/37 sayılı kararıyla yürürlüğe giren mimarlık ve mühendislik hizmetleri şartnamesi hakkında karar ve Bayındırlık ve İskân Bakanlığı Yapı İşleri Genel Müdürlüğü’nce hazırlanan mimari proje düzenleme esasları dikkate alınarak hazırlanmıştır.

		Şartnamede genelde; tekrarlar çıkarılmış, dağınıklık ortadan kaldırılmış ve beş bölüme ayrılmıştır: 1. bölümde amaç kapsam, dayanak ve tanımlar belirtilmiş, 2. bölümde hizmetlerin tanımı ve açıklamaları yapılmış, 3. bölümde hizmet bedelleri belirtilmiş, 4. bölümde mimarın, işverenin ve Oda’nın görev hak ve yetkileri tanımlanmış, 5. bölümde mesleki denetimin kuralları belirlenmiştir. 

		Şartnamede içerik olarak yapılan değişiklikler ise şöyle:

		2. Bölümde:

		
				 Mimari Çevre Düzenlemesi Hizmetleri Şartnamesi yayımlanıncaya kadar uygulanacak Yapı Maliyet Grubu I.A sınıfından alınmıştır. 

				 İş aşamaları tabloları mimari proje hizmetleri, mimari mesleki kontrollük hizmetleri ve mimari fenni mesuliyet hizmetleri olarak ayrı ayrı üç tablo haline getirilmiş ve  zorunlu iş aşamaları  yeniden düzenlenerek, tüm yapı sınıflarında zorunlu iş aşamaları; tasarım ve proje hizmetleri için, etüt (% 5), ön proje (% 15), uygulama projesi (% 30) ve sistem detayları (% 10), toplam % 60 oranında belirlenmiş; mesleki uygulama sorumluluğuna yönelik olarak da mesleki kontrollük (% 48), kabul ve teslim (% 03)  iş aşamaları oranlarında belirlenmiştir. 

		

		3. Bölümde:

		
				 Mimara yapılacak hizmet bedelinin hesaplanması bölümünde formül teke indirilmiş ve çarpanları açık olarak ifade edilmiştir.

				 Mimarlık Hizmetlerine Esas Yapı Birim Maliyet Sınıfları kaldırılmış, Bayındırlık ve İskân Bakanlığı’nca her yıl yayımlanan Mimarlık Hizmetlerine Esas Yapı Birim Maliyet Sınıfları esas alınmıştır.

				 Mimara Yapılacak Ödemelerin Hesaplanmasında Uyulacak Esaslar maddesinde yapı özellikleri daha açık ifade edilmiştir.

				 Tekrar uygulamalarında, Bayındırlık ve İskân Bakanlığı Mimarlık Mühendislik Hizmetleri şartnamesi ve TMMOB Mimarlık-Mühendislik Hizmetleri ve Asgari Ücret-Asgari Çizim ve Düzenleme Esasları Yönetmeliği dikkate alınarak düzenlenmiştir.

		

		4. Bölümde:

		
				 Mimarın, işverenin ve Oda’nın görev, hak ve sorumlulukları açıkça ifade edilmiştir.

		

		5. Bölümde:

		
				 Mesleki denetim aşamasında uyulacak kurallar detaylı olarak açıklanmış mimarın ve Oda’nın görev ve sorumlulukları ve uygulamalara yönelik yapılacaklar açıkça ifade edilmiştir.

		

		Merkez Yönetim Kurulu’nun 25.10.2005 günü Denizli’de yapmış olduğu toplantıda, tüm şube temsilcilerinin de katılımıyla tartışılan şartname, kabul edilerek yürürlüğe girmiştir.

		Üyelerimiz, 2006 yılının Ocak ayından itibaren uygulanmaya başlanacak olan şartnamenin yeni düzenlenen halini Mimarlar Odası Şubelerinden ya da http://www.mimarist.org.tr adresinden edinebilirler. 

	
	
		Yorumsuz…
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			Eğitim Kültür Araştırma
			Dünya Ülkelerinde Mimarlık Pratiği Dizisi
			Hollanda’da Yabancı (!) Bir Mimar: Han Tümertekin
		

		Hatırlarsanız geçen ay bu toplantı ile ilgili duyurumuzda, B2 Evi’yle 2004 Yılı Ağa Han Ödülü’nü kazanan Han Tümertekin’in tasarladığı Amsterdam’daki TEBNV Genel Merkezi Binası’nın, 2003-2004 yıllarında uygulaması yapıldığını hatırlatmış; ön tasarım aşamasında Amsterdam Estetik Komitesi’nce onaylandığını bildiğimiz projenin tasarım ve yapım öyküsünü, diğer yurtiçi ve yurtdışı deneyimiyle karşılaştırmalı olarak mimarından dinlemek ve paylaşmak istediğimizi belirtmiştik.

		Toplantıda Han Tümertekin’in anlattığı süreç, kendisinin de vurguladığı gibi gerçekten ilginç bir deneyimdi.
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		Tümertekin toplantıda çizimler, görüntüler ve fotoğraflar eşliğinde süren sunuşunda; “...hazırlanan basit bir maket ve ilk eskizlerle proje amacının anlatımı ve özellikle üç kişilik estetik kurul üyeleriyle aramızda geçen yapıcı ve esnek diyalog ilginç bir süreçti...” dedi.

		Özellikle süreçte yer alan taraflardan bağımsız bir ombudsman benzeri şirkete de dikkati çekti. Genelde taraflar arasında yaşanan sorunları çözmek için başvurulan hukuki süreçte, kaybolan zaman ve uğranılan maddi zararla açmaza giren işlerin; bu şirket tarafından önceden tespit edilip süratle çözümlenmesi konusu önemliydi.   
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		Gerek ilgili yasalar ve uygulama esasları konusunda belediye, müteahhit şirket, işveren, yerel proje uygulama bürosu ve proje mimarı arasındaki tüm aşamalarda yaşanan sorunları hassasiyetle çözmek konusunda seri ve aktif davranan, bağımsız şirketle sürdürülen diyaloglar, gerekse doğrudan kurulan sorun çözümleyici aktif diyaloglar, sonuçta yapıyı 11 ay gibi bir sürede kullanıma hazır hale getirmiş.

		Binanın açılışı sırasında işverenin düzenlediği kutlama töreni ve yemeği, Tümertekin’e “Meslek yaşamım boyunca alışkın olmadığım duyguları ve mutluluğu bana yaşattı. İşte bu her şeye değerdi...”  dedirtti.

		Toplantının ardından, küçük bir kokteylle, B2 Evi’yle 2004 Yılı Ağa Han Ödülü’nü kazanan Han Tümertekin’in bu başarısını kutladık. 

	
	
		Mimarlık Vakfı Geleneksel Mimarlar Buluşması

		Mimarlık Vakfı’nın mimarlık alanındaki kültürel, sosyal ve sanatsal faaliyetleri kapsamında, her yıl farklı bir içerikle düzenlediği dördüncü “Mimarlar Buluşması” etkinliği; bu yıl 25 Kasım 2005 Cuma akşamı Beşiktaş Evlendirme Dairesi Salonu”nda yapıldı.
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		Etkinlikte Mimarlık Vakfı Enstitüsü’nün düzenlemiş olduğu “Mimarlık Araştırmaları Seçkisi” katılımcılarına ve ödül sahiplerine teşekkür belgeleri ve ödülleri verildi. Mimarlık Vakfı Enstitüsü Mimarlık Araştırmaları Seçkisi Ödül Sahipleri şöyle: Bahar Yayla, Emel Kayın, Füsun Karadağ, H.Zafer Alibaba, Halil İbrahim Düzenli, Hülya Dışkaya, İsmail Tandoğan, Levent Arıdağ, Özlem Arıtan, Özlem Elif Oral, Sinan Şener, Zeynep Tuna Ultav.

		Seçkiye katılan tüm çalışmaların özetlerinden oluşan Mimarlık Araştırmaları (Özetler) kitabının dağıtımı yapıldı ve mimarlık kamuoyuna sunuldu. 

		Kuruluşundan günümüze kadar yaşanan süreci anlatan “Kuruluşunun 10. yılında Mimarlık Vakfı Fotoğraf Sergisi”nin izlenmesi, Vakıf Kurucu Üyesi ve eski Başkanı Prof. Maruf Önal’a mimarlığa ve Mimarlık Vakfı’’na yaptığı katkılardan dolayı onur ödülü verilmesinin ardından etkinlik, müzik ve kokteyle sona erdi.

		
			Mimarlık Vakfı iletişim

			Halit Erdem, Sultan Demircan

			Tel: (212) 245 16 66
			Faks: (212) 249 08 32
			Web: www.mimarlikvakfi.org
			E-Posta: mimarlikvakfi@superonline.com 
		

	
	
		Kültür ve Tabiat Varlıklarının Restorasyonunda KDV İstisnası

		3065 sayılı Katma Değer Vergisi Kanunu’nun 17. maddesinde yapılan değişiklikle, 2863 sayılı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kanunu kapsamındaki tescilli taşınmaz kültür varlıklarının rölöve, restitüsyon ve restorasyon projelerinde ve bu projelerin uygulanması için verilen her türlü mimarlık hizmeti ile restorasyon kapsamında her türlü mal ve hizmetlerin alımına ilişkin usul ve esasları tespit etmeye Maliye Bakanlığı yetkili kılınmıştır.

		Maliye Bakanlığı bu yetki çerçevesinde 18 Kasım 2005 günlü, 25997 sayılı Resmi Gazete’de yayımladığı 96 seri nolu KDV Genel Tebliği uyarınca tescilli taşınmaz kültür varlıklarının restorasyonu için hazırlanan her türlü rölöve, restitüsyon ve restorasyon projeleri ile restorasyon projelerinin uygulanması için verilecek mimarlık hizmetleri ile uygulama kapsamında her türlü mal ve hizmet alımı KDV’den muaf tutulmuştur.

		11.06.2005 tarih ve 25842 sayılı Resmi Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe giren “Koruma, Uygulama ve Denetim Büroları, Proje Büroları İle Eğitim Birimlerinin Kuruluş, İzin, Çalışma Usul ve Esaslarına Dair Yönetmelik”te tanımlanan birinci grup yapılar hariç olmak üzere, tescilli taşınmazların fonksiyon ve konfor şartları gereği kullanımına yönelik donanım ve proje hizmetleri (klima, jakuzi, yangın hassas algılama, kapalı devre kamera sistemi, tefriş elemanları vb.) istisna kapsamına alınmamıştır.

		KDV istisnasından yararlanabilmek için mal sahibi olmak gerekmemektedir. Sponsorluk vb. sözleşmelerle kültür varlıklarının rölöve, restitüsyon veya restorasyon projelerini ve uygulamayı gerçekleştirecek olanlar da bu istisnadan yararlanabilecektir.

		İstisna uygulaması nasıl uygulanacak?

		İstisna uygulamasına giren hizmetlerin ve malzemelerin listesi proje müelliflerince hazırlanacak ve bu listeler ile projeler ruhsatı veren kuruma onaylatılarak ilgili Koruma Bölge Kurulu’na sunulacaktır. Projeler ile birlikte incelemeye alınan proje ve malzeme listelerinin uygun bulunması durumunda onaylanacak ve istisna indiriminden yararlanacak olana tebliğ ekinde yayınlanan örneğe uygun “istisna belgesi” hazırlanarak verilecektir.

		Tebliğe aşağıdaki internet adresinden ulaşılabilir: http://www.mimarist.org/mevzuatDocs/teblig-katmadeger-genel-96.doc 

	
	
		Villa Tarabya İçin İmza Kampanyası
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		Tarabya’daki Raimondo D’Aronco binasını restore etmek üzere bir imza kampanyası başlatıldı.

		Binanın sahibi olan İtalyan yetkililerin ilgisizliği üzerine İtalyanlar tarafından başlatılan kampanyaya bugüne dek genellikle İtalyan korumacılar, akademisyenler ve D’Aronco’nun doğduğu yerde yaşayan insanlar katılmış, fakat artık uluslararası destek bekleniyor.

		Bina, Boğaziçi’nin Rumeli kıyısında, Tarabya Oteli’nin yanında yer alıyor. Bazı kaynaklarda adı “Villa Tarabya” olarak geçen, art nouveau üslubunun bir örneği olan bina 1905-06 yıllarında yapılmış. Yapının projesi genelde, zemin katta geniş bir antre ve üzerindeki katlardan bakılabilen geniş bir sofa olarak düzenlenmiş. Katları birleştiren ihtişamlı ana merdiven, planın bütünlüğünü de sağlıyor. Merkezi salon (atrium) ve çevresindeki odalar binada bir Rönesans sarayı kompozisyonu sergiliyor. Burada Rönesans formlarının Türk mimari gelenekleri ile birleştirildiği söylenebilir. Dış görünüşlerinde ve balkonlarda konsollarla yaratılan farklı yüzeyli çıkmalar ile çatının asimetrik konumu sayesinde sağlanan ışık gölge etkileri binaya eşsiz bir dinamizm kazandırıyor. Kırk yıl öncesine kadar İtalyan diplomatik misyonuna yazlık konut hizmeti veren bina bugün hatırı sayılır bir çöküş içinde.

		Binanın kurtarılması için Türkiye’de de ciddi çabalar harcanıyor. Prof. Dr. Afife Batur ve Ayşe Akyıl Kantarcıoğlu tarafından hazırlanan acil kurtarma Projesi 3 No’lu Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Kurulu tarafından 20.03.2002 tarih ve 12828 sayılı kararla onaylanmış, uygulanmaya hazır durumdadır.

		İmza kampanyasına katılmak için internetten www.daronco.org adresine ulaşmanız gerekiyor. Sol taraftaki “Apello”ya tıkladığınızda “İtalyan Konsolosluğu Yazlık Konutunun Korunmasına Dair Çağrı” metninin (maalesef yalnız) İtalyancası karşınıza çıkıyor. İmza vermek için “Appello”nun hemen altındaki “Adesione”yi tıkladıktan sonra adınızı, soyadınızı, yaşadığınız şehri ve e-posta adresini yazarak “Invia”yı tıklamanız yeterli. 

	
	
		Beylikdüzü Kentsel Tasarım Proje Yarışması

		İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanlığı Projeler Daire Başkanlığı Projeler Müdürlüğü, “Beylikdüzü Cumhuriyet Caddesi ve Yakın Çevresi Kentsel Tasarım” projesini serbest, ulusal ve tek aşamalı olarak yarışmaya çıkarmıştır. Yarışmaya ilişkin jüri, ödül ve takvim bilgileri aşağıda belirtilmiştir.

		Asıl Jüri Üyeleri: Emre Aysu (Prof. Dr. Y. Mimar, Şehir Plancısı, YTÜ), Deniz İncedayı (Doç. Dr. Y.Mimar, MSGSÜ), Deniz Aslan (Öğr. Gör. Dr. Y.Mimar, Peyzaj Mimarı, İTÜ), Can Çinici (Y. Mimar, ODTÜ), Adnan Kazmaoğlu (Y.Mimar, MSGSÜ)

		Projelerin Teslim Tarihi: Projeler en geç 13 Şubat 2006 tarihinde saat 18.00’a kadar “Beylikdüzü Cumhuriyet Caddesi ve Yakın Çevresi Kentsel Tasarım Proje Yarışması Raportörlüğü, Tepebaşı Evliya Çelebi Mah. Meşrutiyet Cad. Eski Tüyap Fuar Binası Beyoğlu-İstanbul” adresine elden makbuz karşılığı teslim edilecektir. 

		
			Ödüller:

			1. Ödül: 50.000 YTL.
			2. Ödül: 40.000 YTL.
			3. Ödül: 30.000 YTL.
			5 adet Mansiyon: 10.000 YTL (her biri) 
		

	
	
		
			4. Uluslararası Bauhaus Yarışması:
			“Modernizmi Güncelleştirmek”
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		Bauhaus Dessau kurumunun Uluslararası Bauhaus Ödülü’nün dördüncüsü bu yıl Mart ayında verilecek. Mimarlık disiplinin ve pratiğinin kurumsallığından bağımsız genç tasarımcı ve akademisyenlerin katılımını hedefleyen bu yarışmanın amacı Bauhaus dünya kültürel mirası çerçevesinden “modernizm” kavramının güncelliğini sorgulamak.

		Bauhaus Dessau Kurumu, Mimar Gropious tarafından 1926 yılında tasarlanan ve Bauhaus Dessau Yönetim Evleri Kompleksi içinde yer alan Yönetici Binası’nın (Director’s House) bu açıdan yeniden yorumlamasını bekliyor.  2. Dünya Savaşı’ndan sonra gördüğü yoğun hasardan sonra restore edilerek Bauhaus Binası ile eski bütünlüğüne ve parlaklığına kavuşan Moholy-Nagy, Feininger, Kandinsky ve Klee’nin de bir dönem içinde yaşamış olduğu Yönetim Binaları Kompleksi, hem estetik, hem de tarihi açıdan değer taşıyan, Bauhaus tarihinin düşüncelerini yansıtan yegâne dokümanlar olarak karşımıza çıkıyor. 2002 yılında tamamlanan restorasyon sonucunda onarılan beş adet Yönetim Evi’nden sonra Bauhaus Dessau Kurumu tamamen yıkılmış olan Yönetici Evi için bir tartışma zemini oluşturdu. “Modernizmin yeniden üretilmesi”, “tarihsel çevrenin gelişmelerinin korunması” gibi alternatiflerin ötesinde “Modernizmin Güncellenmesi” başlığı altında üçüncü bir alternatifi ortama sunan kurum, bu görüş çerçevesinde alternatif projeler bekliyor.

		Eski Yönetici Evi’ni yeniden düşünerek “modernizm”in temel değerlerini gözden geçirmek ve güncelleştirmek, kısacası “Modernizmin geleceği nedir?” sorusuna olası cevaplar aramak hedefleniyor.

		Son teslim tarihinin 9 Ocak 2006 olduğu yarışmaya katılmak için 25 Mart 1966 tarihinden sonra doğmuş olmak gerekiyor.

		
			Ödüller:

			1. Ödül: 6000 avro
			2. Ödül: 4000 avro
			3. Ödül: 2000 avro
		

		Ayrıntılı bilgi için:

		http://www.bauhaus-award.de/index.php 

	
	
		
			Kentsel Tasarım ve Mimari Proje Yarışması
			Burdur Şehirlerarası Otobüs Terminal Kompleksi
		

		Burdur Yeni Mahalle Sanayi Kavşağı’ndaki Şehirlerarası Otobüs Terminal Kompleksi Alanı, kentin 50 yıllık geleceğine cevap verecek, sadece Burdur halkına değil, terminali uğrak yeri olarak kullanacaklara yeterli hizmetin sunulduğu, kent imajını olumlu etkileyecek, 21. yüzyılın çağdaş çizgilerini yansıtacak, kompleks içinde yer alan kullanımları bütünsel biçimde ele alacak, çevre düzenleme ve ulaşım sistemleri çözülmüş bir “kent odağı” yaratılması için Burdur Belediyesi’nce Kamu İhale Kanunu, Mimarlık, Peyzaj Mimarlığı, Mühendislik, Kentsel Tasarım Projeleri, Şehir ve Bölge Planlama ve Güzel Sanat Eserleri Yarışmaları Yönetmeliği uyarınca serbest ulusal ve tek kademeli olarak Burdur Şehirlerarası Otobüs Terminal Kompleksi Kentsel Tasarım ve Mimari Proje Yarışması açılmıştır.

		Asıl Jüri Üyeleri

		Prof. Dr. Çetin Türkçü (Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarlık Fak. Dekanı), Doç. Dr. Gül Asatekin (ODTÜ Mimarlık Fakültesi), Erhan Öncü (ODTÜ Mimar-Yüksek Şehir Plancısı - Ulaşım Uzmanı), Gökhan Menteş (ODTÜ Şehir Plancısı - Ulaşım Uzmanı), Mehmet Şenol (Yüksek İnşaat Mühendisi)

		
			Ödüller

			1. Ödül: 20.000 YTL.
			2. Ödül: 15.000 YTL.
			3. Ödül: 10.000 YTL.
			Mansiyonlar (x5): 5.000 YTL.
		

		8 Kasım 2005 günü başlayan 8 Şubat 2006 günü tamamlanacak olan yarışma ile ilgili yarışma dosyası Burdur Belediyesi İmar İşleri Müdürlüğü’nden 100 YTL. karşılığı alınabilir. Ayrıca yarışma şartnamesine Burdur Belediyesi www.Burdur-bld.gov.tr adresinden ulaşılabilir.

		
			Burdur Belediyesi Burç Mah. Atatürk Caddesi, No: 1 Burdur

			Tel.: (248) 233 5390
			Faks: (248) 233 5394 
		

	
	
		Prosteel 2006 Uluslararası Çelik Yapı Tasarımı Öğrenci Yarışması
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		Borusan Mannesmann ana sponsorluğunda, Türk Yapısal Çelik Derneği ve Borusan Mannesmann işbirliği ile düzenlenen Çelik Yapı Proje Yarışması “PROSteel 2006”ya başvurular 14 Kasım 2005 tarihinde başladı. Üniversitelerin İnşaat Mühendisliği ve Mimarlık Fakültesi öğrencilerinin takım olarak katılabileceği yarışmanın amaçları; çelik yapının üstünlüklerini vurgulayan yaratıcı çözümler geliştirmek, mimarlık ve inşaat mühendisliği bölümlerinde okuyan öğrencilerin birlikte çalışmalarını teşvik etmek, öğrencilerin çelik yapı tasarımı ve uygulamaları konularında deneyim kazanmalarına destek olmak, farklı ülkeler ve eğitim sistemleri arasında bilgi ve kültür alışverişine imkân sağlamak, katılımcıları, tek ülke öğrencilerinden oluşan takımların yanında çok uluslu takımlar kurma konusunda da teşvik etmektir.

		Yarışma Jürisi :

		Harun Batırbaygil (Prof. Dr. YTÜ)

		Necati Çeltikçi (İnş. Y. Mühendisi)

		Yaşar Marulyalı (Y. Müh. Mimar, Jüri Başkanı)

		İhsan Mungan (Prof. Dr., Haliç Üni.)

		Ali Muslubaş (Prof. Dr., MSGSÜ)

		Hasan Şener (Prof. Dr., İTÜ)

		Nesrin Yardımcı (Prof. Dr., İTÜ)

		
			Yarışma Takvimi:

			Yarışmanın İlanı: 14 Kasım 2005
			Kayıt İçin Son Başvuru Tarihi: 03 Şubat 2006
			Soru Sorma Son Tarihi: 10 Şubat 2006
			Proje Teslim Tarihi: 17 Mart 2006
			Sonuçların Açıklanması: 10-12 Mayıs 2006
		

		
			Ödüller:

			1. Ödül: 3000 avro
			2. Ödül: 2000 avro
			3. Ödül: 1250 avro
			Borusan Özel Ödülü: 2500 avro
		

		
			Bilgi İçin:

			Banu Uçak
Yapı-Endüstri Merkezi
Cumhuriyet Caddesi No:329 Harbiye İstanbul

			Tel: (212) 219 3939 / 410
			Faks: (212) 225 66 23
			E-Posta: info@prosteel.com
			Web: http://www.prosteel.org 
		

	
	
		İZODER Yalıtım Mükemmellik Ödülü
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		Isı Su Ses ve Yangın Yalıtımcıları Derneği İZODER, yalıtım bilincinin gelişmesi, yalıtıma önem veren kişi kurum ve kuruluşların teşvik edilmesi amacıyla, “5 yıldızlı yalıtım- Türkiye’nin en iyi yalıtımlı yapıları” yarışması düzenliyor.

		Son 2 yıl içinde gerçekleştirilmiş olan ısı yalıtımı, su yalıtımı, ses yalıtımı, yangın yalıtımı ve tesisat yalıtımı projeleri ve uygulamalarının aday olabileceği yarışmaya; müteahhit, mimar, mühendisler ve inşaat sektöründeki tüm kuruluşlar gerçekleştirdikleri konut ya da işyeri projeleriyle katılabilecek.

		Adaylar, yarışmaya bir ya da birden çok branşta ve projeyle katılabilecek. İZODER uzmanlarının proje ve uygulamaları incelemelerinden sonra her kategorinin en iyisi belirlenerek; en iyi ısı yalıtımlı, en iyi su yalıtımlı, en iyi ses yalıtımlı, en iyi yangın yalıtımlı ve en iyi tesisat yalıtımlı yapı ilan edilecek.

		Tüm yalıtım uygulamalarını en iyi biçimde projelendiren ve uygulayan yapı ise “5 Yıldızlı Yalıtım” ödülü alacak.

		Ödül kategorileri:

		
				 En iyi ısı yalıtımlı yapı

				 En iyi su yalıtımlı yapı

				 En iyi ses yalıtımlı yapı

				 En iyi yangın yalıtımlı yapı

				 En iyi tesisat yalıtımlı yapı

				 5 Yıldızlı Yalıtım

		

		Nasıl Başvurabilirsiniz?

		Ödül için doldurulan başvuru formu ve yönetmeliğe uygun olarak hazırlanan 2 kopya proje dosyası en geç 31 Ocak 2006 tarihinde saat 17.00’ye kadar İZODER merkezine ulaştırılmalıdır. Bu tarihten sonra dernek merkezine ulaşan dosyalar değerlendirmeye alınmaz.

		
			Ayrıntılı Bilgi ve İletişim İçin:

			Isı Su Ses ve Yangın Yalıtımcıları Derneği (İZODER)

			İlgili Kişi: Serdar Önses
			Tel.: (212) 274 46 24
			E-posta: serdar@izoder.org.tr
			Büyükdere Cad. Hayat Apt. No:28 K:4 Dr:7 Mecidiyeköy İstanbul 

		

	
	
		Çuhadaroğlu ALU’2005 Öğrenci Proje Yarışması Sonuçlandı

		
			[image: mimarlara mektup 82]
		
		
			Ödül töreni 22 Aralık 2005 Perşembe saat 16.00’da MSGSÜ Oditoryumunda yapılacak yarışmada ödül alanlar:

			1. Ödül: M. Cenk Tunaboylu (MSGSÜ), Ahmet Korfalı (MSGSÜ)
			2. Ödül: Yıldırım Gigi (YTÜ), Mehmet Mustafa Tural (YTÜ)
			3. Ödül: Hakan Demirel (YTÜ), Erhan Yıldız (YTÜ), Seda Kurt (İTÜ)
			Mansiyonlar: Artür Karakin Arık (YTÜ), Selahattin Tüysüz (YTÜ), Engin Maçoro (İTÜ), Berke Debensason (İTÜ), Şafak Delice (İTÜ), Rıdvan Emre Öztürk (İTÜ), Zeynep Yapar (İKÜ), Melek Duru Takış (YTÜ), Şevket Eser Ergün (YTÜ) 
		

	
	
		Manisa Belediye Hizmet Binası Ticaret Merkezi ve Kentsel Mekân Düzenlemesi Mimari Proje Yarışması ile İlgili DUYURU

		Manisa Belediye Başkanlığınca 25 Kasım 2005 gün ve 26004 sayılı Resmi Gazete’de ilan edilen “Manisa Belediye Hizmet Binası Ticaret Merkezi ve Kentsel Mekan Düzenlemesi Ulusal Mimari Proje Yarışması”nın düzenlenmesi ve ilanında, “Mimarlık, Peyzaj Mimarlığı, Mühendislik, Kentsel Tasarım Projeleri, Şehir ve Bölge Planlama ve Güzel Sanat Eserleri Yarışmaları Yönetmeliği”nin 18. maddesine uyulmadığı görülmüştür.

		Yarışmanın Yönetmeliğe uygun hale getirilmesi ve yeniden ilanına kadar üyelerimizin bu yarışmaya KATILMAMALARI tavsiye edilir.

		
			TMMOB Mimarlar Odası Genel Merkezi
			Adres: Konur Sokak 4/2 06650 Kızılay Ankara
			Tel.: (312) 417 37 27, Faks: (312) 418 03 61
			Web: http://www.mimarlarodasi.org.tr
			E-Posta: info@mimarlarodasi.org.tr 
		

	
	
		
			yayınlar
		
		Mekân, Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve Mimarlık

		
			A. Batur, Y. Cıbıroğlu, N. Dostoğlu, Ö. E. Erkaslan, M. Yapıcı, Yuvarlak Masa Toplantısı-4, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Ekim 2005, İstanbul
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		Mimarlıkta Dil ve Anlam

		
			Atilla Yücel, Seminer, Felsefeden Mimarlığa Bakışlar Dizisi-1, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Kasım 2005, İstanbul
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		Estetik

		
			Afşar Timuçin, Seminer, Felsefeden Mimarlığa Bakışlar Dizisi-2, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Yayını, Kasım 2005, İstanbul
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		mimar.ist’in 18. sayısı çıktı
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		Garanti Galeri’de Archigram Sergisi
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		Garanti Galeri, 22 Kasım - 31 Aralık 2005 tarihleri arasında 20. yüzyılın en önemli mimari eylem odaklarından birine, Archigram’a ev sahipliği yapıyor. Frankfurt’taki Alman Mimarlık Müzesi (Deutsches Architektur Museum - DAM) tarafından düzenlenen sergide Warren Chalk, Peter Cook, Ron Herron ve Christine Hawley’e ait 53 özgün çizim yer alacak.
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		Sergi kapsamında, 9 Aralık günü Osmanlı Bankası Müzesi’nde “Archigram’a Türkiye’den Bakmak” başlıklı bir söyleşi gerçekleştirilecek. Söyleşiye, Archigram’ı ve üyelerini yakından tanıyan iki mimar, Suha Özkan ve Mehmet Konuralp katılacak. 
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		Özel BJK İlköğretim Okulu Bukoleon Sarayı Araştırma Sergisi

		Özel BJK İlköğretim Okulu Kültür Mirasını Koruma Kulübü, öğrencileri bilinçlendirmek amacıyla Okul Müdürü Meziyet Çetin’in de destekleriyle bir araştırma çalışması başlattı. Proje, danışman öğretmen Bilge Sözmen rehberliğinde, okul öğrencileri Berk Varışlı ve Sümer Münevveroğlu tarafından gerçekleştirildi.

		Proje grubu, çalışmadaki amaçlarını şöyle açıklıyor:

		
				 İstanbul’un Sultanahmet yarımadası üzerindeki tarihî yapılardan olan Bukoleon Sarayı’nı tanımak, sorunlarını açığa çıkarmak, dünya ortak mirasına ve turizme kazandırmak,

				 Tarihî zenginliklerimize sahip çıkmak bu konudaki duyarlılığı artırmak,

				 İstanbul’un tarihî dokusunu korumak ve yaşanır hale getirmek,

				 Kültür eserlerini inceleyip analiz yapıp günümüze uyarlamak,

				 Kültür turizmini geliştirmek, İstanbul’un tarihî dokusunu Avrupa standartlarına uygun hale getirmek.

		

		Sonuç olarak proje grubu Atatürk Kitaplığı Sanat Galerisi’nde 18-30 Kasım tarihleri arasında, yaptıkları çalışmanın “Bukoleon Sarayı’nı Canlandırma Projesi” kapsamında ele alınmasını sağlamak ve İstanbul’un tarihî değerlerine kavuşup yeniden canlanması amacıyla proje kapsamında çektikleri fotoğraflardan oluşan bir de sergi gerçekleştirmişler.

		Bukoleon Sarayı, Marmara kıyısında bugünkü Cankurtaran ile Kumkapı arasında, Küçük Ayasofya’nın hemen doğusunda bulunan bir sahil sarayı. İmparator II. Theodosios tarafından 5. yüzyılda yapıldığı sanılmaktadır. Faros denilen fener burcu ile imparatorluk iskelesi olarak kullanılan burun arasında, suların üzerinde yer alır.

		Bukoleon Sarayı Bizans imparatorluk sarayından bugüne ulaşabilmiş tek kalıntıdır. 

	
	
		Aramızdan Ayrılanlar
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			ERTUĞRUL HÜRBAŞ

			Mezuniyet yılı: 1965
Oda Sicil No: 2807
Vefat Tarihi: 27.10.2005
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			AYDIN BAĞCI

			Bitirdiği Okul: Trakya Üniversitesi, 1984
Oda Sicil No: 16659
Vefat Tarihi: 7.11.2005 

			

		

	
	
		3. ULUSAL YAPI MALZEMESİ KONGRESİ VE SERGİSİ
			15-16-17 Kasım 2006, İstanbul
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		Sunuş

		3. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi, bundan önceki kongrelerde olduğu gibi, mimarlık tasarım ve uygulamalarında yapı malzemesinin yerini, önemini vurgulamayı ve belirlemeyi amaçlamaktadır.

		Avrupa Birliği’ne tam üyelik yolunda müzakerelere başlayan ülkemizde, AB mevzuatına uyum sağlamak amacıyla gerçekleşen ve süreç boyunca giderek derinleşecek olan düzenlemeler, mimarlık ve yapı malzemesi alanı için de büyük önem taşımaktadır.

		Toplumsal ve kültürel gelişimle çok koşut sayılamayacak ani değişiklikler içeren bu süreci, mimar, mühendis ve yapı malzemesi alanında yer alan tüm aktörlerin yararını gözeterek değerlendirebilmek için; yasa, yönetmelik ve diğer mevzuattaki değişikliklerle birlikte, nitelikli ve sürdürülebilir yapı-yapı malzemesi üretim ve tüketimi için yeni açılımlar getirebilmek hedeflenmelidir.

		Yeni açılımlar; mimarlık mesleğinin gelişimini, tasarımdan üretime giden süreçte her bakımdan nitelikli bir yapıya ulaşılabilmesini, yapı malzemesinin ve yapı standartlarının geliştirilmesini sağlamak için de kuşkusuz gereklidir.

		3. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi ve Sergisi, bütün bu gerçekleri göz önüne alarak “Avrupa Birliği sürecindeki ülkemiz koşullarında mimarlık ve yapı malzemesinin gelişimi” bağlamında aşağıdaki konuları değerlendirecektir. 

		Tasarım, Yapım ve Teknoloji 

		
				 Yapı Malzemesinin tasarım, yapım üzerine etkisi ve tarihsel gelişimi

				 Strüktür, mekân, sistem 

				 İşlev, detay, uygulama, bakım, onarım, güçlendirme 

				 Üretim, biçimlendirme

				 Estetik

		

		Fiziksel Çevre ve Sürdürülebilirlik 

		
				 Isı, ışık, ses, su, nem 

				 Deprem, yangın, güvenlik 

				 Ekoloji, enerji, kaynak kullanımı, iç ve dış ortam çevre kalitesi, geri dönüşüm, yaşam sağlığı, yerellik/küresellik, kalıcılık

		

		Tarihi Çevre ve Mimari Miras 

		
				 Mimari miras, restorasyon, rekonstrüksiyon

				 Yeniden işlevlendirme

		

		Kalite ve Denetim 

		
				 Standartlar, yönetmelikler, performans, yapı malzemesi bilgi sistemleri, ürün şartnameleri 

				 Birim fiyat, elde edilebilirlik, optimizasyon, verimlilik, yapım maliyeti, kullanım maliyeti.

		

		Kongre 15-16-17 Kasım 2006

		Kongreye katılım kayıtlıdır. Kongrenin tüm oturumlarını izleyenlere katılım belgesi verilecektir. Bildiri sahipleri ve dinleyiciler için katılım ücreti 40.- YTL’dir. Bildiri ücreti, bildiri tam metinlerinin teslimi sırasında müelliflerin her biri için ayrı ayrı ödenecektir. Lisans ve Lisansüstü öğrencileri ücret ödemeyeceklerdir. Katılım ücreti bildiri kitaplarını, oturum aralarındaki ikramları kapsamaktadır. Kongreye katılmak isteyenlerin, yanda basılı örneği olan başvuru formunu ya da www.mimarist.org sitesinin Yapı Malzemesi Kongresi bölümünden edinecekleri formu doldurarak kongre sekreterliğine göndermeleri gerekmektedir.

		
			Kongre Takvimi

			Bildiri özetlerinin teslimi: 30 Aralık 2005
			Bildiri özetlerinin değerlendirilmesi: 27 Ocak 2006
			Bildiri tam metinlerinin teslimi: 30 Haziran 2006
			Bildiri tam metninin değerlendirilmesi: 28 Temmuz 2006
			Tam metnin son teslimi: 29 Eylül 2006
		

		
			Kongre Bilimsel Kurulu

			M. Süheyl AKMAN, Prof. Dr. (İTÜ)

			Fevziye AKÖZ, Prof. Dr. (YTÜ)

			Firuzan BAYTOP, Y. Mimar (GSA)

			Murat ERİÇ, Prof. Dr. (MSÜ)

			Halit Yaşa ERSOY, Prof. Dr. (MSÜ)

			Erol GÜRDAL, Prof. Dr. (İTÜ)

			Mehmet Ş. KÜÇÜKDOĞU, Prof. Dr. (İKÜ)

			Leyla TANAÇAN, Doç. Dr. (İTÜ)

			Canan TAŞDEMİR, Prof. Dr. (İTÜ)

			Nabi YÜZER, Y. Doç. Dr. (YTÜ)

		

		
			Kongre Düzenleme Kurulu

			Halit Yaşa ERSOY

			Mehmet Ş. KÜÇÜKDOĞU

			Şener MACİT

			Leyla TANAÇAN

			İbrahim UYSAL

			Sami YILMAZTÜRK

			Fehiman YURTTAŞ

		

		
			Kongre Sekreterliği

			Fehiman Yurttaş Eker

			TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi

			Yıldız Sarayı Dış Karakol Binası

			Barbaros Bulvarı Beşiktaş 34349 İstanbul

			Tel.: (0212) 227 69 10-11, Faks: (0212) 236 85 28 
			E-Posta: malzemekongresi@mimarist.org 
			Web: www.mimarist.org 
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~ UIA2005 .
DUNYA MIMARLIKKKONGRES
YARDINCIIGENG EKIPARIVOR

Son Basvuru: 10 Mart 2005

3-10 Temmuz 2005 tarihleri arasinda
Liitfi Kirdar Kongre ve Sergi Sarayi basta olmak iizere
tiim kongre vadisinde gerceklesecek olan
UIA 2005 Diinya Mimarlik Kongresi
siiresince calisacak arkadaslar araniyor.

Mimariik Orenciler‘nin katki ve katiimiyla yapildidi ilkelerde de geleneksellesen
iki hizmet bigiminden birisi kongre alaninda Mihmandarlik,
digeri ise Kent igi Mimarlik Tarini Gezileri Rehberligi'dir.

Mihmandarlik: Kongre siresince ve giin boyu etkiniik aanlarinda servis yapilar ve etinlik
programlari e lgili olarak yardim taleplerini karsilayan ve sorunian azen bir tr aktif danismanlik
bigiminde olup yabanci dil bilgisini gerei ve sart kilmaktadir. Bunun igin Ispanyolca, Rusca,
Ingilizce, Fransizea, Almanca, Gince, talyanca, Portekizce, Japonca, Arapga gibi diger dillei bilen
mimarik ogrencilerine itiyag duyulmaktadir.

Kent ici Mimarlk Tarihi Gezileri Rehberligi igin: Ayni sekilde i derecede yabanci dilbigisi sart
ve ozelikle mimariik tarihi ve restorasyon yiiksek lisans1 yapmakta olan mimarlk grencilrinin
Katiimini gereKiren bu konuda; kongre ginlerinde saat 11.00-14.00 arasinda Istanbul'un Bizans,
Erken Osmanli, Geg Osmanli, Erken Cumhuriyet, Geg Cumhuriyet donemi mimari mirasini yerinde
izlemek icin diizenlenecek otobils turlarina rehberlik etmeleri istenecektir. Bu calismaya Istanbul
disindan katilacak Srencilerin stanbul'da, kalacak yer sorununu hem kurs sirecinde hem de
kongre sirecinde ozmis olmas gerekmektedir

Basvuru sahipleri Gzgegmis bilgilerini,
“UIA 2005 istanbul Kongresi Organizasyon Komitesi Sekreterligi” notunu yazarak
(212) 236 85 28 numaralifaksa gonderebii
Veya mimarist@mimarist.org.tr &-posta adresine ltebilirer.
(Bzgegmisterin, yaban dil bilgisini ve kyafet dlgilerini mutlaka igermesi gerekmektedir.)

UIA 2005 22. DUNYA MIMARLIK KONGRESI VE FUARI
310 TEMMUZ 2005
Lot Kirdar Kongre ve Sergi Saray, Hion Convention Certer,
Harbiye Asker Mize,Gemal Rest Rey Konser Salonu,
a Tytiosy
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SAYFA 12

Haydarpasa Projesi
bas agnt

tepki var. Mimarlar Odasi Baskani Eytip Muhcu, araziye liiks otel ve is merkezi yapilmasi
halinde kiy: seridinin halka kapanacagini, imar yasasinin yok sayilmis olacagini iddia etti

PAZARTESI 17 OCAK 2005

acak

GECTIGIMIZ _ haftalarda
guzetelerde [ETTye yeni
otobiisler alindigim: okuduk.
Ancak hala seferler akstyor.
Ozellikle de sabah ve aksam
‘saatlerinde insanlar adeta iist
iste seyahat etmek zorunda

mHasan ERSAN / MERKEZ

arihi Haydarpasa Gan ve limaninin bu-

lundugu alanin, ‘Diinya Ticaret Merke-

zi'ne doniistiriime projesi simdiden sivil

toplum kuruluslarimn tepkilerini cekme-

ye bagladi. Mimarlar Odas: Baskan
Eyiip Muheu, araziye liks otel ve is merkezi yapilma-
st halinde kiyt seridinin halka kapanacagini ve imar
yasasinin yok saylm olacagum soyledi.

Proje, uluslararas bir ihale acilarak, yap-ilet-dev-
ret modeliile hayata gecirilecek. Proje icin miilkiyeti
Hazineye ait olan Haydarpasa Liman, Devlet De-
miryollarina bedelsiz devrini saglamak amaciyla Ma-
liye Bakanr'na yetki verildi.

MALIYET 5 MILYON DOLAR

5 milyar dolara mal olmast beklenen projeye gore
diizenlemelerin yapimasinin ardindan Deviet De-
miryollarina, gar ve liman alanin, otel, is merkezi ve
turizm yatirimlar: ile spor alanlan seklinde degerlen-
dirmek icin yetki verilecek. Boylece Haydarpasa Li-
‘mant Istanbul'un Manhattan’ olacak.

Kadikoy ve Uskidar Belediyelerinin siirlarinda
kalan tarihi alana ticaret ve alisveris merkezine do-
nistiirdlirken, 5 yldizl oteller ve liks yatlarin yana-
sabilece uluslararasi yat liman yapilacak.

Yiizyil askin bir siredir demiryollarma_hizmet
eden tarihi Haydarpasa Gan ve cevresini igine alan
proje yaklagik 1 milyon metrekarelik bir araziyi kap-
siyor. New York'ta teror saldinsinda yikilan nli ikiz
kulelerin benzeri alisveris merkez ve otellerin yapila-
caft projede cercevesinde kamulastirma yapilm:
giindeme gelecek. Baymdurhk ve Iskan Bakanlg ka-
mulastirma icin simdiden kollar svad

Bu alana ise turizm kompleksi insa edilecek.
TCDD, projenin hayata gecmesiyle birlikte yillk 150-
200 milyon dolar kira elde etmeyi bekliyor.

Ancak bolgenin halktan kopacak olmasi sivil top-
Tum kuruluslarinin tepkisine neden oluyor. Bolgenin
tamaminin rekreasyon alani olarak kullanilmast ge-
rekigini ve spor alanlan ile kiltirel alanlann yapila-
rak kamu yaranna aimasinin daha uygun olacagini
belirten fstanbul Mimarlar Odast Baskamt E)
Muhgu, bolge le ilgli yasanin oldu bit le geci

gini one siirerek, “Ana muhalefet partsinin de hicbir
seyden haberi

Imad. Yasa giktiktan sonra iizerin-
wasi agma

DEMIRYOLLARININ SIMGESL...
Haydarpasa Garr'nin insaati, 30 Mayis 1906'da baslayip, 1909
tarihinde bitirild
ye yayilan tarihi gar, bir asirdir demiryollarinin simgesi.

Kapalt kisimlar dahil 3 bin 836 metrekare-

hakks da kalmad. Bu bolge kiltir alanlan, esil alan
ve spor tesislerinin bulundugu halkin kullamimina
agilmasi gereken kiyt blgeleridir. Yapilacak proje
imar ve kiys yasasina aykin olacaktir. Uskidar, Kadi-
Koy ve Biyiiksehir Belediyesiin bile gorisieri ve
oluru almmuyor. Proje ayrica bolgeye biyiik altyapt
sorunu da eKleyecek” dedi. Muhcu projeye tarihi do-
kusu olan Selimiye Kislast ile Marmara Universite-
sinin tarihi binasinin eklenmeye caliildign one si-
rerek buna kars: olduklarm da belirtti.
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