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Diinyanin en cok tercih
edilen zemin kaplamasi
LVT (Luxury Vinyl Tiles)
simdi Tiirkiye’de ADOFloor
kalitesiyle Uretiliyor!

TUTKULARINIZIN

YERI DEGIiSIYOR

LVT (Luxury Vinyl Tiles), dogal ahsap, dogal tas ve metal gériiniimli secenekler sunan
bir vinil zemin kaplama malzemesidir. Farkl ic mekan uygulama-alanlarinda
genis desen, boyut ve kalinlik se¢cenekleri ile essiz mekanlar yaratabilirsiniz.
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Givenilir Kurulum Dontisimli Icermez Etkilenmez Kurulum
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Mimar.ist dergisi Mimarlar Odasi Istanbul Biiyiikkent Subesi tiyelerine
ticretsiz olarak gonderilir. Yazilarda ileri surtlen griislerin sorumlulugu
yazarlarina aittir. Dergi adi belirtilmek kosuluyla alinti yapilabilir.

GUndem Yerel Secimler...

Dergimizden ve giindemden s6z etmeden énce, degerli hocamiz Prof. Dr. Afife
Batur'u, aramizdan aynlmasinin derin iiziintiisii icerisinde bir kez daha
saygiyla, sevgiyle anmak isterim. Prof. Dr. Afife Batur Hocamizin, Mimarlar
Odas1 Istanbul Biiyiikkent Subesi calismalanina, yayinlanina ve Mimar.ist
dergisine verdigi sinirsiz destekler, katkilar unutulamaz, unutulmayacak. ..

Ulkemiz 31 Mart yerel secimlerine dogru yol aliyor. Yerel secimler, bugiin
icerisinde yasadigimiz kosullar, kentlerle, ilcelerle ilgili cevre sorunlan agisindan
onemli bir esik, bir umut olarak dederlendiriliyor. Ozellikle biiyiik kentlerde
yogun niifus artisi, cevre kirliligi, go¢ vb sorunlar baglaminda yerel yonetimleri
zorlu bir calisma donemi bekliyor.

Yere se¢imler éncesinde, bu cercevede Mimarlar Odas1 da yénetimlere katki
sunabilmek, kentsel, mekdnsal alandaki calismalara 151k tutabilmek amaciyla,
“Tiirkiye Mimarlik Politikas1” metnini hazirladi. Metinde, “uluslararasi gelismeler
ve lilkemiz gercekleriyle baglantili olarak mimarligin ve mimarlik hizmetlerinin
toplum ve kamu yaranna yiiriitiilmesinin giivence altina alinmas1” hedef olarak
tammlamyor. Hepinizin bildigi gibi, ézellikle biiyiik kentler yogunlasan cevre,
ulasim, niifus, yapilasma sorunlan nedeniyle uluslararasi élgiitlerde tanimlanan
vasam kalitesi standartlanndan, “yasanabilir” cevre kriterlerinden giderek
uzaklasiyor. Bugiin diinya kentlerinin giindeminde ilk sirada yer verilen kentsel
yasam kalitesi cercevesi; kentsel mekdnda saglikli yasam kosullannin (hava, su,
beslenme, doga kosullan vb) yami sira, kentli haklan, kiiltiirel ve sosyal haklar ve
bellek degerleriyle birlikte bir biitiin olarak gdriiliiyor. Bu nedenle de cevre ve
yasam kalitesinden soz edildiginde, kentsel ve mimari tasanm kararlanyla
bunlara ait uygulama siiregleri, kentsel hizmetlerin niteligi, giderek de denetim
mekanizmalan bagsat bir rol iistleniyor.

Avrupa Mimarlar Konseyi (ACE) ve Uluslararast Mimarlar Birligi (UIA) mimarlik
belgelerinde de bugiiniin éncelikli konulan olarak cevreci yaklasimlar, haklar
cercevesi, kamu yaran anlayisi én plana ¢ikiyor. Kiiresel 1sinma, iklim
degisikligi, enerji, kaynak krizi, kuraklasma gibi énemli sorunlann yani sira,
insan eliyle yarattigimiz yikimlar, afetler, sosyal ve kiiltiirel sorunlar, mekansal
adaletsizlikler ve yoksulluk sorunlan bugiin duyarli ve kapsayict mimarlik
anlayisinin odak noktalarinda yer aliyor.

Oniimizdeki siirecte, yerel yénetimlerin yeni baslangiclarla, bu cercevede
vapabilecekleri 6nemli isler, yeni acilimlar var. Uzman ekip calismalanyla,
yonetmelik ve mevzuati giincelleyerek, kamu ihale sistemini yeniden
diizenleyerek mesleki alanda uluslararasi élgiitlere uygun ¢alismalar yeni donem
calismalannda amacg olarak ortaya konulmali, yeni isbirligi modelleri
olusturulmalr ve hayata gegirilmeli.

I cerigimizden soz etmek gerekirse; dergimizin bu sayisinda da kent, mekdn, mimarlik
ve egitim calismalanna dair farkli yazilan, incelemeleri bulacaksimz. “Tahakkiim ve
Insa” baslikl dosyamizda ise, ilgili uzmanlann cabismalanindan, elestirilerinden bir
kesiti sunuyor; ilging bularak okuyacaginizi umuyoruz.

Gelecek sayimizda ise Bauhaus’un 100. yili dolayisiyla ézel bir dosya ve say
lizerinde ¢calismayr planliyoruz. Bauhaus Okulu’nun kurulusunun 100. yili
olmasi dolayisiyla 2019 yili, bircok diinya lilkesinde, kiiltiir sanat alanlannda
onemli bir etkinlik platformu yaratti. Bu amacla ¢alisan “2019 Bauhaus Birligi
de 2019 yili anmalan i¢in “diinyayr yeniden diisiinmek” sloganini belirlemis.
Bizler de kendi cografyamizdan bakarak, bu 6nemli ve sembolik yildéniimii
lizerine diisiinmeyi, giiniimiize ait irdelemeleri sizlerle paylasmay1 hedefliyoruz.

”

Bu baglamda onerileriniz ve katkilaniniz bizleri mutlu edecektir.

Dergiye ozveriyle destek veren, kiymetli vakitlerini ayiran yazarlanmiza,
degerlendirmeleriyle katilan Danisma Kurulu iiyelerimize ve siz degerli
okuyuculanmiza Yayin Kurulumuz adina tekrar icten tesekkiir ederim.

S aygilanmla,
Deniz Inceday

mimareist 2019/1 1



o

Mimar.ist Ocak 2019/1

ISSN 1302-8219
4
5
10
12
20

-

—

m‘y’?ﬁ‘?ﬁ’ T
¢ Uﬁ
KONGRES)

D AP VT PATL

HABER / ETKINLIK

UIA - “Mimarlik ve Gocuk” Galisma Grubu Toplantisi ve Kongresi / Deniz incedays ..o, 4

Afise Gikmak: 1963-1980 SoIUN GOTSEl SEITVENT .....ouieeiiecieecse e 4
ANMA

Afife Batur'u ANIQtMAK / BIIENG TUNA ..............ovooiveeieeieeiieses e 5

Afife Baturun Ardindan / Giil COPNANCIGIL...............c..oevveeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 9
KUTUPHANE

Neoliberalizmin Mimarligi: Cagdas Mimarligin Denetim ve itaat Aracina Déntisme Siireci /

H. SINAN OMACAN ...ttt bbb 10

Mimar Yunus Aran Anisina Konferanslar / Deniz inceayi ..............coveeeweooeeeooeveoeeeeeeeceeeeceseceeeeesee e 1
GORUS

Ote/de/ki Mimarlik Sergisi'nin Vadettikleri Karsisinda Dile Getirmedigi Gergekler Uzerine Bir Tartigma /

GUIKOKSAL ...ttt ettt sttt 12

Moda'nin Degisen YUZU / Nifal UIIENGIN ...............ooeeeeereieieeeeeeeeteseeeeesesis et 16
TASARIM / UYGULAMA

Endustriyel Tasarimeilar ve Sosyal Girisimler: Turkiye'den 3 Omek / Saylesi- Gzlem Er - Gozde Sekerciogi ......20

2 mimareist 2019/1



1 YORSULLUGA SAGLILI HITELIKLI TOPLUMSAL CINSIYET s TEMZ SU VE SIHHI
SON

il

EGITIM ESITLIE KOSULLAR

ESITSIZLIKLERIN SIRDOROUEELR SORUMLU TOKETIN
1 ATALTILMAS) “ SEHIRVE YASAM 1 VEORETIM
"i“é=
1 ]

1 [KLIM

1 BARISVE
EYLEMI

HEDEFLER IGIN
ADALET E’.ﬂ

ORTAKLIKLAR

shrp0rlLeRiLin
KALKINMA

b
HEDEFLERI

27 DOSYA: TAHAKKUM VE INSA
Diinya ve Tiirkiye Deneyimi Uzerinden Giincel Sehir Hakki Giindemi ve Toplumsal Hareketlerin Evrimi /
ASUMN TUIKUN. ...ttt ettt bttt 28
Siyasal Tahakkimiin Ekonomi Politigi Olarak Ingaat / Bahadir OZGur...........oovvvvvveeveeeeeeeeeeeeeeeeeeecccececeessesesees 35
Forum/Tartisma: Tahakkim ve insa / Cihan Baysal Uzungarsili - Firat Geng -
Pelin Pinar Giritlioglu - Oguz Haslakoglu - Giiven Arif Sargin - Eray Cayli - Onciil Kirlangig -

EOOT: KUDIIZY ONL.......c.c..oooeveevoeeoeeeeeeeeeee e 39

Planlama Krizinde Kentsel Adaletin Yapi Taslar: Esitlik, Katim ve Kapsayicilik / Erhan Kurtarir ...................... 60

Gagdas Mimarlik ve Neoliberal Hegemonya / Taner OrOn .............c...cc.vveivvereeeeeiiessieseeisssses s 67

Istanbul Havalimani: Soylemin Tahakkimii - Yapinin ingast / Hakki YIrticl ............cccooooeoooereeeeeoeeeeeeeeeeeeeeveeeeeen 72

Tiiketim Kiiltirunde Tahakkimin Aragsallagmast / SeIma TUnall.............ccc.eveveeiiniinrinesinsieeee e, 77
81 iNCELEME

Peyami Safa'nin Dokuzuncu Hariciye Kogusu Romaninda Algisal Mekan ve Yeniden imgeleme /

Eming KOSEOGIL = MUSIIM BOIAN...........c.oeveeiceiesieeieeeeee ettt 81
87 «Kent

Ayvansaray ve Samatya Yangin Alanlarinin Mevcut Fiziksel Bilesenlerinin
Kentsel Doku Analizi Parametreleri ile Karsilastirmali Goziimlenmesi / Giines Ydriiten - Cenk Hamamciogiu......87

99 aitim
Mimarlik Egitimini Farkli Yonleriyle irdeleyen Bir Calistay: “Kendine Ait Bir Okul” /
|- Ece Postalc - Burcu Selcen CoSKun - 191 RURI-SIDANIOT ...........ovv.oeeeveceeeeceeeveceeeeeeeeeeeveeseee s 99

103 vapi FiziGi

Girdlttntn Kullanici Saghgi Agisindan irdelenmesi / ASutan Sarp YaIGin ............oooovvveevveeeeeeeeeveeeeeccececeeccn, 103

112 cizai
BERIG AK ..ottt 112

mimareist 20191 3



KGMGRE§

Ev i
2

4 mimareist 2019/1

I-|
e

y Ei—'ifmm
o~ - ARCH

L

UIA - “Mimarlik ve Gocuk” Galisma Grubu Toplantisi ve Kongresi

15-17 Kasim 2018 tarihlerinde UIA
“Gocuk ve Mimarlik” calisma prog-
raminin toplantisi ve ayni program
cercevesinde “Gocuk ve Mimarlik-
Deneyimlerin Paylagimi” baslikli
kongre Kapadokya'da gerceklestiril-
di. Toplanti, Tirkiye Mimarlar Odas!
Ankara Subesi'nin ve UIA “Gocuk ve
Mimarlik” calisma programi {yesi
Tezcan Karakus Candan ile tilkemiz-
den diger calisma grubu dyelerinin
katilimlarr ve basarili organizasyon-
laryla gergeklestirildi. Mimarlar
Odasi Genel Merkezi adina ise top-
lantiya Deniz incedayi katildi. Ulus-
lararas! bulusmanin mekani, progra-
ma destekei olarak katkida bulunan
Argos in Cappadocia oteli idi. Top-
lantilarin ardindan diizenlenen kong-
re, Ughisar'daki tesisin “Miize
Salon” adli salonunda yapildi. Argos
in Cappadocia otelindeki Miize
Salon uygulamasi ile mimar Asli
Ozbay ve ekibi 2018'de Mimarlar
Odasi tarafindan verilen Ulusal
Mimarlik Odiilleri Programrnda Yapl
Koruma Odiiltine deger goriilmiisti.
Bu nedenle, hazirlanan program ige-
risinde 6diile deder bulunan binaya
plaket cakma tdreni de uluslararasi
katilimeilara bilgi verilerek gergek-
lestirildi.

“Gocuk ve Mimarlik” calisma prog-
rami, UIA igerisinde Gzel bir Gnem ve
anlam taslyan etkinlik alanlarindan

birisi. S6z konusu ¢alisma grubunun
amaclar, UIA'min ilkesel olarak
tanimladigi genel hedeflerin temelini
olusturuyor. Dider bir deyisle,
“Cocuk ve Mimarlik” programinin
calismalarr incelendiginde, UIA'nin
farkli alanlarda tanimladigi hedeflerle
yakin iligkisi agiklikla gériltyor.
Farkh uluslararast meslek drgitleri,
birlikleri, sivil toplum kuruluslari
bugiin ortak hedefler olarak “gevre-
sel duyarhliklarin gelistirilmesi”,
“sagliklr taketim bilincinin destek-
lenmesi”, “cevre ve mekanda insan
ve kentli haklar”, “mekan-insan ilis-
kisinde demokrasi ve adalet” gibi
basliklari 6ne ¢ikartmaktalar. Genis
cerceveye yayilan bu uzun erimli
hedeflerin baginda ise kugkusuz
“Gocuk” var.

Gevresel duyarhliklarin, sorumluluk
duygusunun gelismesinde, kamu
yarari ile saglikli, demokratik cevre
anlayisinin kavranmasinda en etkin
donemin ¢ocukluk donemi oldugunu
bilimsel arastirmalara dayal olarak
sOyleyebiliriz. Gocukluk dénemi,
cevreyi algilama ve gérme bigimleri-
mizin sekillendigi, yasam felsefemi-
zin temellerinin atildigr dénem.
Zaman algilarimizi derinlestirerek,
bakis agimizi genisleterek ve dene-
yimlerimizi bilgilerimizle birleserek
bu alandaki uzmanliklari Gretiyor.
Ancak, duyarli yaklasimin, sosyal ve

kilturel hassasiyetin bakis agimiza
kazandiriimasi ve bu cercevede far-
kindaliklarin gelismesi ¢ocukluk
donemlerine ait bir kazanim olarak
tanimlaniyor. Aksi halde soz konusu
stire¢ desteklenmediginde, gevresel
duyarhliklarimiz, tiketim aligkanlik-
larimiz, elestirel bakisimiz geliseme-
mekte ve Gneriler bir kurallar dizisi
olarak algilanarak didaktik bir nitelik
kazanmaktadir.

UIA calisma programinin dyeleri,
mesajlarini caligmalartyla yayginlas-
tirmak, kapsami genigletmek gabalar-
nin yani sira, her Diinya Kongresinde
“Altin Kiipler” 8dl programi ile bu
konudaki basarili g¢aligmalari ve
kurumsal girigimleri 6dillendirmeyi
strdirmekteler.

Toplantinin ve ilgili kongrenin bir
UNESCO Diinya Mirasi alani olan
Kapadokya'da gerceklestirilmesi de
toplantiya farkli bir anlam katmaktay-
di. Boylesi bir cogdrafya, doganin
gicdnd vurgulayan, farkli kiiltdrlerin
izlerini tanitan, duyuran 6zellikleriyle
bu konuda dzel bir at6lye niteliginde
idi. Toplantr belki de bu essiz cograf-
yanin etkisiyle son derece verimli ve
dretken bir sonuca ulasti, gelecek
galismalar igin yeni ufuklar agti ve
ilham kaynaklar olusturdu.

Deniz Incedayi,
Prof. Dr,, MSGSU Mimarlik Fak.

Afise Cikmak: 1963-1980 Solun Gaorsel Seriiveni

1968 Hareketi'nin 50. yilinda, kapsa-
yici bir degerlendirme ortaminin yara-
tilmasi amacliyla baglatilan calismalar
sonucunda, Mimarlar Odasl Istanbul
Biiytikkent Subesi tarafindan hazirla-
nan “50 Yil Sonrasindan 68’e Bak-
mak” etkinligi gergevesinde “Afige
Gikmak” sergisi 8 Aralik 2018 Cumar-
tesi giin acildi. Agihs dncesinde Isil

Ozgentiirk, Ertugrul Kiirke, Jiilide
Aral, Yiicel Giirsel ve Enis Riza Sakiz-
[I'nin konusmaci olarak yer aldigi bir
panel/forum gerceklestirildi.

Yilmaz Aysan'in titiz belgeleme calis-
masina dayanan “Afise Gikmak” ser-
gisi, 1963 ile 1980 yillari arasinda
Tirkiye sol hareketinden gorsel bir
panorama sunuyor. Dénemin afisleri,

kitap ve alblim kapaklari, yayinlarr ve
hatta kartpostallari, yarina olan inanci
ve umudu bizlere yeniden hatirlatiyor.
Grafik tasanmini Eray Makal'in yaptig
sergi, Mimarlar Odasi istanbul
Bilytikkent Subesi Karakdy sergi salo-
nunda ocak ayr sonuna kadar yer aldi.

0K



Afife Batur’u Anlatmak

Prof. Dr. Afife Batur'un 6liminin
ardindan yazilacak bir yaziya nasil bas-
lanabilir? 1958 yilinda iTU Mimarlik
Fakiiltesi'nden mezun oldu ve 1958
yilinda Mimarlar Odasr'na Uye oldu. 60
yil: akademik alanda ve mimarlik mes-
lek ortaminda gok degerli calismalarla
dolu dolu gegen bir 60 yil.

Afife Batur'un 60 yillik meslek hayatini
anlatmaya oncelikle mimarlik tarihi
alanindaki akademik galismalara katki-
sini vurgulayarak baslamak gerekiyor.
Bu kapsamda anma etkinligine katilan
Prof. Dr. ihsan Bilgin'in cok 8nemsedi-
gim degerlendirmesini paylasmakla
yetineyim: “Tirkiye'de mimarlik tarihi-
nin maddeci anlatisinin énciistydi.
Eger kadim gegmisiyle birlikte mimar-
[k, sanat tarihi eksenli idealist bir
romantik anlati olmaktan kurtulabildiy-
se, onun sayesindedir. Mimarhgi
benim kusagimdan bugtiniin yenileri-
ne, sosyal/siyasal/ekonomik tarihin
pargasi olarak yorulmaz bir geng ener-
jiyle anlatt.”

Taskigla'daki térende ve anma etkinli-
ginde yakin calisma arkadaslari aka-
demik ortamdaki ¢aligmalarini kendi
deneyimleri gercevesinde paylastilar.
Ben de meslek drgutli dyesi olarak
Afife Batur portresini beraberligimiz-
den siiziilen anilarla birlikte aktarma-
ya calisacagim.

Genel Merkez Yonetimindeki

ilk Kadin Yonetici

Oncelikle 1968 sonrasinda meslek
Orgutindeki degisimin aktdrlerinden
oldugunu belirtmeliyim. Kendisiyle
gergeklestirilen sozlii tarih gorigmele-
rindeki ifadelerinde de 1968 ve sonra-
sini Ozellikle belirtiyor. 17. dénemde
(19.2.1971 - 5.3.1972) Merkez Yone-
tim Kurulu Gyesi oluyor. Mimarlar
Odas! Genel Merkez yonetiminde ilk
kadin yonetici, baskan yardimcisi ola-
rak ¢ok zor bir donemde yGneticilik
yapiyor. Yonetim Kurulu Yilmaz inkaya

(Baskan), Afife Batur (Bagkan Yardim-
cist), Yavuz Onen (Sekreter), Hilagu
Bulgug (Sayman), Saban Ormanlar,
Demirtas Ceyhun, Oztiirk Basarir,
Metin Aydogan'dan oluguyor. 19 Subat
1971°de segiliyorlar ve 12 Mart
1971'de muhtira veriliyor. Siyasi geri-
limle ylkli bir glindem igerisinde
gbreve bashyorlar. Siileyman Demirel
hiikiimeti istifa ediyor, Nihat Erim bas-
kanliginda “partiler tstd bir hikimet”
isbasina getiriliyor. Genelkurmay Bas-
kani Memduh Tagmag “lilkede sosyal
uyanis, ekonomik gelismenin 6niine
gecti” diye gortstnl agikhyor; 27
Mayis Anayasasinin tlkenin iginde
bulundugu durumda hi¢ de uygun
olmadigi, hatta “liiks™ oldugu dile geti-
riliyor. Mimarlar Odasi Genel Merkezi
ise “27 Mayis Anayasasindan Geriye
Donilmemeli” talebiyle biten bir bildiri
yayimliyor. Hayli getrefilli bir dénemde,
siyasi tutuklamalarin meslek orgitleri-
ne kadar genigledigi bir ortamda
Mimarlar Odasrnin toplumsal sorum-
luluk gergevesindeki goriistinin bir
ifadesi olarak dederlendirilebilir.

0 donem calismalari igerisinde “0zel
okullar” konusu one ¢ikanlardan;
Afife Batur'un akademisyen olarak bu
konudaki Oda gorUslerini degerlen-
dirdigi yazisi Mimarlik dergisinde yer
aliyor. 12 Ocak 1971'de 6zel okullar

davas! sonuglaniyor ve 26 Mart
1971'de Resmi Gazete'de Anayasa
Mahkemesi'nin karari yayimlaniyor.
Meslek drgtleri 6zel okul mezunlari-
ni kaydetmeyerek dava sirecini bas-
latmis ve neticelendirmisti, ancak
sorun devam ediyordu. O tarihte
degisik disiplinlerde toplam 48.000
civarinda 6zel okul 6grencisi var ve
nasil bir yéntem izlenecegi heniiz
belirlenmemis durumda.

0 d6nemin raporlarinda bir diger one
¢tkan konu olarak Bogaz Koprisi'ni
gOriyoruz. Temeli Siileyman Demirel
déneminde atilmig, 1973 yilinda agilig!
yapilacak olan ilk kopri Gzerine yiri-
tiilen tartismalar meslek orgtlerinin
glindemini isgal etmeyi stirdryor.
Mimarlar Odas! genel kurullari o
doénemde her yil yapilmaktaydi. Afife
Batur dénem sonunda ayrildi ve uzun
bir siire yénetim kurullarinda gorev
almadi. Kendisiyle yapilan gdriisme-
de de dile getirdigi gibi idari gorevler-
de yer almak istemedigini ama
Oda'nin siirekli iginde oldugunu, her
alanda katki yapmaya devam ettigini
biliyoruz. Daha verimli olacagini
diisindiigi alanlarda, pek gok komite
ve komisyonda aktif yer ald.

0 tarihlerde Ankara’da okuyordum,
dgrencisi olmadim, dogal olarak okul
iizerinden bir tanisikligimiz olmadi,

Afife Batur (1933-2018)
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ogrenci dernegi yoneticisi olarak
Oda'yla iliskim sayesinde ismini bili-
yor, yazilarini okuyordum. 1976 yilin-
da Istanbul’a geldigimde ortak dostla-
rnmiz sayesinde tanisma, birlikte olma
firsatimiz oldu. Cagaoglu'nda Reyo
Matbaasina ¢ok sik giderdim, Selguk
Batur, Ferit Erkman ve Cagatay Ana-
dol'la birlikte pek cok seyi paylastigi-
miz yillar oldu. Ortamlarina katilmak,
pek ¢ok kisiyle tanisma firsatini bul-
mak benim i¢in 6nemli bir kazanim
olmustu. Gevre dergisinin cikisina
taniklik ettim, yeni nesil bir mimarlik
ve Kiiltir dergisinin olusumunu izle-
mek Ggreticiydi.

80'li yillarda goriisme firsatimiz olma-
di, farkli glindemler, cografi uzakliklar
araya girmisti. Yurtdisindan geldikten
sonra 90’ yillarin baginda katildigimiz
Besiktas Meydan Yarismasinda ihtiya-
cim olan bazi kaynaklar igin kendisini
aramig, bolgedeki tarini doku ile ilgili
gbrtslerini sormustum. Siireg icerisin-
de ilgilendigim bazi restorasyon proje-
leriyle ilgili tavsiyelerini aliyordum.
Tarih Vakfi cercevesindeki calismalari-
ni, ozellikle “Diinya Kenti istanbul”
sergisini ve istanbul Ansiklopedisi'n-
deki katkilarini ilgiyle takip ediyordum.
Ama QOda genel kurullarinda karsilas-
mak diginda dogrudan bir iligkimizin
olmadidi bir dénemdi.

istanbul Bilyiikkent Subesi
Yonetim Kurulu Bagkani

Sevgili Sami Yilmaztiirk 1998 yilinda
Mimarlar Odasi Istanbul Biiytikkent
Subesi Yonetim Kurulu Gyesi olmami
onerdi. Boylece (6nce yedek iye,
sonra da Yénetim Kurulu {yesi ola-
rak) Afife Batur baskanligindaki 35.
dtnem (1998-2000) Yonetim Kurulu-
na katildim. Bu tarihten itibaren
Mimarlar Odasi igerisinde yirmi yila
yakin bir beraberligimiz oldu.

Istanbul Biytikkent Subesi olarak gok
yogun bir ddnem gegiriyorduk. En
onemli olay da 17 Agustos 1999'da
gerceklesen Marmara depremiydi.
Depremde binlerce bina yikilmis, bin-

lerce insan yi§intilar altinda can ver-
mis, kentlerin altyapisi tahrip olmus-
tu. Bu gibi durumlarda kurtarma, acil
destek vb gorevleri dstlenecek
kurumlarin yetersizligi ciddi bir kaosa
yol agmis, tam bir belirsizlik ortamina
girilmisti. Her sey tartisiliyordu,
hiikiimet insaat ruhsatlarini dondur-
mustu, imar diizeni yeniden olustu-
rulmaya calisihyordu; mimarin, teknik
elemanlarin yeterliligi, yetkinligi, egi-
timin yetersizligi, hemen her sey
masaya yatinlmigti. ingaatlarin kalite-
sizligi, yap! denetiminin eksikligi
bitin dinya basininin ilgisini ¢ek-
misti, Oda’ya strekli yabanci yerli
basindan ekipler gérismeye geliyor,
cevaplamamizi istedikleri yiginla
soruyu/sorunu 6nimiize yigiyorlardi.
O gerilimli giinlerde bir ¢ekim sira-
sinda Afife Hoca'nin gerginlikten bur-
nunun kanamaya bagladigini hatirli-
yorum, yine de biraz dinlendikten
sonra gekime devam edilmisti.
Mimarlik tarihgisi olarak gok dnemli
bir etkinligi Oda’nin ¢alisma programi-
na almig ve sorumlulugunu da stlen-
misti. “Osmanli Mimarliginin 7 Yizyili
/ Uluslariistii Bir Miras” baslikli {i¢ gin
stiren kapsamli bir kongre (25-27
Kasim 1999) uzun bir hazirlik déne-
minden sonra gergeklestirildi. Kongre-
nin biri Tirkge, biri ingilizce ve Fran-
sizca olmak Gzere iki kitabr yayimland.
Bilimsel sunuslarin yani sira kongre
temasini zenginlestiren sanat etkinlik-
leri de diizenlendi. Kongrenin igerigiy-
le biitiinlesen “Osmanli'da Gok Sesli
Miizik” konseri, XVI. ve XVII. yizyl
Osmanli bestecilerinin pargalarini
0zgin calgilaryla seslendiren Bezmara
Grubunun konseri ve konuyu biitiinle-
yen sergiler ilgiyle izlendi. Sanatla,
ozellikle miizikle cok yakindan ilgileni-
yordu. SozIii tarih gbriismesinde de
belirtiyor, konservatuarda san dersi
almisti; 6mrii boyunca klasik mizige
ilgi duymustu.

Oliminin ardindan pek bilinmeyen
bir animizi paylasmak istemis ve
Kamran ince ile olan gériismemizi

aktarmistim. Tarihimizdeki modern
anlamda ilk meslek drgitlenmesi olan
Osmanli Mimar ve Miihendis Cemi-
yeti’nin 28 Agustos 1908 tarihinde
kurulusunun 100. yili nedeniyle bir
dizi etkinlik planlanmisti. Bu gergeve-
de Mimarlar Odas olarak bir klasik
mizik pargas! bestelenmesi igin giri-
simlerde bulunulmasi da kararlastirl-
misti. Afife Batur ile birlikte o sirada
Kusadas! - Davutlar'daki aile yazligin-
da bulunan degerli besteci Kdmran
ince ile gorismeye gitmistik. Goriis-
menin sonunda kisa bir sire igerisin-
de “Mimarin Digd” isimli parganin
bestelenmesi ve kayda alinmasi sag-
lanmig, 22 Ekim 2008 tarihinde iTU
Magka Amfisinde diizenlenen toplan-
tida “Gegmisten giiniimize Anado-
lu'nun yap! ustalarina adanmistir”
ithafiyla “Mimarin Diisd” bestesinin
ilk seslendirilisi gergeklestirilmisti.

Benzer bir olaya da ITU'deki torende
sahit oldum. Prof. Dr. Glilsiim Sagla-
mer rektorligi sirasinda IT0'nin kuru-
lug yildGnimii igin Afife Hanim'in beste
hazirlatiimasini 6nerdigini ve bu girisi-
min ITU'de miizikle ilgili 6zl bir boli-
min kuruluguna yol actigr belirtmigti.
Afife Batur'un gok yonlu kisiliginin
gostergeleri olarak paylasmak istedim.
Mimarlar Odas olarak o ddnem igeri-
sinde giindemimizi oldukga mesgul
eden konulardan birisi de Kiz Kulesi
idi. Siire¢ uzun bir siredir devam edi-
yordu ve bir kilitlenme stz konusuy-
du. Yapilan projenin béylesi durumlar
icin 6ngdrilen prosedire uymadigl,
onaylanan projenin kapsaminin digina
cikildifi gorilmstd. Binanin saglam-
lagtirimasi amaclyla 6nceden yapil-
mig olan ekler tedbir alinmadan kaldi-
riimis ve bu esnada 17 Agustos dep-
reminin etkisiyle yapida ciddi hasar-
lara yol agilmisti. Hasarin giderilmesi
icin hicbir tespit ve yeni bir proje
gelistirmeden uygulama yapilmisti.
Anitlar Kurulu bdylesi bir uygulamaya
kayitsiz kalmadigi icin cesitli baskilara
maruz kaliyordu. Kurulun iki dyesi
Alfife Batur ve Oktay Ekinci'nin Oda'yla



iliskileri nedeniyle konuyla ilgili oyla-
malarda bulunmamasini isteme gibi
bir durumla kargilagsmistik. Daha
sonra Oktay Ekinci Mugla'ya, Afife
Batur da Eskigehir'e atanmislardi.
Yeni dyelerin eklenmesi ile kurulun
bilesimi degistirilmis, kurulun diger
(iyeleri (Haluk Sezgin ve ismet Okyay)
azinhikta kalmislardi, “sorun agimig-
ti”. Afife Batur'un “Odaci” kimliginin
tescillendigi durumlardan biri de Kiz
Kulesi konusunda gésterdigi tavird.

Mimarhida Katki Dali

Basari Odiilii Aliyor

Afife Batur 2000 yilinda “Ulusal
Mimarlik Odilleri, Mimarhija Katk
Dali Basari Oduli” aldi. Segici Kurul
kararini su sozlerle belirtiyordu:
“Mimarlik tarihi egitimine yaptigi katki-
lar ve meslegin kilttirel alanlarindaki
Brnek arastirmalart nedeniyle istanbul
Teknik Universitesinden Prof. Dr. Afife
Batur'a Mimarliga Katki Dali Basari
Oduli verilmesi kararlastinimigtir.”
Uzunca bir siiredir istanbul Biyik-
kent Subesinin bir yayin girisimi
vardi. 2000 yili Mimar.ist dergisinin
hazirliklariyla gecti; stireg igerisinde
pek cok toplanti gergeklestirilmis,
tecriibeli yayin kurulu dyesi olarak
Afife Batur'un da katkisi istenmisti.
Biraz teredddit ettigini, sirekli olama-
yabilece§i endisesini paylastigini
hatirliyorum. Dergi 2001 Ocak ayinda
yayimlandi, Afife Batur ilk sayidan iti-
baren Danisma Kurulu Gyesi olarak
dergiye destegini esirgemedi.

Ne yazik ki sevgili esi Selguk Batur'u
uzun, sikintili bir hastalik sireci son-
rasinda 1 Agustos 2004'de kaybettik,
Yildiz Dis Karakol binasindan ugurla-
dik. Sevenleri, yakinlar her sene 1
Agustos'ta anmaya devam ediyorlar.
Gok yogun giindemli bir ddneme gir-
mistik. 2004 TMMOB'nin ve Mimarlar
Odasr'nin kurulugunun 50. yiliydi ve
2005'te istanbul’da Diinya Mimarlik
Kongresi gergeklestirilecekti. Afife
Hoca Yildiz Dig Karakol binasinin alt
katinda yardimcilariyla olusturdugu

calisma ortaminda hemen her giin
yogun bir tempoda galisiyordu.
Mimarlar Odasr'nin 50. yili nedeniyle
Oda Tarihi Galisma Grubu olusturul-
mustu. Ardimizda biraktigimiz 50 yilin
birikiminin derlenmesi, mimkinse
kurum tarihinin yazilmasi, dénem
taniklariyla s6zli tarih goriismelerinin
gerceklestirilmesi, Oda calismalarina
emek verenlerle ilgili monografilerin
hazirlanmasi gibi pek ¢ok konunun
irdelendigi ve o giinden bu yana degi-
sik dozlarda siirdiirilen galigmalarin
cercevesinin irdelendidi toplantilard.
50. Yil Mimarlar Yiriytst dahil pek
cok etkinligin yani sira 9-10 Aralik
2004 tarihlerinde Ankara'da Dil, Tarih
ve Cografya Fakiiltesi binasinda bir
sempozyum gergeklestirildi. Mimar-
lar Odasr'nin 50 yili ddnemin siyasi,
ekonomik, toplumsal gelismeleriyle
birlikte aktariimaya caligildi. Afife
Batur da “Cumhuriyet Donemi
Mimarhg” konusunda kapsamli bir
sunus gergeklestirmisti. Sempozyu-
mun gerceklestirildigi yapr Bruno
Taut'un mimarisiydi ve ilging detayla-
ryla 6ne cikiyordu. Afife Hoca'nin
sempozyum aralarinda bina hakkinda
yerinde bilgi vermesi bir tiir teknik
inceleme gezisi gibiydi, toplanti salo-
nunun yanindaki helezon seklindeki
merdiven tirabzani detay! herkesin
ilgisini cekmisti.

|..':'} L

Diinya Mimarlik Kongresi
istanbul’da Gergeklestiriliyor
Diinya Mimarlik Kongresinin Temmuz
2005'te Istanbul’'da yapilacaginin belli
oldugu son alti yilda hazirliklar siri-
yordu, tarih yaklastikca hepimiz icin
¢ok yogun bir dénem oldu. Pek cok
kentte Orneklerini gordigumiz bir
mimarlik rehberinin 8ncelikle ingilizce
hazirlanmas! distntlmisti. Afife
Batur bagkanhiginda konunun uzman
pek cok akademisyenin katkisiyla
hazirlanan rehber kongreye yetistirildi.
Yogun bir cabanin sonunda nitelikli bir
drlin ortaya gikmistl. Eksikliklerinin
giderilmesi, haritalarin yenilenmesi
hayli zaman aldi ve Tiirkgesi igin 10 yil
daha beklememiz gerekti. Biitiin bu
sire iginde Afife Hanim'in ilgisi rehbe-
rin tizerinden hic eksik olmadi.
Rehberin bu ok yonli hazirhigi sira-
sinda bir calisma daha yapmasini ken-
disinden istemistik. XX. ylzyl Tiirkiye
mimarhigi Uzerine ingilizce bir yayin
eksikligi vardi ve kongreye gelen
konuklara verilmek iizere bir hazirlik
yapilmasi gerekiyordu. A Concise His-
fory: Architecture in Turkey / During
The 20th Century kitabl bu kapsamda
hizlica hazirlandi. Kitap, Afife Batur'un
2004 yilinda Mimarlar Odasrnin 50.
yili etkinligindeki konusmasinin ve
bagka vesilelerle hazirladigi metinlerin
genisletilmesiyle olusturuldu. Ancak

Mimarlik ve Egitim
Kurultayi I1l, Danisma
Kurulu toplantisi,

17 Mart 2005,

Dogan Hasol,

Giilstim Saglamer,
Bilend Tuna, Afife Batur,
Hakki Oner, Emre Aysu,
Mehmet Bozkurt.
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“‘Mimarlik Miizesi'ne
Dogru” sergisinin
agilisinda, 9 Subat 2018,
Dogan Tekeli, ?, Afife Batur
ve Bilend Tuna.
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metinlerin yeniden gdzden gegirilmesi,
eksikliklerinin giderilmesi Afife
Hoca'nin titizligi nedeniyle hayli uzu-
yor, geviri gecikiyordu. Aramizda espri
konusu oldu, “bu kitabr Afife Batur'a
ragmen cikardim” diyordum. Kitap adi-
nin da ima ettigi sekilde, “kisa bir tarih-
ce” niteliginde, gincellenmesi ve 2000
sonrasinin eklenmesi elbette mimkin,
ama bu alanda énemini koruyan bir
kaynak metin olarak duruyor.

Afife Hoca'nin gok yonli galisma prog-
raminda baska konular da vardi. Modern
Asya Mimarligr Agrnin (Modern Asian
Architecture Network-mAAN) besinci
uluslararasi konferansi, UIA 2005
Kongresi dncesinde, Mimarlar Odasi
istanbul Biyikkent Subesi ve ITU
Mimarlik Fakiiltesinin ev sahipliginde
gerceklestirildi. Toplanti Gncesi seyahat-
ler, sirasindaki etkinlikler, yayinlar vb ek
bir yiikleme getirmisti. UIA 2005 istan-
bul Kongresi'nin paralel sergilerinden
biri olan “Yeni Sanat (1890-1930) Avru-
pa'dan istanbul’a Art Nouveau”nun
hazirlanmasi bir bagka yogun caligmay
gerektirmisti. Art Nouveaunun yaygin
bir sanat akimi olarak, farkli cografi ve
killttirel yapiya sahip Avrupa kentleri
temel alinarak, aralarinda ne tir ortaklik-
lar, yakinliklar ve farkliliklar bulundugu-
nu sergilemeyi amaglayan bu calisma
ile birlikte kitabi da yayimland.
Hepimiz igin oldukca yogun gecen
2005 yilindaki son etkinlik Mimarlik ve
Egitim Kurultay! oldu. 1999'da Marma-

ra depreminden sonra mimarlik ve
mimarlik egitiminin sorunlarinin birlik-
te ele alindifjl, irdelendigi kurultaylar
dtizenliyorduk. Kurultaylardan dglinci-
st ITU Mimarlik Fakiiltesinin ev sahip-
liginde gerceklestiriliyordu ve bagkanli-
gini Prof. Dr. Afife Batur Ustlenmisti. AB
siirecinde pes pese uyum yasalarinin
clkartildigi, pek cok diizenlemenin gtin-
demde oldugu bir ortamda kurultay
yogun tartismalarla gergeklesmisti.
Mimarlik egitiminin uluslararasi stan-
dartlardaki uyumunun arandigjl, egitim
diizeniyle ilgili pek gok yeni kavramin
tartisildigi, yeni kurumlarin olusturul-
maya calisildigi bir ortamda kurultayin
yikind Afife Hoca'yla birlikte dstlen-
mistik. ileriki yillardaki kurultaylardaki
calismalara da katki verdigini, egitimci
kimligiyle bu ydndeki diizenlemelerin
olusturulmasinda birikimini bizimle
paylastigini belirtmek isterim.

Anma Programi

Mimarlar Odasi, 2006 yilindan basla-
yarak, Turkiye'nin mimarlik kilttring
katkida bulunmus ve bugiin hayatta
olmayan mimarlarin anisini yasatmak
{izere bir Anma Programini kurumsal-
lastirdi. Program ile mimarligimizin
cesitli alanlarina nitelikli calismalari ile
katkida bulunmusg isimleri animsamak,
onlara sahip ¢ikmak, onlari ve goriisle-
rini yeniden giindeme getirmek amag-
lanmaktaydi. Her donem, Ulusal
Mimarlik Odulleri Segici Kurulu tara-

L
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findan belirlenen mimarlar hakkinda,
kapsamli bir ¢alisma yapiimasi plan-
lanmaktaydi. Basindan itibaren Afife
Batur ve pek gok degerli mimarlik
tarihgisi ile birlikte bu caligma igerisin-
de yer aldim; bunu dnemli bir sans
olarak gdriyorum. 12 yil boyunca
Mimar Kemalettin, Seyfi Arkan, Zeki
Sayar, Haluk Baysal / Melih Birsel,
Ernst A. Egli, Maruf Onal ile ilgili calis-
malar yrittik. Her birisi mimarlik tari-
hi igerisinde yer etmis, dnemli isimler-
di, haklarinda diger mimarlara gre
daha ¢ok sey biliniyordu. Galismalar
baglayinca, konunun igine daha derin-
lemesine girince ne kadar da az sey
biliyormusuz ve daha ne kadar da gok
sey arastirilabilirmis diye gérdik,
0grendik. Bu surecte ozellikle bir
mimarlik taringiliginin mutfagini gor-
diim, yasadim. Yapilanlari gordiikce
yapllabilecekleri hissettim, yapilama-
yanlara, elimizden kayanlara, unutu-
lanlara hayiflandim. Ozellikle ik giin-
deme gelen Mimar Kemalettin ile ilgili
toplantilarda bir anma programinin ok
yonli calismalarla nasil ele alinabile-
cegini, arastirma sirecinin nasil ve ne
zahmetlerle ylratildigiind deneyimle-
dik. Afife Hoca’nin Vakiflar Genel
Midarligu arsivlerinde yillar igerisin-
de gevreklesmis eski projelerin derlen-
mesi ve dijitallestirilmesi yonindeki
cabas! bir tiir arkeolojik kaz! kivamin-
daydi. Glindemdeki her isimle ilgili
mutlaka yapmak istegi bir calisma
konusu vardi ve gérev stlenmekten
highir zaman kaginmadi.

Anma Programi ¢alismalari bir yanda
yUritilirken konusuyla ilgili pek cok
gtkinligin dizenlenmesinde, kiminde
diizenleyici kiminde de konusmaci ola-
rak yer aldi, katkisini esirgemedi. 2008
yilinda istanbul Biiyikkent Subesi, iTU
ve YTU Mimarlik Fakillteleri ile birlikte
dogumlarinin 100. yilinda iki 6nemli
meslek biyigimizi anmak amaciyla
“100 Yilda iki Mimar: Mehmet Emin
Onat / Sedad Hakki Eldem” etkinligini
diizenledi. Afife Batur tanima firsatini
buldugu her iki hocanin anisina diizen-



lenen QOda'daki anma programini
ylnetti ve sempozyumun diizenleme
kurulunda yer aldi. 2009'da Ankara'da
“Cumhuriyetin Mimarlik Mirasi” sem-
pozyumunda da birlikte olmus ve kat-
kilarin dinleme firsatini bulmustuk.

Ozel Bir Ani

Sikildigim toplantilarda baglayan baz
karalamalarim sonucunda bir aligtirma
merakim oldu. Eskilerin “makili” veya
“kafi-i bennai” dedikleri tiirde kaligrafi
eskizleri yapiyor, dostlarimin adlari
lizerinden yaptigim calismalari kendi-
lerine hediye ediyordum. Afife Hoca bu
aligmalarimi gortip begenmisti; ken-
disine de yapabilecegimi ancak biraz
daha ustalagsmam gerektigini belirt-
mistim. Daha sonra denediklerimi ver-
dim, cok sevinmis ve gevresine takdir
ederek gostermisti. Bu yazi vesilesiyle
paylagmak istedim.

Son Soz

Cem Erciyes (Gazete Duvar'da) 610mii-
nin ardindan yazdiji yazida Afife
Batur'un bir serzenigini aktardi; “Omrii-
miin ¢Bpe gittigini diistiniyorum” diye
kizginhgini dile getirmis. istanbul'un
kilttirel mirasinin sagliklilagtinimasi ve

gelecek kusaklara aktarilmasi igin
omri boyunca gaba harcayan bir aka-
demisyenin kaybolan, bilingsizce ger-
ceklestirilen restorasyonlarla hoyratca
hirpalanan eserlerin ardindan dile
getirdigi 6fkesiydi bu. Afife Hoca'nin
serzenisini anlamak miimkiin tabii;
“buza yazilan yazilar gibi” eriyip giden
cabalar hepimizi incitiyor.

Elbette, bosa gegen bir dmiir oldugunu
kimsenin disinddgund sanmiyorum.
Afife Batur yillar boyunca yetistirdigi
odrencileriyle, yazdigi onca kitap,
makale, bildiri vb Gretimiyle, verimli
bir dmir gecirdi, bilgisini paylastl,
calisma disiplinini aktardi. Bundan
dolayr kendisine sikran duyuyoruz.
Ote yandan 6liimiiyle birlikte yeri dol-
durulmayacak kayiplarnimiza da dziili-
yoruz; aktarilamayanlar, bunca yil
biriktirdigi essiz bilgi, deneyimlerin-
den stiziilen duyarliliklar, kiiltirel biri-
kimi kendisiyle birlikte gitti.

Simdi Afife Baturdan kalanlari derle-
mek gibi bir gbrev 6niimiizde duruyor.
Arsivindeki yiizlerce belge, gérsel mal-
zeme, basili dokiimanin bir “Afife Batur
Belgeligi” cercevesinde kurumsallasti-
rilarak kullanima aglimasi, ailesinin,
yillarca emek verdigi meslek rgiiti-

nuin ve Gniversitenin ortaklaga gabasty-
la gerceklestirilebilir diye distintyo-
rum. Baskisi tiikenmis kitaplarinin,
doktora ve dogentlik galigmalarinin,
basliklarinin yazilmasi bile sayfalar
stiren makalelerinin, dergi yazilarinin,
herhangi bir yerde yayimlanmamis
sunuslarinin derlenmesi, kolay ulasila-
bilir hale getirilmesi mimarlik tarihi
alaninda yillarca emek vermig hocami-
Za yapacagimiz en iyi anma olacaktr.
Tamamlayamamaktan dolayi biyik
tizintli duydugum, “Oda Tarihinden
Portreler” kapsaminda hazirhigini siir-
diirdigtimiiz, kapaginin tasarimi bile
hazir olan Afife Batur kitabr da boynu-
muza borg yazilanlardan.

Dolu dolu gegen 60 yillik meslek hayati-
nin benimle kesistigi anlariyla bir Afife
Batur portresi gizmeye calistim. Bilgisi-
ne, ¢aliskanlgina, kamusal ve toplum-
sal duyarliigina saygr duydugum, ken-
dimi yakin hissettigim bir biyGgtmdu.
Kendisini ve ailesini tanimis olmaktan,
bunca yil pek gok ortamda birlikte dret-
mekten, meslektasim ve dostum olma-
sindan biiytik mutluluk ve onur duyuyo-
rum. Anisi dniinde saygiyla egiliyorum.

Biilend Tuna, Mimar

Afife Batur’un Ardindan

Afife Batur'un vefatinin yarattigi hiiziin
ve bosluk, onun yasina ragmen yassiz
hissedilmesiyle de iligkili olmali. Afife
Hanim bizzat tarih olmaya dogru evrilir-
ken, giindelik yasamin temposundan
yavas yavas cekilerek bunu hissetme-
mize firsat vermeden aynliverdi aramiz-
dan. Mimarlik tarihinin Turkiye'deki
gelisimi igin kurucu rol oynayan iTU
Mimarlik Tarihi Kiirstisiiniin 8nct isim-
lerindendi. Klasik donem Osmanli
camilerinde striiktlir 6geleri ile baslayan
calisma alani kisa siire sonra Afife
Hanim ile 6zdeslesecek olan gec
Osmanl ve Cumhuriyet donemi Tirki-
ye'si mimarligina ydnlendi ve bu konuda
Onceki dénemlerden devralinan bakisi

sorgulayan ve degistiren pek ok calig-
may! gerceklestirdi. Samimi bir merak
ve ilgi ile ydrittigt bu cahsmalar farkl
disiplinlerden uzmanlar ve geng insan-
larla birlikte gerceklestirmeye gosterdigi
ozeni, akademik yalitilmiglik ve hiyerar-
silerden uzak, kesintisiz bir 6grenme-e-
Gitme faaliyetini yasaminin merkezine
yerlestirmesinin bir yansimasi olarak
ddisinmeli. Mimarligin tarihini onu tire-
ten insanla birlikte okuyan bakisi siip-
hesiz 6grencisi kusaklar i¢in ufuk agl-
clyd:. Zarif ve yetkin dili ise onu okuma-
ya devam edecek kusaklar igin hep
zevkli bir armadan olarak kalacak.
Mimarlik tarihi hocaligindan koruma
kurullarina, meslek odas! faaliyetlerin-

den sergiler, bilimsel toplantilar diizen-
lemeye yayilan gok gesitli ugraslarina,
bir tarihci olarak arastirmaya verdigi
kadar zaman ve emek harcadi. Tim
bunlara en iyisini yapmak icin hic tered-
diitsiiz talip olmasini, memleketin okul-
larinda egitim almanin kisiyi topluma
borglu kildigr diisturuyla yetismis bir
neslin Cyesi olmasiyla birlikte anlamak
gerek herhalde. Ardinda biraktigi gok
sayidaki calismanin yani sira onu Sev-
giyle animsayan sayisiz dostu, meslek-
tagl, 6grencisi ise hayli 6zenilecek bir
hayat yasadiginin isareti olmalidir.

GLil Cephanecigil,
Dog. Dr, ITU Mimarlik Fak.

Kaligrafi eskizi,
Biilend Tuna.
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Douglas Spencer,
Neoliberalizmin Mimarligi:
Cagidas Mimarligin
Denetim ve ltaat Aracina
Déntisme Stirec,

cev. Akin Terzi, istanbul:
iletisim Yayinlari,

Sanat Hayat Dizisi: 41,
Ocak 2018, 304 s.
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Neoliberalizmin Mimarligr: .
Gagdas Mimarhigin Denetim ve ltaat Aracina Donisme Sireci

XX yiizyihin son on yilindan baslaya-
rak mimarlik ortaminda belirgin ve
dnemli ddnisimler gerceklegti. Bu
donemde uluslararasi ortamaa taninir
hale gelen “yildiz mimarlar” ve Gret-
tikleri kendilerine has mimarlik, aka-
demiden mimarlik yayinlarina kadar
ttim mecralari domine edecek sekilde
yayildi. Biiyiik ve gasterisli, son dere-
ce pahali ve bir o kadar da iddiali
yapilar ve projeler, uluslararas: emlak
piyasasindaki para bollugunadan da
faydalanarak mimarlik giindemini
timtiyle isgal eder hale geldi. Kera-
meti kendinaen menkul kavram setleri
mimarlik ortaminaa yayilirken, teori
ve elestiri, insa edilen heybetli proje-
ler ve hizla yayilan imgelerin gélge-
sinde, mimarlik ortamindan neredey-
se diglanir hale geldi. “Yildiz mimar-
lar” ve “gdsteri yapilari”nin olustur-
augu bu efsunlu ortam, 6zellikle 2008
ekonomik krizi ile birlikte dagilmaya
bagsladi ve bu mimarlik, drettigi ya da
sirtini dondiigi sosyal ve ekolojik
sorunlar nedeni ile gokca elestirilir
oldu, hatta mimarli§r uluslararasi
emlak piyasasinin ve spekiilasyonu-
nun basit bir aracina indirgemekle
suglana.

Bugiin ise bu mimarlik giderek artan
sekilde neoliberal politikalar ile iligki-
lendirilerek okunuyor ve “neoliberal
mimarlik” olarak adlandiriimaya bas-
liyor. Douglas Spencer'in 2016 yilinda
yayimlanan ve 2018 yilinaa Tirkge
cevirisi lletisim Yayinlar'ndan basilan
kitabi, bu anlamda dncdi bir okuma
niteliginde.

D. Spencer, 2011 yilinda Radical Phi-
losophy dergisinde yayimladigi
“Mimari Deleuzcllik” makalesinde'
yaklasik yirmi yildir uluslararasi
mimarlik ortaminda etkinligini stir-
diirmekte olan bir tir séylem ve bir
grup mimarin kendilerini mimarliga
yeni ve 0zgtrlestirici bir yol gdsteren
birer dncil gibi sunarken, aslinda

Deleuze'iin drettigi kavram dagarcigi-
ni neoliberal 6znelestirme politikalari-
na nasil alet ettiklerini ¢dzimler. Kas-
tettigi mimarhk, J. Kipnis'in 1993
yilinda Corbusier’ye referansla
“Towards a New Architecture” maka-
lesinde? dvdigi “yeni mimarhk"tir.
Kipnis bu makalede, 1988'de
MOMA'da agilan Dekonstriiktivist
Mimarlik Sergisi'nde? yer alan mimar-
lanin iglerinin, dekonstriktivist olma-
nin Gtesinde, uzun zamandir yeni hig-
bir sey lretemeyen postmodern
doneme nihayet son verecek yeni bir
mimarlia isaret ettigini mijdelemis-
tir. Spencer ise Mimari Deleuzctilik
makalesinde, aradan gecen yirmi yil-
dan sonra, bu mimarligin dzgiirlestiri-
ci ve yeni bir yola isaret etmek soyle
dursun, neoliberal kontrol mekaniz-
malarinin araci ve tasiyicisi haline
geldigini savunur. Neoliberalizmin
Mimarhg, D. Spencer'in bes yil 6nce
yayimlanmis bu makalesindeki elegti-
rileri gelistirip genislettigi ve felsefe-
den siyasete, isletme teorisinden
sanata kadar genis bir baglam icerisi-
ne oturttugu kitabr oluyor.

Kitap boyunca Spencer, neoliberaliz-
mi siklikla yapildigr gibi kapitalizmin
bugtin igin kaginiimaz olarak gelip
dayandigi bir asama olarak degil, bas
teorisyeni F. Hayek'ten itibaren biling-
li bir gayretle isletilen ve ekonomiden
sanata tiim alanlara yayilan, toplumu
ideolojisizlestirmeye dayall bir tdr
ideoloji olarak ele aliyor. Ancak drnek
alinan sézcilerinin hig biri, neolibe-
ralizmi ideolojilerden bir ideoloji
degil, kabullenilmesi gereken bir ger-
ceklik olarak sunuyor ki Spencer
bunu Foucault'ya referansla “hakikat
oyunlan” olarak adlandiriyor.

Kitap bir yandan ele aldigi 6rnek pro-
jeler dzerinden neoliberalizmin
mimarhgini egitim, dretim ve emek,
sanat ve yonetimsel mantik agisindan
irdelerken, diger yandan da son yirmi

yildir mimarlik dinyasinda belirsizce
yayllan planlama yerine spontane
diizenler ve kendiliginden organizas-
yonlar, elestirel teori yerine olumsalcl
projecilik, katlanmig, akiskan ve
pirlizsiiz mekanlar, melezlesme, sir-
kiilasyon gosterileri gibi kavram ve
parcacll teorilerin kaynaklarini ve bu
kavramlarin neoliberal denetim ve
diizenleme araglarina donisimlerini
ele aliyor.

Kitap, son stz olarak Adorno'ya refe-
ransla, neoliberalizmin oldugu kadar
neoliberal mimarligin da adeta korku
ile kagtig! “yikici elestiri"nin zaruretini
hatirlatarak bitiyor:

“Eski Dogu Almanya’daki miihends,
[stanbul’daki gecekondu sakini,
reform sonrasi Cin'deki memur, Bri-
tanya'daki 6grenci. Neoliberalizmin
tesis edilme stirecinde daima agilima-
i veya plriizsiizlestirilmesi gereken
bir miicadele, bastirilmasi ya da daha
fazla sistemsel optimizasyonun yakit
haline getirilmesi gereken bir antago-
nizma varar.

Neoliberalizmin mimarligi bu tir
miicadeleleri, antagonizmalari ya aa
celiskileri agik agik teslim edemez. Bu
mimarligin retorigi bunlarr disiinmeyi
bile sug haline getirirken, gérinisti de
plirtizstiz yiizeyleri ve akiskan formiar
iginde buniar adeta eritip tasfiye eder.
Uretken olmayan negatifligii ve menfur
elestirelligiyle teoriye iste bu yizden
ihtiyac vardir. Diinyayi yorumlama ya
0a degistirme disiincesinden vazge-
cerek dzglirlesecedimizi vaat edenler;
gercek ontolojik konumumuzu seyler
arasinda bir sey olmaktan ibaret géren-
ler, elestirel bir reddi, Adorno'nun “her
dolayimsizliGa boyun egmek igin sik-
bogaz edilmeye karsi bir isyan’ diye
tarif ettigi olumsuzlama eylemini ziya-
aesiyle hak ediyorlar.”
Neoliberalizmin Mimarligrnda D.
Spencer sadece belli bir mimarhigin
elestirel okumasini yapmakla kalmi-



yor, ayni zamanda mimarlik ortaminda
son yirmi yildir nereden tlredigi belli
olmayan kavramlarin ve mottolarin,
neoliberal estetigin izlerini siirerek
bunlarin kékleri ve yayilim kanallari-
nin, Urettikleri carpitma ve illlizyonla-
rin, mimarlik alaninda elestiri ve teo-
rinin ¢Okistnin de kapsamli bir
¢Oziimlemesini yapiyor. Bu nedenle
D. Spencer'in kitabi, XXI. ylzyil ulus-
lararasi mimarlk ortamini oldugu
kadar, Tirkiye'de kentlerin, mimarli-
gin ve mimarhk akademisinin yakin

donem gelismelerini anlamak iste-
yenler igin de ¢ok dnemli bir kaynak
kitap. Hatta 6nctl bir 8rnek oldugu
igin, bir tlir zorunlu okuma.

H. Sinan Omacan, Mimar,
omacan.sinan@gmail.com

Notlar

1. D. Spencer, “Architectural Deleuzism”,
Radical Philosophy, July-August 2011.

2. J. Kipnis, “Towards a New Architectu-
re”, AD Special Edition “Folding in Archi-
tecture”, 1993.

3. 1988 yilinda MOMA'da P. Johnson ve
M. Wigley'in kiiratdrliigtinde agilan ve F.
Gehry, D. Liebeskind, R. Koolhaas, P.
Eisenman, Z. Hadid, C. Himmelblau ve B.
Tshumi'nin iglerinin yer aldigi sergi,
dekonstriiktivizmden ziyade, bu isimlerin
ilerleyen yillarda yildiz mimarlarin ilk
kusag! haline gelmesi ile referans olustu-
rur. J. Kipnis de “Towards a New Architec-
ture” makalesinde sergi ile dekonstriikti-
vizmden g¢ok, bu mimarlarin iglerinin
Deleuzcii bir diskura meyleden yeni bir
mimarliga isaret etmesi nedeniyle ilgilidir.

Mimar Yunus Aran Anisina Konferanslar

Mimar Yunus Aran Anisina Konfe-
ranslar [ bashkl kitap, Mimarlar Odasi
Istanbul Bilyiikkent Subesi yayini ola-
rak, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Uni-
versitesi'nin destegiyle Aralik 2018'de
yayimlandr.

Yunus Aran’in degerli Annesi Sayin
Emine Gireli, ailesi ve sevgili dostla-
rnnin inisiyatifiyle kurulan “Yunus
Aran Birlikteligi” platformu tarafindan
hazirlanan “Yunus Aran Konferansla-
r”, MSGSU - Mimarlik Boliimii tara-
findan 2001 yilindan bu yana stirdi-
riilmekte. Konferans dizisi, bir anlam-
da Yunus Aran’i yagatmanin, onun
mimarhga katkilarini farklr bigimlerde
stirdirmenin, hedeflerini gercekles-
tirmenin bir araci olarak tanimlanabi-
lir. Ayrica bu 6zel program, Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi'nde
egitimin degerli bir tamamlayicisi ola-
rak gorilebilir.

Gintmizde mimarlik egitimi, degi-
sen ddrenme bigimlerine, bilgilenme
ortamlarina ve olanaklarina agilyor.
Tanimlanmis egitim programlarinin
igeriklerini, kultdr, bilim ve sanat
etkinlikleriyle desteklemek, akademik
ve mesleki cevrelerin diinya ile bagla-
rini giclendirmek, egitim programla-
rinin zenginlikleri olarak giindemde.
Bu acidan bakildifinda, “Yunus Aran
Konferanslar” da bugtine dek 18 yila
yaklasan etkinlikleriyle, gerek mimar-

ik alanina gerekse farkli meslek alan-
larina, kltir sanat dinyamiza 6nemli
katkilar verdi ve vermeye devam edi-
yor.

Mimarlar Odasi Istanbul Biyikkent
Subesi tarafindan hazirlanan bu
yayinda, giinimiize kadar gerceklesti-
rilen konferanslarin sadece sinirli bir
béltimine, ilk 10 konferansin metin-
lerine yer veriliyor. Davetli konusma-
cilarin konferanslari, igerikten de izle-
necegi gibi, sadece mimarliktan degil,
disiplinlerarasi alanlardan degerli
bakiglari, deneyimleri ve tartigmalari
okuyucularina sunuyor. Danisma
Kurulu'nun yiriticiligiinde hazirla-
nan programda ilkesel olarak, mimar-
[igin, kiiltiir, sanat ve bilim diinyasinin
temel ve giincel konular secilerek,
editime ve mesleki alana katkilar
hedefleniyor. Diger bir 6lgiit ise,
mimar Yunus Aran’in yaklagimini,
meslege ve diinyaya bakisini yaygin-
lastirabilmek, cogaltabilmek.
Mimarlar Odasi Istanbul Biyiikkent
Subesi’nce hazirlanan ve ilk 10
konusmay! iceren kitap galismasinin,
daha sonraki konusmalari da yaygin-
lastirabilmek amaciyla stirdirtiimesi-
ni diliyorum. Genglerin meslek egi-
timlerinde, arastirmalarinda, vizyon-
larinin genislemesinde bu katkinin ne
kadar degerli oldugunu sdylemeye
gerek yok siiphesiz. Gagdas mimarlik

distincesinin gelistirilmesi, uygar
gevre ve toplum yarari anlayisinin
yayginlastinimasi, ancak bilimsel tar-
tismalarin, bilginin, disiplinlerarasi
diistincenin desteklenmesiyle olanak-
i gbriintiyor. Bu kitabin amacini da bu
cercevede degerlendirmek olanakl.
Degerli meslektagim Yunus Aran’in
anisi 6niinde sayg! ve sevgiyle bir kez
daha egiliyorum.

Deniz Incedays, Prof. Dr,
MSGSU Mimarlik Fakiiltesi

Yunus Aran Birlikteligi,
Mimar Yunus Aran Anisina
Konferanslar I, istanbul:
Mimarlar Odas! Istanbul
Biiytikkent Subesi,

Aralik 2018, 110 s.
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Ote/de/ki Mimarlik Sergisi’nin Vadettikleri
Karsisinda Dile Getirmedigi Gercekler

Uzerine Bir Tartigma

Gul Koksal

44 O te/de/ki Mimarlik” ifadesinin bir sergi

ad1 olarak hayli ilgi ¢eken bir isim oldu-
gu yadsinamaz. Sergi afisinin Istanbul’un ¢ok
farkli noktalarindaki panolarda, billboardlarda
hatta metro istasyonlarinda yiirtiyen merdivenler
etrafinda —her iki yonde de pes pese ve giinlerce—
yer almasi da, mimarliga /tasarima ilginin ¢ok da
yiiksek olmadigini bildigimiz bir iilkede sasirtict
bile sayilabilir. Gergi biit¢e olduktan sonra, para-
sin1 Odeyebildiginiz siirece, dahasi siyasi giiciiniiz
oldugu miiddet¢e kentin goriiniir yerlerindeki
billboardlarda giinlerce, aylarca, hatta yillarca
boy gosterilebilecegine ¢oke¢a tanigiz. Tabii yine
de bu afis bir mimarlik sergisine ait olunca insan
diisiinmeden edemiyor, neden bu kadar tanitim
diye. Serginin sponsoru Akbank Sanat boyle bir
sergiye neden bu kadar yatirnm yapmus? Kiiratorii
Hasan Biilent Kahraman, danismam Luca Moli-
nari olan bu serginin eserlerini sergiledigi iki
mimar da Murat Tabanlioglu ve Han Tiimerte-
kin olunca bir mimar olarak insanin meraki daha
da artiyor. Bu mimarlarin acaba hangi proje ve
uygulamalart sergilenmis? Sergilenenler icinde
bu mimarlarin ellerinden ¢ikan ve kentsel 6lgekte
hayli tartistlan projeleri var mu, varsa bunlar sergi-
de nasil ifade bulmus?

Ocak 2019 aksaminda da serginin kiiratorii,
danigmant ve iki mimarini agirlayan bir soylesi
oldu. Soylesiyi de ilgili Youtube kanalindan izleye-
bilirsiniz (URL 3).

Serginin kiiratorii Kahraman’in sergi hakkin-
daki metni ve sunumundan dikkat ¢eken nokta-
lar olarak, H. B. Kahraman’in “...Mckan doniis-
tiirdiigiinde insan kendisini doniistiiriir... Meka-
na yonelik her miidahale ideolojik bir dontisimii
de igerir... Mekin son kertede kimlik, bellek ve
aidiyet demektir. En katmanl kdltiirel tartisma-
lar 6yle goriinmese dahi mekinsal gondermeler-
le gergeklesir...”
(URL 1 ve 2). Kahraman, sergiyi tanittig1 kisa
videoda “Bu mimarlari sergide bulusturma fikri

sOzlerini vurgulamak isterim

nasil olustu?” sorusuna, bu mimarlarin 6nemli
isimler olmasi, kendisinin onlarla daha 6nceden
¢aligmasi ve serginin tematik ¢ergevesine uygun
¢alismalar1 olmasi, cevabini verince, insan yukari-
da vurguladigim ifadelerin karsiligini sergide bul-
may1 bekliyor (URL 4). Oysa vadedilenin felsefi
genis ac¢ilimu ile kargt karsiya kalinanin dar pers-
pektifi arasindaki ¢eliski de burada baghyor. Sergi
isminin ilgi ¢ektigini ifade etmistim. Nitekim
isim, Facebook, Twitter gibi sosyal mecralarda
mimarlar arasinda bir tartisma konusu oldu.

Gerek tanmitimi, gerekse
de ismi bu denli ilgi ¢eken

bir serginin derdi neydi ve
bunu nasil sundu, vadettik-
lerini ne kadar gerceklestir-
di, diye bakarsak, dile getir-
medigi bazi ¢arpic1 gergek-
leri agmam gerektigini bas-
tan belirtmem gerekiyor.
Oncelikle sergiye iliskin
gorseller ve videolar ile sergi
kataloguna Aksanat web
sayfasindan halen erigebildi-
giniz sergi, Beyoglu Istiklal
Caddesi’nde konumlanan
AKSanat’ta 28 Kasim 2018
- 5 Ocak 2019 tarihleri ara-
sinda ticretsiz olarak izleyi-
cilere agikti (URL 1 ve 2). 4

“Ote, otede, oteki, dtede-

ki” bi¢imlerinde okunma
OTE/DE/Ki MIMARLIK
THE FAR/O/THER
ARCHITECTURE
TABANLIOGLU

ARCHITECTS

MiIMARLAR + HAM

TUMERTEKIN

Eiliratlr [ Curctor
1 3 ket M C

Dusnapenan [ Conaulbart

28 Hosim | November 2018
05 Ocok [ January 2019

25 v | AKBANK
SAMAT N

imkini tanityan bu ismin,
Ingilizcesi (The far/o/
ther) olduk¢a zorlama olsa
da Kahraman’in s6zlerin-
den tiim bu isim ¢esitleme-
lerinin ¢agristirdigy felsefi
ag¢ilimin Otesinde sdyleme-
ye ¢alistig1 seyin, iki mima-
rin cografi olarak Tiirkiye
sinirlart iginde olmayan iki
uygulamasimnin (Tabanhog-
lu’nun Dakar Kongre Mer-
kezi, Tiimertekin’in Straz-
burg TC Misyon Binalar)
serginin merkezinde
konumlanmalari oldugunu
anliyoruz (URL 3, 4).



Kahraman sergi tanitim videosunda sergiye
secilen projelerin sergi kavramu ile iligkisini agik-
larken, 6tedeki mimarligi, “bir mimarin kendi
yetistigi kiiltir disinda mimarlik yapma stireci
olarak algiladigini”, mimarlarin kiiresel diinyada
her yerde mimarlik yaptiklarim, fat cat veya star-
chitect (yildiz mimar) olarak isimlendirildiklerini
ve mimarliklarmn farkh cografyalarda nasil kargi-
likh etkilesimde bulundugunu sorguladigin: ifade
ediyor (URL 4). Ancak sergide gordiiklerimiz
bambagka. Mimarlarin tiretimlerini sik sonug
trtnler tizerinden aktaran, siireci politik-ekono-
mik, sosyal, toplumsal baglam yerine bu etmen-
lerden bagimsizmisgasina fiziki birtakim oryanta-
list veya Avrupai referanslarla ifade eden ve
bigimsel bir imgeye indirgeyen durum, mimarla-
rn ister Tirkiye’de, isterse de diinyanin herhangi
bir yerinde yaptiklar1 mimarlikta farkli bir sonug
iretilmedigini gosteriyor. Ayni sekilde mimarla-
rin kiiresel hareketliligini tanimlayan sifatlarin ne
sekilde tiretildigi de sorgulama kapsaminin
disinda kaliyor. “Fat cat” ifadesi daha ¢ok “var-
likli, kodaman” kisiler i¢in kullanilirken, aslhinda
tasarim kabiliyetinden 6te maddi zenginlige ve/
ya bu zenginligi saglayacak siyasi iliskilere sahip
olanlara referans veriyor. “Starchitects” ise,
ozlinde markalastirilan ve hatta metalastirilan yil-
diz mimarlar i¢in kullanilirken, buna iliskin bir
elestirel literatiir de bulunuyor. Bunlardan biri
olan e-Skop’taki yazisinda Ali Artun, starchite-
cts’in, diger bir deyisle “mimarin sohret digkiin-
ligti”niin tarihsel siirecinde XXI. yiizyila gelindi-
ginde kisisel kariyer pesine diisen ve kendisi de
bir tiir “inga, tasarim” olan gohretli mimarin,
kiiresel rekabet halindeki kentleri mimarlik tize-
rinden pazarlarken, “agir sanayinin tasfiye edildi-
gi post-Fordizm déneminin ¢ilginligr haline
gelen kentsel dénitisiimiin biiytictileri” oldugunu
isaret ediyor (URL 5).

Artun yazisinda yabanci mimarlar gibi yerli
yildiz mimarlarin tasariminin da kendi kendine
gelismedigini, arkasindaki politik-ekonomik
stire¢ kadar, bazi aktorlerin 6nemli rol oynadigini
soylerken, Siitha Ozkan’in “Yedi Tepenin Yedi
Mimar1” baglikli sergisini hatirlatiyor (URL 5).
Buna Ugur Tanyeli’nin Arredamento Mimar-
lk’ta 2000°lerin baginda strdiirdigi —biraz da
alayci bir tavirla New York Beglisi’ne nazire ola-
rak— “Istanbul Beslisi” projesini de eklemek iste-
rim. Tanyeli bir séylesisinde, Tiirkiye’de 6zneyi
gormeme sorunsalina karst Arredamento’nun bir
tlir “star tiretim mekanizmasi” olarak da ¢alistigi-
n1, medyanin modern diinyada bir gorev olarak
star drettigini, bu baglamda “star-mimar imalati-

n1 bilingli olarak yaptigini” ifade ediyor (URL 6).
Tanyeli gibi Kahraman’in da kabul ettigi, ama
belki de sorgulamaya gerek gérmedigi bu ifade-
lerin mimari karsiligini sergide gérmemiz de
miimkiin olamtyor. O zaman sergi adinin, cogra-
fi siurlarla alakal bir “6tede” olma ile sinirlt kal-
masi anlastlir bir sey mi dersek, maalesef degil.
Sergide cografi baglam 6nemli bir olgiit ise, ser-
gilenen maketlerin sadece birer imaj olarak gos-
terilmesi, nereye ait, hangi yapt gibi bilgilerinin
konulmamis olmasi, bagka bir ¢eligki olarak karsi-
muza gikiyor (Fotograf I). Kahraman “binanin
bitmis yapisinin steril, cilali, fevkalade olgun
olmasini 6nemsemedigini” belirtse de, kisa ve
uzun sOylesisinde ifade ettiklerinin tam tersini
sergide yerine getirmis goziikiiyor ve s6z-eylem
geligkisini tist diizeye tagiyor (URL 3 ve 4). Kah-
raman’in uzun soyleside Suriyeli gé¢menlerden
yola ¢ikarak sordugu “Cografya kader midir?”
sorusu, Marksist literatiirden alintilayarak dile
getirdigi “mimarligin yeniden tiretim” oldugu
goriisi, bizi mimarligin politik-ekonomik, sos-
yolojik baglamma dair bir seyler gérecegimiz
vaadiyle dolduruyor (URL 3). Ancak sergide yer
alan ve kent muhalefetine konu olmus Taban-
lioglu’nun iki uygulamasinin (AKM ve Halig
Port) arkasindaki hi¢bir mesele sergide yer alma-
yarak, sadece gorsel imajlara donitsiyor.
AKM’nin bir gorseli ve yapidan toplanan bazi
malzeme pargalarinin “sergilenmesi”, bugiin
yerinde bir tast bile kalmayan “babadan miras”
AKM’ye ait malzemelerin yakinda Tabanlhoglu
tarafindan yeniden bir metalastirilma suretiyle
fetiglestirilerck bizlere sunulacagini hissettirmek-
ten oteye gitmiyor (Fotograf 2-4). Aym sekilde
kamuoyu ile agik¢a paylagilmayan, yakin zaman-
da miiellifligi Teget Mimarlik’tan (Mehmet
Kiitiikgtioglu ve Ertug Ucgar) Tabanlioglu’na
devir olan Hali¢ Port projesine konu olan Cami-
alt1 ve Tagkizak tersanelerinin eski gorsellerinden
olusan video ve kartlar, Hali¢ Port projesinin
baglamina, bu baglami kuran arka plana dair hi¢-
bir isaret tasimiyor (Fotograf 5-9). Boylelikle
Kahraman’in sozleri havada kalirken, Tiimerte-

kin’in 6nemli eserler yazmug cografyaci ebevey-

Fotograf 1-3.

mimareist 20191 13



Fotograf 4-9.
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ninden aldig1 ve soyleside zikrettigi birikiminin

nerede kaldigr sorusuyla bas basa kaliyoruz
(URL 3). Nitekim Tiimertekin Avrupa’nin hak
miicadelesi kazanimlar yiiksek bir kentinde insa
ettigi devletin kullanimindaki binasini anlatirken,
yapinin programina bagli olarak tasarim girdileri-
nin ilk elden koruma/giivenlik araglarinin park
ve manevra kosullari, devlet protokoliiniin isleyi-
si gibi veriler oldugunu soylemesi dikkat ¢ekiyor
(URL 3). Tumertekin’in yapisinin “bir kale gibi
olmamasinin” veya etrafinda “hafta sonu balik
tutulabilmesinin”, mimarin tasarim yetkinligin-
den 6te, yapinn Tirkiye’ye gore daha demokra-
tik bir Avrupa kentinde konumlaniyor olmasin-
dan kaynaklandigini fark etmedigini diisiinmek
saflik olur (URL 3). Ancak Avrupa veya Tiirkiye
gibi cografi baglama iliskin ve politik-ekonomi
ile dogrudan ilintili bu mekénsal farkhliklar ne
sOyleside, ne sergide zinhar ifade edilmiyor. Pro-
jelerin igverenleri, bu isleri nasil aldiklar1 gibi sey-
ler de s6z konusu olmuyor. (Luca Molinari
konusmasinda (URL 3) bu gerilimlere yer veren
tek kisi, ama o da bu sorgulamay: elbette yapilar
tizerinden yapamiyor.)

Kahraman “steril, cilali...” bitmis trtini
onemsemedigini sOylese de, gozler 6zenle hep
sonug triiniin biyiisiine ¢ekiliyor ve “yeniden
tiretilen iliskiler” kadraja hi¢ girmiyor. AKM’nin

yikimi ve yeniden inga siireci ile “yeniden tiretti-
81” seyler, yeni Taksim Meydani’nda Gezi dire-
nisine inat camiyle kars1 karsiya gelen “yeni ide-
olojik konumu”, sadece topragin degisim dege-
rine indirgenen tersanelerde Hali¢ Port’un insa-
st ile kentsel donisimiin “yeniden drettigi”
baglamlar, nereye ait oldugu belli olmayan
maketler, sergideki halleriyle hepsi birer steril,
cilali, s1k imajdan bagka bir sey degil. Serginin
danismani Luca Molinari ise, gerek sergi tasari-
mi, gerekse de sergilenenler hakkindaki goriis-
lerini aktarirken bizlere neredeyse farkli bir
diinyadan sesleniyor (URL 3). Molinari’nin
diinyasindaki “birbirleri ile diyalog halinde,
demokratik bir mimarlik arayis1”, bizim cograt-
yamizdan ¢ok, muhtemelen kendi yetistigi
Avrupa kentlerine referans veriyor.

Tabanlioglu ve Timertekin’in adi gegen
yurtdist projelerinin ¢izim, malzeme se¢imi,
uygulama asamalari, maketleri vb detaylar ile
gayet temiz bir bi¢imde, titizlikle sergilenmesi-
nin, sergiyi gezen biiyiik kismi 20°li yaglarinin
iginde seyreden Ogrenci ve/ya yeni mezun ve
geng mimar igin ilgi ¢ekici oldugu agik. Bu yazi-
yt kaleme almamdaki temel motivasyonum ilk
basta sergide AKM, Hali¢ Port gibi projelere
yer verilme durumunu gostermek iken, soylesi
salonunun erkenden tamamen dolmasi, diger
katlara videodan canli yayin yapilmak zorunda
kalinmast bende bagka bir motivasyon daha
yaratti. Bu denli ¢ok sayidaki gen¢ meslektasi-
miza sunulan mimarlik ortamini, baglikta vadet-
tiklerinden ¢ok daha sinirli, politik ve ideolojik
bakis agilarindan kaynakli olarak ¢ok yonliiliige
kapali, gen¢ dimaglar etkileyecek denli sagaali
iken, bu ¢eliskileri en azindan yazili olarak genis
bir mecrada tartigmaya a¢gmak bir zorunluluk.
Bu bizlerin mesleki bir sorumlulugu.

Bu iki mimarin ¢aligmalarini, tiretimlerinin
arka planini bil(e)meden izleyen gen¢ mimarlar
bu mimarlara 6ykiiniirken, baglarina gelecek
piyasa kosullarindan ¢ogu kez habersiz kalacak-
lar. Ornegin her iki mimarin da ofis isimlerinde
“mimarlar” olarak ¢ogul ifade kullanilsa da, bili-
yoruz ki yildizlik miiessesesi tek bir isim {izerin-
den ¢alisir, yildiz mimar 6zne ¢ogunlukla erkek-
tir, kadin 6zne sayilidir, ofislerin i¢ diizenindeki
hiyerarsik yap: ne yonde olursa olsun (ister
diisey, isterse de yatay) emek somiiriisii ¢ogun-
lukla iist seviyededir, gozlerinin 6niinde sohret
havucu sallandirilan gen¢ mimarlar —projelerde
isimleri gegse bile— aslinda “no-name”, birer is¢i
mimardirlar; emek somiirtisii disinda hayallerin
somiiriildigii, mimarin kendini gergeklestirmek



i¢in gereken imkanlara sahip olamadigy, bir tiir
tcretli kole olarak ve ¢ogu kez giivencesiz
kosullarda ¢alistirldigy, sinif igi dayanisma yeri-
ne rekabetin had sathada oldugu ortamlardir
buralar. (Isci-mimarlarla ilgili Giilsah Aykag ve
Esra Sert’in makaleleri (URL 7) bu konuyu
gayet agik olarak ele almaktadir.)

Son olarak sergide ikinci katta Tabanlioglu
kismindaki “sosyal mimarlik” baslhigina degin-
mek isterim. Bu bashk altinda Bayburt’taki
“Baks1, Hiisame Koklii Kadin Istihdam Merke-
zi” projesi sergileniyordu. Bu projeyle mimar,
sosyal mimarligi toplum /halk yararina mimarlik
olarak algiliyor ve diger projelerindeki yaklagim-
dan farkl bir yerde tutuyor olmali ki, boyle bir
baslik agiyor. Bu durumda sosyal mimarlig:
mimarlik pratikleri i¢inde kendine 6zgii ayr bir
bashkla, ayr1 bir yerde sergilemek, “Iste bu da
‘sosyal sorumluluk’ projemiz” anlamma mt geli-
yor acaba, diye diistindiiriiyor. AKM, Hali¢ Port
gibi bir kismi iktidar ve sermaye lehine isler, bu
da toplum/halk /yoksullar/kadinlar yararma bir
is. Mimarin kent muhalefetine konu olmus kent
sugu projelerinin yaninda boyle “gonilli,
masum” igleri de var. Diger bir deyigle mimar
isverenin talebi neyse her iki tiirlii de is yapabilir.
Bu projeye ait kitapta yer aldig tizere “katilimci
kadin kuvveti, ortak tasarim ilkeleri” vb dert edi-
nilerek proje de yapilabilir, yiizlerce insanin
yerinden edilecegi ve /ya kent hakki miicadelesi-
nin konusu olan projeler de yapilabilir. Ozetle bu
iki tutum arasindaki geligki de serginin kayda
deger bagka bir tartisma konusu kanimca.

Yazinin sonuna gelirken yeni bir sergi duyu-
rusu ile sozlerimi bitirmek isterim. Bu yaziya
konu olan Ote/de/ki Sergisi gibi, yine ismi ile
dikkat ¢eken Emre Arolat’in sergisi, “Geng
Cumbhuriyetin Cesur Hamlesi Olarak Mecidiye-
koy Likor ve Kanyak Fabrikasi ve Dahasi: Kent
Hafizas1 Baglaminda Vikviklanmalar” yakinda
agiliyor (URL 8). Serginin Ingilizce isminde
“Murmurings (mirildanmalar)” olarak gecen
ifade Tiirk¢esinde “Vikviklanmalar” olarak kul-
lanilmis. Dikkatleri simdiden sergi iceriginden
¢ok bu ifadeye ¢eken isimlendirme, 6nce hangi
dilde yazildi, Ttirk¢edeki karsihigr ne demek veya
ne amagla boyle ifade edildi, hentiz bilmiyoruz,
ama Likor ve Kanyak Fabrikas’nin yeniden insa-
s1 ve arsasina inga edilen yapilar, modern mimar-
lik literatiirii, kent hakki ve meslek etigi agisin-
dan hayli 6nemli olmakla birlikte bir tiirld agik,
nitelikli bir tartisma konusu ol(a)madi. Tipkt
Teget Mimarlik’in Hali¢ Port-Darzana projeleri
iligkisinde oldugu gibi bu uygulamada da merak

edilen ¢ok husus vardi, ama Tiirkiye’nin zaten
ciliz mimari elestiri ortaminda karsiliksiz kalmig-
t1. Acaba simdi 6niimiizde bir firsat daha mi var?
12 Subat-24 Mart 2019 tarihleri arasinda izle-
nebilecek bu serginin 12 Subat’ta da bir sunumu
olacak. Ali Artun’un “Mimarin $6hret Diigkiin-
ligti - Emre Arolat, Guy Debort” makalesini
yeniden hatirlatarak sergide goriismek tizere
diyeyim (URL 5). Bakarsiniz bu kez agik, seffaf,
hakiki bir mimari elestiri ortamina tanik olabili-
riz ya da Darzana’da oldugu gibi, bazi mimarla-
rin isteksizligine ragmen bunu kendimiz sagla-
may1 deneyebiliriz...

T. Gil Kéksal, Dog. Dr., Mimar, Koruma Uzmani,
Kocaeli Dayanigma Akademisi + Baska Bir Atolye,
www.kocaelidayanisma.org, www.baskabiratolye.com/

Gorseller: Tim fotograflar yazara ait olup, sergiden alinmug
gorintilerdir.
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A Discussion on the Facts That the Far/O/Ther Architecture

Exhibition Against its Promises

This text is a commentary on The Far/O/Ther Architecture Exhibition.
This exhibition has included the projects of architect Murat Tabanlioglu
and Han Tiimertekin. Curator Hasan Biilent Kahraman has said;
“Transforming a space the human being transforms itself. Any

intervention concerning space also involves an ideological

transformation. In the final analysis space corresponds to identity,
memory and belonging. Although they do not appear to be so, the most
multi-layered cultural debates are realised through spatial references”.
However, this exhibiton is almost the opposite of these views.
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Resim 1. 1900 senelerinde
Mihurdar'in ve Kadikdy'tin
gbriindst (Kayra, 1990).

Resim 2. Guniimiizde
Istanbul Kadikdy Lisesi
olarak kullanilan Mahmut
Muhtar Pasa Koskil.
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Moda’nin Degisen Yiiz(i

Nihal Uluengin

I(adlkéy’iin ciddi 6l¢timlere gore yapilan ilk
haritalarindan biri Miithendis F. R. Kauf-
fer’in 1776 tarihli ¢izimidir. Bu planda Kadikoy
ve yoresi, kiyida kiigiik bir yerlesim ve gevresi
baglik, bahgelik olarak gosterilir. 1887°de J.
Slonievski’nin haritasindaki farklilik ise Miihiir-
dar ve Moda ¢evresinde de yerlesmelerin goriin-
mesidir. 1908 tarihinde Tefeyyiiz Kiitiiphane-
si’nce bastirilan bir haritada ise Haydarpasa
Vapur Iskelesi ve rihtim goriiliir (Kayra, 1990).

1900°de ¢ekilen fotografta ise (Resim 1)
dikkati ¢eken nokta Miihiirdar’da ve Moda’da
iki konagin varligidir. Bunlardan Miihiirdar’da
olan Serasker Riza Pasa’ya, digeri ise Mahmut
Mubhtar Paga’ya ait olabilir. Fotografta Kadikoy
Iskelesi, Miihiirdar ve Moda caddeleri boyunca
da “Ruza Pasa arsalar1” denilen bosluklar goze
¢arpar. Mithiirdar Caddesi, Miihiirdar Gazino-
su ile sonlanir (Kavuk¢uoglu, 2010).

Moda’nin Kdskleri-Konaklari
Miihiirdar Caddesi ile Moda kiyis1 arasinda
kalan 16 doniimlik bir arazide bulunan ve

“Mermer Konak” olarak da adlandirilan gor-
kemli konak Mahmut Muhtar Paga’nin konag-
dir (Resim 2). Mahmut Muhtar Pasa, Misir
Hidivi Ismail Pasa’nin kizi Prenses Nimetullah
Hanim ile 1867 yilinda evlenerek esine ait olan
Mermer Konak’ta oturmaya baglamistir. Konak
1957 yilinda Nimetullah Hanimin 6liimiinden
sonra Milli Egitim Bakanligina devredilmis ve
Kadikoy Kiz Lisesi olmustur (Kavuk¢uoglu,
2010; Ekdal, 2005).

XX. ylizyil baslarinda Moda’daki yasami
yonlendiren ailelerin baginda Whithall ailesi
gelir. Izmirli Levanten bir ailenin torunu olan
James William Whithall, 1873 yilinda Ingilte-
re’deki egitimini bitirerek Istanbul’da Moda’ya
yerlesmis ve Moda’nin en giizel yerinde, cadde-
den denize uzanan genis bir arazi satin alip ii¢
katli, ¢evresi duvarlarla ¢evrili gérkemli bir kosk
yaptrmistir (Pervititch, ty) (Resim 3). J.W.
Whithall 1907 yilinda Whithall Cikmazi’nda
bes ev yaptirarak biitiin ¢ocuklarin yerlestirmis-
tir. Cocuklar1 Moda’da yasamis ve is hayatlarini
Tiirkiye’de stirdiirmiislerdir (Kavuk¢uoglu,
2010; Ekdal, 2005).

1876 yilinda Yusuf Kamil Paga Sokaginda
ibadete agilan ufak bir yap1 olan Anglikan Kilise-
si’ni (Resim 4) de yaptiran J. W. Whithall 1910
yilinda 6lmiis ve cenazesi Haydarpaga’daki Ingi-
liz Mezarhigina kaldirilmistir. Esi Edith Baker
ise uzunca bir siire sonra 95 yasinda 6liince aile-
nin tim tasinmazlart hizla elden ¢ikarilmis,
1954 yilinda koskiin yikilmasi ile de aileden
geriye bir tek “Whithall Cikmaz1” tabelas: kal-
mustir (Ekdal, 2005).

Whithall’lerin karg1 sirasinda Moda Caddesi
tizerinde Arif Pasa ya da Sarica Konagy ile karst-
lasiriz (Resim 5). Doktor Arif Pasa, Atina’da tip
egitimi gordiikten sonra Istanbul’a gelmis, Yil-
diz Sarayinda II. Abdilhamid’in maiyetinde
doktor olarak ¢alismustir.

Moda’daki koésk 1903 yilinda Rum Mimar
Kostantin Pappa’ya yaptirilmistir. Moda Cadde-
si tizerinde, genis bir bahge i¢inde yaptirilan
koskii diger kosklerden ayiran 6zelligi, bir aile
apartmani gibi her konut biriminin birbirinden



bagimsiz olarak tasarlanmis olmasidir. Bu 6zel-
ligi ile Arif Pasa Konagy, gelencksel konaklarla
aile apartmanlar: arasinda bir geg¢is yapist gibi-
dir. Koskiin i¢inde servis merdiveni, hizmetli
odalar1 ve ¢ati katindaki ¢amasirhane, onu
dénemin apartmanlarina yakinlastirir. Gelenek-
sel orta sofali plan tipine sahip olan konak diger
koskler gibi ahsap kaplamali olmayip, zemin
katta riistik taglarla, tist katlarda tas dokusu izle-
nimini veren siva derzleriyle tas yap: etkisinde-
dir. Cadde yoniindeki kolonlu, yiiksek ve anitsal
girisi ihtisamli bir etkiye sahiptir. Bat1 etkili
diizenleme ve tslup 6zellikleri yapiy1 ¢agdasla-
rindan farkli kilar (Ogrenci, 1999).

Moda Burnuna ilk yerlesen Levanten aile
Tibuni’lerdir (Ekdal, 2005). Tibuni’lerin kiz1
Annette ile Frederici’lerin oglu Frangois evle-
nince Frederici’ler de Moda’ya yerlesti. Fazil
Pasa Sokaginda Frederici’lerin oturduklari ilk ev
bugiin o donemde yapilmis ve ayakta kalan
nadir 6rneklerden biridir. Yakin tarihte restoras-
yon gegiren kosk yeni sahiplerinin oturdugu bir
konuttur (Resim 6).

Fazil Pasa Sokagini dik kesen Nene Hatun
Sokaginin denize agildigr yerde Dr. Andreas
Antipa’nin koskii bulunmaktadir (Ekdal, 2005).
Daha 6nceden ¢ok harap durumda olan, ancak
gecirdigi restorasyonla yenilenen koskte su anda
oturanlarin bilgisine ulasgitlamamustir (Resim 7).

Moda Iskelesi’ne dogru devam ettigimizde
Moda Park Lokantast ile kargilagiriz. 1931 yilinda
Kogo Korantos adinda bir Rum tarafindan agilan
lokantay1 benzersiz kilan ise iginde kiigtik bir
Rum Ortodoks Kilisesiyle bir Ayazma bulunma-
sidir. Ayazmay1 1924 yilinda Modali Rum balik-
¢ilar bulmustur. Bir kaya deliginden figkiran
suyun kutsal olduguna karar verilir. Suyun ¢evre-
sinde rastlanan eski kilise kalintilarinda bulunan
Avya Ekaterini Ikonu nedeniyle de buranin bir
ayazma olduguna ve adinin da Aya Ekaterini
olmasia karar verilir (Kavuk¢uoglu, 2010).

Moda Burnu’na yerlesen Tibuni’ler gibi
Kiigiik Moda Cayir’na yerlesen Lorando’lar da
Syra Adasindan gelen Italyan asilli bir ailedir.
Lorando Kiigitk Moda’da denize karst genis bir
arazi tizerine biiyiik bir malikdne yaptirmus ve yapi
tapu kayitlarina “saray” olarak ge¢mistir. Moda
Cem Sokagindaki Notre Dame de ’Assomption
Kilisesi’nin bir kisim arazisini de Lorando hibe
etmistir. O donemde, bugiin Sair Nefi sokagimnin
ad: Lorando Sokagy, yanindaki ¢ikmaz sokagin ad:
da Lorando Cikmazr’dir (Ekdal, 2005).

Moda Yusuf Kimil Pasa Sokagindaki Angli-
kan Kilisesinin kargisinda, yan yana yapilmus ikiz

kagir evler 1895-1900 yillarinda Mr. Dawson
isimli bir Ingiliz tarafindan mimar Kostantin
Pappa’ya yaptirilmistir. Birinde kendisinin,
digerinde ise oglunun oturdugu ikiz binalar ¢ok
Ozenle yaptirilmis, ancak Dawson’lar Moda’da
¢ok uzun kalmamis, binalari elden ¢ikararak
Ingiltere’ye donmiislerdir. Birkag kere el degis-
tiren yapt 1984’te Baris Mango tarafindan satin
alinarak aslina uygun olarak restore edilmistir
(Resim 8). Baris Mango 6liimiine kadar bu evde
yasamis, Oliimiinden sonra da ev Kadikoy Bele-
diyesi’nin gayretleriyle miize-eve doniistiiriil-
miis ve ziyarete agimustir (Kavuk¢uoglu, 2010).

Tiirk karikatiirtiniin en 6énemli ustalarindan
biri olan Cemil Cem’in yagamini siirdiirdiigii ev
Notre Dame de ’Assomption Kilisesinin karsi-
sindadir (Halic1, 2008) ( Resim 9). Polonya Sefi-
ri Miltiadis Potos’un kizlar1 Catherine ve Maria
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Resim 3. Pervititch
Haritasinda Mahmut
Muhtar Pasa Kosk,
Whithall koskleri ve
bahgeleri ve yolun
karsisinda Arif Pasa
(Sarica) Kosk.
(Pervititch, ty)

Resim 4. Moda Yusuf
Kémil Pasa Sokaginda,
1876 yilinda ibadete acilan
J. W. Whithall'un yaptirmig
oldugu Anglikan Kilisesi.

Resim 5. Moda Caddesi
{izerinde Arif Pasa veya
Sarica Konagl.

Resim 6. Moda Fazil Pasa
Sokagdinda Frederici’lerin
evi.
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Resim 7. Moda Nene
Hatun Sokadinda Dr.
Andreas Antipa Koskil.

Resim 8. Moda Yusuf
Kamil Pasa Sokaginda
1900'de yapilmis olan
Banis Mango miize evi.

Resim 9. Moda Cem
Sokadinda karikatirist
Cemil Cem'in evi.
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i¢in 1909°da yaptirdig ikiz kosklerden biridir.

Diger kosk giiniimiize ulagmamistir. 1926 yilin-
da Maria Masco adina kayitlara gegen kosk
1937 yilinda karikatiirist Cemil Cem tarafindan
satin alinmig, 2006 yilina kadar Cem ailesi tara-
findan korunarak 2006 yilinda aile tarafindan
icindeki mobilyalar ile bir firmaya satilmistir.
Yapi, 2 yil siiren titiz bir ¢alisma ile ashina uygun
olarak restore edilmistir (Ekdal, 2005).

Notre Dame de I’Assomption Kilisesi
1860’1 yillarda Moda’ya yerlesen Latin kokenli
zengin Katolik ailelerin yardimlar ile bolge
papazi olan Cenevizli Guiseppe de Negri 6nder-
liginde yapilmaya baslanmuis ve kilise 1863 y1ilin-
da tamamlanarak ibadete agilmistir. Bu kilisede
ayinler giintimiizde Tiirkge olarak yapilmaktadir
(Kavukgu, 2010).

Bahariye Caddesi Sair Latifi Sokaginda ¢
buguk katli, sar1 boyali ahsap evde tarih¢i Cemal
Kutay oturmustur (Resim 10). Ermeni Akareti
olarak 1899’da yapilan evde patrik hi¢ oturma-
mis ve ev Bartinli Ismail Efendi’ye satilmistir.
1946’da evi Cemal Kutay satin almig, son dere-
ce harap haldeki yapiy1 Hagik Usta’ya tamir etti-
rerek oturulur hale getirmistir. Cemal Kutay
burada 183 kitap yazmus, bilgi almak isteyenlere
de daima kapisini agik tutmustur. 2006°da halen
ailenin olan bu evde vefat etmistir (Halic,
2008; Ekdal, 2005).

Dr. Esat Isik Caddesinde 1872’den beri,
genis bir alani kaplayan Saint-Joseph Fransiz
Lisesi halen egitime devam etmektedir (Ayten,
1999).

Bahariye Caddesinde Kuzu Kestanesi Soka-
ginda bugiin kaymakamlik binas: olarak kullani-
lan ahsap yapi, Hariciye Nazir1 Resit Pasa’nin
(1800-1858) koskiidiir. Ayni cadde tizerinde
Aya Triada Rum Ortodoks Kilisesi bulunmakta-
dir. Kilisenin biraz ilerisinde Kadikéy Rum
Ortodoks Metropolitligi yer alir.

Kabuk Degisimi
II. Diinya Savaginin bitimini izleyen yillardan
1950’ye kadar Anadolu’dan 6nemli sayilacak
olgiide gociin Istanbul’a yoneldigi goriiliir.
1950°de Demokrat Partinin basa geg¢mesi ile
hizla artig gosteren konut sektorii Anadolu’dan
Istanbul’a gogii hizlandirnustir. Tlk gog dalga-
sinda ¢ogunlukla bekir erkeklerin ¢aligmak
amaciyla sehre geldigi goriiliir, ancak ingaatlarin
giderek artmasi, evli erkeklerin ve arkasindan da
ailelerin Istanbul’a gelmesi sonucunu dogurur
(Ozakbas, 2015). Bu nedenle 1950 yili iilke-
mizde kentlesme agisindan ilk hizin kazanildigy,
Istanbul igin ise kentlesmenin etkilerinin belir-
gin hale geldigi donemin baglangici olarak kabul
edilir (Arslan, 1974). Dénemin bagvekili Adnan
Menderes 14.7.1953’te Cumburiyet gazetesine
verdigi beyanatta “Memlekette baslamis olan
refah devrinin tabii neticesi olarak, Tiirkiye bas-
tanbasa insaat halindedir” demistir.

1960’larda artik Moda yesil ¢ayirlarin, bag
ve bahgelerin oldugu, biiyiik bahgeleri olan
kosklerin gorildiigi bir yer degildir. Levanten-
ler giderek azalmis, Rumlarin Tiirk vatandasi
olmayanlari sinir dis1 edilmistir. Artk Moda’da
apartmanlar bir bir goriilmeye baglamistir.
Dort-bes katli binalar genellikle bahgesiz, bitisik
nizam yapilardir. 1975 Avrupa Mimari Mirast-
nin Korunmasi Tiiztigi’nlin ¢tkmasina kadar
yikimlar devam etmistir. En azindan 1975’ten
sonra tarihi eser kapsaminda olanlar yikilama-
mis, ancak giden gitmistir.

Cafer Aga Mahallesi Muhtarligindan alinan
bilgilere gore bugiin Moda’da 2.517 adet bina,
16.500 adet daire ve 32.000 niifus bulunmak-



tadir. Mahallenin 100 tane sokagt
ve faal olan 2 adet Rum Ortodoks
kilisesi, 1 adet Ingiliz Anglikan
kilisesi, 1 Fransiz Katolik kilisesi
ve yetimhanesi, 2 Ermeni Orto-
doks kilisesi, 1 Protestan kilisesi
ve 1 Rum Ortodoks Metropolit-
ligi bulunur. 1 Ermeni okulu ve
Saint-Joseph Fransiz Lisesi egiti-
me devam etmektedir.

Degerlendirme ve Sonug

Cesitli nedenlerle Istanbul’a gel-
mis olan Levanten ailelerin ve
Osmanlt pasalarinin yaptirmis
oldugu biiytik ve genis bahgeli
koskleri ve konaklari ile Moda sosyal hayat1 zen-
gin, ¢ok kiiltirld, Avrupai bir yerlesme gorini-
miindedir. 1950’li yillarda Menderes donemi-
nin sehircilik diizenlemeleri ile bolge cazip hale
gelmis, genis bahgelere sahip koskler ve konak-
lar yikilmaya baglanmustir.

I¢ goglerle bir ¢ekim noktast haline gelen
Anadolu yakasimnun ilk planl gelisimi 1952-1954
doneminde Kadikoy Ilgesinin genel planlamast
ile olmustur. Bolgede 9.50 kotunda ti¢ kath kigir
yapilanmaya izin verilmistir. 1965’te yiirtirliige
giren kat miilkiyeti kanunu ise kentsel dokunun
degismesine neden olmus ve 1973’teki imar
durumu degisikligi ile de 12.50 kotunda dort
katli yapilanmaya izin verilmesiyle yapilanma ve
niifus yogunlugu hizla artis gostermistir.

Giiniimiizde Kadikoy’d Moda’ya baglayan
cadde ve sokaklarin i¢inde barindirdiklar farklt
islevler, semte gelenlerin ve semtte oturanlarin
ihtiyaglarina cevap verecek, sosyallesme imkan1
veren kamusal mekin konumundadir. Semtin
kimligini olusturan en 6nemli etkenlerden biri,
konut ve ticaret islevlerinin bir arada devam
etmesidir. Ozellikle cadde kotunda yer alan
kafe-restoran, magaza ve ditkkanlarin kullanimi
ve tist katlardaki konutlarin varligi, semti giiven-
li bir hale getirir. Agik ve yari-agik mekénlarin
kullanimi da yogunlugu artirir.

Artan konut yogunlugu ve bu konutlarin
biiyiik ¢ogunlugunun 6zel otoparklarinin olma-
mast semtte motorlu tagitlarin yol boyunca tek
veya cift tarafli olarak otoparka doniismesine
neden olmus, bu trafik sorununa ¢6ziim olarak
tek yonlii trafik uygulamasina gecilmistir. Baha-
riye Caddesinden gelen tek yonla trafik Riza
Pasa Sokagindan devam ederek Kadikoy’e ula-
sir. Bahariye Caddesinden gelip Moda Caddesi-
ne diiz devam eden aks ise Sair Nefi Sokagindan

Dr. Esat Isik Caddesi yoluyla
Bostanci yoniine ulagir. Konumu
nedeniyle tek giris ve tek ¢ikisa
sahip olan Moda’da, 6zellikle
hafta sonlar1 ve tatil giinlerinde,
ciddi bir trafik sorunu yasanmak-
tadur.

Nihal Uluengin, Dr. Ogr. Uyesi, Halic Uni. Mimarlik
Fak., nihaluluengin@hotmail.com
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Moda, Past and Present

Resim 10. Bahariye Sair
Latifi Sokaginda 1899'da
yaplimis olan tarihgi Cemal
Kutay evi.

Moda evolved into an upscale neighborhood of Kadikéy, after settlement
began there and its environs in the latter part of the nineteenth century.
The new residents of the neighborhood were mostly Levantines and
Ottoman pashas. These residents usually lived in large mansions with
expansive gardens that were named after themselves. Sometimes whole
streets were named after these special residents, and thus Moda evolved
into a privileged neighborhood. But following new housing policies post-
1950s, these mansions started to be replaced with housing blocks that

were built in their stead and their gardens.

This study aims to trace the development of Moda in the twentieth
century, through a close reading of the lives of its Levantine residents.
To this end, the original urban fabric of Moda was traced through
historic maps, the old mansions were researched through written
sources, and the changes to the neighborhood were determined in a

Systematic manner.

In short, this study attempts to uncover the effects of urban
densification that began in the 1950s, and how this has affected dining
culture as well as everyday life in Moda; thus delineating the privileged

character of the neighborhood.
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Endustriyel Tasarimcilar ve Sosyal
Girigimler: Tiirkiye’den 3 Ornek

Soylesi: Ozlem Er - Gézde Sekercioglu

(44 Aghga Son”, “Nitelikli Egitim”, “Temiz Su ve Sithhi Kosullar”, “Sorumlu Tiiketim ve
Uretim” ve daha bir¢ok baslik siralayabiliriz. Birlesmis Milletler, sosyal sorunlar1 17 farkl:
baslik altinda gruplamay1 6neriyor. Bu baghiklar, “Stirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri” olarak
listeleniyor ve 2030 yilinda bu hedeflere ulagilmas: vizyonu ile ¢alismalar yiiriitiiliiyor. Bu hedefler
o tarihe dek nasil gerceklesecek diye siipheler duysak da, sosyal sorunlara ¢6ziim bulmak i¢in
¢alisan girisimciler, sivil inisiyatifler, aktivistler ve kurumlar bu basliklara referans vererek, konudan
habersiz kisilere ne i¢in ¢alistiklarini daha kolay anlatir oldular. Sosyal sorunlara yenilik¢i ¢6ziimler
getiren profesyonellerin, kurumlarin ve girisimlerin yer aldigi alant “sosyal inovasyon ekosistemi”
olarak tanimlayabiliriz. Ote yandan giiniimiizde, “insan odakli tasarim” ya da “tasarim odakli
disiinme” gibi ifadelerle tanimlanan, endiistriyel tasarim 6grencilerinin proje dersleri araciligs ile
gelistirdikleri problem ¢6zme becerileri ve tirtin odaklilik, onlarin girisimcilik i¢in uygun adaylar
olmasini saglayan etkenler olarak kabul goriiyor.! Sorunlar yerel 6lgekte de, kiiresel de olsa,
problemi tanimlama asamasi endiistriyel tasarimcilar i¢in ilham verici birer baslangi¢ noktast
olabiliyor. Tirkiye’den ilham veren, sosyal sorunu bir problem tanimina dontistiirerek ¢6ziim
tireten ve kurucusu endiistriyel tasarimer olan ti¢ sosyal girisim ile ger¢eklestirdigimiz sdylesimizi
sizinle paylastyoruz.
1. H. Temeltas, O. Er, “Endiistri Uriinleri Tasarimi Egitiminin Girisimcilik Agisindan Degerlendirilmesi”, UTAK 2014:
Ulusal Tasarim Arastirmalary Konferansy Bildiri Kitab:, 10-12 Eylil, Ankara, 2014 (https://ufak.id.mctu.cdu.tr/
files/2014,/04/U...%B1_OnBaski.pdf); H. Temeltas, “Girisimci Olarak Tasarimci: Istanbul Teknik Universitesi Endiistri

Urtinleri Tasarimi Boliimii Mezunlari Uzerine Bir Cahisma”, ITU Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Kasim 2011; S. Ekmekgioglu, “Sosyal Girisimcilik Projelerinde Tasarim Girdisi: Tiirkiye’deki Ornekler Uzerinden Bir

Inceleme”, ITU Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Aralik 2018.

Joon
Duygu Vatan ve Azra Siingii tarafindan kurn-
lan Joon, modern zanaat tivetimi ile dezavantaj-
b gruplarin divetim kapasitesing gelistiven bir
tasarim ve adil satig platformu. Hedefi, kendi
dwsindan gelisen sebeplevden otiivii gecimini sagjln-
yamayan ve toplumsal yasama katilamayan,
temel divetim becevisine sabip, kadin, engelli, go¢-
men vb biveylevin ve gruplarin topluma sosyal ve
ckonomik katilimlaring kolaylagtirmak. Fikven
Kasom 2016°da kurulan Joon, vesmi kurulusunu
7 Mayis 2018°de gergeklestivmisti.

Sizi bu alanda ¢alismaya iten ne oldu?

Joon, bir tasarimei ve bir igletmecinin firsat
esitsizligine karsi gii¢lerini birlestirmesi ile
dogdu. Bir siiredir Ankara’da insan odakl tasa-
rim pratiklerini kullanarak farkli disiplinlerden
insanlar1 bir araya getiren, onlarin hi¢ konusma-
diklar1 konular iizerinde diistinmelerini, fikir
iretmelerini ve hatta aksiyon almalarini sagla-
yan ¢alistaylar ve bulusmalar diizenliyorduk. Bu
¢abalarimizi bir sonraki seviyeye tasgitmanin yol-
larint ararken, diinya ¢apinda bir sosyal girisim-
cilik yarigmasi olan Hult Prize, kollar1 sivama-

miza 6nayak oldu. “Miiltecilerin Potansiyelini
Uyandirmak” temali agik bir ¢6ztim ¢agrist olan
bu yarismaya hazirlanirken farkinda oldugumuz
cok 6nemli bir sey vardr: Insanlarin 6zsaygisinin
kendi kendilerine ayakta kalmaktan geldigi.
Miilteciler igin bunun yollarin ararken, insanla-
rin yaratict diretime ne kadar agik olduklarini
fark ettik ve ¢6ziim yolumuz yiizyillardir devam
eden el sanatlarini yepyeni yorumlarla ve yeni
ellerle bulusturmak oldu.

Dezavantajli gruplarin kargilastig: firsat esit-
sizligi, ekonomik ve sosyal olarak gii¢lenebilme-
lerinin 6niinde engel olusturuyor. Miilteci bir
zanaatkir igine Tirkiye’de devam edemezken,
biitiin giinlerini okulda ge¢iren Serebral Palsili
¢ocuklarin anneleri ig yasamina dahil olamiyor-
lar. Bu kosullarda zanaat tiretimi etkili bir ¢ikis
yolu olabiliyor. Nitekim el sanatlar1 sadece Hin-
distan orneginde 34 milyon kisinin ¢alistig,
gelismekte olan tilkelerde ikinci en biiyiik istih-
dam alani olarak gosteriliyor. Ancak her gegen
glin agilan kooperatif ve atolyelerin, birbirinin
benzeri tirtinler ve sinirl kanallar nedeniyle, bir-

biri ardina kapandigini goriiyoruz. Bakir



hamam tasinin artik giinlik hayatimizda yeri

yok ise, zanaat {iretimine de yeni bir agidan bak-
mamiz gerekiyor. Joon olarak, hayata tutunma-
ya ¢alisan bu tretim alanlarina platform temelli
bir tasarim ve satis destegi saghyoruz. Bu saye-
de, sadece mikro yatirimlar yaparak, modern
zanaat tretimi ile halihazirdaki tiretim alanlari-
nin kapasitesini gelistiriyoruz. Bu sayede fayda-
lanicilarimiza kendi gelirlerini kazanma sansi
olustururken, onlarin hikiyelerini hi¢ tanigma-
diklar1 insanlara tagiyoruz.

Endiistriyel tasarim egitimi alirken edin-
diginiz tasarim siire¢ yonetimi deneyimini-
zin girisimcilik hayatiniza etkisini nasil
degerlendirirsiniz?

Endistriyel tasarim egitimi ve girisimcilik ara-
sindaki en biiytik iki paralellik insan odakli
diigiinme ve sistem odakli bir yaklagimi benimse-
mek. Bu nedenle Joon’da uyguladigimiz her bir
kapasite gelistirme stirecinde, tasarim ¢oziimleri
gelistirip faydalanicilarimiza sunmak yerine,
siginmacilardan engellilere, her bir faydalanic
grubunu ¢6ziim aktorleri olarak kabul ederek,
stireci en bagindan katthma bir sekilde kurgula-
yabiliyoruz. Ayni zamanda sadece son tirtinlerin
degil, bu triinlerin siirdiirtilebilir sekilde tiretil-
mesinde ve faydalanicilara ulasmasinda rol oyna-
yan biitiin paydaslar ve aktorleri, herkes igin bir
deger sunan sistemlerde bir araya getiriyoruz.
Ornegin Suriyeli siginmacilar ile birlikte, onlarin
hikdyelerini anlatan triinler tasarladigimizda,
sadece son faydalanicilar i¢in degil, politika gelis-
tiricileri, sivil toplum kuruluglart ve bu alanda

¢alisan diger paydaslarimiz igin de alternatif
uygulamalar ve sahada yeni roller gelistiriyoruz.

Bir diger 6nemli nokta ise girisimci olarak
her giin karsilastigimiz belirsizlik ve beklenme-
dik durumlar ile bas edebilme becerisi. Egitim
stirecimizde tiim zorluklari ile beraber, belirsiz-
ligin i¢inde aslinda yaratici 6zgurligin sakli
oldugunu benimsiyoruz ve asina olmadigimiz
alanlarda kabul gormiis yontemlerin yetersiz
kaldig1 noktalarda kendi yontemlerimizi ve
stireglerimizi de bastan tasarliyoruz. Bu 6gre-
nimlerimizi seffaflastirdik¢a, sadece bizim degil,
biitiin girisimcilerin de faydalanabilecegi bir
kolektif yaraticilik havuzu olugsmaya basliyoruz.
Bizim igin asil heyecan verici kistm tam da bura-
da bashiyor.

Finansal siirdiiriilebilirligi saglamak
adina attiginiz adimlar neler oldu?

Ekip olarak en ¢ok 6nemsedigimiz noktalar-
dan biri bu. Fikren kuruldugumuz tarihten bir
ay ge¢meden ilk tiretimimizi ve satisimizi yap-
tik, yani ilk giinlerden beri para kazaniyoruz. $u
anda gelir modelimizin temeli dezavantajli
gruplarla gelistirdigimiz tirtinlerin satiglar1 olus-
turuyor. Her bir grup ile onlarin becerisine
uygun, dijital tiretim tekniklerinden de faydala-
nan zanaat tirtinleri tiretiyor, e-ticaret, peraken-
de kanallar1 ve kurumsal baglantilar ile satisini
gergeklestiriyoruz. Bu satiglardan gelen payin
%401 ise faydalanicilarimiza ait. Ancak biz,
sadece treticiyi degil, alan1 dontistiirmenin, sis-
tem niteliginde kalict etkiler yaratacagina ina-
nan bir ekibiz. Bu nedenle alanda ¢esitli kurum

TASARIM / UYGULAMA

Joon ekibinin zanaatkar
Uretici ziyareti sirasinda
dretilen Griintn incelendigi
bir gbriismeden.

Joon kurucu ekip Gyeleri
ve calisanlari bir arada.

Joon ekibinin tasarim ve
tretim siireci tamamlanan,
satisi devam eden drdind:
Bilgisayar kilifi.

Joon ekibinin birlikte
calighigr zanaatkar Gilten
Guhadar'in seramik Ustiine
uyguladigr ebru
denemelerinden bir tanesi.
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Onemsiyoruz ekibinin
hapishanede annesi ile
yasayan 0-6 yas
araligindaki gocuklar igin
tasarladigi Bir Kucak
Oyuncak tirlin kiti, tasarim
ve (rtin gelistirme
strecinden.

Onemsiyoruz 2018 yill
gondllt bulusmasindan bir
kare, calisanlar ve
gondlliler bir arada.
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ve kuruluslara egitim ve danismanlik hizmetleri
saglamak da gelir modelimiz arasinda. Ote yan-
dan gelistirdigimiz sosyal tasarim yontemleri ile
verdigimiz egitimlerle ¢esitli kurumlarin kendi
stratejilerini belirlemelerine yeni bir bakis agisi
kazandirmis oluyoruz.

Yakin gelecek i¢in neler planliyorsunuz?

Yakin gelecekte tiretici agimiz1 genisleterek
daha fazla faydalanici ve farkli dezavantajh grup-
lar ile ¢alismay1 hedefliyoruz. $u ana kadarki
¢alismalarimizda el emegi ile tretilen driinlerin
farkli gruplar arasinda bir empati kanali olustu-
rabildigimizi gordiik ve bu etkiyi heniiz birlikte
¢alismadigimiz gruplara tasimay:r hedefliyoruz.
Bunun i¢in hem isbirliklerimizi artirirken, hem
de gesitli birey ve gruplarin potansiyellerinin
goriniirligini artirmak tizere tretici haritala-
ma ¢aligmalan yiiritiiyoruz. Bunun paralelinde
satis kanallarimizi yurtdigina da tasimak igin
calistyoruz. Uzun vadede, en biiyiik hayalimiz
ise farkli cografyalarda replike edilebilecek bir
katilimear tasarim platformu yaratmak.

Sizinle benzer ¢alismalar yapan yurtdisin-
dan Ornekler paylasmanizdan memnun olu-
ruz. (Bu girisimler sizin ilham aldiklariniz
olabilecegi gibi, kararsizlik anlarinizda is
modeliniz, etki modeliniz i¢in 6rnek teskil
etmis olabilir.)

Isimizi 3 tamamlayic1 agamada 6zetliyoruz:
Ureticiyi “kesfetmek”, tiretimi “birlikte tasarla-
mak” ve irinid “hikdyesiyle sunmak”. Hem
Tirkiye’de hem de kiiresel dlgekte bize benzer
¢alisan yapilar bu pargalardan birini ya da ikisini
kullaniyor. Bizim yola ¢ikista en ¢ok ilham aldi-
gimiz platform Kanada’da kurulmus olan Ten
Thousand Villages oldu. Ten Thousand Villa-
ges’in gelismemis tlkelerdeki el sanatlar tireti-
cilerine bir satig platformu sunmasinin yani sira,
adil ticaret uygulamalarini baglatan ve uzun yil-
lar boyu siirdiirebilen bir kurum olmas: bizim
i¢in ilham verici oldu. Bizim bu alanda farklilas-
tigimiz en 6nemli nokta, dijital ¢éztimleri de
kullanarak, tirtin tasarimint hem giintimiiz miis-
terisinin kullanim ihtiyaglarina hem de {iretici-
nin becerisine uygun sekillendirebilmemiz.

Amerika’daki Custom Made gibi kisiye ozel
zanaat Urind platformlar: ise hikdyesi olan
driinlere artan bir talebe isaret ediyor ve varlik
gosterdigimiz, hali gelismekte olan pazarin
gi¢lenmesini saghyorlar. Son olarak Open
Desk’in de yalin tasarimlar1 ve diinyanin farkli
alanlarinda tretilebilen tasarim modeli ile yerel
ireticiyi giliglendirme yaklasimi, gelecekte
doniismek istedigimiz platform yapisina yonelik
bizim i¢in biiyiik bir ilham kaynagi. Bunun
disinda ¢esitli tilkelerde, yerel ve kii¢iik lgekte,
tek bir tiretim alaninda ¢alisan el sanatlar ve adil
tiretim markalar1 bulunuyor ki bunlar da igbir-
likleri ile biiytimemize katkida bulunuyor.

Girisiminizin bu yolculugunda, aldiginiz
en biiyiik ders nedir? Bu biiyiik ders, girisi-
minize ne fayda saglads?

Yolculugumuza basladigimiz giinden bu
gline, en ¢ok oviindigimiiz 6zelliklerimizden
biri hizli hareket ederek, faydalanic kitlemizin
tam anlamiyla bir giiniine odaklanmamiz oldu.
Diger bir deyisle, faydalanict grubumuzun kisa
stirede ihtiyag duydugu ge¢im kaynagini onlara
saglayacak bir tasarim ve tiretim stireci kurgula-
dik. Fakat bu siire¢ boyunca, bu durumun oyle-
sine belirleyici bir etkisi oldu ki, sistem diizeyin-
de bir degisim yaratmak i¢in alanda isbirligi yap-
mamiz gereken diger aktorler oldugunun far-
kinda degildik.

Simdi ise ekip olarak bu yaklasimimizi tama-
men revize ediyoruz. Sosyal diglanmaya ugra-
yan bireylerin iiretken ve yaratict hayatlar siir-
mesi i¢in bagli bulundugumuz ckosistemlerin
de ihtiyact oldugunu diisiindiigimiiz konularda
bilgilendirici aktivitelerde bulunmaya, sahada
dogrudan tanik oldugumuz pek ¢ok vakanin
savunuculugunu yapmak adina yepyeni is birlik-



leri kurmaya ¢alistyoruz. Bunun yani sira, hizlh
tiiketimin ¢ok yaygin oldugu Tiirkiye’de, eme-
gin ve farkindaligin temelinde yer alan tiretim
bi¢imlerini ve tiiketim alternatiflerini tanitiyo-
ruz. Ay sekilde, ekip igindeki bilgi birikimimi-
zi ve potansiyelimizi her gecen giin gelistirmeye
gayret ediyoruz, ¢iinkil inandigimiz sey, yarata-
cagimiz degisimin, vizyonumuzu paylasan
kurumlarla beraber olmasini ve saglam temeller
tizerine kurulmasini saglamak. Boylece gergek-
ten kalict bir degisim yaratabiliriz.

Onemsiyoruz
Onemsiyoruz’un kurucusu Gozde Sekerciojln,
2015 yilv Avalik ayinda, Tivkiyve Cocuklara
Yeniden Ozgiivliik Vakfi’nin goniilliisii olduju
dinemde, bir saha uzmanmdan duydugn “Igeri-
ye oyuncak dahi giremiyor” ctimlesini kendisine
bir problem tanimu olarak goriiyor. Neden soru-
sunu soruyor ve ardindan tasarim ve gocuk geli-
sim alamindan wzman gonilli arkadaglar ile
tiriin ve hizmet gelistivmeye baglyor ve Onemsi-
yoruz’un temelleri de boylece atilyor. 40°n yakin
Joniilliisii ile di¢ yils askin siivediv cocuklarin
temel haklavina (0zellikle de oyun oynama hakl-
na) evistii bir diinya icin caliswyor. Ilk projeler
“Bir Kucak Oyuncak” ile ceza infaz kurumlar:
biinyesinde annesi ile kalan 0-6 yas aralyjimdaks
cocuklar icin oyun ve oyuncaklar tasavivyoriar.
Saba ¢alismalary sonvasinda ihtiyaca yonelik
gelistivdikleri Ebeveyn-Cocuk Gelisim Rebberligi
Programa ile cocugun cevresindeki yetiskinlere
bilgi ve deneyim temelli atilyeler sunuyoriar.
Bunu yaparken, kamu ve sivil toplum kurulusin-
1 ile bivlikte calisavak, toplumdaki ibtiyaca kate-
lomeslikla coziim gelistiviyoviar.

Sizi bu alanda ¢alismaya iten ne oldu?

Islerimin yaninda farkli dernekler ya da vakif-
lar i¢in goniilliiliik yaptim; ancak “Onemsiyo-
ruz”un kurulmasina ilham verecek ¢aligma Trir-
kiye Cocuklara Yeniden Ozgiirliik Vakfi biinye-
sindeki I¢erde Cocuk Var Projesi oldu. Sahada
¢alisan bir uzmandan duydugum, “Igeri oyuncak
dahi giremiyor” ciimlesi, tasarimci olarak benim
i¢in bir problem tanimi oldu ve ardindan ¢ocuga
temel haklarini ve 6zellikle de oyun oynama hak-
kini teslim etmek i¢in ¢alismaya bagladim.

Endiistriyel tasarim egitimi alirken, edin-
diginiz tasarim siire¢ yonetimi deneyimini-
zin girisimcilik hayatiniza etkisini nasil
degerlendirirsiniz?

Simdilerde ¢ok popiiler olan “tasarim odakl
diistinme” yaklagimi benim yasam bi¢imim ve

okudugum boliimiin bana kazandirdigr 6nemli
bir deger. Neyi niye yaptigimizi her daim sorgu-
luyoruz. Ekip olarak tasarladigimiz bir tirtin ya
da hizmetin faydalanici grup ya da paydaslari-
miz i¢in ne ise yaradigini, Olgiilebilir sekilde
paylagmakta yol gosterici oluyor bizim i¢in. Fik-
rin bir dirtin ya da hizmete doniigmesinin 6te-
sinde faydalanici ile temasi sirasinda ve sonrasin-
da, paydaglarin katilimciligini degerlendirme
stireglerinde bize yol gosteriyor.

Finansal siirdiiriilebilirligi saglamak
admna attiginiz adimlar neler oldu?

Projenin iletigimi igin yan {irtinler tasarladik;
kartpostal, takvim, defter vb perakende satilabi-
lecek tiriinler ile gelir elde ediyoruz. Farkl sivil
toplum kuruluglar: ve inisiyatifler i¢in de tirtin
tasarlayarak, onlarin kaynak gelistirme ¢alismasi
yapmasini kolaylastiriyoruz.

Bir yandan ebeveyn-¢ocuk gelisimine odak-
lanan ulusal ve uluslararast kurum ve kuruluglar
i¢in tekstil bazli ve hizmet odakli tasarimlar
yaparak kazang sagliyoruz. Eszamanli olarak,
tasarladigimiz atolyelerimizi 6zel sektor ¢alisan-
larina yonelik kurumlara sunuyoruz. Farkli fay-
dalanic1 gruplaria ulagsmak iizere ise sivil top-
lum kuruluglarina egitim, motivasyon etkinlik-
leri, ekip olmayi kuvvetlendirme, kurumsal
goniilliiliik gibi konularda bulusmalar diizenli-
yoruz. Bugiine dek 30°dan fazla ulusal ve ulus-
lararasi sirket ve kurulus, binin tstiinde bireysel
destek¢imiz oldu. Ozellikle Bir Kucak Oyuncak
projesi ve Ebeveyn-Cocuk Gelisim Rehberligi
programi kapsaminda askiya oyuncak ve askiya
atolye ¢ikaran destekgilerimiz var. Bize destek
veren herkes, yaymladigimiz Destek¢i Haklar
Beyannamemiz sayesinde, seffafligimiza dair
taahhiidiimiizii ve hesap verebilirligi 6nemli
buldugumuzu gorebiliyor.

Yakin gelecek i¢in neler planliyorsunuz?

Bir Kucak Oyuncak projesi Ceza Infaz
Kurumlar1 biinyesinde uygulanmaya baslandi.

TASARIM / UYGULAMA

Onemsiyoruz géniilli
uzmanlarindan Uzman
Psikolojik Danisman
Sevde Baris Sahbudak,
drtinlerin saha testleri igin
gocuklarla oynarken.
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Onemsiyoruz logo.

Surdurulebiliryasam.tv
kuruculart Pinar Oncel ve
Tuna Ozguhadar.
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Onemsiqoruz
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Kasim ayinda TC Adalet Bakanlig1 ile Gaziantep
E Tipi Ceza Infaz Kurumu biinyesinde uzun
donem pilot projemizi gergeklestirmek tizere
bir protokol imzaladik. Yilin ilk ¢eyreginde pro-
jenin ilk raporunu olusturacagiz. Bu rapor dog-
rultusunda, egitmen egitimleri igin bakanlik
biinyesinde uzman egitimlerine baglamak niye-
tindeyiz. Bizden bagimsiz olarak, programin
farkli kurum biinyelerinde uygulanmasi igin
yontemimizi ve araglarimizi agik kaynak olarak
sunmak niyetindeyiz. Ayrica kurum ve sivil top-
lum isbirliklerimizi ¢ogaltarak gelirlerimizi arti-
riyor ve projenin farkli faydalanict gruplara ulas-
mast igin ¢ahistyoruz. Uriin, hizmet ve atolyele-
rimiz ile daha fazla etki yaratmak adina ¢alisma-
ya devam etmeyi planhyoruz.

Sizinle benzer ¢aligmalar yapan yurtdisin-
dan Ornekler paylasmanizdan memnun olu-
ruz. (Bu girisimler sizin ilham aldiklariniz
olabilecegi gibi, kararsizlik anlarinizda is
modeliniz, etki modeliniz i¢in 6rnek teskil
etmis olabilir.)

Minnesota Prison Doula Project ile ¢ok
benziyoruz. Proje yiiriitiictisit Ostara Initiative

adindaki dernekleri. Dogum Oncesi ve sonrasina

odaklaniyorlar. Biz agirlikli olarak 0-3 yas olmak
tizere, erken ¢ocukluk dénemi ve ebeveyn-¢o-
cuk bagy i¢in ¢alistyoruz. Hedef gruplarimiz ve
faaliyetlerimiz benzer. Strateji olarak dernekle-
serek ilerlemisler ve pilotun 6l¢eklenebildigi
noktadalar. Ote yandan Tiirkiye Cocuklara
Yeniden Ozgiirliik Vakfi bizim de paydaslari-
mizdan olan ve ilham aldigimiz bir vakif. Gegti-
gimiz déonemde bizim hedef kitlemize odakli
¢aligmalar yiritseler de su siralar risk altindaki
¢ocuklara odaklanmay:1 daha 6ncelikli olarak
belirlediler. Bizim bazi faaliyetlerimiz onlarin
etki alani ile kesisiyor. Diinyadan bir diger 6rnek
ise Arnaud Ruskin’in kurucusu oldugu Stre-
etwize. Ilham verici bir sorgulama ile ilerlemis;
herkesin ¢ok ilgilenmek istemeyecegi bir grup
ile ¢alistyor. Sistemsel olarak yol gosterici bir
girisim. O da benzer sekilde tasarimci olarak
sorgulayip goriiniir olmayan ya da pek ilgileni-
lesi olmayan bir konuya odaklanmig durumda.

Girisiminizin bu yolculugunda, aldiginiz
en biiyiik ders nedir? Bu biiyiik ders, girisi-
minize ne fayda saglads?

Toplum yararina bir ¢alisma yiritiirken,
kamu kurumu paydaglardan ya da karar verici-
lerden biri ise siireglerin bizden bagimsiz ilerle-
yecegini kabul etmenin gerekliligi, diyebilirim.
Caligilan alanin hassasiyeti geregi siire¢ zorlayi-
ciydr ve 6ongordiigiimiizden uzun zaman aldi.
Motivasyonu dengede tutmak ve bireysel iyi
olus halini stirdiirmek i¢in dayanikli olmak
onemli. Bunun i¢in kendimi, duygusal, biligsel
ve fiziksel olarak giiglendirmenin yollarini ariyo-
rum, diyeyim. Buradan yola ¢ikarak da izin
stireglerinde bireysel ilerleyen, sahsi protokolii-
miizii, orta vadede dernegimizi kurarak kurum-
sal bir yapiyr kuvvetlendirmek niyetimiz. Bu
zorluklar1 6ngdrmeden denize dalmak, girisim-
ci ruhumuzun birer gostergesi, ancak usule dair
farkindaligimizin artugini ve bundan sonrasi
i¢in daha giivenli adim atabilecegimizi 6ngorii-
yorum.

Sirdiiritlebilir Yagam TV

Punar Oncel ve Tuna Ozguhadarin kurucular
oldugn surdurulebilivyasam.ty, Stirdirilebilir
Yasam Film Festivali (SYFF) segkisinde yer alan
ethi gyiicii yitksek kisa ve uzun metragh belgesellervi
daba fazla insana ulastirma fikvi ile dogmus biv
sosyal givisim. 2014 Ekim ayinda SYFF seckisin-
deki filmlerin yans sira kurumlavin da sivdiirii-
lebilivlik alannda gerceklestivdigi calismalarin
Horiiniirliik kazandyje biv mecra olavak beta



yayimna baglads. Givigimin ticiincii yilinda yeni
1§ modeli sizevinde caligan ckip, 2018°de bu mode-
i pilot projeler ile test ettigini belirtiyor.

Kasaca, telif sahiplerinden alinan izinler dog-
rultusunda olusturulan iceviklerin yer aldyy bu
platform, ziyavetcilevinin dicretsiz film seyredebil-
dikleri bir mecra. 2018 yils itibanyla, web sitesi
altyapise biveysel ve kurumsal kullanscilar icin
ayrigan bizmet alanlaring doniismiis durnmda.
Surdurulebilivyasam.tv’nin biveysel olavak dicret-
siz film seyvedilebilecek biv web sitesi olarak kalma-
sime saigloyacak ekonomik model tizerinde calisma-
ya devam eden iki endiistriyel tasarimct, 2018 yili
icinde kurumsal kullanicilara yonelik bir hizmet
icerigi olusturuyoriay. Festival avsivinde bulunan,
ticretsiz olarak web sayfasina cklenemeyen ancak
her gostevimi icin telif bedeli ddenmesi gereken
Sfilmleri kuruminnn ulagabilecegi hale getiriyor-
lar. Ozel sektor, kamu kurumu ve sivil toplum
kuruluslarinin kapasite gelistirme, egitim ya da
ozel giin etkinligi olarak halka agik veya ¢alisanla-
rina 6zel film gosterimi diizenlemelerine mkin
sunwyoriar. Tematik film ya da festival paketleri-
nin yans sira pekistivici atolye, konferans, ejitim
iceviklervi ile surdurnlebilivyasam.tv, paydagsior:-
nn etki yaratan organizasyonlar gevceklestirmesi-
ni kolaylastiryor.

Sizi bu alanda ¢alismaya iten ne oldu?

Yillardir SYFF secgkisinde yer alan filmlerin
etkili birer arag¢ olarak insanlarin tGizerindeki
olumlu etkilerini gézlemliyorduk. Festival sira-
sinda ve sonrasinda izleyicilerden gelen filmleri
kendi ¢evreleriyle paylagma talepleri kaginilmaz
olarak bu filmlerin daha ¢ok kisiye ulagmasi
diisiincesini dogurdu. Bu ihtiyag festivalin bir-
¢ok sehre yayilmasina neden oldugu gibi belge-
selleri ¢evrimigi yaymlayarak ¢ok daha fazla insa-
na ulagtirmanin mimkiin olacagi bir girisime de
vesile oldu. 2008’de siirdiiriilebilirlik alaninda
¢aligmak igin yola ¢iktigimizda, 6nceligimiz o
donemde bu kavram hentiz giindemde olmadi-
g1 i¢in mecburen “farkindalik artirmak” olmus-
tu; zaman iginde farkindaligin 6tesine gegerek
toplumda siirdirilebilir bir gelecek i¢in etki
potansiyeline sahip bireyleri motive etmek,
ilham vermek ve giiglendirmek olarak degisti.

Endiistriyel tasarim egitimi alirken, edin-
diginiz tasarim siire¢ yonetimi deneyimini-
zin girisimcilik hayatiniza etkisini nasil
degerlendirirsiniz?

Endiistriyel tasarim bir iiriintin enddistriyel
yontemlerle biyiik miktarlarda iiretilebilmesini,
depolanabilmesini, tasinabilmesini, ambalajla-
nabilmesini, satilabilmesini géz 6niinde bulun-

TASARIM / UYGULAMA

Surdurulebiliryasam.tv iLE
SIRKETINIZDE, BELEDIVENIZDE,
DKULUNUZDA BELGESEL

GOSTERIMI ORGANIZE EDIN,

fsurdurnlelinpasam v

duran bir disiplin. Temelde verilecek yanlis bir

kararin ki, bu bir malzeme tercihi, tiretim plan-
lamasi yanligt veya tirtin tasariminin formuna,
kullanicr ile iligkisine dair olabilir, endiistriyel
metotlarla yanls tirtinlere doniismesinin ekolo-
jik, sosyal ve ekonomik hasariin biiyiik olmasi
riskini barindirir. Olgeklendirme konusunun
devasa kiiresel problemler i¢in ¢6ziim arayan
her girisimin oncelikli 6l¢iitii olmasi gerektigini
diistintiyoruz. Ciinkii karsilastigimiz problem-
lerin neredeyse tiimii, iklim, toksisite, hava, su
ve topragin kirlenmesi, biyo-¢esitliligin azalma-
s1, sosyal huzursuzluklar, gelir adaletsizligi gibi
bir¢ok baslik ayn: motifleri takip eden hatali
islerin ol¢eklendirildigi sistemsel sorunlar olarak
karsimiza ¢ikiyor. Bu nedenle diisiince yapimi-
zin ve sorunlara yaklasimimizin temelinde
enddstriyel tasarim meslegi sayesinde, sistem ve
stire¢ kavramlarina agina olusumuzun avantaj
olusturdugunu gozlemlemekteyiz.

Finansal siirdiiriilebilirligi saglamak
adina attiginiz adimlar neler oldu?

Mikado Siirdiiriilebilir Kalkinma Danigman-
lig1, Ko¢ Universitesi Sosyal Etki Forumu
(KUSIF) ve Ashoka Tiirkiye ortakliginda sosyal
girisimcilerin finansmana erisim saglamalarina
destek olmak amaciyla Tiirkiye’deki “Yatirima
Hazir Sosyal Girisimler Kapasite Gelistirme
Programi1”nin katilimcilar arasinda yer aldik.
Bu sayede kurumlara sunabilecegimiz igerigin
sekillenmesini sagladik. Pilot projeler ger¢ekles-

surdurulebiliryasam.tv

uryosTy

Surddrilebilir Yagam TV
festival posteri.

Surdralebilir Yasam TV

Logosu.
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tirdik ve devam ediyoruz; kurumlarin bu tarz
igeriklere olan ihtiyacini ve talebini tespit ettik
ve geri bildirimlerini aldik.

Yakin gelecek i¢in neler planliyorsunuz?

Kurumsal yapilarin sunduklarimizi gorebile-
cekleri, ilgi alanlarina giren konulardaki filmler-
le etkinlik i¢eriklerini olusturabilecekleri bir web
sitesi tasarlamay1 planhyoruz. Bu web sitesi,
filmleri tematik ve Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi’nin (UNDP) Kiiresel Hedeflerine
gore etiketleyerek kuruluslarin hedefleri ile ilis-
kilendirilmesini kolaylastiran, 6zel giinler ve
etkinlikleri i¢in planlama yapabilmelerine yar-
dim eden, taleplerini ve sorularini iletebilecekle-
ri bir arayiiz olacak. Bazi filmlerin ¢oklu goste-
rimleri i¢in uygun fiyatlar alarak ¢oklu goste-
rimlerine destekgiler bulmak, se¢kimizde bulu-
nan baz filmlerin dublajinin yapilmasi sagla-
mak ve igerigimizi daha da zenginlestirmek
olarak 6zetleyebiliriz.

Sizinle benzer ¢alismalar yapan yurtdisin-
dan o6rnekler paylasmanizdan memnun olu-
ruz. (Bu girisimler sizin ilham aldiklariniz
olabilecegi gibi, kararsizlik anlarinizda is
modeliniz, etki modeliniz i¢in 6rnek teskil
etmis olabilir.)

Internetten film yayim yapan bir¢ok farkl is
modeline sahip web sayfasi bulunuyor ancak
bunlarin arasinda amact dogrudan degisim
yaratmak olanlarin sayisi pek fazla degil. En bili-
nenlerden biri filmsforaction.org. Bir bagka
ornek icerigini egitimcilerin kullanacag: sekilde

Industrial Designers and Social Entrepreneurship Initiatives:
Three Examples from Turkey

Zero Hunger, Quality Education, Clear Water and Sanitation, Responsible
Consumption and Production... we can mention many other themes.
The 2030 Agenda for Sustainable Development, adopted by the United
Nations in 2015 sets 17 Sustainable Development Goals (SDGS) to be
achieved by member states in a 15-year global framework. Although it is
questionable that these goals could be achieved by 2030, the fact that
they are set and communicated well across the globe, helped
entrepreneurs, civil initiatives, activists and NGOs working to solve
social problems to explain themselves better to the 3rd parties unaware
of their work. The professionals, intuitions and initiative trying to solve
social problems with innovative solutions operate in the “social
innovation eco-system”. Problem solving and thinking styles known as
Human Centered Design or Design Thinking on the other hand are
praised as essential skills and mindsets for actors working in that eco-
system. They are also central to the industrial design education and
therefore industrial designers are considered as suitable candidates for
entrepreneurial initiatives. The initial phase of problem definition can be
a point of inspiration for industrial designers irrespective of problems
being local or global. In this piece, three social entrepreneurship
initiatives started by industrial designers are introduced in detail.

26 mimareist 2019/1

kurgulayan, dogrudan egitim sistemine destek
olmayr amaglayan globalonenessproject.org.
Onlarin da yillar igerisinde is modellerini degis-
tirip bizim gibi belli bir kitleyi hedeflediklerini
gordiik. Bildigimiz kadariyla surdurulebilirya-
sam.tv’ye en yakin web sayfasi filmsfortheearth.
org. Karsilastigimiz film sayfalarinin birbirinden
epeyce farkl is modelleri olabildigini gordiik.
Surdurulebiliryasam.tv’nin ¢ikis noktast Stirdi-
riilebilir Yasam Film Festivali oldugundan dola-
y1 film segkisi, festival tizerinden etki odakli
etkinlik deneyimi ve tasarimci bakis agisiyla
filmler-kisiler-kurumlar-stirdiiriilebilirlik arasin-
da iligkilendirme agilarindan kendine has bir
gelisim stireci oldu.

Girisiminizin bu yolculugunda, aldiginiz
en biiyiik ders nedir? Bu biiyiik ders, girisi-
minize ne fayda saglads?

2014 yilinda kurdugumuz web sitesi 4 yil
boyunca iyilestirilecegi, “beta” konumdan ¢ika-
cagl giinii bekledi. Kullanicilart ticretsiz filmleri
izlemekten ¢ok mutlu oldular, ¢ok takdir ve
tesekkiir topladik ancak kendi sokiigiini dikebi-
lecegi bir ekonomik modeli oturtamadik. Fikir-
ler en basta ¢ok yalin bir sekilde ortaya atilabili-
yor. Ornegin, “siirdiiriilebilirlik konusunu diin-
yanin her tarafindan bulacagimiz belgesellerle
anlatalim” demek bir fikirdir. “Peki bunu nasil
yapacagiz?” sorusu ile fikir yerini planlamaya
birakiyor ve o yalin olan fikir ciimlesi yerini
imkinlar dahilinde yapabileceklerimizin ve
yapamayacaklarimizin da devreye girmesiyle
karmagaya dontsebiliyor. Yapabileceklerimizin
elbette sinirlart var, ancak yapmayr istedikleri-
miz bu siurlart zorladigindan neye, ne kadar
kaynak yatiracagimiz sorusu hep karsimiza ¢iki-
yor. Dinamik iliskiler aginin i¢indeyiz. Sosyal ve
ckonomik baglam siirekli degisirken her sey
ayn1 kalacakmus (ceteris paribus) gibi kararlar
almak ¢ok zor. Bu nedenle, olumsuz etkisi
dstik olabilecek islere girisip deneye yanila iler-
lemek ¢ogunlukla en ideali. Yaratmak istedigi-
miz etkiyi unutmadan, belli bir vizyon ile yapa-
bildiklerimizin ve yapmak istediklerimizin yon-
lendirdigi stireglere ancak bu esneklikle varabi-
lecegimizi goriiyoruz. Buna 6zetle vizyondan
taviz vermeyen esneklik /¢eviklik denilebilir. Bu
sayede surdurulebiliryasam.tv, is modelini gelis-
tirip revize edebildi ve etmeye devam ediyor.

Ozlem Er, Prof. Dr., istanbul Bilgi Uni. Mimarlik Fak. Endistri Uriinleri
Tasarimi Bélumii, ozlem.er@bilgi.edu.tr, oer136@gmail.com

Gozde Sekercioglu, Tasarim Yoneticisi ve Sosyal Girisimci
Onemsiyoruz, gozde@onemsiyoruz.org



mimarlara rastlyyorum

glinesten aydan yildizlardan daha dogrusu ¢ok ama ¢ok daha mutlu yasanan bir diinyadan
diyelim ki yirmi birinci yiizyithmizin ortalarindan gelen ve biyiklari yeni terlemis mimarla-
ra rastlyyorum

bahgeler ve yapilar yapiyorlar ama insan géziinin bugiine dek yeryiziiniin higbir yerinde
gérmedigi bigimlerle renklerle rahatliklarla

yapilar hazir elbiseler gibi degil diyelim ki bir balikgi evi ev degil cevahir kutusu Otekine
benzemiyor (...)

Nazim Hikmet (“Havana Rdportaji”, Son Siirleri)

Mimarlik, sinifl toplumun, yani kentlerin olusumundan bu yana “ideolojik tahakkiimiin” araci; bugtin de
boyle. Ancak giiniimiizde tahakkimdin, tim yasamsal kosullara ydnelik, yok edici bir nitelige donistigunt
gériyoruz. Artik bir “yasam” kriziyle karsi kargiyayiz.

Bu krizin temel olarak sermaye birikim rejiminin bir sonucu oldugunu anlamamiz gerekiyor. likel (ilksel)
birikiminin, gegmiste kalmig tek bir vaka degil, devam eden bir siire¢ oldugu, “sermaye ile kapitalist
olmayan gevre arasindaki iliskiler” baglaminda, el koyma (6zellestirme...), miilksiizlestirme, hirsizlik olarak
da adlandirilan yollar disinda biytik bélimind “hammaddelere ve emege es zamanli olarak el
konulmasiyla” gerceklestigini séyleyebiliriz. Yani dogal ve/ya insan eliyle olusmus fiziksel ¢evrenin stirekli
talaniyla, emek sémdirisii ayni anda gerceklesiyor.

Bu talan siirecinin 1930 krizi, Il. Diinya Savas! ve “reel sosyalizm” deneyiminin etkisiyle cekidiizen verilen
karakteri, 1970’ler sonrasinda bigimlenen neoliberalizm ve 1990’larda kapitalizmin tek sistem haline
gelmesiyle yeniden azginlagiyor. Bugiin diinya cografyasinin neredeyse timdi mali sermayenin denetiminde
ve “kiiresel iklim degisikligi” basta olmak (lizere ciddi gelecek sorunlariyla bas basayiz. Diger yandan
ekonomik anlamda teknolojik ve sinifsal cografyanin degisimi kentlerin bigimlenmesine iliskin araglari ve
yasam krizine karsi toplumsal reflekslerin niteligini degistiriyor. Ve tabii “mimarlik meslegi” de “tahakkim

ve insa” stirecinin odagindaki mesleklerden biri.

Bu stirecin diyalektigi toplumsal karsiligini mekéan baglaminda ortaya gikan “direnis” ve “isgal” olaylarinda
buluyor elbette. Birgok diinya metropoliinde yasananlar hentiz dustinsel ortak bir ivme kazanmamig olsa
bile 1960’1arin sonunda Lefebvre’in “sehir hakki” kavrami ile teorize etmeye caligtigi bir tezin pratik
stireglerini olugturuyor?

Nazim'in igaret ettigi XXI. yiizyilin ortalarina geyrek kala basta “AKM” olmak (izere yasadigimiz “Tahakkim
ve Inga” stirecine bliylik bir parantez agip bu stiregteki giincel birikimi derlemek ve yeniden disiinmek
amaclyla hazirladik dosyamizi. Mimarlar Odasinin ikili miicadele alaniyla baglantili olarak “kent hakki” ve

“toplum hizmetinde mimarlik meslegi” miicadelesinin bu siiregten nasil etkilendigini ve éniimiizdeki
stirecle baglantisini kurmaya galistik.

Dosyamiz sunug yazisindan sonra ilk bolimini Asuman Tiirkiin’in “giincel sehir hakki glindemi”
lizerinden diinyadaki ve iilkemizdeki gelismeleri ve Bahadir 0zgiir’iin (ilkemizdeki ingsai tahakkim siirecini
ekonomik agidan agmaya ¢alisan genel gergeve yazilara ayiraik.

Bu yazilardan sonra giindemimizin yaygin bigimde ele alinmasini saglamak (izere Forum/Tartisma
bélimiinde (g soruyu, kent ve mimarlik baglaminda (tahavviil-dénisim, tahakkim-baski, tahayyul-
diislem/imgelem) siyaset bilimi, sosyoloji, planlama, felsefe ve mimarlik alanlarindan bu konuda teorik-
pratik calismalari olan uzmanlara sorup agmaya caligtik. Cihan Baysal Uzungarsili, Firat Geng, Pelin
Pinar Giritlioglu, Oguz Haglakoglu, Giiven Arif Sargin, Eray Gayli ve Onciil Kirlangig'in yanitiarini
farkliliklar/benzerlikleriyle ilging bulacaginizi digiindyoruz.

Ugiincii béliimde mesleki krizleri, fiziksel cevre olusumu agisindan temel iki meslek iizerinden
degerlendirmeye calistik: Erhan Kurtatir planiama ve Taner Orhon mimarlik disiplini agisindan tartisma
odaklarr olusturmaya caligtilar.

Son béliimde Hakki Yirtie “Istanbul Havalimani” ve Selma Tunali “AVM ler” iizerinden giincel insai
tahakkiim Grneklerini degerlendiriyorlar. ..

“Sehir, insan ve bina toplamindan bagka bir seydir” diyerek, keyifli okumalar diliyorum. ..
Dosya editdrii: Kubilay Onal

1. Eva Swidler, “Goriinmez Somiirii: Sermaye, Ucretli Emegin Otesindeki Degere Nasil El Koyar?”, Monthly Review
Bagimsiz Sosyalist Dergi, gev. Hiiseyin Hayatsever, 2018/6, s. 111-112.
2. Henri Lefebvre, Sehir Hakki, cev. Isik Ergiiden, Sel Yayincilik, Mart 2016.
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Diinya ve Tiirkiye Deneyimi Uzerinden
Guncel Sehir Hakki Glindemi ve Toplumsal

Hareketlerin Evrimi

960’1 yillarin son déneminden itibaren, yeni

toplumsal hareketler, genel olarak kentlerde
¢ok farkli alanlarda ortaya ¢ikan esitsizlik ve
ayrismalarin gorinirlik kazanmasiyla ortaya
¢ikmustir. Lefebvre, “kent mekaninin tiretimi”
ve “schir hakki” kavramlarini 1960’larin sonun-
da giindeme getirdiginde, kapitalizmin ciddi
yapisal krizine, sermaye birikim imkénlarinda
gerilemeye ve kapitalist sistemin siirdiiriilebilirli-
gin saglanmasinda 6nemli bir rol oynayan refah
devleti uygulamalarinin da sonuna isaret ediyor-
du (Lefebvre, 1991). Yerel yonetimlere aktarilan
kaynaklarin daralmast ve devletin emegin yeni-
den tretim alanindan geri ¢ekilerek bu alam
piyasa aktorlerine birakmasi, egitim, saglk, sos-
yal glivence gibi alanlarla birlikte barinma konu-
sunda da 6nemli sorunlara yol agmaya baglamis-
t1. Ayni yillarda, toplumsal siniflar, iktidar ve
kentsel sistemler arasindaki kritik iligki tizerine
onemli tespitlerde bulunan Castells’e (1977,
1983) gore kent, isgiiciiniin yeniden tiretimi
i¢in gerekli olan egitim, saglik, konut gibi kolek-
tif tikketim ihtiyaglarinin saglandigr mekanlardir.
Merkezi ve yerel yonetimler, emegin yeniden
iretilme siirecine, sermayenin uzun donemli
¢ikarlarin1 korumak amaciyla miidahale etmekte
ve sermaye birikiminin kesintisiz siirmesine ara-
cilik etmektedir. 1960°’lardan sonra kolektif
titketim ihtiyaglarinin karsilanmasinda ortaya
¢ikan yetersizlikler, 6zellestirilmeler ve bu hiz-
metlerin dagitiminda artan esitsizlikler, 6te yan-
dan degisim degerinin giderek kullanim degeri-
nin yerine ge¢mesine yonelik itirazlar ile yerel
diizeyde 6zyonetim talebi gibi konular, ¢evreci
orgiit ve partilerin giderek seslerini duyurmasina
ve onemli kentsel toplumsal hareketlerin de
ortaya ¢ikmasina yol agacakti. Bu durum aslinda
giderek derinlesen bir “kent ve ¢evre krizine”
isaret etmekte, kenti siyasi ¢atismalarin ve hare-
ketlerin odagi haline getirmekteydi. Devlet bu
krizi ¢6zmek tizere kente giderek daha fazla
miidahale etmekteydi, ancak toplumdaki gii¢
iliskilerine gore ve genellikle de hikim siflarin
yararina hareket ettigi i¢in bu krizi agma imkani-
na sahip degildi (Castells, 2015).

Castells (1983) o6zellikle 1960’11 yillarda
yogunlagan yeni tir kentsel hareketlerin kay-
naklarini dort baglik altinda toplamaktadir.
Burada yeni olan 1960’lar 6ncesi donemin,
daha ¢ok sinif ¢atismasi, kimi zaman da milliyet-
¢ilik tizerinden Orgiitlenen hareketlerinin yerini
feminizm, ¢evre, ekoloji, insan haklari, baris,
cogulculuk, demokrasi gibi konular etrafinda
yogunlasan hareketlerin almaya baglamasidir.
Yeni toplumsal hareketlerin kaynaklarindan
birincisi, kentlerde toplu tiiketime iliskin ¢elis-
kilerin ve adaletsizliklerin artmasidir. Farkli
tilkelerde degisik bigimlerde ortaya ¢ikan kiraci
hareketlerini, gecekondu hareketlerini, sosyal
konutlarin 6zellestirilmesine ve yenilenmesine
kars1 hareketleri toplu tiitketimin en 6nemli
unsurlarindan bir olan barinma hakki ¢erceve-
sinde ele almak gerekir. Ingiltere’deki Glasgow
kirac1 direnisi, Meksika’da Veracruz kiract hare-
keti, Fransa’da Grands Ensembles-Paris Kentsel
Yenileme Projesine karsi miicadeleler, ABD’de-
ki getto hareketleri, Latin Amerika gecekondu
hareketleri, Ispanya-Madrid Yurttag Hareketi,
bir yandan erisilebilir ve saglikli konut ihtiyaci-
na, bir yandan da kentlerdeki kentsel yenileme
stireglerinde ortaya ¢ikan tahliye ve yerinden
edilme siireglerine yonelik olarak ortaya ¢ikmis-
tir (Akkoyunlu Ertan, 2007; Castells, 2015).
Ikinci grup kentsel hareketler, daha ¢ok “kimlik
hareketleri” olarak adlandirilabilecegimiz, etnik
veya kdltirel kimliklerin savunulmasi, toplum-
sal ve ekonomik alanda cinsiyet esitliginin sag-
lanmasina yonelik feminist hareketler, LBGTQ
haklarinin savunulmasi ve goriintirliik kazanma-
st gibi alanlara yoneliktir. Ugiincii grup hareket-
ler ise yerel diizeyde 6zyonetim hakki ve bu
baglamda kararlara ve yonetime katilma, diger
bir deyisle daha fazla demokrasi talebinden kay-
naklanmaktadir. Kentsel toplumsal hareketlerin
dordiincii kaynagini ise 1980’ler sonrasinda
kiiresellesme ve neoliberal politikalarin derinles-
tirdigi toplumsal, ekonomik, siyasal ve mekénsal
celigkiler ve esitsizlikler olusturmaktadir. Bu
siflama biyiik 6l¢iide bugiin de gegerliligini
korumaktadir ancak bunlara “misterekler” kap-
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Mustafa Kurtbas,
“Kentsel Dontstim”
(Istanbul, 2015).

saminda ele alacagimiz ve giderek genisleyen

haklar ¢ergevesi de eklenmektedir. Ayrica bugiin
yeni bigimlerde ortaya ¢ikan toplumsal hareket-
lerde, Castells’in (1983) siniflamasini olusturan
hareketlerin kaynaklarinin ¢ogunlukla birbiriyle
ortiistiigii ve birbirini besledigi goézlemlenmek-
tedir. Nitekim artik “yeni toplumsal hareketler-
den” belirli yonlerde ayrisan ve diinyada yaygin-
lik kazanan “meydan hareketlerinden” soz
etmek miimkiin olmaktadir (Ozen, 2015).
Ortak tiketim ve barinma hakk: ile ilgili
toplumsal hareketleri, 1980’lerden itibaren
izlenen ve 2000°li yillarda olumsuz sonuglari
acik bir bigimde tecriibe edilen neoliberal poli-
tikalara karsi gelisen hareketlerle birlikte ele
almak yararli olacaktir. 1980’lerde yayginlagan
neoliberal doktrinin etkisinde sekillenen kent,
konut ve gevre politikalarini bu ¢ergevede ele
aldigimizda, 1960’lardan sonra siklikla ifade
edilen kent ve ¢evre krizinin giderek derinlesti-
gini, barinma sorunlarimin arttugint ve kentler-
deki esitsizligin ve ayrismanin keskinlestigini
ifade etmemiz gerekir. Bu politikalar, kent
mekaninin kendisini bir titketim nesnesi ve en
onemli sermaye birikim araci haline getirerek
yillar iginde olusan toplumsal igerigini yok
etmistir. Dolayisiyla kent mekaninin “kullanim
degerinin” yerini artik biiytik ol¢iide “degisim
degeri” almig ve mekdnin metalagmasi hizlan-
mustir. Harvey’in pek ¢ok ¢alismasinda vurgula-
dig1 gibi, bu siiregte elde edilen yiiksek sermaye
birikiminin belirli kesimlerin miilksiizlesmesine
bagl oldugu gorilmektedir; diger bir deyisle

1980’ler sonrasi donemde “miilksiizlestirerek
birikim” ve “gitleme” (enclosure) politikalar:
kapitalizmin ilk dénemlerini ¢agristiran sertlikte
yeniden karsimiza ¢ikmis durumdadir (Engels,
1935; Harvey, 2008; Coban, 2018). Bu neden-
le, 1980 sonrasinin schir hakki tartigmalar, eri-
silebilir konut arzinin saglanmasi, ulagim ve
diger kentsel hizmetlerin ticretsiz hale getiril-
mesi, “yeniden kamusallagtirma”, “ortaklastir-
ma,/miistereklestirme” gibi esitsizlige ve diglan-
maya neden olan stireglerin ortadan kaldirilma-
sint hedefleyen politika Onerilerini igermektedir
(Giiler, 2015; Duru, 2018). Ozellikle 2000’li
yillardan itibaren birbirini izleyen ekonomik
krizler toplumsal siniflar tizerinde yeni baskila-
ra, kentsel hizmetlerde 6zellestirmelere, giderek
artan kentsel esitsizliklere, bir yandan da ekolo-
jik tahribata yol a¢tik¢a, “ortak diisman” olarak
algilanan neoliberal politikalara kargithik tizerin-
den ¢ok farkli toplumsal kesimleri bir araya geti-
rebilen “meydan hareketleri” de yayginlasmaya
baslamistir (Ozen, 2015). Bu siireg cogu zaman
baskici, rovansist politikalarla el ele gitmektedir;
gerek konut alanlari, gerekse kentin kamusal
alanlar1 ve “misterekler” tizerindeki yikic
uygulamalara karst gelisen toplumsal hareketle-
re yonelik baskilar da artmaktadir (Smith, 1996,
2006). Bu neoliberal kentsel rejimin, refah dev-
letinin asgari esitligi saglamaya yonelik uygula-
malarina ya da kentsel rantin farkli toplumsal
siniflar arasinda dagitilmasina tolerans: kalma-
mustir. Artik kent topragindan elde edilen rant-
lara el koyma ¢ok daha sinirli sayidaki aktoriin
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gii¢ ve tahakkiim miicadelesine dontismiis
durumdadir (Oktem Uysal ve Tiirkiin, 2014;
Tirkiin, 2011).

1980’ler sonrasinda gelismis Bati tilkelerin-
de barinma konusundaki hikim politika, genel-
likle sosyal konutlarin 6zellestirilmesine yol
acmis ve sosyal konut stoklarinda ciddi bir azal-
ma yasanmustir. Bu siiregte kentlerde evsizligin
arttigl, ekonomik gelisme doénemlerinde bile
sorunun hafiflemedigi ve kalict hale geldigi
ifade edilmektedir. Kentin soylulasmis/yenilen-
mis kisimlari ile terk edilmis/¢okiintii haline
gelmis alanlarinin (“abandoned city”) giderek
genisledigi ve her iki alanda da niifusun arttig:
goriilmektedir. Bu genislemenin yeni alanlar
acarak degil, dar gelirli ¢alisan kesimleri ve sos-
yal konutlarin kullanicilarini yerinden ederek
gerceklesmesi ya da birtakim kentsel alanlarin
orta siniflar tarafindan terk edilerek kentin en
yoksul ve dezavantajli kesimlerinin yagam alan-
lar1 haline gelmesi 6nemli saptamalardir (Mar-
cuse, 1993). Kentler artik farkli toplumsal sinif-
larin karsilasmalarini azaltmaya yonelik olarak
yeniden yapilandirilmaktadir. Kira ve giinliik
yasam maliyetlerinde artig, usandirma, taciz ya
da zorla tahliye gibi ¢esitli mekanizmalarla ger-
¢eklesen yerinden edilmeler ve tahliyeler barin-
ma hakk: ¢er¢evesinde kentsel toplumsal hare-
ketlerin de yogunlasmasina yol agmistir. Gelis-
mekte olan tlkelerin pek ¢ogunda miilkiyetin
yasallagtirilmast ve piyasa mekanizmast yoluyla
illegal yerlesmelerin iyilestirilmesi hedeflenmis-
tir. Bir bagka yontem ise Tirkiye’de oldugu
gibi, kentsel doniisiim projeleri yoluyla disiik
gelirli kesimlerin konut alanlarinin tiimiiyle
yenilenerek genellikle orta ve tst gelir gruplari-
nin kullanimina agilmasidir. Kentsel doniigiim
projelerinin soylulagmaya yol agan ve ayrismayi
arttiran toplumsal sonuglari, bu politikalar
uygulayan iilkelerde ortak bir egilim olarak
ortaya ¢ikmaktadir (Oktem Uysal ve Tiirkiin,
2014).

Bu tiir ayrigmalara karst gelisen hareketlere
ornek olarak Fransa’da 2005 yilinda baglayan
banliyo eylemleri 6rnek olarak verilebilir; issizli-
ge, artan yoksulluga, barinma problemlerine ve
sosyal hizmetlere ulasmadaki zorluklara tepki
olarak gelisen bu eylemler zamanla genel grevler-
le de birleserek daha da giiclenmis ve neolibera-
lizmin yarattigy tahribata bir karst durus sergilen-
mistir. Bu harekette gé¢menler ve toplumun en
dezavantajli kesimlerinin barindig1 gettolarda
yasayanlar 6nemli bir role sahiptir. Toplumsal
hareketlere katilanlarin énemli bir ¢cogunlugu-

nun haklarimn giderek kaybeden isgilerden, igsiz-
lerden, yoksullardan, kisacasi toplumsal sorunlar-
la karg1 karsiya kalan ve “kiiresel prekarya” olarak
adlandirilan toplumsal kesimlerden olustugu
ifade edilmektedir (Fraser, 2010’dan aktaran
Giiler, 2015). Bu baglamda Harvey (2013),
kentte giivencesiz yasam ve ¢alisma kosullar:
altindaki gruplar1 “prekarya” olarak tanimlamak-
ta ve bu kesimlerin giderek proletaryanin yerini
almaya bagladigini iddia etmektedir. Barinma
hakki tizerinden gelisen bu tiir hareketler, Tiirki-
ye’de de kentsel doniisiim uygulamalarinin hiz
kazandigr 2000°li yillarin ikinci yarisindan sonra
yogunluk kazanmistir. Sulukule ve Tarlabag: gibi
kentin yoksul kesimlerinin yasadig: tarihi bolge-
lerle birlikte dontigiim baskisi altinda olan
Bagibiytik, Giilsuyu-Giilensu, Derbent gibi
gecekondu mabhallelerinde ve yine dar gelirli
kesimlerin yagsam alanlarini olusturan Tozkopa-
ran gibi mahallelerde ciddi direnisler ortaya ¢ik-
mustir. Bu mahallerin hepsinde barinma haklari-
nin savunulmast amaciyla derneklerin kuruldugu
ve hukuki bir miicadeleye girisildigi ve Mahalle
Dernekleri Platformu gibi birlikteliklerin denen-
digi bilinmektedir (Tirkiin, 2014). Bunlarin
yani sira, Kent Hareketleri, Bir Umut Derneg;,
Imece Toplumun Sehircilik Hareketi, Sosyal
Haklar Dernegi gibi olusumlar, meslek odalarini,
profesyonelleri, kentli orta siniflar1 ve kentsel
dontisiim baskust altinda yasayan mahalle sakinle-
rini bir araya getirme konusunda 6nemli bir igle-
ve sahip oldular (Geng, 2018).

1990’lar sonrasinda neoliberal kiiresellesme
politikalarina karst gelisen toplumsal hareketler
icinde, 1999°da Seattle’da diizenlenen Diinya
Ticaret Orgiitii toplantisinin sendikalar ve akti-
vistler tarafindan engellenmesi ve daha sonra
Davos’da diizenlenen Diinya Ekonomik Foru-
mu’na tepki olarak dogan Diinya Sosyal Foru-
mu (DSF) ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. 1988
yerel se¢imlerinde Is¢i Partisi’nin onderlik ettigi
“Halk Cephesi”nin Porto Alegre belediyesinin
yonetimini kazanmasiyla birtakim yenilik¢i
uygulamalar yapilmaya baglanmistir; katilimer
demokrasiyi saglamak tizere mahalle danisma
konseylerinin kurulmasi, katilimer biit¢e uygu-
lamalarinin yapilmasit, bu modelin diinyanin pek
¢ok bolgesinde uygulanmasinin da yolunu
agcmustir (Sintomer ve Gret, 2004’ten aktaran
Ermis, 2005). Ilk kez 2001 yilinda Brezilya’nin
Porto Alegre kentinde diizenlenen Diinya Sos-
yal Forumu “bagka bir diinya miimkiin!” sloga-
niyla 6zdeslesmistir; toprak sahibi olmayanlarin,
yoksullarin, sendikalarin, ¢esitli orgiitlerin ve
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sivil toplum hareketlerinin katithmiyla diizenle-
nen Diinya Sosyal Forumu Porto Alegre’nin
yani sira Mali, Hindistan, Pakistan, Senegal,
Kenya, Tunus ve Kanada’da toplanmustir. Foru-
ma yoneltilen birtakim elestirilere ve sonuglari-
na iligkin farkli degerlendirmelere ragmen
Diinya Sosyal Forumu, kiiresel 6lgekte anti-ka-
pitalist, anti-emperyalist ve emek eksenli orgiit-
lerin temsilcilerini bir araya getiren en 6nemli
toplantidir. Bu toplantilarda 6ne ¢ikan baslica
tartisma alanlar1 son derece ¢esitlenmistir.
Finansal sistemin ve ulusagir1 sirketlerin ege-
menligiyle miicadele edilmesi; ¢esitliligin,
¢ogulculugun ve farkl kimliklerin savunulmasi;
ataerkillikle ve irk¢ilikla miicadele edilmesi; sos-
yal miicadelelerin ve demokratik alternatiflerin
gelistirilmesi; hegemonya karsiti tecriibeler ve
alternatiflerin ¢ogaltilmasi; diinyanin ve insanla-
rin ortak kaynaklarinin savunulmas: ve genisle-
tilmesi; bilgi ve teknolojilerin yeniden diizen-
lenmesi ve sosyallesmesi; otoriter rejimlerle,
savag ve militarizmle miicadele edilmesi; medya
egemenliginin kirilmasi; insan haklari, adil ve
esit bir diinya icin ¢aba gosterilmesi en 6nemli
tartisma konularint olusturmaktadir (Ermis,
2005; World Social Forum, 2019).

DSF toplantilar1 pek ¢ok yazar tarafindan
kapitalist sistemin igleyisinin sinirlar iginde kal-
makla ve doniistiiriicii bir nitelige sahip olma-
makla (Amin, 2011) ya da alternatif olustur-
maktan yoksun olduklar: saviyla (Wallerstein,
2013) elestirilse de, bu toplantilar, ¢ok farkl
kesimleri bir araya getiren ve cinsiyet esitligi,
insan haklari, tarimsal dontisiim, su hakki, saglik
hakk: gibi farkli taleplerin duyulmasini saglayan
bir toplumsal muhalefeti 6rgiitleyebilmislerdir.
Bir yandan da, 1970’lerde emek miicadelesi ile
kiiltiir ve kimlik temelli miicadeleler arasindaki
net ayrimin son on yillarda kapandigi, neolibe-
ral kiiresellesmenin pek ¢ok alanda yarattig: tah-
ribatin, emek hareketlerini, kiltiirel hareketleri,
kimlik hareketlerini ve siyasi talepleri yakinlas-
tirdigy ve aralarindaki gegiskenligi artirdigy iddia
edilmektedir. Bu baglamda 2001 yilindan beri
orgiitlenen Diinya Sosyal Forum’larinin farkl
fikir ve deneyimlerin paylasildigy, farkl: diisiin-
celerin seslendirildigi ve yeni bir toplumsal
diizen distini yeserten bir “acik alan” /”yeni
bir kamusal alan” fikrini destekledigi soylenebi-
lir (Yildirim, 2013). Nitekim bu deneyim daha
sonraki yillarda ortaya ¢ikan “meydan” hareket-
lerine de esin kaynagi olmustur (Ozen, 2015).
Atina’da Sintagma Meydani, Ispanya’da Plaza
de Katalunya, Misir’da Tahrir Meydani, New

York’ta Zucotti Parki ve Istanbul’da Gezi Parki
orneklerinde oldugu gibi, kentlerin kamusal
alanlar1 neoliberal kiiresellesme karsiti hareket-
lerin eylem alanlar1 ve insanlarin goriislerini ve
taleplerini dile getirmek i¢in kullandiklar1 birer
ortak toplant1 alan: haline gelmistir (Yildirim,
2013; Cetinkaya, 2014). Castells’e (2012)
gore, meydan, park gibi kentsel mekéinlarin ¢ok
farkli kesimler tarafindan isgal edilmesi, hem
korkunun agilmasina hem de farkli kesimleri bir
araya getirerek ortak taleplerin ifade edilebildigi
bir kamusal alan yaratilmasina imkin vermistir.
Bu ayni zamanda devletin ve sermayenin iktidar
alanlarinin fethedilmesi anlamina gelmekte ve
toplumsal hareketler i¢in sembolik bir gii¢ kay-
nagt olmaktadir (Ozen, 2015).

1990’11 yillarda “miisterekler” kavrami top-
lumsal hareketlerin giindemine girmeye basla-
mustir. Bu kavram, paylasmak, birlikte karar ver-
mek ve sorumluluk almak gibi ¢ok farkli boyut-
lara sahip bir yasam diisiine isaret etmektedir
(Erdogan, Yiice ve Ozbay, 2018). Diger bir
deyisle “miisterekler” kavrami, “birlikte kullani-
lan yerleri, ortak miilkiyetteki alanlar1 ya da tam
tersine tizerinde miilkiyet kurulamayan seyleri”
anlatmaktadir. Bu kavram “bir yandan, hava, su,
toprak, orman, tohum gibi dogal varliklari, bir
yandan yol, sokak, park, meydan, kiy1 gibi kent-
sel alanlari, bir yandan da bilim, internet, sanat,
dil, gelenek gibi sosyal ve kiiltiirel degerleri”
icermektedir. Bu varlik ve degerlerin ortak 6zel-
ligi, piyasa kurallarinin disginda kalmalar, finan-
sal bir degerinin olmamasi, biitiin canlilarin
dogal yasam ortamlarini ve ge¢im kaynaklarini
olusturmasi ve ortak bir yasam kiiltiiriin gelis-
mesini saglamalaridir. Bunlar ayn1 zamanda
ekonomik sistemin ve sermayenin denetiminin
disinda kalabilen alanlari temsil ettigi olgtide,
miidahalelerin de hedefinde yer almaktadirlar.
Muiisterekler, ozellikle ekonomik kriz donemle-
rinde iktidarlarin ilk miidahale ettigi yerlerin
basinda gelmektedir (Duru, 2018). Bu baglam-
da kentlerdeki parklar, ormanlik alanlar, tarim
alanlari, su havzalari, meydanlar, kiy1 alanlar
gibi kamusal alanlar siirekli olarak 6zellestiril-
me, bir bagka deyisle “citlenme” baskisi altinda-
dir. Tirkiye’de son donemlerde yasanan top-
lumsal hareketlerin kaynagini biyiik 6lgtide bu
tiir baskilar olusturmaktadir; 6rnegin Istan-
bul’da 3. Koprii, 3. Havaalani, Kanal Istanbul
gibi mega projelerin yani sira kiyilarin doldurul-
masi, Taksim’de Gezi Parki tizerinde Topgu
Kislas’’nin yeniden insa edilme ¢abalar1, Galata-
port, Hali¢port ve Haydarpasaport gibi donii-
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stim projeleriyle kiyr alanlarinin turizme agilarak
kapatilmasi, Validebag Korusunda oldugu gibi
kentin 6nemli park alanlarinin tizerinde yapilas-
manin zorlanmast veya kent i¢inde az sayida
kalan bostanlarin imara agilmas: gibi ¢abalar,
“miisterekler” tizerindeki baskilara 6rnek tegkil
etmektedir. Kentlerin rant potansiyeli yiiksek
bolgelerinin yikilip yeniden yapilmasi ya da tari-
hi niteliklere sahip alanlarin yeniden canlandiril-
masint hedefleyen “biiyiik kentsel projeler”,
sermayeye kentsel mekin tizerinden yeni yat-
rim ve birikim imkanlar1 saglamak tizere plan-
lanmaktaydi. Tiirkiye deneyiminde, bu baskilar
karsisinda hem meslek odalar1 dava agarak stire-
ce dahil oldular, hem de farkl sivil toplum
orgiitleri ile birlikte bu konuda duyarlilig: art-
tirma ve karg1 ¢ikma pratiklerini 6rgiitlediler. Bu
baglamda 2013’te hem yasam bi¢imlerine, hem
de Emek Sinemast ve AKM’nin yikiminda oldu-
gu gibi kentin ¢ok 6nemli bellek mekanlarina
yapilan miidahaleler Gezi direnisinde ciddi bir
itiraza dontistii ve ortak yasamin orgiitlendigi
en onemli direniglerden biri olarak diinya giin-
demine girdi. Bu miicadelede “miisterekler” en
¢ok dile getirilen kavramlardan biri oldu.

Bu baskilar sadece kentsel alanlarla da sinirlt
degildir; Tirkiye’de son donemlerde ortaya
¢ikan toplumsal hareketlerden en 6nemlileri
HES’lere, RES’lere ve niikleer santrallere karst
verilen miicadelelerden olusmaktadir. Ozellikle
Karadeniz’de yogunlasan bu yatirimlar insanlarin
yasam alanlarini ve ge¢im kaynaklarini tehdit
etmektedir. Bunlarin disinda yine Karadeniz’de
Samsun’dan Batum’a bolgedeki tiim yaylalar ve
turizm merkezlerini birbirine baglamay: hedefle-
yen 2600 km uzunlugundaki “Yesil Yol” giizer-
gihinda belli araliklarla 33 turizm merkezi ve 5
adet kiiltiir-turizm gelisim bolgesinin kurulmas:
planlanmigtir. Onemli direnislere yol agan bu
proje denetimsiz bir turizmin 6niinii agarken, bu
bolgenin flora ve faunasini, biyolojik gesitliligini
ve organik tarim potansiyelini, diger bir deyisle
uzun vadede biitiin bolgenin yasam kaynaklarini
tehdit etmektedir. Tirkiye’de 2012 yilinda
yiirtirliige giren 6360 sayili “On Ug Ilde Biiyiik-
schir Belediyesi ve Yirmi Alt1 Tlge Kurulmasi ile
Bazi Kanun ve Kanun Hiitkmiinde Kararname-
lerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” ile bir-
likte biiyiiksehir belediyelerinin sinirlar: il sinirla-
rina kadar genisletilmis ve beldeler ve koyler
bagli olduklar il¢elerin mahalleleri haline gelmis-
tir. Bu uygulamanin “miisterekler” tizerindeki
baskilar artiracagi ve Koy Kanunuyla korunan ve
denetlenen tarla, mera, su gibi miisterek kulla-

nimlar iizerinde yikici etkileri olacagini tahmin
edebiliriz (Duru, 2018).

Bugiin diinyada en ¢ok tartisilan konulardan
birisi de “yeniden belediyelestirme” olgusudur.
Kamu-6zel isbirlikleriyle 6zellestirilen hizmetle-
rin hem disiik kalitede oldugu, hem de ¢ok
pahali oldugu vurgulanmaktadir. Ozel sirketle-
rin bu alanlarda kir giidisiiyle gerekli yatirimla-
r1 yapmadig, hizmet kalitesinin diistiigii ve isci-
ler agisindan giivencesiz ¢alisma kosullari yarat-
tg1 tartistimaktadir. Yiiksek gelirli tilke beledi-
yeleri ¢cogunlukta olmak tizere, pek ¢ok beledi-
yenin 6zel sirketlerle s6zlesmelerini iptal ederek
bu hizmetleri yeniden kendi denetimlerine
aldiklar1 goriilmektedir. Ozellikle su ve hifzis-
sthha hizmetlerinin yeniden yerel yonetimlerin
denetimine ge¢mesi yayginlagsmaktadir. 2000 ile
2014 yillart arasinda, 180 belediyede suyun
yeniden belediyelestirilmesi saglanmistir; gelir
diizeyi yliksek tilkelerde 136 6rnek, diisiik ve
orta gelirli tilkelerde 44 6rnek bulunmaktadir.
Gelismis tilke ornekleri arasinda Paris, Berlin,
Atlanta bulunuyor ama gelismekte olan tilkeler-
de de bu egilimin yayginlastig: izleniyor; 6rne-
gin Buenos Aires, La Paz, Johannesburg, Kuala
Lumpur gibi kentlerde su hizmetlerinin beledi-
yeler tarafindan verilmeye baglandig ve pek ¢ok
bolgede su miicadelelerinin devam ettigi bilini-
yor (Su Hakki, 2019).

Son yillarda genis kitleleri mobilize eden
kentsel hareketlerin yiikselmesine zemin hazir-
layan en onemli gelismelerden biri de 2008
krizi olmustur. Issizlik oranlarinin artis1, kamu-
sal harcamalarin azalmasi, sosyo-mekénsal esit-
sizliklerin artigi, “Ofkeliler” ve “Isgal Et”
eylemlerine kaynaklik etmistir. 2005’te Fran-
sa’daki eylemlerden sonra Yunanistan’a, daha
sonra Ispanya’ya ve Avrupa’nin farkl sehirleri-
ne, ardindan ABD’ye yayilan bu eylemler son
donemde yasanan toplumsal hareketlerin en
onemlileridir. Gegtigimiz giinlerde Fransa’da
baglayan ve Avrupa’nin pek ¢ok iilkesine yayilan
“Sar1 Yelekliler Hareketi”ni de bunlarin bir
uzantsi olarak disinmek gerekir. Kiiresel ser-
mayenin ¢ikarlari dogrultusunda gelistirilen
ckonomi politikalar1, kararlarda s6z sahibi
olmak isteyen kitlelerin sokaga ¢ikmasina yol
agmigtir; Ispanya’da 2011 yilinda yerel segim-
lerden bir hafta 6nce “Gergek Demokrasi
Simdi” sloganiyla meydanlarda toplanan insan-
lar “neoliberallestirilmis sol” ile “neoliberal ve
muhafazakir sag” diginda bir alternatif oldugu-
nu gostermeyi hedeflemiglerdir. “Ofkeliler” ola-
rak anilan bu hareket, ortak olarak kullanilan



her seyin ticarilesmesi/metalagsmasina karst
¢tkarak bunlarin geri alinmasini ve karar alma
siireglerine katilimi talep ediyordu; bu stirecte
ortak kullanim alani olan sokaklar, meydanlar ve
parklar bu hareketlerin mekanlar1 haline geldi
(Yildirim, 2013). Isgal Et Hareketi (Occupy)
tarafindan kullanilan “Biz %99’uz” slogani,
%1’lik kesimin ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltii-
rel ve ekolojik alanlarda yol ag¢tigr esitsizliklere
ve tahribata dikkat ¢ekmekteydi. Kent hakk:
baglaminda bu hareket, hem kentlerin siradan
insanlarin yagamina uygun hale getirilmesini ve
kamusal alanlarin geri alinmasini talep ederken,
bir yandan da finansal krizle birlikte batik ban-
kalarin devlet eliyle kurtarilmasina ve ABD’de
toplanan vergilerle Irak ve Afganistan’daki
savaslarin finanse edilmesine karsi ¢ikiyordu. Bu
baglamda issizler, giivencesiz kosullarda ¢alisan-
lar, kriz sonrasinda islerini, evlerini, kazanilmis
haklarini kaybeden ve yoksullagsan orta siniflar
ve pek ¢ok alanda ayrimciliga ugrayan koyliiler,
banliyolere hapsolmus go¢menler, miilteciler
gibi dezavantajli kesimler Ofkeliler ve Isgal Et
Hareketi igerisinde kendilerine yer buldular.
Diger bir deyisle, daha 6nce farkli alanlarda,
farkl orgiitler i¢inde birbirinden ayrigmis emek,
kadin, kimlik, ¢evre hareketleri artik ortak
sorunlarin yagsandigi alanlarda bir araya geldiler;
Dogu ve Bati’daki hareketleri benzestirerek
kiiresellestiler. Bu gosterilerde en fazla kullani-
lan iki kavram ise “700 Euro Kusag1” ve “Pre-
karya” oldu (Cetinkaya, 2014).

Sar1 Yelekliler Hareketi de benzer 6zellikler
gosteriyor ve bu hareketin nereye dogru evrile-
cegl en Onemli tartigma konularindan birini
olusturuyor, ¢tinkii daha 6nce bir araya gelme-
leri ¢ok zor olan toplumsal kesimlerin bir araya
geldigi bu harekete rengini verenin ne olacag:
hentiz belirsizligini koruyor. Ancak Macron’un
zenginlere yonelik servet vergisini kaldirip
digerlerine agir vergi yiikii getirmesinin, akarya-
kit zamlarinin, 6grencilere kira yardiminin kesil-
mesinin, yeni ¢ikarilan is yasalari ile isten ¢ikaril-
malarin kolaylasmasinin harekete katilanlarin
hepsinin ortak sorunlarini olusturdugu, dolay:-
siyla bu hareketin 1980 sonrasinda ¢ogunlugu
olusturan giivencesizlerin verdigi bir tepkiye
donitistiigii ve siufsal bir hareket olarak yorum-
lanmasi gerektigi ifade ediliyor. Alti ¢izilen bir
baska nokta da bu tiir hareketlerin diinyanin
pek ¢ok tlkesinde benzer itirazlarla ortaya ¢ik-
mis olmasi, buna 6rnek olarak ise Tunus ve
Iran’da hayat pahaliligini protesto eden top-
lumsal ayaklanmalar gosteriliyor. Ekmek soyle-

mi, hayat pahaliligy, vergiler gibi konularin daha
onceki hareketlerde bu kadar 6ne ¢ikmadig:,
bugiin ise diinyada neoliberal rejime itirazlarin
giderek ayaklanmalarin ana hareket noktasim
olusturdugu ve bunun artarak devam edecegi
ifade ediliyor. Nitekim Sar1 Yelekliler 30 bin
kisiyle anket yaparak ortaya koyduklari sorunlart
42 maddelik bir manifesto ile paylastilar. Bura-
daki taleplerin en 6nemlileri arasinda asgari
tcretin yiikselmesi, gelir vergisinin daha ¢ok
kazanandan daha fazla alinmasi, evsizlige son
verilmesi, kiiglik esnafin korunmasi, akaryakit
zammina son verilmesi, tilke borglarinin vergi
kagakgilarindan saglanmasi, artan rantlar nede-
niyle yiikselen kiralara sinirlama getirilmesi,
gocmenlere ve siginmacilara temel ihtiyaglarin
saglanmast, 6zellestirilen gaz ve elektrik idarele-
rinin tekrar kamusallastirilmasi, yaghilarin ve
emeklilerin refahinin yiikseltilmesi bulunmakta-
dir (Telek, 2018; https://www.gazeteduvar.
com.tr/forum/2018 /12 /06 /otkeliler-sari-ye-
lekliler-yeni-bir-sinif-hareketi-mi/).

Sonug olarak, hem merkez tlkelerinde ve
hem de Tiirkiye gibi ¢evre iilkelerinde ortaya
¢ikan kitlesel toplumsal hareketlerin neoliberal
rejimin ¢Oziilemeyen ve giderek agirlagsan kriz-
lerinden ve artan esitsizliklerden kaynaklandig,
barinma sorunlarina, issizlige, giivencesizlige,
hiikiimetlerin uyguladig: adaletsiz kemer sikma
politikalarina, artan vergilerle faturanin yoksul-
lagmis kesimlere yiiklenmesine ve yaratilan eko-
lojik yikimin sorumlularina bir itiraza donitistii-
gl izlenmektedir. Kentlerde veya kirsal alanlar-
da yasayanlarin gelecekleri ile ilgili 6nemli
kararlarin, kamuoyu sorgulamasindan uzakta,
merkezi ve yerel yoneticiler ve olasi yatirnmcilar-
dan olusan se¢kin bir grup tarafindan alinmas,
ekonomik kaynaklarin adil olarak dagitilacagina
iliskin umutlar1 yok etmektedir. Cevre ve kimlik
sorunlarini 6ne ¢ikararak diger sorunlart mug-
laklastiran ve bu sorunlar1 ¢6zmek tizere yine
sermaye birikimini garanti eden piyasaci uygula-
malar1 gerekgelendiren yonetimlere kars: itiraz-
lar baglamigs durumdadir. Yasam alanlarinin
piyasa degeri ve rant potansiyeline indirgenerek
metalagmasi ve yillar i¢inde gelistirilmis olan
toplumsal iligkilerin, mekansal ihtiyaglarin ve
bunlarin yasamsal 6neminin g6z ard: edilmesi,
biiyiik kitlelerin “baska bir diinya mimkiin”
sloganiyla birlesmesinin de imkéinlarini ortaya
¢ikarmaya baglamistir. Bu baglamda, neoliberal
kiiresellesme stirecinde tiretim ve bolisiim ilis-
kilerinde giigsiizlesen ve giderek sayilart artan
bireyler toplulugu olarak tanimlanan prekarya-
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nin, diger bir deyisle “giivencesizler sinifi”nin
kiiresel diizlemde siyasallasmasinin 6nemi ve
dontstiiriici giicii bundan sonraki tartigmalar-
da 6n planda olacak gibi goriiniiyor (Telek,
2018).
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Siyasal Tahakkiimiin Ekonomi Politigi

Olarak Insaat

Bahadir Ozgiir

“Ne yazik ki kentin tek mimaryds, kendimi bildim bilels, 15-20 yilduwr kentte biv
tek ise yarar yapr yapmamagts. Kendisinden bir ev projesi istendiginde,

coguniukla once salonun ve oturma odasinin planins gizevdi. Bir zamanlar

enstitiilii kizlar nasil ocagon yamndan dansa baglaviarsa onun da yaraticilsk

fikri salondan ve oturma odasindan baglayarak gelisivdi. Bunlavin distiine yemek

odasin, yatak ve caligma odasin ekleyince, bivbirine kapiiavia bitisen, her

bivinde geveksiz bir, hatta ti¢ kapr bulunan, ic ice geciliv odalardan bir proje

cthardy ortaya. Kafasindaki tasar: bulanik, giidiik, son devece de karisik

olmalyyds, ciinkii her projede biv seylevin cksik kaldyjine anladyy icin, bunlarin

distiine de cegitli eklemeler yapards... Evievin on yizlerinin donuk, bayat bir

anlatums vards, cizgiler kuru ve kavarvsizds, catilar bivilevs distlevine basmag gibi

algakts... Zomania kentte herkes babaman beceriksiz orneklerine baka baka

bunlary benimsediler, sonunda kendimize ozgii bir vislup ovtaya gikts.”

Anton Cehov’un “Tasrali” oykiisii, bir
mimarla oglu arasindaki sancili iligkiyi anla-
tir. Ama Cehov’un oykiisii ger¢ekte kiiciik bir
kentin ingaat estetigi tizerinden Rusya’nin ¢iiri-
yen toplumsal yasamina dair gii¢lii bir soyutla-
maydi. 60 bin kisinin sadece beden giiciiyle
ayakta kalmaya ¢alistig1, en zengin 30 kisinin ise
bogazina kadar borca ve riigvete battig1 bir ken-
tin ¢irkin estetigi, sanatin, edebiyatin, miizigin,
tiyatronun, felsefenin gereksiz ugras goriildii-
gii; ise yaramanin, sayginligin, tiretmenin sade-
ce ‘¢ivi ¢akmaya’ indirgendigi bir toplumsal
aklin tezahtirtydi. Zira yerlesik kurallara isyan
eden geng¢ Misail, oykiiniin sonunda yasamini
stirdiirebilmek i¢in babasinin yaptig: evleri tamir
eden, boyayan bir insaat¢iya dontstigiinde
ancak toplumda saygin bir yer edinebildi...
Tirkiye de uzun siiredir Cehov’un anlattig:
tiirden bir doniisiim yasiyor aslinda. Insaat tut-
kusu sadece rant Orgiitlenmesini yeniden
diizenleyerek, siyasal iktidara ve etrafina kiime-
lenmis ¢ikar gruplarina kaynak yaratmanin miis-
tesna bir aract olmuyor. Sonuglari yalnizca ¢ev-
resel tahribat, estetik deformasyon, gelir adalet-
sizliginin derinlesmesiyle sinirli kalmriyor; ayni
zamanda toplumsal akla ve ahlaka, demokratik
temsil mekanizmalarina, sivil haklara yonelik de
etkili bir saldiriya donitsiiyor. Bu bakimdan
Tirkiye’de giderek siddetini artiran otoriterles-
menin mesruiyet kaynaklar: ile ingaata dayali
ckonomik biiylime modeli arasinda siki bir bag
vardir ve sag siyasal popiilizm ile de insaat eko-

nomisi eszamanl bir yiikselis trendine sahiptir.

Elbette arsa-arazi ranti ve bunun iirini
ingaat ekonomisi Tirkiye’de sermaye birikimin-
de her zaman Kkilit rol oynadi. Fakat insaat ranti
i¢in somut bir milat verileceksek eger, bunun
¢ok partili yasama ge¢is oldugunu sdylemek
yanlis olmaz. Nitekim dogarken ruhuna otori-
terlik tiflenmis sag popiilizmin tarihi de Tirkiye
i¢in ayni takvime denk diiser. Demokrat Parti
iktidariin kendine tabi sermaye gruplar: yarat-
ma hirsi, kamu kaynaklarinin finanse ettigi insa-
at ihaleleriyle tatmin edildi. Keza mevcut ser-
maye gruplariin hizli biiyiime ihtiyact da ayni
hatt1 izledi. Bugiin farkli sektorlere yayilmig
biiyiik sirketlerin pek ¢ogunun kokeninin
Demokrat Parti’nin Sinai Kalkinma Bankas:
kaynaklariyla baslattigr altyap: projelerine uzan-
masi tesadiif degildir. Benzer iktisadi siireg, son-
raki tiim iktidarlarda da 6ne ¢ikan bir politikay-
di. Arsa-arazi rant1 ve agirhg kamunun altyap:
projelerine dayali ingaat, bir yandan ekonomide
hizli bir dinamizm saglarken, diger yandan hem
iktidardaki partinin mensuplarina ve ‘yandas’
sermaye kesimlerine kaynak transferinin, hem
de se¢mene yonelik popiilist politikalarin pratik
yoluydu. Boylece ingaat, 6l¢egi farkli olsa da,
Turkiye siyasetinin pragmatist bir ekonomi
politikasi olarak giincelligini hi¢ yitirmedi.

AKP donemi ise kendinden 6nceki siyasal
kesitlerin hepsinden farkl: bir 6zellige sahiptir.
2001°den sonra gegilen yeni bitylime modelinin
bir geregi olarak insaat ckonomik faaliyetin
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merkezine kayarken, finansmani da yerel kay-
naklardan uluslararas: kaynaklara kadar genisle-
mistir. Dolayisiyla bu ekonomik ‘eksen kayma-
s’’nin sonuglar1 da 6nceki donemlerden belirgin
farklar tagir. Bu farklihgin sonuglarini genis bir
toplumsal yelpazede izlemek miimkiin. Ancak
tizerinde durmak istedigim sonug, digerleri
kadar dogrudan ortaya ¢ikmasa da, Tiirkiye’nin
demokratiklesme rotasini saptirmasi, daha da
onemlisi, uzun vadede otoriter siyasetin can
damarini olusturmasi bakimindan belki de en
tehlikelisidir. Bu tehlike, toplumsal gelismenin
kriterlerinden sayilan egitim-refah arasindaki
korelasyonun bozulmasi, asimetrik hale gelme-
sidir. Ozellikle orta ve alt gelir grubuna mensup
yurttaslar agisindan daha iyi bir yasam iddiasinin
temel stratejisi olan egitimin hizla islevini kay-
bettigi, dolayisiyla refah ile arasindaki bagin
zedelendigi goriliiyor. AKP doneminin karak-
teristik 6zelligi haline gelen bu stirecin izlerini
stirmeye ¢alisalim...

2001 Krizi ve Yeni Biiyiime Modeli

2001 krizi ile birlikte Tiirkiye’nin, en kaba
tanimiyla, kamu bor¢lanmasina dayali, biitge
acig1 veren bir biyiime modelinden, 6zel sek-
tor ve vatandasin borg¢lanmasina dayali, cari
acik veren bir bliyiime modeline gectigi soyle-
nebilir. Iki temel hedef vardi: Finansal istikrar
ve fiyat istikrar1. Ilki, bankacilik sektorindeki
yeniden yapilanma sonucunda tiim finansal
yapinin uluslararasi mali mimariye entegrasyo-
nuydu. Ikincisi, tiretimde emek piyasasinin
orglitlenmesini tim zaaflarina ragmen belirle-
me potansiyeline sahip kamusal yapilarin tasfi-
yesi yoluyla fiyatlarin ve emegin 6rgiitlenmesi-
nin uluslararas: fiyat rekabetine ve esnek emek
piyasasina tabi kilinmasiydi.

Bu altyap: tizerine kurulan yeni biiyiime
ye hareketlerine duyarli faiz-kur-enflasyon
ti¢geninde olusturulan para politikalariydi.
Burada hedef, biiyiimenin istikrarindan ziyade
hiziyd:. Yeni biiyiime modelinin kiiresel ¢apta
birikmis sermaye artiginin degerlenme alanlari
arayisina denk diistiigiini ve Tiirkiye’nin klas-
maninda yer alan gelismekte olan iilkelerin
tamaminda benzer bir modelin hayata gegirildi-
gini vurgulamak gerekir. Merkez kapitalist tilke-
lerdeki faiz oranlarinin asirt diismesi nedeniyle
kiiresel sermaye artig1, gelismekte olan tilkeler
agisindan devasa bir ucuz kredi havuzuna
dontistii. Ziyadesiyle bu ucuz kredi havuzun-
dan saglanan dis finansman olanaklari, bitytime-

de hiz1 artiracak sektorlerde yogunlasti. Tiirkiye
ve benzeri iilkelerde bu olanaklarin toplandig:
alanlar asag1 yukar1 aynidir: Perakende, zincir
magazacilik ile 6zellikle altyapr projelerinin
onctiliik ettigi ingaat sektorii... Tiirkiye ekono-
misinde 2008 sonrasinda ingaatin ve titketimin
bas1 ¢ektigi ¢ift haneli bityiimenin gerisinde
ucuz kiiresel kredi olanag: yatiyordu.

AKP’nin Kamu Thale Kanunu’nda, sirketle-
rin dovizle bor¢glanmalarint diizenleyen yasada,
Hazine’nin bor¢lanma kanununda ve kamu-6-
zel isbirligi projelerini kapsayan yasalarda yapti-
&1 bir dizi degisiklik, kiiresel kredi havuzundan
¢ekilen paranin kolayca ekonomiye pompalan-
masinin yolunu agt1 ve sonugta 6zel sirketler
olduk¢a agir bir bor¢ yiikiiniin altina girdi.
Bugiin 470 milyar dolara ulasan borg yiikiiniin
2001 krizi sonrast ile kiyaslandiginda geldigi
boyut, ekonominin temellerine yerlestirilen
dinamitin tahrip giiclinii 6zetlemeye yeter.
2002 ile 2017 sonu kiyaslandiginda i¢ borglarin
toplami 13 kat, 6zel sirketlerin borcu 39 kat,
vatandagin bireysel borcu 70 kat artmistir. Top-
lam dis bor¢ 12 kat, 6zel sirketlerin dis borcu
18 kat, bankalarinki ise 42 kat yiikselmistir.

Krizi tetikleyen de bu oldu zaten. 2013’ten
itibaren ABD Merkez Bankast FED’in faizleri
artirmaya baslamasi ve bu politikay: siirdiirece-
gini agiklamasi, tamamen dis finansmana bagh
Tiirkiye ekonomisine agir darbe vurdu. Once
kur, ardindan faiz sokuyla birlikte reel ekonomi-
de ciddi bir daralma siirecine girildi. 2019 un
da reel sektor agisindan sarsict bir yil olacagin
soylemek kehanet sayilmaz. Ancak krizin ve esas
itibariyle de krizi tetikleyen ingaat ekonomisinin
sadece iktisadi alanla sinirli kalmayan, uzun
vadeli toplumsal sonuglar1 ¢ok daha agir bir
sorunu 6niimiize koyuyor. Nitekim devasa bir
kaynak transferini beraberinde getiren insaat
eksenli doniisiim, yukarida da belirttigimiz gibi,
egitim ile refah arasindaki iliskiyi degistirmis,
daha dogrusu toplumun gelecek tasavvurunda
egitimin roliinti de yeniden yapilandirmistir. Bu
durumu pek ¢ok vecheden izlemek miimkiin
celbette. Fakat basit bir dizi veriye bagvurmak
bile, ilk elden sonuglart gérmek bakimindan
yeterli.

Egitim-Refah iliskisinde Yasanan Tahribat

TUIK’in 2006-2016 yillar1 arasinda yayimladig:
yoksulluk aragtirmalari egitim durumuna gore
incelendiginde, oldukga ¢arpict bir tablo karsi-
miza ¢ikiyor. Aragtirmaya gore, okuryazar olma-
yan yoksul sayist 10 yilda 2 milyondan 1,5 mil-
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yona kadar dismistiir (Tablo 1). Ayni donemde
okuryazar olup herhangi bir diplomaya sahip
olmayan yoksullarin sayist ise 2010 yilina kadar
dalgali bir seyir izlese de, 2010 yilinda 1,1 mil-
yon kisiye ¢ikmis ve ardindan 2016°da hizla 900
binlere kadar inmistir (72bl0 2). Buna karsin,
lise mezunu yoksul sayis1 450 binden 700 binle-
re yaklasirken (Tablo 3), asil dramatik degisim
tniversite ve tizeri egitim almis yoksul sayisinda
goriilmektedir. 2006°da tiniversite ve tizeri egi-
tim almig yoksul sayis1 20 binlerdeyken, 10 yil
sonra 150 bini asmis durumdadir (1ablo 4).

Hemen belirtmek gerekir ki, veriler yoksul
sayisindaki azalmay:r degil, desenindeki bazi
degisimleri gostermektedir. Ustelik verilere
OHAL karart sonrasinda KHK’lar ile kamu
gorevlerinden uzaklastirilanlar, meslekleri elle-
rinden alanlar ve ‘medeni 6li’ ilan edilenler
dahil degildir. Bu tabloyu tamamlayan bir bagka
doneye daha bagvuralim.

Egitim durumuna goére kazang artigina
bakildiginda yine dikkat ¢ekici sonuglarla karsi-
lagiyoruz. TUIK’in gelir dagilimi aragtirmasinda
yer alan ortalama kazangtaki 5 yillik degisim
dikkate alindiginda Tiirkiye’de ortalama harca-
nabilir gelir artis1 yiizde 45 diizeyinde gergek-
lesmistir. Bu artis orani tiniversite mezunlarinda
yiizde 28, lise ve dengi okul bitirenlerde yiizde
42°dir. Sadece okuryazar olup, herhangi bir
okul bitirmeyenlerin kazancinda yiizde 59,
okuma yazma bilmeyenlerin ortalama kazancin-
da ise yiizde 55 diizeyinde artis yasanmistir
(1ablo 5).

Ozetle hig diplomast olmayanlarin gelir art1-
s1, iiniversite mezunlarmin gelir artisinin iki katt
kadardir. Universite mezunlarinin gelir artigi
Tiirkiye ortalamasinin dahi altinda kalmistir. Bu
iki istatistigi destekleyici son bir veriyi de aktara-
lim. 2006 yilinda tiniversite mezunu igsiz sayisi
285 binken, bu say1 2014’e kadar ortalama her
yil ortalama yiizde 10’a yakin artarak 606 bine
ulagmustir. 2010’dan sonra ise artis hiz1 yiiksel-
mis ve bugiin 1 milyonu asmig durumdadur.

Elbette kesin yargilarda bulunmak igin ele
alinan parametreler her ne kadar yetersiz olsa
da, bir egilime isaret etmesi bakimindan da dik-
kate degerdir. Peki, bu veriler bize neyi anlati-
yor?

Oksimoron bir ifadeyle, egitim diizeyi yiik-
seldikee igsiz kalma ihtimali, yoksullasma diizeyi
de artmakta, egitim daha fazla gelir elde etme-
nin bir yolu olmaktan ¢ikmaktadir artik. Zira
egitim tarihsel olarak ozellikle toplumun alt
tabakalar1 nezdinde refaha ulasmada, iyi ¢calisma

OKUR YAZAR OLMAYAN (BIN Kisl)

ve yasam kosullarina kavusmada stratejik bir
yoldur. Tirkiye gibi gelir adaletsizliginin derin,
is olanaklarinin kisitli oldugu iilkelerde bu rol
¢ok daha hayatidir. AKP déneminde egitimin
islevi hizla erozyona ugruyor. Ustelik bu sadece
egitimin belli bir dini inanis, mezhep ve etnisite

Tablo 1.

Tablo 2.

Tablo 3.

Tablo 4.

Tablo 5.
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ckseninde ‘tek tip¢i’ bi¢gimde yeniden orgiitlen-
mesinden ileri gelmiyor. Bizatihi tahribat ayni
zamanda Tirkiye’nin biiyiime modelinin ihti-
yaglarina da tekabiil ediyor. Israrla tizerinde
durdugumuz ingaat ekonomisinin sonucu olu-
yor.

16 yilda ekonomide ingaat eksenli doniisim
ile bunun iggiicti piyasasina ve dolayisiyla egiti-
me yansimasini somut olarak gdstermesi baki-
mindan Eczacibagt Grubu’nun yasadigi degisim
garpict bir 6rnektir, mesela. Eczacibasi Grubu
Istanbul burjuvazisi olarak tanimlanan sermaye
kesimlerinin 6nde gelen temsilcisidir. Bu temsi-
liyet sadece 6lgegiyle ilgili degil, kiiltiirel yati-
rimlarin temelini atmasindan da ileri gelir. Ala-
ninin yiiksek teknoloji yatirimu, kalifiye is giicii,
bilimsel birikim gerektirmesi ayirt edici 6zellik-
lerindendir. 1970’lerde kurdugu Ekonomik ve
Sosyal Etiidler Konferanst ile kiiltiir sanat vakfi
tizerinden dénemin kaba antikomiinizm faali-
yetlerine kiyasla entelektiiel bir hegemonya
kurma ¢abasini da, Eczacibagi’nin ayirt edici
niteliklerinin arasina kaydetmek lazim (Ayse
Bugra, Deviet ve Isndamiar, Tletisim Yaymlar,
1995, s. 128).

Iste Demokrat Parti doneminde Sinai Kal-
kinma Bankasi’ndan kamu ihalesi i¢in degil,
sanayi yatirimu i¢in kredi ¢eken nadir firmalar-
dan olan ve uzun yillar sanayinin ‘elit’ sektoriin-
de faaliyet yiiriiten Eczacibagi’nin AKP done-
minde yasadig1 evrim, Tiirkiye ekonomisindeki
eksen kaymasmin ve bunun sonuglarinin seren-
camu gibidir. 2006 yilinda Kanyon AVM’yi
a¢masinin ardindan holding, dénemin ruhuna
uygun hizli bir faaliyet degisimine yoneldi.
2007 yilinda saglik tirtinleri ve kimya boliimiint
yiizde 75’ini Avrupa’nin 6nde gelen jenerik ilag
sirketlerinden Zentiva N.V.’ye satan Eczacibasi,
agirligr ingaat sektoriine ve ingaat yan sanayiine
verdi. Halen Istanbul’da Kartal ve Zekeriya-
koy’de konut projeleri yiirtitiiyor ve hedefinde
yeni ingaat projeleri bulunuyor. Thtiya¢ duydu-
gu isgiicti de dogal olarak yeni iskoluna uygun
sekilleniyor.

Pek ¢ok firmanin benzer bir doniisim gegir-
digi, elde ettigi kaynaklar1 kisa vadede yiiksek
gelir getiren arsa-arazi rantina ve ingaata kaydir-
dig1; uzun vadeli yatirnmdan, teknoloji ve kalifi-
ye isgiicii gerektiren igkollarindan uzaklastiklar:
veya kagindiklari bilinen bir gergek. Ticaret sicil
kaydinda ‘ingaat’ etiketi bulunmayan firma
neredeyse yok denecek kadar azdir. Dolayisiyla
ekonomik faaliyetin agirlikli olarak insaat ve
perakendeye odaklanmasi istihdamin yoniini

de esnek, egitim gerektirmeyen, Orgiitsiiz bir
alana kaydirmistir. Egitimde yasanan deformas-
yon ile bityime modelinin gerek iilke ¢apinda
gerekse tek tek firmalar bazinda rant odakli
alanlarda yogunlasmasini bir arada diisiinmekte
fayda var. Bunun toplumsal ve siyasal maliyetine
yikict bi¢cimde tanik oluyoruz.

Otoriter siyasetin mesruiyet kaynaklarini bu
pencereden de tartismak zorundayiz. Egitim ile
refah arasindaki bagin zedelenmesi, demokrasi
tahayyiiltini de belirliyor ¢iinkii. Daha iyi yagam
i¢in egitim 6nemli bir yol olarak goriilmedigi
vakit, hak ve 6zgirliiklerin kurucu zemini de
kayboluyor. Demokrasi anlayisi, diisiincenin
iriini degerler yerine, yeni hayatta kalma stra-
tejilerinin geregi olan ‘yeni degerler’ tizerinden
sekillenmeye basliyor ki, o zaman da siyasal
popiilizmin kolaylikla otoriter yapiya evrilmesi-
nin ve degisen demokrasi anlayisinin ihtiyaci
kitlesel mesruiyet kaynaginin da yolu agilmig
oluyor.

Iktisadi yapinin yaninda kenti, gevreyi, este-
tik alguy1, kiiltiirel kodlar1 da deforme eden ve
yeniden yapilandiran insaat ekonomisi, siyasal
tahakkiimiin ekonomi politigi olarak gelecek
tahayyiillinii de bozuyor. Nihayetinde Cehov’un
Oykiisiindeki Misail gibi, toplumun genis kesim-
lerinin hayatta kalabilmesinin imkanlari, ¢irkin
estetik ¢arkinin sunabildigi olanaklarla sinirl
kaliyor.

Bahadir Ozgiir, Gazete Duvar Ekonomi Yazari

Welfare Against Education:

A Domination’s Asymmetry

The new growth model instaured since 2001, is
based on the construction economy. The main
social consequence of this growth model is the
unbalance between education and welfare.
Education, designed according to the needs of
the new labor market, is getting further and
further away from being a valid strategy to
obtain good life conditions, especially for the
members of the lower economic class. The lack
of correlation between education and welfare
creates a shift in the system which was
supposed to provide freedom and rights in
society.
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Forum/Tartisma: Tahakkiim ve insa

Editsr: Kubilay Onal

Mimm’lzk, kiiltiivel biv wiyvas ve disiplin olavak ideolojik biv pratik alan. Sinifls toplumun yani
kentlerin olusumundan bu yana “ideologik tabakkiimiin” de araci. Ancak giiniimiiz kapitaliz-
mi (neoliberalizm?) iivetici kapitalizm kosullavinda eckonomik anlamda vevimli bulunmayan kent ve
mimariyp da doniistiiverek krizlevini asmaya calistyor; finansal krizlerinin salinima iginde yalnizca
ideologik tahakkiimle yetinmedigini, artik tiim yasam alanlavinin metalastyyr yasamsal kosullara
yonelik, yok edici bir tabakkiime yoneldigini soyleyebiliriz.

Artik soz konusu olan “yasam? krizidir. Kuskusuz bu yasam krizine kavs toplumsal vefleksler olusmakta;
“tahakkiim ve inga” siivecinin diyalektige toplumsal kavsilyine mekin baglamnda ortayn ckan “dive-
nis” ve “isgal” olaylarimda bulmaktadrr. Brezilya’da Olimpiyat sitvecinde, “Gezi” olaylarimda ve bivcok
diinya metropoliinde yasananlar heniiz diigiinsel ovtak bir ivme kazanmamas olsa bile 1960 larin sonun-
dn Lefevbre’in “sehir hakks” kavrama ile teorvize etmeye calistyy bir tezin pratik siiveclerini olusturuyor.

Bu baglamda olusturdugumunz dosya konusunun yaygin bicimde ele alinmasin sajlamak iizere
Forum/Tartisma boliimiinde siyaset bilim, sosyologs, felsefe, planiama ve mimarik alanindan dejisik
kent orgiitlenme pratikleri ve/ya kuramsal yaklasimiar: olan bilim ve meslek insaniarina ii¢ sovu sora-
rak konwyn agmaya ¢aliswyoruz. Gelen yantiare (cogu yaze biitinligiinde olduin igin) soru grupla-
malary yapmadan kisi kisi aktariyoruz devam eden sayfalarda. ..

Sorularimiz sunlar:

1. Tahavviil (Doniisiim): Mali piyasalavin egemenliinde krizlevini asamayan (tek sistem olan) kapitalizm,
bu tahakkiim siivecinin yonlendivicisi olavak insanlyyim var olusundan bu yana olusturulan tiim degerleri
asmdwarak nzla biv sona dogru ileviiyor. Bu baglamdna giiniimiiz siyasetinin liberal pozisyonunu yitirmeye
bagladuyqim, ABD, AB ve Brezilya bagsta olmak iizeve gidevek yaygnlasan mubafazakir eqilimlerden anlyyo-
ruz. Kent ve mimarhk pratigini de degistivmesi olast bu siivecin, “sehir hakks” kavrama iizevinden aliman
yolda deneyimienen alternatif avayislar: nasil etkileyebileceging (ya da mimarhk pratigine etkisini) diisiinii-
yorsunuz? Ornekler dizevinden (ve kavvamsal agidan) bu konudaki diigiincelerinizi belivtir misiniz?

2. Tahakkiim (Baski): Ulkemiz bu siivecin bir parcass (ve oyuncusu) olarak, yillardw egemen olan bilim,
planlama ve mimarhk dige wygnlamalarm biv dist asamasimdan, insai “tabakkiim”iin dorugunu yagyor diye-
biliviz. Yagma kiiltiivii, toplumun tiim tavibsel, dogal ve kiiltiivel bellek ve enerjisini nzla heba ettigi gibi,
gelecegine de “ipotek” koywyor. Mekdansal baglamda bir anti-iitopya icinde yasyyormus gibi gelen bu ingai
tahakkiim siivecinin kentsel gelismeye etkileri (ya da mimariyin) hakkinda diisiincelerinizi belivtir misiniz?
3. Tahayyiil (Diislem-Imgelem): “Tahakkiim ve insa” siivecine karse gelisen haveketler nasil bir gele-
cek diiglemi gelistivmeye neden olabiliv? Ne diisiiniiyorsunuz?

da, tarih boyunca egemen siiflarin ve ideolojile-

Kent Hakkini Nasil Seslendirecegimize

Dair Kafa Yorma Zamanlarindayiz rin hizmetinde olan mimarlik baglaminda distin-

digiimizde ¢ok biiyiik bir kopus olmadigini da
Cihan Baysal Uzuncarsil Siyaset Bilimi  ifade etmek zorundayiz. Mimar olmadigimiz i¢in

Bagimsiz Arastirmaci

1ve3

Kenti sermayenin birikim aracina déntstiiren ve
boylece kendini yeniden tireten kapitalizm, kent
ile birlikte mimarlik pratigini de somiirgelestirmis
ve ele gecirmistir; aslinda, belirli iyi 6rnekler disin-

bu tartigmal konuyu kenara koyarak, “kent hakki”
ile devam edecegiz. Marksist filozof Henri Lefebv-
re, kapitalizmin yirminci ytizyilda ayakta kalmasim
kentsel mekan temelliik etme ve yeniden tiretme
kabiliyetine baglamaktadir. “Kent hakk: bir feryat
ve taleptir” diyen Lefebvre’e gore bu feryat, her

veghesi metalasan, piyasalasan kente ve tiiketim
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toplumuna doniisen topluma kargt seslendirilmis-
tir. Talep ise yeni temeller tizerinde yeni bir ken-
tin, farkl bir Slgekle ve farkl sartlar altinda yeni bir
topluma yonelik insasidir. Dolayistyla, kent hakk:
oziinde, radikal ve anti-sistem bir hak olup bugii-
niin esitsiz gayri-adil kentini diizeltme ya da bu
kente dahil olma talebi degildir. Bagka bir kent ve
baska bir diinyayr amag¢lamaktadir. Tiirkiye ve
diinya tizerindeki 6rneklere goz attigimizda ise
kent hakki baglaminda “deneyimlenen alternatif
avaysslar” ile kastedilenlerin devam edemedikleri-
ni, zaman i¢inde sontimlendiklerini, birbirlerine
dokunmalarina ragmen sistemi alt edemediklerini
gormekteyiz, Gezi de dahil, 2010’dan bu yana
diinyanmin hangi meydanindan ve ne zaman patla-
yacaklar1 kestirilemeyen iggaller ve isyanlar gibi.
Bununla birlikte, bu tahlilden, her biri degerli
bu deneyimleri kii¢timsedigimiz anlami ¢tkmama-
l1. Gegici bir siireligine de olsa yeniden tiretilen
isgal mekinlarinda, dilayicr degil igerici ve ¢ogul-
cu, katthmer demokrasiden yana, kentin kullanim
degerini esas alan, rekabetin yerini dayanigmanin

aldig1, doga ve ¢evreye saygili, sokak hayvanindan

David Harvey, giiniimiiz mimarviarimn ... mimari
projelevinde kaybolup kentsel baglam: goz avds
ettiklerini iiziintiiyle belivtmekte. Mimariarin
fantezilerine indivgenmis mekanlavin iivetimi
sonucunda bivbivinden kopuk kentsel mekanlaria cok
pavealr biv kentsel yapr ortaya ¢ikiyor.
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borti bocegine tim canlilarin yasam hakkini
onceleyen, talan, israf ve tilketim ekonomisine
karsi, anti-hiyerarsik, anti-otoriteryan ve Har-
vey’in dikkat ¢ektigi tizere, “...alternatif bir ken-
tin, alternatif bir politik sistemin ve sonug olarak
insanlavn vyiligini gozetecek alternatif bir iivetim,
deygptum ve titketim drgiitlenmesinin...” tohumla-
1 atildi, Gezi’de oldugu tizere. Neden kisa stireli
olduklarmm yamtini ise Lefebvre’e referansla Har-
vey sOyle agikliyor: .. Lefebvre,.. . belivli biv meki-
m1, bildiginiz dizere, biv siiveliine ozyiiviestivebiliv-
siniz; ancak burada her zaman sunu goveceksiniz,
efjer daba ilevi bir ozgiiviestivme siivecine givmezse-
niz, ozgiriestirmis oldugunuz mekin, bir siirve
sonra dominant pratik tarvafindan tekvar absorbe
edilin, ele geciriliv’, demigsti. Bence bu cok onemli bir
diigiince ciinkii Lefebvre sonra soyle der: ‘Giiniin
sonundnki biiyiik soru, dominant pratigin ne oldu-
Judur’. Ve ben, babsettiginiz biv kissm mekanlorin
biv siiveligine ozyiiviestivilebileceginin imkdn dihi-
linde oldugunu diigiiniiyor olsam da, dominant
pratik degistivilmedigi siivece, bu demektir ki, bu
mekianlar her zaman tebdit altindn olacaklar. Bu

su demektir, sizi kiivesel kent vesaive zirvalarindan
kurtavacak cok daba genis ve daba fazln devrimci
bir bavekete ihtiyaciniz var.”?

“Tarihin sonu” kehaneti tutmadi; kapitalizm
miithis bir kriz ig¢inde. Kendi yarattig: krizlerden
¢tkmada en basarili ve dolaysiyla en devrimci sis-
tem olan kapitalizm, yine aymi basariy1 gostererek
kendini yeniden yaratabilecek mi? Yoksa Harvey’in
bahsettigi “cok daha genis ve daha fazla devrimci
bir hareket” baska bir kentin ve diinyamin kapilari-
n1 agabilecek mi? Goriinen tablo, devrimci bir
miidahalenin hareket alaninin oldukga kisith oldu-
gudur. Koktencilik, militerlesmis bir milliyetgilik,
yeni irkeilik (6zellikle miiltecilere, yoksullara, evsiz-
lere yonelik) ve yeni muhafazakarlik yiikseliste.
Temsili demokrasiden umutlarini kesen niifuslar,
careyi giiglii liderlerde aryor. Zygmunt Bauman’mn
alum ¢izdigi tizere “Giiglii adamlar diizenine,
Tktidar: bana verin ve ben sizin gelecejinizin
sorumlnlugunu tistlenecegim’ diyecek cesavet, s ve
ciirete sabip adamiar diizenine donmeyi insaninr
giderek daba cok hayal etmekteler.”® ABD, Tiirkiye,
Macaristan, Polonya, Rusya, Cin, Hindistan’da
gozlemledigimiz tizere ve en son Brezilya’da fasist
ve dinci bir eski ordu mensubunun yonetime gel-
mesiyle otokrasinin her tonu —Tiirkiye’de dinci
versiyonu— gezegen boyu yayiliyor. Bauman,
korku ve kayginin toplumu ele ge¢irmesi sonucun-
da insanlarin emniyeti 6zgiirliige tercih ettiklerini
belirtiyor ve totaliter yonetimleri yagsamus bir devrin
insant olarak kaygilarint geng nesle soyle ifade edi-
yor: “Bugiin, biyikbabalavimizin karsisinda
savagtiklar giiclii adam, giiclii iktidara geveksinim
var. Onlar totaliteryanizmden kovkmalktaydilar.
Senin gili geng insanlar totaliteryanizmin ne oldu-
Junu unuttular. Okul kitaplaring okurken gjrendi-
iz ancak sizler bunn yasamadiniz. Ben deneyimle-
dim. Thi tanesini yasadom!” * Boyle bir gidisatta
kent hakkini nasil ve nerelerden insa edecegiz?

Birikimini kentleri metalagtirarak saglayan kapi-
talizmin tim geliskilerini ve yarattigi magduriyetle-
ri ve esitsizlikleri kentsel peyzaj ve mimari {izerin-
den okumak miimkiin. Isgal Et Hareketi bosu
bosuna “%1’e karst %99” diyerek Amerika’nin
kent meydanlarindan seslenmiyordu. Tunus’tan
baglayarak 2010°dan itibaren diinyay: sallayan isgal
hareketleri gibi bugiinlerde Fransa’min Sart Yelekli-
leri de bu esitsiz sisteme ve kentlerde yarattigy ada-
letsizliklere, kentsel ayrismaya isyan etmekteler.
Sistemin kendi yarattigr konut krizi 2008 kiiresel
krizinin tetikleyicisiydi ve bugiin de kiiresel bir
konut kriziyle karsi karstyayiz. Nitekim Sar1 Yelekli-
lerin 42 maddelik listelerindeki birinci talebin tim
evsizlere konut saglanmasi olusu hig sasirtict degil.
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Kemer stkma politikalarina son verilmesi ve kiralara
stirlama ve makul ticretli kiralik konut talepleri de
listedeki ilgili diger maddeler.®

Kent merkezlerinin %1’in talep ve ihtiyaglarina
gore dizayn edildigi, dolayisiyla soylulastinildig ve
“temizlendigi” (alt gelir gruplart mahallelerinin ve
sosyal konutlarin yikilarak yerlerine iist gelir grupla-
rina yonelik liiks projeler insa edilmesiyle) bir
dizende %99 merkezlerden siiriilmekte /kovul-
makta. Kentsel peyzajda artik sosyal konuta, emek-
gi-alt gelir gruplarnin genis kamusal alanlara yesil-
liklere sahip mahallelerine, fabrikalara, esnaf lokan-
talarina, 3-5 kurusa oturabilecegimiz mekanlara yer
yok. Varsa yoksa AVM, rezidans, plaza, liiks konut,
varsa yoksa cafe, gurme restoran, 5 yildizl otel.
Londra’nin yikim tehdidi altindaki sosyal konut
sitelerinden duyulan feryatlar, Istanbul’un dénii-
siim alanlarindan duyulanlan yankiliyor, ya da tersi.
Kiiresel isyan, giindelik yasama birebir degen konut
krizi tizerinden temelleniyor.

Harvey’in vurguladig tizere, sosyal bir hak
olan konutun bir yatinm ve spekiilasyon aracina
dontismesiyle artik “..insanlarm iginde yasamas
igin deggil yatwrom yapmase igin kentler inga etmek-
te... Ve ashmdn her cesitten zengin abaliye yonelik
onlavin iglevinde yasamayacaklar: sadece pavalars-
nt yatwwacaklary lilks daiveler divetivken aymi
zamanda 0dencbiliv fiyatta konut cksikligi krizi ile
de kars karspyasinez.S Bunun sonucunda diinya
tizerinde evsizler artmakta ama bog konut sayist da
katlanmaktadir. Ekonomik sartlarda konut satin
almanin ya da kiralamanin giderek zorlastig1 Istan-
bul’da da %30-40 fazla konut stoku oldugundan
bahsedilmekte. Sadece Istanbul’da degil diinyanin
biiyiik kentlerinde de, liiks sitelerin kapkaranlik
bloklari, satilamayan ya da ihtiyag yerine spekiilas-
yon amaciyla alinip elde tutulan konutlardan olus-
makta. 23 Subat 2014 tarihli Guardian gazetesi,
Avrupa’da 4,1 milyon evsiz olduguna dikkat ¢eke-
rek buna kargin 11 milyon bos konut bulunmasin
skandal olarak nitelendiriyor. Ancak ac1 gergek su
ki, bu durum neoliberal sistem i¢in bir skandal
degil tam aksine sistemin iyi ¢cahistigint gosteren bir
veri! Sistem kentleri ve yukarida Harvey’in dikkat
¢ektigi tizere konutu metalastirarak islediginden
ve sermaye birikimini artik kentleri metalagtira-
rak /pazarlayarak sagladigindan boyle bir diizenin
mantiki sonucu ile karst karstyayiz. Paradoksal ola-
rak, 6denebilir sartlarda, ekonomik olarak erisile-
bilir kirahk da dahil konut agig1 (ya da bos konut
fazlas1) sistemin yanhs ¢alistigint gostermiyor; sis-
temin tam da istendigi gibi ¢alismasinin neticesi!

Kent hakki bunun neresinde? Lefebvre’in bir
anti-sistem hak olarak ortaya attig1 ve bagka bir

kenti —degisim degeriyle 6ne ¢ikan bugiiniin kenti
yerine kullanim degeriyle ve kentlilerin el birligiyle
bir sanat eseri olarak yarattiklari bir kenti— dolay1-
siyla baska bir diinyayr yaratacak bir hak olarak
kent hakkini radikal 6ziinden saptirarak bir kentli
haklan silsilesine ya da bir tek hakka indirgeyeme-
yiz, ancak konut hakkimin kent hakk: i¢in 6nemini
de yadsiyamayiz. Soyle ki, neoliberalizmin yok
etmeye durdugu, pargaladigs kenti yeniden inga
edip baska bir kent yaratacak isek en 6nce o kentte
yastyor olmamuz gerekir; sonugta kentsel mekin
orada yasayanlarin arzu, irade ve tahayyiilleri dog-
rultusunda iiretilir ve yeniden iiretilir. Oyleyse,
konut hakki (BM ESKHK 4 No’lu Genel
Yorum’da agildig tizere miilkiyetten bagimsiz ve
isgal ve yasadigi iskani da igerecek sekilde) olmadan
kent hakkini inga edemeyiz. Tam da bu nedenle,
konutun/kentin degisim degeri karsisinda kulla-
nim degeri miicadelesi 6nemli bir miicadele hatti
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kent, eger kiiresel kapita-
lizmin tiretildigi ve yeniden tretildigi mekén ise
konut sorunu da son kertede kentte kimlerin var
olacagini ve kentte kimlerin tarih yazacagini tayin
etmektedir. Tkamet politiktir. Bu durumda, yerin-
de kalma hakk: miicadelesi de sinufsal bir miicadele
oldugundan konut teknik bir mesele olmaktan
¢tkarak sinifsal bir mesele olur. Tekrarlarsak, konut
hakki olmadan kent hakkindan bahsedemeyiz.
Harvey, bugiin kent hakkini %1’in elinde tut-
tugundan bahsetmekte. Geride kalan %99’un
icinde 6nemli yer tutan miilteciler, go¢menler,
prekarya, yoksullar ve evsizleri ya da kovulanlar,
dislananlar, kriminallestirilenler, yok sayilanlar
hesaba katmadan da kent hakkindan bahsedeme-
yiz. Diinya, yoksulluk, yoksunluk, teror, savas
veya i¢ ¢atismadan kaganlarla hareket halinde
niifuslar dénemini yastyor. Gogmenler ve miilteci-
ler gidisatin 6nemli bir vechesi ve yakin bir zaman-
da iklim krizinin tetikledigi goglerin de eklenece-
gini —hatta kirsaldaki ge¢im kaynaklarim yitiren
niifuslarla zaten eklendigini— not diigelim. Go¢
dalgalarinin aktigs kentler, gelen niifuslara eskiden
yetecek is, as saglayabilir ve bu ntifuslart emebilir-
ken bugiin hi¢ misafirperver degiller. Duvarlar,
gitler, ¢evik kuvvet ve /ya askeri giicler ve her tiir-
den siddete ve insan hakk: ihlaline a¢ik toplama
kampr misali miilteci kamplar1 kentlerin yeni ve
acimasiz peyzaji. Ote yandan, disaridan gelene
karg1 her tiirden ¢itleme ve engelleme yapilirken
kentlerin iginde istenmeyen niifuslar da (emekgi-
ler, yoksullar, alt gelir gruplar) ya disarilara piis-
kiirtiiliiyor ya kentler onlar i¢in yasanmaz kiliniyor
(doniistim, el koyma, soylulastirma) ki terk etsin-
ler ya da onlar istifleyecek hapishaneler tiretiliyor.
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Neoliberal otokrasinin ¢aginda hapishaneler kent-
sel peyzajin olmazsa olmazlari. Macaristan’da
gorinti kirliligi yaratuklar gerekgesiyle evsizlerin
tarihi bolgelere ve kent merkezlerine girisleri
kanunlarla yasaklaniyor veya Kanada, Ingiltere,
ABD ve bazi Avrupa kentlerindeki “hasmane
mimari”” vasitastyla evsizlerin herhangi bir yerde
yatmalarini, uzanmalarini, uzun siire oturmalarin
engelleyecek her tiirli ¢it, sivri uglu ¢ubuk, tel
orgli kentsel peyzajin olagan goriintiileri oluyor.
Kapilarinda giivenlikgilerle ayrismus ya da yiiksek
bloklarin bir kale misali 6rildugi liiks siteler, site-
lerin giivenlik kameralar1, elektrik verilen telleri...
Her tiirlii gozetim denetim aygitiyla dislayici
kentler, olas1 diismanlara, teroristlere, ama aslinda
kriminallestirilen yoksula, yoksuna karg1 inga edil-
mis kayg1 ve korkular tizerinden ytikseliyor. Kent-
ler, tarihte hi¢ olmadig kadar sosyo-mekénsal ola-
rak ayristyor; Oyle ki, BM konut hakki raportorleri
bu olguyu “kentsel apartheid” olarak tanimliyor-
lar. Cogulcu kent ¢okiiyor. Gidisat kenti kent
yapan niteliklerin par¢alanmasi ya da Saskia Sas-
sen’in adlandirdigy tizere “de-urbanization”.
Lefebvre, kent hakkint sadece kentin vatandas-
larina yonelik degil gé¢men, miilteci, kentin tim
yasayanlarina yonelik olarak diisiinmiis ve boylece
vatandaghigm kapsamini da genisletmisti. Gezi’de
evsizler, sokak ¢ocuklari, Tarlabagi’nin miiltecileri
yok muydu? Diinyanin dort bir yaninda iggallerle
mistereklestirdigimiz, kamusallagtirdigimiz ve
bagka bir kentin miimkiinatin kisa siireligine de
olsa deneyimledigimiz kent meydanlarinda, degi-
sim degerine meydan okuyarak kullanim degeri
tizerinden ve vatandaghigin kapsamini da genisletip
igerici kentsel mekénlar insa ettik. Gezi’de ve
diinya tizerindeki isgal mekanlarinda birer “sanat
eseri (oemvre)” yarattik. Bugiin de Amerika’da
Trump’in miilteci yasaklarina direnen kimi yerel
yonetimler ile Atina, Napoli, Barcelona, Sheffield
gibi bazi Avrupa kentleri, miilteci ve go¢menlere
kapilarini agmakta. Bu yerel yonetimlerin ortak
paydasi, resmi ikametgahtan bagimsiz olarak,
kentsel mekénlart tim niifuslara emniyetli bir
sckilde erisilebilir kilmak.® Dayanigsmaci kentler
(solidarity cities) ya da sigimnma kentleri (sanctuary
cities) ad1 altinda bir araya gelen bu kent yonetim-
leri, sadece miilteciler ile gbgmenlere degil kent-
ten piskiirtiilen gruplarla evsizler gibi dislananlart
da kapsayacak bir kentin ingasina ¢ahsirken kapita-
lizmin pargaladigr kente de ¢ogulculugunu iade
etmekteler. Bu baglamda, kentin vatandagi olan
bir prekaryanin, yoksulun, miilksiiziin, uzak bir
diyardan bir miilteciyle ortak yonlerinin, ayni
kentte yasadig: bir tist gelir grubu tiyesinden ¢ok

daha fazla oldugunu agmaya gerek yok; her ikisi
de sistemin kaybedenleri. Ve bugiinki gidisata
karg1 “bir gelecek diigslemi gelistirmenin® anahtar-
lar1, tiim ezilenlerin, dislananlarin, kovulanlarin
bir araya geldikleri bu siginma kentlerinde.

Bugiin gezegen boyunca kentsel kamusal
alanlarin yok edilmesine tanik olmaktayiz. Yarat-
tig1 esitsizliklerin ve adaletsizliklerin kentsel
isyanlara donmesinden korkan neoliberal otokra-
si, kamusal fikir ve ifadenin hayata gegirildigi
agoralar1 yok etme, doniistiirme ya da engelleme
derdinde. Ticarilestirilerek, AVM’lestirilerek,
dolayisiyla ehlilestirilerek ya da askerilestirilerek
(Galatasaray Meydani) veya siddet yoluyla (Tak-
sim Meydani-Gezi) elimizden alinan meydanlar,
parklar, cadde ve sokaklar ve tim diger kentsel
kamusal alanlar olmadan isyanlarimizi, itirazlari-
muz1, demokratik hak ve taleplerimizi nerelerden
duyuracagiz? Dayanismayi nerelerden Orecegiz?
Polis siddeti karsisinda isgal ettigi meydanlari
terk etmek zorunda kalan Isgal Et aktivistleri bir
stireligine mahallelerine ¢ekilerek her mahalleyi
bir kamusal alan eylemeyi denemislerdi. Gezi
stirecinde islevsel olan park forumlari, Gezi erte-
sinde boyle bir islevi yiiklendiler. Forumlart canh
tutamadik. Oysa forumlarin: yitirmeyen Barcelo-
na, 10 ay gibi kisa bir siirede 6rgiitlenerek mort-
gage yasalarina ve zorla tahliyelere kars1 miicade-
le etmis bir konut hakk: aktivisti kadini belediye
bagkanligina tagidi. Ada Colau, kentin turistikles-
tirilmesine, metalastirilmasina karst bes yildizh
otellerden ‘Airbnb’lere, ddenebilir konuta ve
kiraliga erisimin imkansizlastig1 kentte ellerinde
bos konut stoku bulunduran banka ve emlak sir-
ketlerine kadar genis bir yelpazeden kurum ve
kurulusa kars1 miicadele ederek bagka bir kentin
ingast i¢in ¢alisiyor. Barcelona’ya bakmak hem
ufuk agici, hem umut verici.

Neoliberal otokrasinin tiim yagma, talan ve
siddet araglartyla tizerimize geldigi, i¢ ve dis diis-
manlar tizerinden toplumu siirekli bir olaganiistii
hal i¢ine hapsederek hem 6zgtirliikleri kolaylikla
ve rahat¢a tirpanladigl, hem de hak ve 6zgiirliik
savunucularini kriminallestirdigi, bagajindaki dinci
koktencilik, militerlesmis milliyetgilik, yeni wrk¢tlik
ve yeni muhafazakérlik ile hegemonyasim tahkim
ettigi bir zaman diliminde, basta konut hakk:
olmak tizere yukarida siralanan ¢ikis noktalarimiz
ve sayamadigimiz niceleri tizerine digiinme ve
derinlesme ve elbette uluslararast deneyimlerden
beslenme zamanlarindayiz. Bugiin meydanlara
¢tkamasak da, yarin o meydanlardan kent hakkini
nasil seslendirecegimize dair kafa yorma zamanla-
rindayiz.
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Toplumun tiim tarihsel, dogal ve kiiltiirel bellek
ve enerjisinin heba edilisi ardinda kentleri meta-
lagtiran yagma ve talan projelerinin oldugu kus-
kusuz. Kentlerini pazarlayan girisimci yerel ve
merkezi yonetimlerin buradaki sorumluluklari
ve faillikleri goz ardi edilemez. Ote yandan, bu
projeleri yaratan mimarlarin hi¢ mi failligi yok?
Harvey’in Korfez tilkeleri baglaminda ifade
ettiklerini bugiin basta Istanbul ve Ankara
olmak tizere Tirkiye kentleri yastyor: “...artyn
miimkiin olan en goze carpan, toplumsal olarak
adil olmayan ve cevrvesel olavak savurgan yollar-
dan silip siipiiven, su¢ agisindan sagma degilse de
sasrtice bigyiik-kentlesme projeleri ortaya ciktr.””®

Bunun yani sira, imajin 6ne ¢iktig1 bir zaman
diliminde, mimarlik da imaji/gosteriyi 6ne ¢ika-
ran, dolayistyla tirtiniiniin piyasada alict bulmasi-
ni1 kolaylastiran projelere yoneliyor. Yerelin kimli-
giyle ilintisi olmayan, yerelin tarihinden, kiiltii-
riinden tamamen kopuk ve hatta mekinin hafi-
zasin sifirlayan doga ¢evre katili ucuk kagik pro-
jelerle gezegen boyu Dubailer insa edilmekte.
Opyle ki, bu mekanlarda, her yerde ya da higbir
yerde gibiyiz. David Harvey, kendilerini “urba-
nist” addeden 60’ yillarin mimarlarinin sadece
inga edecekleri binalarin imajina odaklanmadikla-
rina, genis bir ¢erceveden kenti ve kentsel bagla-
mi1 da goz oniinde tuttuklarina dikkat ¢ekerek
gliniimiiz mimarlarinin ise mimari projelerinde
kaybolup kentsel baglami goz ardi ettiklerini
tiziintiiyle belirtmekte.!® Mimarlarin fantezileri-
ne indirgenmis mekéinlarin tretimi sonucunda
birbirinden kopuk kentsel mekénlarla ¢ok pargali
bir kentsel yap1 ortaya ¢ikiyor.

Tirkiye’den baktigimizda ise insa ve tahak-
kiim siireci, kentsel mekin ve mimarhk baglami-
nin ¢ok otesinde yeni bir ulusun da inga siireci
olarak ilerlemekte. Devlet ve devlet kurumlari,
AKP’nin dinci ideolojisi ve tek adam anayasasi
dogrultusunda yeniden yapilandirilirken (tirpanla-
nan kadin ve ¢ocuk haklari, yok edilen hukuk dev-
leti, kuvvetler ayrihigr ve yarginin bagimsizligs vb
diizenlemeler) yeni bir ulus da insa edilmekte;
makbul vatandaglardan olusacak bir ulus. Gidisata
kentten baktigimizda ise Islamilestirilmis ya da en
azindan muhafazakérlagtirilmis kentsel mekanlarla
kargilagmaktayiz. Kentin hemen her yerinden
goriilen Camlica’ya konuglanan mega cami,
37.500 kisilik kapasitesi, 72 m yiiksekligi ve 35 m
kubbe ¢apiyla kozmopolit Istanbul’u Islam kenti-
ne, 1994°te telaffuz edilen o dilegi de gergege
dontstiirmekte: “O bolgeye gelen kisi bir defa o
merkezi govdiigiinde bir Islam kentinde oldujunu

anlayacak.” Cumhurbaskani Erdogan’in Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Baskani iken ifade ettigi bu
cimle aslinda Taksim’e cami i¢in zikredilmisti.
Ama ne gam; bugiin Istanbul’un en 6nemli ago-
rast olan Taksim Meydani’na da, politik mekani
dini bir mekina doniistiirerek mekinin kimligini
muhafazakérlastiracak ve kolektif hafizasini sifirla-
yacak bir cami insa edilmekte. “Rumelibisar: sah-
nesine ‘stinayla’ yerlestivilen ve sanatin mekdnin

YSNI IA NNINYHYL

Neoliberal otokrasinin tiim yagma, talan ve siddet
avaglaryyla iizevimize geldigi, ... begemonyasine tahkim
ettigi biv zaman diliminde, basta konut hakks olmak iizeve
yukarida siralanan ¢ikis noktalarimiz ve sayamadygimiz
nicelevi dizervine diisiinme ve devinlesme ve elbette
wluslavarvas: deneyimlevden beslenme zamanlarindayz.
Bugiin meydanlarva ¢ihkamasak da, yavin o meydanlavdan
kent haklant nasil seslendivecegimize daiv kafa yorma

zamanlarindayz.

dini bir mekdna doniistiiven ihya mescit, 2014
diizenlemesiyle her projeye sart kosulan dini tesisler,
petrak gibi cami ihya projeleri, okullarim spor alan-
larindan parkiava, kentsel mekianlarin cami ve
mescit projeleviyle donatimalar. .. Islami vakf ve
derneklerin kendilevine tanman kiva yardima, yer
tesisi gibi ayricaliklarla kentleri savavak toplumun
yeniden ingasinda yer abglar:, anaokullarindan
kent meydanlarina sosyallesme mekinlarimim milli-
yetei, dinci ethinliklerle ele gecivilmeleri. En son
ornek, genglerin sosyallestiklers sivil toplum orgiitle-
7i ve halk meclisleri yok edilen Diyarbakir’daks
genglik festivalinde Tiivkliik vupgusu yapan Islami
icerikli vakof ve derneklevin agirlyn. Kisaca, ulus
inga etme ve toplumsallagma siivecinin bir parcas:
olarak Islami bir dokunun kentsel mekdnlars boy-

dan boya sarmaladugm, ele gecivdigini deneyimle-

mekteyiz.” 1

Distopya boyle bir sey olmali!
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Toplumsal Hareketlerin Pratikleri,
Farkl Bir Hayatin imkanlarina iligkin
Pratiklerin Sitnanmasini da
Beraberinde Getirir

Firat Geng Sosyoloji
Dr. Odir. Gor, Istanbul Bilgi U.

1

Bugiin kapitalizmin derin bir krizle kargi karstya
oldugu ve de krizin kiiresel 6lgekte pekisen otori-
terlesme ile kol kola gittigi konusunda hemfikiriz.
Ancak bu iki tespit, sorunuzun gerisindeki esas
hipoteze (kapitalizm hizla bir sona dogru ilerli-
yor) varmak i¢in yeterli degil. Kapitalizmin kendi
icinde siirekli krizler iiretmeye mahktm bir tire-
tim tarzi oldugu iddiasi, Marksizmin yerinde iddi-
alarindan biridir. Cogu durumda buna eslik eden
ve aslinda Marksizmler ailesinin de 6tesine tagan
“nihai an” beklentisi iginse ayni seyi sOylemek
miimkiin degil. Bu beklenti, Jacques Ranciere’in
belirttigi gibi, “tahakkiim diinyasinin kendi yiki-
mint drettigi,” “bu diinyay1 var eden kurum ve
inanglarin™ sistemin igleyis bi¢imi nedeniyle kendi-
liginden eridigi seklindeki bir mantiga dayanur.!
Sahiden de kimi giincel olgular bu derin mantigin
devrede oldugu izlenimini uyandirabilir: On sene-
dir toparlanmayan ekonomilerin yarattigi 6tke ve
hayal kiriklig1 (buna krizin finansal piyasalardaki
¢okiisle bagladigini ve tiim bilinmezligi ve karma-
sikligiyla kiiresel finans diinyasinin sahip oldugu
tirkiitiici imgeyi de eklemek gerekir); bir belirip
bir kaybolan halk isyanlarinin cografi yayginligy,

hiddeti ve 6ngoriilemezligi; ¢evresel tahribatin
artik bir ekolojik kriz mertebesine vardigina dair
yaygin ve yerinde gozlemler. Ancak tiim bu kriz
belirtilerinin kapitalizmin sonuna isaret ettigini,
yani bir tahavviil (bir halden bagka bir hale geg-
mek) evresinde oldugumuzu ya da daha miitevaz
olacaksak bir tahavviil imkdninin ufukta gorindii-
giinii sOylemek zor. Belki bugiin i¢in daha isabetli
olan, kapitalizmin ¢ekirdek unsurlarinin degisime
direnmesi ve bu direncin siyasal alanda yarattig
derin belirsizlik ve ¢alkalanma tizerine diistinmek
olacaktir. Keza 2008-9 krizinin, 6nceki biiyiik kriz
donemlerinde oldugu gibi (1929 Buhrani ve Key-
nesyenizm Ornegin), kendi igerisinde bir yenilen-
me/kabuk degisimine dahi neden olmadigini,
aksine bu yondeki utanga¢ reform ¢agrilarinin
sesinin hayli kistk kaldigini hatirlamak gerekir. O
halde bugiin kesintiler ve kopuslar kadar, bir agi-
dan bakidiginda hayli belirleyici bir siirekliligi ve
tam da o siirekliligin tetikledigi kolektif gelecek-
sizlik duygusunu gozlityoruz: Geg kapitalizm,
1970’lerden itibaren adim adim olgunlagan ser-
maye tahakkiimiinden ve disiplininden vazge¢me-
mek ugruna, aym donem zarfinda giderek alti
oyulmus olan kurum ve inanglar1 (1945 sonrasin-
da siyasal liberalizmin ulusal ve uluslararas: diizey-
de hegemonik kilabildigi iktisadi, siyasal ve ideolo-
jik yapilart) iyiden iyiye paramparga ediyor.

Eger bu akil yiirtitme dogruysa, kentsel
mekin baglaminda karsimizdaki kiiresel manza-
ranin da biyiik 6l¢iide 1970’lerden bugiine
uzanan dinamiklerin pekismesiyle bi¢imlenmig
bir manzara oldugunu soyleyebiliriz. Birbirine
acilan iki temel sonugtan bahsedilebilir:

i) “Neoliberal sehircilik” olarak anilan mekan-
sal rejim, bizatihi kentsel mekanin bir meta oldu-
gu fikri tizerine inga olmustu. Bu dénemde diin-
yanin bir¢ok sehrinde yoneticiler ve sermaye
gruplar tarafindan benimsenen politika yonelim-
leri ve mekinsal stratejiler, biiyiik 6l¢iide bu
tasavvur tizerine bina olmustu. Kentsel politik
ekonomi alanindan pek ¢ok aragtirmacinin israrla
vurguladig: gibi, 1970’lerden bugiine gegen
zamanda sermaye birikim dinamikleri farkli 6lgek-
lerde kentlesme stireglerini giderek daha organik
bigimde i¢ine aldi ve boylece mekinin metalagma-
sin1 bir yandan derinlestirirken diger yandan yay-
ginlagtirdi. Bugiin bu dinamigin diinya sathina
yayildig1, kuzey-giiney, merkez-periferi ikiliklerini
astig1 bir evredeyiz. Isleyis ve mekanizmalari iti-
bariyle tarihsel 6zgiilliikkler olmakla birlikte gerek
merkez, gerek periferi iilkelerinde neoliberal
sehircilik giderek artan esitsizliklere, giivencesizli-
ge, ayrigsmalara ve nihayetinde bilhassa tahakkiim



=}
[—]
w
=<
=

altinda olan toplumsal kesimler agisindan daha
fazla giigsiizlesmeye neden oluyor.

ii) Mekinin metalagmasinin derinlesmesi ve
yayginlasmasi kadar 6nemli bir diger dinamik ise,
neoliberal sehirciligin hitkmii alinda modern sehir
ideasinin i¢inde barindirdig; vaat ve ilkelerin berha-
va olmus olmasi. Bagka bir deyisle, modernlik serii-
veni i¢inde —taraftarlar ya da kargitlarinca— sehre ve
sehir hayatina atfedilen anlamlar, her ne kadar
bizatihi modernlesme siiregleri bu anlamlarin altim
oymus olsa da, son on yillarda ciddi bir yikim yasa-
mig durumda. Sehrin kargilasmalarin, yaraticilikla-
rin ve kesiflerin mekini oldugu, dolaysiyla daha
“iyi” bir hayatin sehrin i¢inde /igerisinden insa ola-
cagl inanci hitkmiini yitirmis vaziyette. Bu “yiti-
ris”1 biiyiik ol¢tide sehir mekinint birbirinden ayri
adaciklar olarak tasavvur eden, bu adaciklarin her
birini denetim altinda tutmay1 6nceleyen egemen
mekansal iktidar formlarina bor¢luyuz. Aym
zamanda radikal tahayytillerin olusma ve dolagima
girmesi imkaninin sinirlanmast anlamina gelen bu
fragmantasyon ve denetim siireci, neoliberal sehir-
ciligin bir diger 6nemli unsuru olagelmistir.

Kabaca 6zetledigim bu iki boyutu bir arada
disindigimiizde Henri Lefebvre’in kent hakki
kavramuyla ifade ettigi’ imkan ve ihtimallerden
hayli uzakta bir diinyaya tamiklik ettigimiz soyle-
nebilir. Zira Lefebvre’in kullandigi bi¢imiyle kav-
ram, teorik agidan, kent mekaniyla politik olan
arasinda i¢kin bir bag oldugu fikrini icerir. Bagka
bir deyisle, mekén, halihazirda var olan iktidar ve
¢ikar iligkilerinin ve bu iligkiler tizerinden bigimle-
nen ¢atisma ve taleplerin ifade buldugu bir mahal
degil, aksine bizatihi bu iliskilerin ve dolayisiyla
catismalarin bigcimlendigi kertedir.? Politika yalniz-
ca mekénda ifade edilmez, mekan politikayr kurar
ve bigimlendirir. Tam da bu i¢kin bag nedeniyle,
David Harvey’in de belirttigi gibi, kent hakk:
aslinda arzu ve hayallerimiz uyarinca yasadigimiz
kenti degistirme ve yeniden icat etme, bu yolla
kendimizi doéniistiirme hakkidir.* Dolaysiyla dar
anlamiyla bir merciden talep edilebilecek bir hakki
degil, ugruna miicadele edilecek ve bu miicadele
esnasinda insa edilecek bir titopyayi ifade eder; bir
“gercekei ol, imkansizi iste!” ¢agrisidir. Bu agidan
1970’lerden bugiine diinya sehirlerini etkisi altina
alan neoliberallesme siiregleri, pek ¢ok bagska seyin
yaminda, kent hakki kavraminn igerdigi/vazettigi
vaadin topyekan ihlali anlamina gelir.

2

Tirkiye yukarida tarif ettigim kiiresel tablonun
hayli “ileri” orneklerinden birini teskil ediyor.
2001 krizini izleyen ekonomik ve siyasal yeniden

yapilanma donemi, pek ¢ok arastirmanin da gos-
terdigi gibi, bugilin ¢ogunlukla “sag popiilizm”
olarak adlandirilan kiiresel otoriter dalganin bile-
senlerinin adim adim insa oldugu bir dénem
oldu.® Kendi i¢erisinde sapmalar ya da aksakliklar
bulmak miimkiin olsa da, bir biitiin olarak AKP
hiikiimetleri dénemi, sermaye birikim stireglerinin
sinirsizca Oniinin agildigl, diger yandan siyasi ve
kiiltiirel ¢eliskilerin otoriter bir tarzda agilmaya
calistigy bir donem oldu. Siyasal rejimin karakteri-
ne iliskin bu 6geleri kentsel gelisme diizeyinde de
gozlemek mimkiin. Neoliberal sehircilik anlayist
ve yonelimi, her ne kadar kokleri 1980’lere uzansa
da hi¢bir zaman bu 06l¢tide etkin ve hegemonik
olmamigken, AKP’li yillarda mekansal pratikler-
den kurumsal mimariye hayli belirleyici olmay1
basardi. Bu noktada kent ¢alismalar1 baglaminda
daha ilgi ¢ekici goriinen soru, rejimin otoriter
niteliginin kentsel gelisme tizerinde nasil bir etki

biraktigindan ziyade, otoriterlesmeyi kuran top-

YSNI IA NNINYHYL

Sehvin kavsilasmalarin, yavaticiliklavin ve kesiflerin
mekana oldugu, dolayisiyla daba “iyi” biv hayatin sehrin
icinde/icevisinden insa olacagr inance hiikmiinii
yitirmis vaziyette. Bu “yitivis”i biiyiik ol¢iide sehirv
mekanine bivbivinden ayri adaciklar olavak tasavvur
eden, bu adaciklarin bev bivini denetim altinda tutmay:
onceleyen egemen mekansal iktidar formlarina
bor¢luynuz. Ayni zsamanda vadikal tahayyiillevin olusma
ve dolasima givmesi imkaninin sinwrlanmast anlamina
gelen bu fragmantasyon ve denetim siiveci, neolibeval
sehivciligin biv diger onemli unsurn olagelmistir.

lumsal siireglerin mekansalliginimn nasil anlagilmast
gerektigi sorusu olabilir. Bu ¢er¢evede yakin
zamanl kentlesme stireglerine iligkin ti¢ noktanin
altin1 ¢izmek isterim.

Birincisi, 2000°li yillarda benimsenen ekono-
mik biiyiime modeli uyarinca kentsel gelismeye ve
daha spesifik olarak ingaat ve turizm sektorlerine
verilen 6ncelik, Ttrkiye’deki sehirlerin suuf cograf-
yasini kokli bigimde degistirirken ayni zamanda
belirli toplumsal kesimler agisindan ¢ok boyutlu bir
gligsiizlesmeye neden oldu. Kentsel topragin
degerlenmesi, biiyiik olgekli firmalarin ingaat yati-
rnimlarna giderek daha fazla oncelik vermesi, gayri-
menkul yatirimlarini ve titkketimini dogrudan etki-
leyen finansal araglarin ve imkénlarin artist gibi bir
dizi ekonomik faktor devletin hukuki, yasal ve
finansal kaynaklarimi bu yonde daha etkin bigimde
mobilize etmek amaciyla yeniden konumlanmasty-
la birlestiginde kayda deger bir ingaat faaliyeti can-

lanmasina neden oldu. Bu canlanma, kent yoksul-
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larinin konut alanlar (erken ve ge¢ donem gece-
kondular ve de kent i¢i tarihi alanlardaki “¢okiin-
ti” alanlart) s6z konusu oldugunda, kentsel gelis-
menin gegmis donemlerinden tevariis edilen kimi
sapmalarin “diizeltilmesi” mecburiyetini getirdi.
Ornegin bu mahallerde halen kayda deger bigimde
etkili olan eksik piyasalasma dinamigi ya da miilki-
yet Ortintiilerindeki belirsizlikler gibi biiyiik 6l¢ekli
yatirimlar geciktiren ya da engelleyen faktorlerin
kentsel dontisiim uygulamalaryla tasfiyesi giinde-
me geldi. Bu tiirden uygulamalar, kentli is¢i sinifi
agisindan, Tirkiye kentlesme tarihinin popiilist
evresinden devrolunan sosyalizasyon bigimlerinin
giintimiiz kosullarinda sermayenin deger rejiminin
baskist altinda ¢oziilmesi anlamina gelir. Bu da
nihayetinde kent yoksullarinin birlikte hareket
etme kapasitelerinin alinin oyulmasina neden olur.

Stiphesiz yakin zamanh kentsel gelismeyi yal-
nizca konut alanlartyla ve de kentli is¢i sinifi agisin-
dan degerlendirmek eksik olur. O nedenle ikinci
olarak AKP doneminde kentsel kamusal mekanla-
rin akibetini izlemek gerekir. Bu agidan bu donem
geligkili bir goriiniim arz eder. Bir yanda genel
kullanima ac¢ik mekanlarin 6zellestirilmesi, kisit-
lanmasi ve hatta ortadan kaldirnlmasiin 6rnekleri
vardir. Parklarin ya da kiyr alanlarinin ticari faali-
yetleri i¢erecek bigimde yeniden islevlendirilmesi
bu baglamda diistiniilebilir 6rnegin. Diger yanda
ise yine aynt donemde hemen hemen tiim kentler-
de bu tirden alanlarin insasina ya da yeniden
diizenlenmesine AKP tarafindan 6nemli maddi
kaynak ayrildigini goriirtiz (millet bahgeleri ve
kiraathaneleri bu yonelimin son 6rnegi kabul edi-
lebilir). Bu geliskiliymis gibi gériinen manzaray:
agiklayan asil dinamik ise 2000’li yillarda kamusal
mekanlarin ehlilestirilmesidir denebilir. Kamusal
mekanin siyasal iktidar tarafindan ve bu giiglerin
sahip oldugu egemen muhayyile uyarinca denetim
altina alinmast, AKP déneminde yapili ¢evre tize-
rinden siiregiden “gevresel hegemonya” miicade-
lesinin basat araglarindan biri olmustur. Bunun bir
ucunda siyasi faaliyetlerin ve gosterilerin mekanla-
rinin yasa ve agik siddet yoluyla kapatilmast gibi
daha bilindik 6rnekler varken, diger ucunda park
ve bahgelerin aile degerleri, temizlik, giivenlik gibi
nosyonlar tizerinden diizenlenmesi gibi gbze daha
zor goriiliir 6rnekler vardir. Ancak tiim bu pratik-
leri bir arada tutan, kentsel mekéna iligkin egemen
mubhayyileyi ihlal eden, bu muhayyilenin tiirettigi
mekansal diizenleri ac¢ik ya da ortitk bi¢cimde
bozan merkezkag pratiklerin bastirlmasi ve de bu
tiirden pratiklerin kendilerini yeniden tiretemeye-
cek bi¢imde mekinin yeniden tanzim edilmesi
kaygisidir.

Kent yoksullarmin politik kapasitelerinin berha-
va olmast ve kamusal mekanin ehlilestirilmesi,
2000’ler Tiirkiye’sinde otoriter yani agir basan neo-
liberal sehircilik deneyiminin inga olmasimin bagat iki
vechesini olusturur. Ancak bu tiirden bir kentsel
rejimin nasil hegemonik olabildigi, yani 6zellikle
giicsiizlestirdigi toplumsal kesimler nezdinde hangi
mekanizmalarla riza tiretebildigi sorusunu da atla-
mamak gerekir. O nedenle tgiincii olarak bu
donemde inga olan telafi mekanizmalarini da akilda
tutmak sarttir. Bunlardan belki de en etkin olani,
ama son donemdeki ekonomik krizle birlikte etkin-
ligini kaybetme riski tastyani, kentsel rantin dagiti-
munn yaygin karakteridir denebilir. Bilindigi tizere,
kentsel alandaki toprak miilkiyeti yapisimn 6zgiin
tarihsel niteligi kirdan kente gogiin iz kazandigy yil-
larda gecekondu gibi bir telafi mekanizmasinin
gorece sorunsuz bi¢cimde ¢alismasimt miimkiin kil-
must1. Literatiirde ¢ogunlukla “kentsel popiilizm”
olarak anilan bu dénemde benimsenen politikalar
is¢i siufimin kent yagamima entegre olmasina yar-
dimar olmustu. 2000’lere gelindiginde bu mekaniz-
malarin neredeyse biitiiniiyle ortadan kalktigini soy-
leyebiliriz. Ancak bu, Sema Erder’in de isaret ettigi
gibi, kentli ¢ahsan niifusunun kentsel rantin dagiti-
munin biitiiniyle disinda kaldigr anlamina da gel-
mez.® Kentsel gelismenin hiz kazanmasi ve bu yolla
mekinin metalagma siirecinin yayginlagmasi ve
derinlesmesi, belirli gruplart miilkstizlestirmis olsa
da, hatir1 sayilir biiyiikliikte grubu rantin dagitimn-
dan pay sahibi kilmus, daha da 6nemlisi bu yeniden
dagitim ihtimalinin kendisini hizmet retorigi etra-
finda bir vaat olarak sunmay1 basarmustir. Son yillar-
da tanik oldugumuz kentlesme stireglerini, berabe-
rinde getirdigi adaletsizlikler ve ekolojik tahribat
acik olsa da, genis toplumsal kesimler nezdinde
hegemonik kilanin bu “vaat” oldugu diistiniilebilir.
Kentsel rejimin niteligiyle daha genis olgekte tilkede
hiikiim siiren tahakkiim yapisinin nitelikleri arasin-
daki bagin anlagilmast agisindan, bu son noktanin
hayli 6nemli oldugunu akilda tutmak gerekir.

3

Kapitalizmin ¢oklu krizi siyasal alanda bir sarkag
etkisinin yaganmasina neden oluyor. Her ne kadar
bugtin i¢in bu sarkacin sag salinimi ¢ok daha giiglii
goriinse de son yillarda en genis anlamda tahak-
kiim karsiti hareketlerin kabarma anlarina da
taniklik ettik. Begiim Ozden Firat’in isaret ettigi
gibi,” 1990’larin ortasinda yiikselen neoliberalizm
karsiti tepki ilk olarak kendisini karsi kiiresellesme
hareketi ile disa varmustu. Bu ilk dongiiyii 2010-
13 déneminde, hem merkez hem de periferi tilke-
lerini derinden sarsan ikinci ve ¢ok daha yikiai bir



isyan/hareket dongiisii izledi. Gezi direnisinin de
dahil oldugu, Yunanistan’dan Misir’a uzanan bu
dongii, kiiresel olgekte siyasal yapilar yerinden
oynatmis olsa da siyasal /kurumsal mimarinin
dontigsimiine neden olmadi. Dahasi toplumsal
huzursuzluklarin tetikledigi bu kabarma anlarimin
her geri ¢ekilisi reaksiyoner gii¢lere daha fazla alan
agtyormus gibi gortiniyor. Yine de bu karanhk
manzarada gozliimiizii ¢evirebilecegimiz 15tk huz-
meleri tim noksanlarina ragmen bu kabarma
anlarinda doguyor. Halk isyanlar1 gerek isyan
momentinde, gerekse onu 6nceleyen ve izleyen
donemlerde toplumsal yaraticiigin, dolayisiyla
bugiinkiinden bagka bir diinyanin izlerini /imkan-
larin1 iginde tagtyan radikal imgelemin yiikselisine
neden olur. Son yillarda bu tiirden deney anlarin-
da tiretilen pratiklerin (isgal edilen meydanlarda
kurulan giindelik yasam pratiklerinden mahalle
forumlarina, egitim, saglik, ¢ocuk bakimi gibi
alanlarda denenen mistereklestirme pratiklerin-
den kolektif tiretim deneylerine, isgal ev ve fabri-
kalarindan sehirlerdeki gida tiikketim kooperatifle-
rine) iki 6nemli vechesi oldugunu diisiintiyorum.

Bu tiirden pratikler her seyden 6nce yukarida
isaret ettigim ve neoliberallesme siireglerinin
olmazsa olmazi olarak tarif ettigim toplumsal/
politik giigsiizlesme dinamigi karsisinda bir tiir
“savunma yastig1” etkisi yaratirlar. Siiphesiz bu,
giigstizlesmeyi tireten yapisal kosullarin bugiinden
yarina ortadan kalkacagi anlamina gelmez, ama bu
kosullarin ortadan kaldirilmasina doniik miicade-
leyi miimkiin kilacak olan da bu tiirden 6zgiiglen-
me alanlaridir. Neoliberalizmin on yillar iginde
neden oldugu “derin yenilgi” karsisinda yeniden
derlenme ancak boylesi alanlarin insastyla olacak-
tir. Ancak andigim pratiklerin yalnizca savunmact
bir karaktere sahip oldugu da distinilmemeli.
Aksine, toplumsal hareketlerin, isyanlarin ve ben-
zeri deney anlarinin ortaya koydugu pratikler, ayni
zamanda gelecege iliskin, daha dogrusu bugiin-
kiinden farkli bir hayatin imkanlarina iliskin pra-
tiklerin de stnanmasini beraberinde getirir. Hare-
ketin katthmcilart prefigiiratif karakterli boylesi
pratikler ve girisimler tizerinden somut titopyalari-
n1 simdide inga ederler. Boylece mevcuttaki top-
lumsal somiirii ve tahakkiim iliskilerini yeniden
iiretmeyen, bagka tiirden bir toplumsalligin 6nctil-
lerini iginde barindiran pratiklerin doniistiirticii
potansiyellerini tecriibe ederler. Bu yolla ilk soru-

seler de karsimizda buldugumuz kesif belirsizlik
halinin agtlmasini mtimkiin kilacak siyasi iddialarin
bu tiirden pratik ve arayislar i¢cinde harmanlanaca-
g1 unutmamak gerekir.
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1

Liberalizm hizla muhafazakarlagirken, mekin da
kuskusuz bu stire¢ten payini aliyor. Bu siirecin
etkilerini kent pratikleri tizerinden deneyimliyo-
ruz. Engels (2013), devletin alistlmus politik siste-
min Otesinde, kompleks bir tinitenin diizeylerinin
tutunumu anlaminda ele alinmasi gerektiginden
s0z ediyor. Simif miicadelelerinin merkezinde erk
olarak devletin olmasinin temel nedeni ise, farkl
ckonomik ¢ikarlart olan simiflarin ¢atismasini hafif-
leterek, belirli bir “diizen” simrlar iginde tutmak,
yani regiile ve kontrol etmek. Devletin tizerine
aldig1 bu dengeleyici ve diizenleyici gorev, her ne
kadar tiim siniflara esit mesafede bir durus sunarak
kendini mesru kilsa da, egemen siuflarin lehine
islemekten kurtulamaz. Poulantzas (2014) da,
iktidar kavramini “toplumsal bir sinifin kendi
0zgiil nesnel ¢ikarlarini gergeklestirme kapasitesi”
seklinde ifade ederek, Engels’in bu goriistini des-
tekler. Hegel, ideal devleti toplumun tiim bilegen-
leri arasinda adil ve etik bir adaptasyon stireci olus-
turmus bir yap1 olarak tasvir ederken (Carnoy,

=}
[—]
w
=<
=

YSNI IA NNINYHYL

Castells’e gove, ejer iktidar kenti bicimlendirviyorsa,
srneklerini ortaya koymus olurlar. Her ne kadar bunun ovtaya crkarvdyje haveketler de iktidarin

bugiin bu toplumsal yaraticilik ve kabaris anlart bir 07 istiiviilmesinde stratejik biv vol oynayacakir.
goriiniip bir kaybolan direnis ve isyanlarin geride ~ Castells’in bu iddinst biveok Eiivesel/toplumsal miicadele
biraktigr anaforda ortadan kaybolmus gibi goriin-  harveketinde kendini ispatlamastir.

da tarif ettigim anlamiyla kent hakkinin somut
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2015), Marx (2016) ise, tiretim iliskileri tizerine
konumlanan devletin “ortak iyi”yi temsil etmek-
ten uzak bir tavir benimsedigini ve siifsal iligkile-
rin siyasal bir ifadesi oldugunu vurgular. Her ne
kadar Hegel ideal devletten soz etse de, bugiiniin
kapitalist ve liberal diinyasi, ideal bir devlet aygiti-
n1 tartigmak i¢in uygun bir zemin hazirlamiyor.
Lefebvre’e (2011) gore kentler, kapitalizmin yeni-
den iiretiminin hem 6znesi hem de nesnesidir. Bu
¢ergevede kapitalizm bugiin mekinsal tiretim ilig-
kileri ekseninde bir tiir “piyasalagtirma” ve “muha-
fazakarlagtirma™ stirecini bizlere sunuyor.
Ulkemizde kapitalizmin giidiimiinde ve
liberal diisiince ekseninde sekillenen kentleri
uzun vadeli kamusal stratejilerle tiretmeyi bira-
kalt neredeyse kuirk yil oldu. Bu stiregte kentlerin
yeniden tiretiminin aktorleri, segilerek giiclen-
dirilmis sermaye ve bu sermaye ile dogrudan
iligki halinde olan merkezi “erk”, 6zneleri arz
odakli neoliberal kentsel politikalar ve stratejiler
ile kentsel doniisiim oldu. Kapitalist merkezi
“erk”in siiregteki misyonu ve onun diizenleyici
mekanizmalari ise, yonetimci paradigma ile sinif
merkezli paradigma arasindaki kaygan zeminde
gidip gelerek, farkli dengeler gozeterek ve kur-
gulayarak devam etti. Tim bu siirecin tizerine
bir deri gibi yapisan ve onu sarmalayan kavram
ise muhafazakirlik oldu. Muhafazakér kentles-

Oyle anlasilvyor ki, sozlii ya da govsel mesajlaryyla
mubafazakir kentlesmenin aktorlevi, oniimiizdeki
donemde ¢ok daba giiclii biv sekilde ideolojilerini
mekana aktavrmaya devam edecekler. Kamusal mekanlar
yare kamusal mekianlava doniisecek, “berkese ait”
olanlar ise, “bazilavinin® haline gelecek.
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me, hemen hemen ¢eyrek yiizyilldir giderek
belirginleserek, kentsel ve kirsal alanlarda adeta
bir gii¢ gosterisi sergiliyor. Bu gosteri esnasinda,
hirsla, intikam duygusuyla, nispet yaparak ve
kendinden 6nce var olan her seyi tarihin tozlu
sayfalarina gobmmeye ant icerck hareket ediyor;
kentsel /kamusal mekana yonelik stratejilerini
bu hedeflerle iiretiyor. Gayrimenkul ve ingaat
sektoriiniin finans sektoriiyle olusturdugu igice-
lik hali de bu durumun finansal tabanini giig-
lendiriyor. Ideolojik aktarimlar, énii alinamaz
bir telagla, hiz kesmeden ve siddetini artirarak
mekén tizerinde sahne aliyor. Bu ¢ikigin kargili-
gin1 kentsel mekinda “eski”nin /“gecmis”in
yikimi ve “muhafazakir yeni”nin yiikselisi ile
izliyoruz. Ancak bu politikanin tretimini,
glinimiiz siyasetinin liberal pozisyonunu yitir-
meye baslaylp muhafazakarlasma egilimi goster-

mesinden ¢ok, liberal pozisyonuna simsiki tutu-
narak ve fakat bu pozisyonuna muhafazakar
baharatlar katarak yeni bir yol ¢izmesiyle agikla-
yabiliriz.

Kentin birikimleri, toplumun mirasidir. Geg-
misten kalan bu birikim, “kent hakki”nin konusu
ve Oznesidir. Bir diger deyisle, muhafazakar-libe-
ral disiince dogrultusunda yeniden sekillenen
kent mekéininda ge¢mise yonelik degerlerin
tiiketilmesi, kent hakkinin gasp edilmesi anlami-
na geliyor. Regiile ve kontrol eden erk ve onun
stire¢ ortaklart ile, halihazirda var olan ve zaman
icinde asagidan yukari sekillenmis olanin miica-
dele/¢catigma alaninin kendisi haline gelen kent-
sel mekén, muhafazakar semboller ile yeniden ve
yeniden iiretildik¢e bellegini kaybediyor. Sonug,
geemisin izlerini mekin tizerinden okuma yetisi-
ni kaybetmis bir toplum! Oysaki toplumsal gelisi-
min temel 6gelerinden biri de, yasanilan kentsel
mekin tzerindeki birikimleri.

Castells’e (2014) gore, eger iktidar kenti
bicimlendiriyorsa, bunun ortaya ¢ikardigi hare-
ketler de iktidarin dontstiiriilmesinde stratejik
bir rol oynayacaktir. Castells’in bu iddias bir¢ok
kiiresel /toplumsal miicadele hareketinde kendi-
ni ispatlamistir. Bir dogrudan demokrasi 6rnegi
olarak meydana gelen, kentin gerg¢ek sahibi olan
ve milksiizlestirilen proleter siiflarin bir kente
hak talebi olarak kentin yonetiminde s6z sahibi
olma miicadeleleri sonucu, tiim ekonomik ¢ikar-
lardan uzak, se¢imle gelen bir meclisin sinifsal
miicadelesini temsil eden Paris Komiinii hareke-
ti, kendiliginden gergeklesen, sinifsal ¢eligkilere
ve kentin metalagtirlmasina yonelik ger¢eklesen
bir halk hareketi olarak ortaya ¢ikan Arap Baha-
r1, yasam bi¢imlerine, kamusal mekanlarina,
titkketim yapilarina ve giindelik hayatin tim
unsurlarina niifuz edebilecek kararlarin, yurttas-
larin fikirlerinden bagimsiz bir bi¢imde kapalt
kapilar arkasinda alinmasi ve dayatilmasi siireci-
ne kargt kendi hayatina sahip ¢itkma anlayisiyla,
ellerinden alinan kamusal mekanlari isgal ede-
rek, kapitalist tiretim iligkilerinin ¢eliskisel sonug-
larina ve krizlerine karsi, bir kente hak talebi ola-
rak siyasal olani iiretmek i¢in miicadele eden
(Yildirim, 2014), bu amag¢la New York’taki
Zucotti Park’ni kendilerine merkez iissii yap-
mak {izere isgal edip parkin ismini “Ozgiirliik
Meydan1” olarak degistiren ve sosyoekonomik,
finansal ve demokratik ¢6ztimler tiretmeyi amag-
layan Kiiresel Mayis Manifestosu’nu ortaya
koyanlarin hareketi olan Occupy Wall Street
(OWS) Hareketi ve daha bir¢ok kiiresel isyanda
bu durum izlenebilir (Ezgin, 2018).



2
Kentlerimizin tarihsel, dogal ve kiiltiirel bellek ve
enerjisinin yagmalanma ve yok edilme siirecini her
ne kadar ilk defa 2000’li yillardan sonra deneyim-
lemiyorsak da, 2000 sonras: pratikler, muhafa-
zakdr, ideolojik, baskic1 ve kamu giiciiyle zorlayict
bir stireci, biiyiik bir rant tepsisi i¢inde oniimiize
koyuyor. Planlama ilke ve esaslarr, mimarlik ve
tasarim ilkeleri, tiim bu stirecin diginda kalacak
sekilde, hizli, sistemli, sonu¢ odakli bir merkezi
operasyonla “ge¢mis” yikiliyor, “yeni ve gosteris-
1i!” bir yeniden inga siireciyle iktidarin imzasi
mekdna atiliyor. Tirkiye’de bu siirecin kirilma
noktalar1 Grafik 1’deki gibi 6zetlenebilir.

2000’ler sonrasi, mekan tizerindeki gii¢ payla-
stminda Islami liberalizmi benimsemis erk, 80
sonrast donemin liberal politikalarini, muhata-
zakér-liberal ¢izgiye ¢ekerek yola devam etti.
Kentsel doniisiimiin muhatazakar ve hegemonik
anlamda yeniden ortaya ¢ikist olarak tanimlayabi-
lecegimiz bu yolda, yeni kurumsallasma pratikleri
ile merkezi idarelerin kent mekdnindaki s6z hakki
artti, mekan da giderek daha fazla piyasalasarak,
ulusal /uluslararast sermayenin bir nevi yarig alan
haline geldi. Piyasalagsma, kamusal mekanlar ve bu
mekanlar tizerindeki kamusal haklarda alternatif
arayiglar1 da beraberinde getirdi. Kamusal mekan-
lar1 gasp edilen, “yar1 kamusal alan” nevinden
alternatiflere razi edilmeye ¢alisilan ya da yeni
kamusal segenekleri kiiltiir, sanat, egitim yapilar
degil, daha fazla ibadethane olan toplumsal kesim-
ler, stiphesiz ki bu duruma sessiz kalmayacaklardu.
Atatiirk Kiltiir Merkezi yikilirken tam karsisinda
Taksim Camii’nin yiikselisi, “herkesin” olan Emek
Sinemast’nin “bazilarinin” olan Grand Pera’ya
dontsiimii, yeni konut projelerinde okul, saglk
ocagl ya da kiiltiirel tesis degil, ibadethane zorun-
lulugunun getirilmis olmasi ve tiim bunlara sessiz
kalmayanlarin, iktidarca Gezi miicadelesi ile dog-
rudan iligkilendirilmesi sasirtict degildi. 31.3.2018
tarihinde Istanbul Yeditepe Bienali’nin agilis tore-
ninde konusan Cumhurbaskan’nin “AKM s¢in de
cok bagirds Gesziciler. Istedifiniz kadar bajgun,
catlaym patioyin ykirk. Ayne seyi Ankara’da yap-
tek. Cumburiyet tavihi boyunca bir tane eser ortayn
koyun be. Demek ki bizi beklediler” seklindeki soz-
leri, siireci agik bir sekilde ozetliyor. 17.06.2017
de yikilan Ankara Iller Bankasi binasi éniinde zafer
pozu veren Eski Biiyiiksehir Belediye Baskani, bu
fotografiyla tarihe gegecektir. Yine Ugtincii Hava
Limanr’mn tavaninda Islam’in simgesi olan ve Hz.
Muhammed’in dogum tarihi olan 571 hilal figii-
riiniin yer almast, Islami,/muhafazakr bir gelecek
ingast hedefi ile agiklanabilir.
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Oyle anlagiliyor ki, sozlii ya da gorsel mesajla-
riyla muhatazakér kentlesmenin aktorleri, 6nii-
miizdeki donemde ¢ok daha giiclii bir sekilde
ideolojilerini mekina aktarmaya devam edecekler.
Kamusal mekénlar yar1 kamusal mekinlara dénii-
secek, “herkese ait” olanlar ise, “bazilarinin® hali-
ne gelecek. Bu 6ngoriiniin ve dayatma pratiginin
degismesi ise, her seyden 6nce Harvey’in arti-ii-
retim ve kullanim bigimi tizerine demokratik
denetim siirecinin artirilmasi 6nerisiyle, yani top-
lumsal kesimlerin kentsel /kamusal haklarina daha
fazla sahip ¢ikmasiyla miimkiin olabilir.

3

Hi¢ stphesiz, Lefebvre’nin deyimiyle “iktidarin,
inga ettigi muhatazakir hegemonyanin merkezi-
ne mekani koymasi”na tesadiifi denemez. Ozel-
likle de mimarideki “yeni Osmanhcr”, “Sel¢uklu-
cu” egilimler ve Islami semboller, kentsel mekan-
da yeni ve muhafazakar bir yasam bi¢iminin inga-
sina baglandigini ve bu hedefe ulasmada 6nemli
bir yol kat edildigini ortaya koyuyor.

Sivas Cumhuriyet Universitesi’ne yapilan
girig kapist ve diger iki ana girig kapistnin Selguk-
lu, Osmanl: ve Cumhuriyet dénemini temsil
etme iddiasi, Marmara Ereglisi’nde il¢enin tarihi-
ni temsil ettigi ifade edilen belediye binasi ya da
son donem Islami otel mimarisi 6rnekleri ve
hatta yeni insa edilmeye baglanan kamu yapilarin-
da benimsenen “Osmanli tarzi1” tasarimlar, bu
ideolojinin somut ¢iktilart olarak karsimizdadur.

Burada bir ayrintiya daha odaklanma gerek:
Kamu yapilarinda, otellerde, okullarda topluma
dayatilan bu muhafazakir mimari ve planlama
tercihine, muhafazakar konut alanlarinda rastlan-
muyor. Her ne kadar bu konut projelerinin i¢inde
mescit, kurban kesim yeri gibi fonksiyonlar yer
alsa da, tasarim boyutuna bakildiginda, Osman-
l1-Sel¢uklu mimarisinden herhangi bir ipucu
yakalanamiyor. Tam aksine, bambagka diislerle
inga edilmis tasarimlar karsimiza ¢ikiyor.

S6z konusu stirecin tahakkiim tizerinden yiirii-
tiilmesi, mesruiyetini de sorgulamay: gerektirir. Bu
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noktada mega projelerden soz edersek, kentsel
mekan tizerindeki en biiyiik ve radikal déniisiimle-
11 yaratan ve onemli ¢evresel etkileri olan bu proje-
ler, dogrudan kamu giiciiyle yapilan ve demokratik
katilim stireglerine kapali olarak, yapilip bitirilen
koprii, tiinel, HES vb projeler ile Kanal Istanbul
gibi bolgesel olgekte etkileri olan projelerdi ve
tamami demokratik katilim ve tartigma zemini bul-
madan, kamusal bedelleri hesaplanmadan hizla ve
acele ile uygulamaya kondu. Iktidarin tahakkiim
tizerinden yiriittigii bu yeni inga siirecinin bir
kismu ise, yalnizca fiziki ¢evreyi degil, onunla birlik-
te toplumsal yasamui da hedef aliyordu. Bu hedefe
yonelik toplumsal reflekslerin en giigliilerini farkli
ol¢eklerde siirdiiriilen Gezi direnisi ile, yillarca
sabirla stirdiirtilen Validebag Gondilliileri, Haydar-
pasa Dayanismasi ve daha bir¢ok miicadele 6rnegi
ile hep birlikte deneyimledik.

Bu deneyimler bize sunu gosteriyor: Kamusal
faydalari, maliyetleri ve bedelleri demokratik
zeminlerde tartisiilmadan, tahakkiimle uygulama-
ya konulan bu projelerin, toplumda keskin ref-
leksler yaratmasi kaginilmaz. Bu refleksler bugiin
icin pargacil ve mekan odakli gibi dursa da, kent-
lere yonelik baskict yikim ve yeniden inga siiregle-
rinin siddetini artirmasiyla birlikte yakin bir gele-
cekte birleserek daha biiyiik ve daha gii¢li miica-
dele platformlarina doniigsmesini beklemek sagir-
tic1 olmayacak. Demokratik denetim gii¢lendik-
¢e, kentleri savunmak ve miicadeleyi kazanmak
hayal olmaktan ¢ikacak. Bu nedenle, bugiin i¢in
direnisi sadece sivil topluma teslim etmek yerine,
toplumun i¢indeki biling ve farkindalik halkalari-
n1 gli¢lendirmeye yonelik adimlarin atilmasini
tasarlamak bir 6ncelik olarak ele alinmali.

Boylelikle, “bazilarma” degil, “herkese” ait
kamusal mekanlari, yarina bir deger olarak kala-
cak, evrensel kiiltiirti dikkate alan, ge¢misini ve
birikimlerini i¢erdigi degerini koruyarak gelecege
aktaracak ve ¢agdas, 6zgiin arayislar1 planlama ve
tasarim siireglerini yeni bir anlaysla ele alip, toplu-
ma ve uzmanlara demokratik katiim zemininde
sunacak bir anlayisla yaratmak miimkiin olabilir.
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Mimarlik Her Seyden Once Durdugu Yeri
Tespit Etmeye Galismalidir

Oguz Haslakoglu Resim-Felsefe,
Dog. Dr, ITU Mimarlik Fak.

1

“Kapitalizmin sonu”, pozitivist bir paradigmaya
dayal ¢izgisel ilerleme mantig1 icermesi nedeniy-
le giiniimiizii anlamak igin yeterli olmadigini
diistindtigtim artik nerdeyse eskatolojik hal almus
bir diigiinme ya da daha dogrusu bir tiir umut
etme bi¢imi. Bu elbette kapitalizmin yaratti§:
esitsizlik ve ¢eliskiyi gormezden gelmek anlami
tasimiyor, aksine kapitalizmin ¢evre benzeri
kiiresel etkilere neden olan somiirti hirsinin
insanlig: tehdit eder bir hal almasiyla aslinda
durum giderek daha da vahimlesiyor. Ne var ki
i¢inde yasadigimiz tarihsel dénem, ulusal kimlik-
lerin atomize olmasiyla tiimiiyle aidiyetlere ayris-
mis ve siyasi miicadele ve temsiliyeti de timiiyle
bu minvalde anlamis olmasi nedeniyle kapitaliz-
min yarattigi biittinsel facialar1 aidiyetlerin ayrigik
golgesinde Ortbas eden bir 6zellik gosteriyor.
Kiiresel boyutta ortaya ¢ikan otoriter savrulma
timiiyle bu pulverize aidiyetlerin siyaseten mani-
piile edilmesinden dogan bir firsat¢ilik olarak
bunun dogal geregi sag/muhafazakar egilimleri
gl¢lendiriyor. Bu anlamda kent ve buna bagh
kent kimligi kavramlar: ise aidiyetlerin bir tist/
meta aidiyet olarak evrensel 6zellikler igeren bir
kimlige evrilmesi baglaminda ilging tezatlar gos-
teriyor. Bu anlamda “sehir hakki” aidiyetlerden
styrilmis bir kent kimligine dayali olmasi baki-
mindan ortaya bu anlamda ilging sorunlar /firsat-
lar ¢ikariyor. Kent merkezlerinin ¢ogul 6zellik
gostermesi, kent ve kir ayrimlarinin belirsizles-
mesi ve giderek diinya nifusunun daha fazla
oranda kentlerde barinmaya baslamasi, insanhigin
tarihsel, siyasal ve kiiltlirel anlamda olduk¢a
biiyiik degisimlere daha agik hale geldigini goste-
riyor. O halde kapitalizmin insanlik i¢in neden
kiiresel bir sorunun o6tesinde bir facia haline gel-
digini ve tam olarak neyi engelledigini ya da orta-
dan kaldirdigini daha net ortaya koymaliyiz:
Kapitalizm tam olarak bir toplum haline gelmeyi
engelleyen bir kendini yeniden tiretme tarzidir,
¢linkii bilgiyi toplumsal tabana yayarak tiim
bireylere igsellestirmek yerine ozellikle de gelis-
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mis tilkelerde teknoloji bahanesiyle “‘know-how’
kavrami tizerinden uzmanlik esasinda ‘6zellesti-
rir’. Bu anlamda toplum bilgiyle asla bir araya
gelmez; onu kiiltiirel baglam iginde bir teknoloji
pratigi olarak yasar ancak bir biling olarak ondan
timiyle ayrismistir, ¢linkii gelismis bir tilkede
yastyor oldugu gerceginin ona sagladig ayricalik-
lara ¢oktan pazarlanmistir. Bu anlamda kapita-
lizm tipki sahte para basan kalpazanlar gibi sahte
Ozne olarak yarattig ‘yigin birey’ tizerinden top-
lum yerine topluluklar olusturur ve onlar1 ulusal
kimlik damgalariyla ait olduklar1 ekonomik
diizey itibariyle gelismis, gelismekte olan, gelis-
memis vb yaftalart altinda sanki bu tiimiiyle onla-
rin elindeymis de kapasiteleri ancak buna elver-
mis gibi simiflandirir. O halde bahsi gegen “tahav-
viil” esasen kapitalizmin toplum kavramini ort-
mek suretiyle ‘doniistiirdiigii” yigin bireyin ihti-
yaglarina gore sekillendirmesi bakimindan kent
olgusu itibariyle simdi mimarligin 6niindedir,
¢linki mimarlik maddi hayatin tretilmesinin
zorunlu kentsel tasarim boyutu olarak kaginil-
maz bi¢imde kapitalizme aittir. Belki de sorun,
ozellikle bu baglamda, mimarligin koken (arkhé)
baglaminda kendisini elan koruyan kendinden
menkul metafizik ‘kendilik-suretini’ (self~image)
degillemek (an-arkhé-tekton) yerine, ¢esitlendi-
rerek ¢ogaltip ihtiyaglar dogrultusunda kendisini
stirekli cazip hale getirmeye ¢aligmasiyla ilgilidir.
Mimarlik pratigi bir somiirii diizeni elestirisi
olmak istiyorsa, ise kendisine bigtigi 6zcii (kendi-
sini merkeze alan) 6devi terk ederek baslamalidur.

2

Bizim oncelikle iilke 6lgeginde diistinme ahigkanli-
gindan ¢itkmamiz gerekiyor. Bu ne yazik ki hentiz
sadece kiiresel kapitalizm baglaminda finansal
piyasalar tizerinden yapilagelen sermaye akist gere-
gi ilgili soylemde s6z konusu olabiliyor. Oysa
kiiresellesme her seyden once {ilkelerin birbirileri-
ne bagimhhgm ortaya koyuyor ve bu da dogru-
dan tiretim tarzinin kapitalizm olusundan kaynak-
lanan sorunlarin birlikte ortaya konulmasini sagla-
yacak bir firsatt doguruyor. Bu anlamda Birlesmis
Milletler’in kiiresel egemen merkezler tarafindan
etkisizlestirilmesi hi¢ de sagilacak bir durum degil
elbette. Diger taraftan tilke olarak gosterdigimiz
kiiresel ekonomiye gegis hamlelerine uyum yete-
negimiz bizi disa agmuyor, tam aksine igeride gide-
rek daha agik bir bi¢gimde kapaniyoruz. Bunun
temel nedeni ise toplumsallasmadan nefret eden
bir devlet anlayisina sahip olmamiz. Bu anlamda
diinyada hi¢ bir devlet, en azindan bu kadar agik
bi¢imde, vatandaslarinin bir toplum olmasini

engellemek tizerine kurulu degildir dahi denilebi-
lir. Bunun nedeni, Tirkiye’de bugiinkii sorunla-
rin kaynagi olan devlet yapisinin ge¢miste askeri
reflekslerle sermaye ¢ikarlari arasinda olusan iki-
yiizlii ve ¢elisik kurguda giderek evrensel anlamda
bir hukuk kavramini biitiintiyle devreden ¢ikarmus
olmasi. Bunun neticesinde de elinde yasaklamak-
tan baska hi¢bir yaptirimi kalmayan devlet anlayist,
stireg i¢inde tiim ideolojik igeriginden bosalarak
yerine gelen karsit ideoloji olarak gordigii yeni
igerikle yeniden ihya edildiginde, hukuk tanimaz
yasakel yap, tiim o merkez ve ¢evre el degistirme-
sinde varhigini oldugu gibi korudu. Tipik sag ikti-
darlarin firsat¢t anlayisinin bir tirtinii olarak da
tiretimden kopardig: finansal /nominal ekonomi
tizerinden i¢ten ingaatla sisirilen, distansa sicak
parayla desteklenen bu yapi, giiniimiizde hig bit-
meyen bir devlet miilki talaninin ve kisa vadeli kir
amaciyla ozellestirmenin de artik sonuna gelindi-
gini gosterdi. Tahakkiim, tam olarak, tiretim eko-
nomisi yerine titketim ekonomisi esas alinarak
yapilan tercihlerin i¢ ve dis borgla somutlasan ifla-
sinin, hi¢cbir anlamda nza tretilerek kabul ettirile-
meyecegi anlasildiginda eldeki yegane ¢6ziim ola-
rak ortaya ¢ikti. Mevcut siyasal iktidar itibariyle
s0z konusu ideolojik igerik her ne kadar tipik sag
egilimin otoriter 6zelliklerini en bagindan itibaren
gosterse de (elestiriye tahammiilstizliik, magduri-
yetin hakliigini mutlaklastirma vb) rejim degisimi
yoluyla meclisin devreden ¢ikarilmast oncelikle
ekonomik durumun demokratik bir baglamda ele

YSNI IA NNINYHYL

... diinyada hi¢ biv devlet, en azindan bu kadar acik
bicimde, vatandaglavinin bir toplum olmasiny
engellemek iizevine kurulu dejgildiv dabi denilebili.
Bunun nedeni, Tiivkiye’de bugiinkii sovunlarin kaynag:
olan devlet yaprisinin gecmiste askevi veflekslerle sermaye
crthariary avasinda olusan ikiyiizlii ve celisik kurguda
giderek evrensel anlamda bir hukuk kavvamine
biitiiniiyle devveden ¢ikavmas olmasi. Bunun neticesinde
de elinde yasaklamaktan baska hichiv yaptirim
kalmayan devlet anlayisi, siivee icinde tiim ideolojik
igeriginden bosalavak yevine gelen kavsit ideoloji olavak
govdiigii yeni icevikle yeniden ihya edildiginde, hukuk
tammaz yasaker yaps, tiim o merkez ve gevre el
degistivmesinde variygine oldugn gibi korudu.

alinmasimnin iktidar agisindan sakincalarini giderme
islevini tistleniyor. O halde yukarida sozi edilen
toplumsallasma baglamu 6ncelikle zorunlu kosul
olarak alinmalt ve kent kimligi kavrami bunun
geregi olarak tiim aidiyetleri i¢ine alacak sekilde
genisletilerek yeniden tanimlanmalidir. Mimarlik
eger esasen bir ‘kent kimligi ingas1” olarak anlagtlir-
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sa, toplumsal baglam disinda mimarliktan s6z
etmenin de zaten miimkiin olmadig: daha agik bir
bigimde goriiliir.

3

Politein kavrami bugiinkii igerik ve derinlikten
yoksun bigimde tiimiiyle bir “avcilik sanati” olarak
safsata ehli politikacilarin elinde bigimlenmeden
once, o ilk ve otantik anlaminda Platon tarafindan
aymu isimli basyapit1 sayilacak diyalogunda philosop-
biw’nin toplumsal boyutta icrast olarak ortaya
konulur. Bu anlamda politeia yalnizca bireyin
degil biitiin bir toplumun, cehaletin yurdu olan
yeralti magarasindan yerytiziiniin dogal 1s181na,
hakikatin yurduna ¢ikarilarak aydinlatilmasidir.
Oyleyse toplumun bilgiyle olusturulmasi geregi-
nin adidir politein ya da Tiirk¢ede kullandigimiz
ismiyle siyaset. Oyleyse burada, diigsel baglam,
iitopyada oldugu tiirden ‘bir bagka’ diinya olma-
malidir, ¢iinkii asli zemini itibariyle siyaset yalnizca
bilgiyle miimkiin bir sanat tiirtidiir (zekbné) ve her
sanat gibi olan1 oldugu gibi kabul etmek degil onu
esastan degistirmek ve doniistiirmek esasi tizerine
kuruludur. Eger siyaset bu yaratict esastan anlagt-
lirsa, kent kimligi insast olarak her tiirden kent
pratiginin de (sanat, bilim, diisiince basta olmak

O halde mimariik her seyden once bu baglamda duvdugu
yeri tespit etmeye calismalidur, ¢ciinkii coktandur
unuttugu sanatla olan bajgini yeniden hatirlayavak
belki de sanatin diisleme masumaiyetinden esinle, sevmaye
diislevine geveeklik kazandirmak yervine, hev tiivlii
aragsallastirmadan azade bizatibi geveegi de
diislemesini ogrenebilir.
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tizere) bu doniistim esasin ilke olarak almak kay-
diyla bizatihi siyaset oldugu ortaya ¢ikar. O halde
mimarlik her seyden 6nce bu baglamda durdugu
yeri tespit etmeye ¢alismalidir, ¢iinkii ¢oktandir
unuttugu sanatla olan bagi yeniden hatirlayarak
belki de sanatin diisleme masumiyetinden esinle,
sermaye diislerine gergeklik kazandirmak yerine,
her tiirld aragsallasirmadan azade bizatihi gercegi
de diislemesini 6grenebilir. Bu anlamda bilgi diis-
lemeye engel degildir; aksine bilgi diistinceyi bir
tlir maya ya da kok hiicre haline getirerek i¢inde
bulundugu verili gerg¢ekligi doniistiirecek baglh
bagsina yeni bir ger¢eklik niivesi olusturur, ¢tinkii
insan kendi kendisini yaratabildigi i¢in insandir ve
bu ancak diistincenin kavradigi gergekligin kendisi
icin yeterli olmamasi nedeniyle onu daha 6nce hi¢
olmadigy haliyle yeniden diistinen, diislenmesinde
miimkiin bir eylemdir. Bu anlamda, bunun bigi-
mine hiirlesmenin mi yoksa esaretin mi hitkmetti-

§i timiiyle kendi karar1 olmak zorundadir. Burada
sorun, bilginin giintimiizde geldigi asama itibariy-
le igine hapsedildigi pragmatizmin iktidar ¢ikarla-
rina hizmet etmekten bagka hi¢bir ise yaramamasi-
dir. Bilginin insanin isine yarayip yaramadigini ise
ancak dogrudan esitsizlik gibi en temel sorunlarin
¢Oziimiine yonelmesinden ya da bunu kapatmaya,
ortmeye ¢alismasindan anlayabiliriz. “Tahakkiim”
aslinda tam olarak bilginin asil igse yaramasi gere-
ken yerde higbir ise yaramamasini temin edecek
olan “zora bagvurma” olarak kendisini belli eder.
Gelismis tilkelerde bu, tilke ¢ikarlarim savundukla-
rin1 disiinen ortik ve derin devlet yapilarinin
kendi tlkelerinin vatandaglarina yonelik cahil
birakma stratejileri olarak tezahiir ederken, gelis-
mekte olan ve gelismemis tilkelerde ise esitsizligin
ayyuka ¢ikmast nedeniyle demokratik kurum ve
kuruluslarin bir tiirlii istikrar bulamayan savrulma-
larinda dogrudan bu diizensizligin toparlanmasi
gerekeesiyle uygulanan yasak ve yok sayma olarak
ortaya gikar.

Utopya, Tahayyiil Etme Bicimi Olarak
Yeniden Tartisiimay1 Hak Ediyor

Giiven Arif Sargin Mimarlik,
Prof. Dr, ODTU Mimarlik Fak.
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Neoliberal siyasete takili ilerleyen ge¢ donem
kapitalizmin bir sikigmighk hali i¢erdigi herkesin
malumu. Ote yandan bu stkismuslik, tarihsel bag-
lamindan tamamen koparilan s6zde liberal siya-
set ve onun ideolojik vasitalarindan uzaklasacag-
miz1 miijdelemiyor. Tam tersine, liberalizm felse-
fi koklerine ters diismeyi goze alarak, sig sag
siyaset ve muhafazakirhgin koktenci kodlarina
stk sikiya daha fazla sariliyor; neoliberalizmi siar
edinen iktidar(lar) ise fagizmi bildik tiim vasitala-
riyla islevsel kilacak bir bi¢imde yeniden orgiitle-
niyor. Kisacasi, bir tiir dontigiim i¢inde oldugu-
muzu iddia etsek bile bunun hayirlara vesile ola-
mayacagl asikir; muhafazakarligin meta-soyle-
miyle, pratiklerini “yerli ve milli”lik tizerine
kuran muhafazakar /fasist siyasi iktidarin, giinde-
lik hayatimizin her alanini —ki buna kentsel ve
mimari pratikler de dahil- bi¢gimlendirdigini
iddia edebiliriz. Bu noktada reel siyasetin dar
kaliplarina sikigmadan, teorik agidan tahlillerimi-
ze devam etmemiz gerektigine inaniyorum.
Dolayisiyla benim bu noktada bir kez daha ileri
stirmek istedigim kavramin, gorece dzgiirlestirici
klasik burjuva kamusalligindan uzaklasan ve ahla-



ken kendisini ikircikli bir pozisyona dayayan yeni
tip “koktenci muhatazakar kamusallik” oldugu-
nu belirtmek isterim.

Bu stirecin nasil olgunlastigina kisaca degin-
mek gerekirse: Habermas’m miijdeledigi ve fakat
Sennett tarafindan ¢tiriitilen, ilerici (progressive)
burjuva muhafazakirhiginin, 6zellikle 1990’larda
¢ok ciddi bir tabavviile zorlandigin biliyoruz —
bu noktada, siirekli bir ¢catisma bigimine doniisen
bu gelismenin 1980’lerde yasadigimiz kiiresel
Oleekli iktisadi ve toplumsal kirilmalardan beslen-
digini belirtmek gerekir. Dolayisiyla sozii edilen
son kirllmayla birlikte modernitenin dykiindigi
burjuva kamusalligini kuran muhafazakar ve kis-
men ilerleyici kapasiteler arasindaki salinimin
tabiatinda kalici islevsel ve yapisal, kisacasi pato-
lojik bir bozulma /¢6ziilmenin olustugunu kabul
etmeliyiz. Paradoksal goriinen ve fakat tarihsel
olarak isleyen bu ikili yap: arasindaki salinimin
hizi, ivmesi ve etkisi inkir edilemeyecek kadar
arttr; bir noktadan bir baska noktaya dogru ¢ok
daha fazla savrulmaya basladik ve ayni nispette,
gegirgenligini de yitiren yeni olgularla karst kars:-
yayiz. Dolayisiyla birbirinin igerisine zamana
bagil bir bigimde gegen ve yumusak salinimlarla
sozi edilen, 6ykiintilen yiizlesmeyi kuran ortam-
lar, kosullar ve stiregler, siddetli salimmlarla bera-
ber stirekli keskinlesmeyi ve kutuplasmay: dogur-
mus durumda — 6zetle, ylizlesmeyi degil de,
dogrudan siddeti barindiran ¢atismalarin 6znesi
konumundayiz. Hi¢ siiphesiz ki, so6zii edilen
durum ve kogullarin mekansal karsihg keskin ve
yapma-yikma pratiklerini de onciillityor. Sol lite-
ratlirde yer alan ‘yikarak-yapmanin’ ekonomi-po-
litik bir baglam i¢erdigi hepimizin malumu;
ancak burada sozii edilen yapma ve yikmanin
gercekte keskin bir ideolojik ¢atismayi ihtiva etti-
gini 6zellikle belirtmemiz gerekir. Mekan, sidde-
tin neredeyse ideolojik bir mecrast konumunda.

Ozetle, soziinii ettigimiz bu yeni tip muhafa-
zaKar saiklerin Tirkiye baglaminda “alaturka’ bir
modernlesme pratigine denk distigiini de soy-
lemek gerekir; yeni sermayedar sinif, biirokratik
elitle bir tir ittifak iginde, sdylemleri modernist,
ama pratiklerinde tarihsel bloga i¢kin muhafa-
zakér ve fakat Islamer bir fitrat s6z konusu ve ¢ok
bildik, ama ayni nispette ideolojik kodlardan
hareket ediyor. Glindelik hayata iligkin standart-
larimiz1 Batili modernitenin tahayyil ettigi
bi¢imde ve modernist sehirlesmenin ve mimarli-
g talep ettigi yonde kurma konusunda bir iradi
durum s6z konusu. Ote yandan, alt-metinde yer
alan ideolojik kodlar, siddeti es ge¢gmeyen bir
nitelikte dikkatle 6riilmiis durumda. Denilebilir

ki, sozde modern pratikler ger¢ekte keskin ideo-
lojik kodlardan hareket ediyor ve bir tiir “ahlak-
¢1” Ogretiyi her daim isliyor. Yerlesik, egemen
hale gelen bu kaba saba muhafazakirhgin tek-
nokratik bir kisirliga gomiildigii ve Tirkiye’ye
6zgii bir durumu inga ettigi soylenebilir. Ozetle,
modernite ve ozgiirlestirici kamusallik meselesi-
nin bizi diyalog ve yiizlesmenin imkénlarina
kavusturmast gerekirdi; tam tersine, keskin bir
ideolojiyle oriilmiis bir siddetle yiiz ytizeyiz ve
stirekli ¢atigma ortami kiymeti kendinden men-
kul mekénsalliklar1 ve mekansal pratikleri de
beraberinde tiretiyor.
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... yeni tip muhafazakar saiklevin Tiivkiye baglaminda
‘alaturka’ biv modernlesme pratigine denk diistiigiinii
de soylemek gevekiv; yeni sevmayedar sinaf, biivokvatik
elitle biv tiiv ittifak icinde, soylemleri modernist, ama
pratiklevinde tavibsel bloga ickin mubafazakar ve fakat

Islamer biv fitvat soz konusu ve cok bildik, ama ayn1
nispette ideolojik kodlavdan haveket ediyor.

2

Tam da bu noktada tabakkiim meselesine kis-
men de olsa deginmek iyi olabilir: Kapitalist
tiretim rejiminin heniiz ilga edilemedigi gerge-
ginden hareketle, topraga dayali sermaye biriki-
mi modelinin miadini doldurmadigini soyleye-
biliriz; tstelik Tirkiye baglaminda, yeni serma-
yedar, koktenci muhafazakiar burjuva sifi ve
milli/yerel sdylemi siar edinmis devlet eliti ara-
sinda siiregelen ittifakin, kentsel mekéinin
dontistiirtilmesi vasitastyla rant iirettigine dair
yeteri kadar veri elimizde mevcut iken. Ote yan-
dan, tahakkiimiin akil ve izan1 bu denli zorlaya-
rak yapilagelmesi, yukarida kisaca degindigim
“sermaye birikimi rejiminin” ¢ok daha 6tesinde
yeni malzemeleri ve dolayisiyla tahlilleri de
goreve davet ediyor.

Birincisi, marazi bir durumla karst karsiya-
y1z: Cevrenin tahribatina dayali ve kent toprag-
n1 bir tiir arzu nesnesine indirgeyen ve bu denli
siddet igeren bir tahakkiimiin bizlerde yarattig
travmanin etkisi ortada. Hegemonik vasitalarla,
siyasi iktidar tarafindan olmazsa olmaz kabul
edilen pratiklerin herhangi bir seyi hakli ¢ikara-
cak bir tarafi yok; bize soylenilenlerin, sanat ve

... modevrnite ve ozgiivlestivici kamusallik meselesinin
bizi diyalog ve yiizlesmenin imkanlarina kavusturmas:
gerekivdi; tam tevsine, keskin biv ideolojiyle oriilmiis biv
siddetle yiiz yiizeyiz ve siivekli catisma ovtam kyymeti

kendinden menkul mekansalliklar: ve mekinsal

pratiklevi de bevabervinde iivetiyor.
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mimarlik tarihi, kent tarihi ve sosyolojisi ve tasa-
rim yontembilimi agisindan da herhangi bir
gecerliligi yok — hurafelere dayali bir retorigin
yinelenerek mesruiyet kazandigt bu hezeyanin
kabul edilebilmesi olanakl goriinmiiyor. Tkinci-
si, sehirlerimizi planlayarak /tasarlayarak siyasi
iradeye tesne olan planci/mimar miielliflerin
ise, bilimsel ve mesleki formasyon yetersizligin-
den degil de, oncelikle meslek etigi ve sonrasin-
da da hepimizde i¢kin olmasi gereken “saf ahla-
kin” eksikliginden dolay1 sorgulanmas: gereki-
yor. Tahakkiimiin 6zelikle orseledigi bu ikinci
meseleyi/alani simdilik bir kenara koyalim; bu
noktada payimiza diisen, kentin ekonomi-poli-
tigine dair bir altlik olusturmak ve meseleyi
sirekli kurcalamak olmali: Kapitalizm ve kent
sozciikleri hala ¢elisik, bakir bir alana isaret edi-
yor — “bakir”, ¢iinkii var olan engin literatiire
karsin, kosullarin belirsizligi ve ona bagil olarak
mekénlarin farkli kapasitelerle hem tahakkiimiin
hem de direnigin 6znesi konumuna itelenmesi
ve/veya yiiceltilmesi, siirekli tartigmayi, yeni
tahlilleri, ¢ikarsamalar1 barindiran teori ve pra-
tikleri goreve davet ediyor.

... iz avagsal akildan elestivel akla yonelten, baska tiiv
zihinsel haritalar, yollar, yovdamlara geveksinimimiz
olmalr. Divenme ve dolayisvyla mevzi kazanabilmenin
de habercisi olabilecek elestivel akla, belki de her
zamankinden daha fazla geveksinim duynyoruz.
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Tartismanin belki de kapitalizmin igsel ¢elis-
kilerine donerek bir tir izlek olusturmasi ve
sirastyla, emek-sermaye ¢eliskisi, deger ve son
olarak kamusallik baglaminda tahakkiim sorun-
sali tizerine sorular sormasinda yarar var. Her
bir sorunsala sirastyla deginmek yerinde olabilir;
ancak bizim i¢in 6ncelikli konunun, “emek-ser-
maye c¢eligkisinin nasil asilabilecegi” oldugu
hepimizin malumu. Bu noktada kullanim dege-
ri ve degisim degeri arasindaki istii ortiik ancak
ayni nispette metalagsma ve yabancilasmaya da
islerlik kazandiran olgusal durumu dogru oku-
maliyiz. Kapitalist mekéinsallasmanin temelinde
kullanim degerinin terk-i diyarinin oldugunu
iddia edebiliriz; 6te yandan, kullanim degerine
yeniden dondisiin olasiligini giindelik hayatta,
yani yaganan mekinin cismani diinyasi ve ona
takili gorece devrimei pratiklerinde aramak olast
mudir?

3
Eger mevcut kosullar altinda kapitalizm ilga
edilemeyecekse, fiziki ¢evreyi ve igtimai hayati-

miz1 neredeyse yerle yeksan eyleyen kapitalist
rejim, kent topraklarina dayali sermaye birikimi
ve onun arsiz tahakkiimiiyle nasil basa ¢ikabile-
cegiz; ne tir tahayyiillere gereksinimimiz var?
Kisacas1 mekan hem kapitalist iiretim rejiminin
vazgecilmez bir aracisi, hem de tahakkim, ikti-
dar ve egemenlik tartismalar1 baglaminda 6zel
bir konuma hapsolmus durumda; dolayistyla bu
durumu asacak tahayyiillerimiz mesru ve tahlil-
lere gebe. Bizlere iletilen ve yukarida 6zetledi-
gimiz her iki sozcik, tabavviil ve tabakkiim,
ashinda sermayedar sinifin iktidarina iligkin ipug-
larin1 bize sunuyor; zaten hiikiimet etme yolu
yordami, azman kapitalist sermayedar ve onun
paydasi siyasi iktidarin “yurittikleriyle” de
kaim. Buradan hareketle, iktidar sorunsalini
yeniden ele alip, demokratik, temsiliyet kadar
dogrudan katiima ve yerinden yonetimin yan-
stmalarini, sokaga yakin dénemde yeniden atfe-
dilen 6nem nispetinde, tartismaya agmak, boy-
numuzun borcu olmalr.

Bu minvalden bakildiginda, ‘6zgiirlestirici
bir mimarlik pratigi’ olabilir mi? Nihayetinde
mimar-0zne mevcut bir tiretim rejiminin bilege-
ni, dolayisiyla salt tiiketim kodlar, kiiltirt ve
pratikleri tizerinden mimari pratigi anlamlandi-
rabilmemiz olast durmuyor — mimar-6zneyi
dogrudan is¢i sinifinin 6znesi olarak konumlan-
dirmak ve orgiitlemek gerekebilir. Ote yandan,
Aydinlanma akil yoluyla 6zerk alanlarin yaratil-
masindaki itici gii¢ oldu; ancak biliyoruz ki,
hem 6zgiirlesmenin hem de kapitalist tiretim
stirecinin ekmegine yag siiren de aym akil idi.
Dolayisiyla, bizi aragsal akildan elestirel akla
yonelten, bagka tiir zihinsel haritalar, yollar,
yordamlara gereksinimimiz olmali. Direnme ve
dolayistyla mevzi kazanabilmenin de habercisi
olabilecek elestirel akla, belki de her zamankin-
den daha fazla gereksinim duyuyoruz. Bu tiir
bir akil yiirtitmenin mimar-6zneyi arzuladig-
miz tiirden siyasi bir 6zneye doniistiirebilmesi
ise cok uzak degil. Oyleyse, yukarida zikredilen
tanimlara uygun diisecek elestirel ve 6zgiirlesti-
rici bir mimari pratik nasil insa edilmelidir?
Oncelikle, tasarimcinin 6znel, “benci” diinya-
sindan siyrilmasin talep edebiliriz: Mimar-6z-
ne, yaratici olandan {iiretici olana, tekil ve 6znel
olandan kolektivizme agik bir sosyal aktore
dontismeli, mimari nesne ise sanat eserinden
ziyade tretim stireci ve iligkilerine taginmalidur.

Biitiin kesin yargilara karsin son kertede,
‘sosyal ve siyasi angajmani olan mimari pratik
olas1t midir?’, diye biteviye sormaliyiz; ancak
sorunun yanit1 her ne olursa olsun, gegerli ola-



nin, mimar-6zne, kullanic, tretici, karar verici,
sermayedar, siyasal ya da meslek orgiitii, kurum-
sal yap1, devlet vb farkli kimliklerin niteliksel,
doniigsiimi ve temsiliyetleri oldugunu animsa-
maliyiz. Daha da 6tesi, sosyal aktorler arasinda-
ki gizil veya degil, iktidara paydas olabilmek
adina yiritilen iliskiler ile tahakkiimiin yeni-
den iiretimi amactyla etkin kilinan algt ve ideo-
lojik tercihlerin ne oldugu tartisgtimalidir. Biitiin
bu sorulara ek olarak, 6zlem duyulan 6zgiirles-
tirici pratiklerin mimari Gretimin ahlaki bir
boyut i¢erdigine dair kabulleri es gegmemesi ve
bireysel varsilligi degil toplumcu bir siyaseti
merkezine yerlestirmesi gerekmektedir. Bu kap-
samda mimarligin kolektif mutabakatlara nasil
icazet verecegi beklentisi ise, yanit beklemekte-
dir: Bir tir ‘toplum miihendisligi’ni de goreve
cagiran ‘nasil’ sorusu, gelecek donemlerde
baska tiir mimarliklar1 mesru kilabilir; titopya,
tam da bu noktada, hakl olarak, tahayyil etme
bi¢imi olarak yeniden tartistimay: hak ediyor.

“ingai Tahakkiim”le Bas Edebilmek,
Mimarlik ve Planlamanin idealize
Edilmesiyle Degil, Sorunlu Tarihleriyle
Yiizlesmekle Miimkiin Olabilir

Eray Cayl Mimarlik,
Dr., London School of Economics and Political Science

1

Son donemde egemenlerin siyasetinde kiiresel
Ol¢ekte yasanmakta olan degisimleri gayri-libe-
rallesme olarak okumanin elestirel tahlil agisin-
dan kisitl olacagi kanisindayim. Bunun yerine,
egemenlerin kabaca “liberal” ve “baskic1” ola-
rak tasnif edilebilecek politikalarin her ikisini
de igeren bir alet ¢antasini her daim hazirda
bulundurduklarini soéyleyebiliriz. Elbette bu
politikalar, herhangi bir verili anda, mekan ve
mekéina toplumsal karakterini veren bedenler
tizerinde esit olarak dagitilmaz. O halde
“giinlimiiz siyaseti”nde ge¢mise nazaran nele-
rin degistiginden bahsetmemiz gerekiyorsa,
s0z konusu dagitimdaki degisikliklere degine-
biliriz. Burada mithim olan, bu dagitimin tam
olarak nasil gergekleseceginin tamamen tek
tarafli olarak belirlenmediginin ayirdinda
olmak, mekén ve bedenler tizerinden esitsizce
dagitilmakta olan “liberal” ve “baskic1” politi-
kalardan etkilenen kesimlerin de tavirlarini
topluca ortaya koyabildikleri oranda belirleyici
hale geldiklerini unutmamaktir. Beylik ifadeyi

kullanarak 6zetlemek gerekirse, “hak verilmez,
alinir”, ancak alindiktan sonra korunmazsa ve
hak miicadelesi degisen kosullarin 1s1ginda
glincellenmezse de geri alinir.

“Kent hakki” kavramini da boyle bir ¢ergeve
kapsaminda ele almak gerektigi kanisindayim.
“Kent”1 “hak” arama siirecinden 6nce tim hat-
lartyla tanimlanmig bir amagmisgasina, “hak”ki
da “kent”e ulagilirken kullanilacak bir ara¢gmigga-
sina tahayytil etmekten ziyade, hak miicadelesini,
stirekli canli tutulmast ve giincellenmesi gereken
bir varolus bi¢imi ve adina “kent” dedigimiz seyi
de bu miicadelenin yasandig, bi¢cimlendirdigi ve
stirekli olarak yeniden bi¢imlendirdigi sahne ola-
rak diisiinmek elestirel tahlil agisindan faydali
olacaktir. Ornegin —sordugunuz soruda anilan
orneklerin kiiresel kapsamina da hitap eder umu-
duyla— 2011°den beri yasadigim ve ¢alistigim
iilke olan Ingiltere’yi ele alalim. Ingiltere, XIX.
yiizyill XX.’ye baglanirken ivme kazanan is¢i sini-
finin orgiitli hak miicadelesi sonucu, egemenle-
rin sosyal barinma politikalarini hayata gecirmek
durumunda kaldig bir baglam. Ancak tam da bu
donemde, “liberal” addedilebilecek bu politika-
lara paralel olarak, Ingiltere’den yonetilen impa-
ratorlugun somiirgelerinde mekim oldukga bas-
kic1 bigimlerde tanzim ettigini de biliyoruz. Isci
sinifinin kendi kazanimi olan “liberal” politikala-
rin bagka yerlerdeki somiirgeci politikalar olmak-
sizin miimkiin olamayacag1 ger¢egine yeterince
orgiitlii bir elestiri getirememesi kadar, II. Diinya
Savag’ni takip eden yillarda refah devletinin yer-
lesiklesmesi ile, devletin emekgi kesimlerin ¢ikar-
larinin bekgiligini sartlar ne olursa olsun yapaca-
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Oyleyse mimaviik ve planlamanin adina “kiiltiivel
iivetim” denilen pratik iizevinden ne gibi yagmalar:
goviinmes, dwynlmaz, dokunulmaz —yani hissedilemez—
kildig, soz konusu hissedilemezligin alasage edilmesinde
nasil biv rol oynayabilecegi ve bunun bedenleri,
emeklervi, yasamlar: yagmalanmas olanlavin gevek
biveysel, gevekse kolektif anlamda yeniden oznelesmesine
nastl hizmet edebilecesi sovulary, tabakkiim meselesine
bu alanlavdan gelistivilecek itivazlara vehbeviik

yapabilir.

gina dair naif inanst i¢sellestirmesinin de bizi
bugiinlere getirdigi soylenebilir. “Bugiinler”
derken, elbette yukarida bahsettigimiz siiregler
tizerinden kazanilan haklarin, 1980’lerde 6zel-
lestirme ve serbest piyasalagmayla baglayan ve
2007-2008 bankacilik krizinin faturasinin kemer
sitkma politikalar tizerinden yoksul kesimlere
Odetilmesiyle tavan yapan siiregte birer birer geri
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alinmasiyla —yani egemenlerin alet ¢antasinda her
daim yan yana bulunan “liberal” ve “baskict”
politikalarin mekén ve bedenler tizerinde yeni-
den tanzimi ve taksimi sonucu— varilan giincel
baglamdan bahsediyorum. Bu gibi siire¢lerin
sonucunda elde kalan “kent”in, XIX. yiizyil sonu
XX. yiizyil bagt hak arama micadelelerinin
mekanda viicut bulmus, fakat disaridan maruz
kaldiklar1 darbeler kadar kendi i¢lerinde de
gerekli 6zelestiri ve 6zgiincellemeyi gergeklesti-
rememeleri nedeniyle bugiine ancak kirintilar
ulagabilmis hali oldugunun ayirdina varilamazsa,
“kent hakki” da utkunu bu kirmtilarla sinirlamig
bir kavram olmaya mahkdm olacaktir. Mevzuba-
his Ozelestiri ve o6zgiincellemenin belirleyici
unsur oldugu —vyani hak miicadelesinin higbir
zaman mitkemmeliyete erisemeyecek bir siireg
olarak kurgulandigi— oranda ise, “hak”, adina
“kent” dedigimiz seyi de siirekli yeniden tanim-
layan ve bi¢imlendiren bir unsur olarak vazife
gorebilir.

2
Sorunuzda dile getirdiginiz tiirden meselelerin,
soruda onerildigi gibi, “planlama ve mimarlik”
alanlari hi¢ sayan uygulamalardan kaynaklan-
mak bir yana dursun, tam da bu alanlarin tarihle-
ri boyunca mesru yaklasimlar olarak yticeltilen
ana akim pratiklerin bugiinki tezahiirleri oldu-
gunu One siirmek istiyorum. Aslinda sorunuzda
kullandiginiz “yagma kiilttirii” ifadesi bu anlam-
da oldukga isabetli. Adina “kiiltiir” ve “yagma”
dedigimiz olgular, birbirlerinin antitezi olmak
bir yana dursun, tam da bu isabetli ifadenin ima
ettigi gibi, birbirlerine i¢kinlerdir ya da egemen-
lerin siyasetine tarih boyu —ve yalnizca Tirkiye
Ozelinde degil, diinyanin geri kalaninda da— bu
sekilde tesir etmislerdir. Bugiin anladigimiz anla-
miyla bagimsiz bir meslek kolu olarak mimarligin
dogumu kapitalizm ve sinifli toplumunkiyle
eszamanl ger¢eklesmistir; planlamanin tarihiyse
mutlakiyet¢iligin ve somiirgeciliginkine gobek
bagiyla baglidir. Dolayisiyla, adina “ingai tahak-
kiim” dediginiz meseleyle bas edebilmenin,
mimarlik ve planlamanin tahakkiimden azade
yahut tahakkiime karsit ve tahakkiimiin ilacry-
musgasina idealize edilmesiyle degil, tiirlt tahak-
kiimlere yol agan sorunlu tarihleriyle yiizlesilme-
siyle miimkiin olabilecegini diistiniiyorum.
Boylesi bir tavrin dayanak noktalarindan
biri, adina “estetik” dedigimiz mecranin sekilsel
meselelere indirgenmemesi olabilir. S6zgelimi
klasik mimarinin ilkelerine harfiyen uyan bir

bina giiniimiiz Basaksehir’indeki binalara gore

daha estetik goriilebilmektedir. Ancak bu tiir
bir karsilagtirma, adina “estetik” dedigimiz
mecray1 birtakim geometrik-sekilsel ilkelere
indirgemek anlamina gelecektir. Oysa her iki
ornegin de ortaya ¢iktiklar tarihsel baglamdaki
sosyoekonomik dinamiklere etkileri tizerinden
ele alindiklarinda, estetik mecrasint oldukga
benzer bi¢imlerde kullandiklari savunulabilir.
Bunu soylerken, estetigi, Ranciereci denilebile-
cek bir yaklagimin is1ginda —yani 6nce hissedilen
ve hissedilemeyen arasindaki ayrimi belirleyen
ve akabinde de hissedilebileceklerin mekan ve
mekéna toplumsalligini veren bedenler tizerin-
de dagitimini yapan bir mecra olarak— anladigi-
mi not diismeliyim. Oyleyse mimarlik ve planla-
manin adina “kiltiirel diretim” denilen pratik
tizerinden ne gibi yagmalar1 gériinmez, duyul-
maz, dokunulmaz —yani hissedilemez— kildigi,
s0z konusu hissedilemezligin alasagi edilmesin-
de nasil bir rol oynayabilecegi ve bunun beden-
leri, emekleri, yasamlart yagmalanmig olanlarin
gerek bireysel, gerekse kolektif anlamda yeni-
den 6znelesmesine nasil hizmet edebilecegi
sorulari, tahakkiim meselesine bu alanlardan
gelistirilecek itirazlara rehberlik yapabilir.

3

Bu son soruya verilebilecek yanitlar da aslinda
yukaridaki yanitlarin isiginda belirgin hale geli-
yor. Mimarlik ve planlama alanlarindan gelistiri-
lecek tahakkiim karsiti hareketlerin, oncelikle
bu alanlarin alisilagelmis yontemlerini yeniden
cle almalar gerekecegini 6ne stirmistim. Bunu
yaparken de, s6z konusu alanlarin bagat mecrast
oldugu soylenebilecek estetigin, bir yandan
tahakkiimiin nesnelestirdigi kesimlerin yasadik-
larin1 daha genis ¢evrelerce de hissedilebilir
kilarken diger yandan da bu kesimlerin yeniden
Oznelesmesine 6n ayak olacak dogrultuda sefer-
ber edilmesinin 6neminden bahsetmistim.
Aslinda ge¢miste oldugu kadar giiniimiizde de
boyle bir yaklasimin niiveleri meveut. XXI der-
gisinde 6nce Sinan Logie sonrasinda ise Senem
Doyduk ile bir stiredir karsilikli devam ettir-
mekte oldugumuz yazigmalarda da dile getir-
meye ¢alistigim gibi (6r. bkz. XXin 147 No’lu
Mart 2016 sayisindaki yazi: https://xxi.com.
tr/i/mimarligi-toplumsallastirmak-bilgi-sece-
nek-siyasi-sorumluluk), s6ze Ingiltere baglami
tizerinden devam etmek gerekecekse Sweets
Way Resist ve Focus E15 gibi barinma hakkina
yonelik miicadeleyi siirdiiren kesimlerin 6zne-
lesmesine 6ncelik veren deneyimler ya da Ttirki-
ye baglamindan bahsedilecekse sanirim bu foru-



mun yazar ve okuyucularinin bir kisminin da
yakinen bildigi ve dahasi emek verdigi Diizce
Umut Evleri deneyimi bu niivelerin birer 6rne-
gi. Dolayisiyla, aradigimiz gelecek diislemi
aslinda ge¢misimizde ve bugiiniimiizde sakl.
Gelecege yiiriirken yapilmasi gereken, belki de
bu 6rnekleri yiireklendirmek, yayginlastirmak
ve ¢esitlendirmek oldugu kadar, agtiklari yeni
alanlar1 ve giindeme getirdikleri yeni sorulari da
yukarida soziini ettigim Ozelestiri ve 6zgiincel-
leme yitikiimliiliikleri dogrultusunda degerlen-
dirmeyi ihmal etmemek olabilir.

Mimarin “Tahayyiil”ii, “Tahakkiim”ii ve
“Tahavviil”ii

Onciil Kirlangic
MSGSU Sehircilik Balimi Doktora Ogrencisi

1-3

Kiiresel kapitalizmin mekén tiretimi tizerindeki
baskisinin diinya genelinde hizli bir mekénsal
dontisiim ve beraberinde mekénsal esitsizligi
getirdigi bir donemi yasamaktayiz. Diinyanin
farkli cografyalarinda devlet-sermaye isbirligin-
de yiiriitiilen kentsel dontisiim projeleri, mega
projeler vd esliginde yasadigimiz ¢evresel ve
toplumsal tahribata iligkin kent literatiiriinde
detayli ve derin tartismalar bulunuyor. Bu
konunun az irdelenen ve kisith yonlerden tarti-
silan boyutu ise mimarin tim bu siireglerin
neresinde durdugu. Yasadigimiz siire¢, mimar-
larin mekén tretimindeki geleneksel roliini
doniistiirmenin Otesine gegerek, meslek pratigi-
nin tiim alanlarinda fikri haklar, etik kurallar,
emegin degersizlesmesi ve yabancilagsma gibi
bir¢ok tartismay1 da beraberinde getirmekte.
Kent ve mimarlik pratigini tahavviil, tahakkiim
ve tahayyiil ¢ercevesinde ele alan bu tartismada,
mimarin roliiniin déniisiimiiniin ve degisim
olanaklarinin izini stirmeyi kiymetli buluyorum.

* % %

Mimarligin bir uzmanlk alan: olarak tanim-
lanmasimin XIX. yiizyilda Bati1 diinyasinda ger-
¢eklestigini belirten Dostoglu (1983), ylizyilin
sonlarinda ABD’de mimarlik diplomasi ya da
lisansina sahip olmayip yap1 ustaligindan yeti-
senlerin karalandig stire¢ler yasandigini aktarir.

XIX. yiizyilda, Aydinlanma distincesinin
etkisi ile, topluma iligkin bilimsel bilginin yeni
toplum diizenlemelerini tasarlamak i¢in kullani-
labilecegi diisiintilmektedir (Tekeli, 1986).
Kentin fiziksel sekillenisi ile “ideal toplum”un

yaratilabilecegine dair inan¢, mimarin nesneleri
bigimlendirme giiciinii ortaya koyabilecegi yeni
bir alan yaratmaktadir. Modernist mimarlar,
mekin tzerinde giiglii bir hikimiyet kurarak
mevcut toplumsal pratigi mekéin araciligiyla
diizenleme arzusuna ve bagkalar1 igin en iyisini
bildikleri iddiasina sahiptirler.

Son donemde ise mimarhigin, kiiresel kapita-
lizmin kent mekininin {iretimi ve doniigimiin-
de kullandig bir ara¢ haline geldigi savunuluyor
(Ford, 1998). Kiiresel kentlerin yaratilmasi igin
ikonik binalar tasarlayan “star mimarlar”; 6zel-
likle medya goriiniirliigii tizerinden tanimlanir-
ken, prestijli 6diiller, kendi yayinlar1, kendileri
hakkinda yayinlar, projelerine dair sergiler, ken-
dilerine ait markalarinin olmasi bu goriniirlagi
gliclendiriyor (Sklair ve Gherardi, 2012).

Star mimarlar tizerinden gelistirilen elestiri-
lerin siklikla mimarlarin toplumsal gorevlerini
ne kadar yerine getirdigi tartismasina sikigtirildi-
g1 ve mal sahibi gibi diger aktorlerin sorgulan-
madigr (Catling, 2015) bir bagka tartigsma
konusu. Diger bir taraftan mimar, kentsel
mekin tretiminin kiyisinda kalmig bir aktor;
ozellikle Tiirkiye gibi mesleki 6rgiitlenme ve
kurumsalligin yeteri kadar giiglii olmadigy cog-
rafyalarda isveren-miiteahhit-mimar zincirinin
en zayif halkast (Akpinar ve Aysev, 2011) olarak
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Mimarlik mesleginin biv uzmanlik alant olavak
tamvmlanavak kuwrumsallasmast, mimarin toplumsal
diizlemde de prestijli biv vole sabip olmasini saglvyor.
Avrtrk mimarin sadece yaptuge is degil, yaptigs is
aractlyjuyla toplumsal giic iliskilevi icevisinde nasil

konumlandyge da onemli hale geliyor.

da tanimlaniyor. Harvey (2008: 252) ise mekin
tiretim stireglerinde mimarin 6zgiir bir fail
olmadigna iligkin genel kaninin aksine, “mima-
rinki de dabil olmak dizeve tiim kapitalist givi-
simlevin spekiilatif oldugunu” ve “kapitalizmin
bir toplumsal sistem olavak olaganiistii giiciiniin
girisimcilerin, finanscilavin, miiteabhitlerin,
sanatglarim, mimariavin ve hatta planlamace
ve biirokvatlarin coklu tabayyiillerini seferber
etme hapasitesinde yattyjine” One siiriyor.
Mimarlik mesleginin bir uzmanlik alant ola-
rak tanimlanarak kurumsallagsmasi, mimarin
toplumsal diizlemde de prestijli bir role sahip
olmasini sagliyor. Artik mimarin sadece yaptigt
is degil, yaptg is araciigiyla toplumsal giig ilis-
kileri igerisinde nasil konumlandigi da 6nemli
hale geliyor. Bu baglamda yiiriitiilen tartigma-
larda sik stk mimarligin, devletin ve sermayenin
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toplum tizerindeki tahakkiimiinii gii¢lendiren
bir arag¢ haline geldigi, mimarin da toplumsal
iktidarin belirledigi dogrultuda meslek pratigini
stirdirdiigi savunuluyor. Dostoglu (1983: 29)
ise mimarin tarihsel roliine farkl bir a¢idan yak-
lagtyor:

Meslek sahipleri, Gouldner’in “elestirel soy-
lem kiiltiirti’ dedigi bir niteligi paylasirlar, ki bu
iktidar merkezlerinin bile mesleki uzmanlik
bazinda elestirilebilmesini igerir. (...) Uzman
otoritesine dayandirilmig bu elestirel gii¢ mimar-
larin da meslek ideolojilerini olusturur. Bu, ya
isverenleri (yani miiteahhitleri) ya da iscileri kap-
sayan (yani zanaatkarlar, yapt ustalari ve diiz isci-
ler) diger kategorinin aksine, her tiirlii kisisel ya
da siuf ¢ikarlarindan arinmis olduklar inancidir,
iste bu 6zerklige dayanarak mimarlar kendilerine
bir ‘kamu yararina adanmighk’ atfetmislerdir.

* % *

Kapitalist krizle baglantili kentsel sorunlarin
ve bu sorunlar kargisinda gelisen toplumsal hare-
ketlerin etkisiyle mekan iiretiminde rol oynayan
uzmanlarin mesleki pratiklerinde doniisim kagi-
nilmaz hale gelmistir. Mimarlarin “bagkalar1 i¢in
en iyisini bilme” arzusunun “baskalari i¢in en iyi-
sini yapma” arzusuna evrildigi bu stiregte, gele-
neksel planlama ve tasarim siireglerine karsi ¢ikan
yaklagimlar! giindeme gelmis ve bu dogrultuda
pratikler gelistirilmistir.

Fakat “bagkalar i¢in en iyisini yapma” arzu-
su her zaman toplum yararmna isleyen siiregler
ve sonuglar tiretmemektedir. Ornegin diinya
genelinde IMF, Diinya Bankas: gibi gii¢li
aktorler tarafindan baslatilan kent yoksullugu ve
konut sorununa iligkin ¢alismalarda “katilim”,
“miizakere” vb kavramlarla aktorler arasindaki
gli¢ esitsizligi gizlenebiliyor (Gaventa, 2006).
Siirecin igerisinde yer alan uzmanlar da (mimar-
lar dahil), ¢esitli saha arastirmalarina dayandir-
diklar1 sorun tespitleri ve ¢6ziim 6nerileriyle,
sorunun 6znesi olan topluluklar1 nesne pozis-
yonuna diisiirebiliyorlar.

Giinimiizde kiresel kapitalizmin araci ve
tekilligin temsili star mimarlara karst cogullugu
savunan ve disiplinlerarasi ¢alisma yontemleri-
ni benimseyen, mesleki bilgi ve donanimlarini
sosyal adaletsizlik, iklim felaketleri, savas, gog
vb sorunlara ¢6zlim arayisina yonlendiren
mimarlik olusumlarinin sayist artiyor. Tiirki-
ye’de de farkli pratikler 6rmeye ¢alisan yedi
mimarlik grubunu bir araya getiren bir sergi ve
kitap ¢alismasi, 2016 yilinda Mimarlar Odasi
Istanbul Biiyiikkent Subesi tarafindan organize
edildi.?

Mimarlik ortaminda yiiziinii sosyal sorunla-
ra donme egilimine iliskin en sik verilen 6rnek,
Sili’de yoksullarin konut sorununa dair ¢alisma-
lar yapan Alejandro Aravena’nin 2016 yilinda
Pritzker Odiilii almast ve Venedik Mimarlik Bie-
nali’nin kiiratorligini tstlenmesidir. Avrupa
kokenli mimarlik ve sehircilik olusumu Urban-
Think Tank’in (U-TT) Latin Amerika’daki
gecekondular iizerine yaptig ¢alismalarin, yine
Venedik Mimarlik Bienali gibi mecralarda yer
bulmas: da benzer bir 6rnektir. Fakat bu tiir
ornekler, kriz igerisindeki kapitalizmin mekan
tizerinden kendisini yeniden tretmesi ve farkl
tiirden bir star mimarlig1 yaratmas: baglamiyla
da elestiriliyor (Omacan, 2015).3

Diger bir taraftan, mimarlik mesleginin roli-
nin yakin zamanda yogun bir erozyona maruz
kaldigini 6ne stiren bir arastirmaya gore (Cohen
vd, 2005), goriisiilen mimarlarin ¢ogu mimarli-
gin amacin “glizel tasarimlar”; “en iyi binalar”,
“heyecan verici bir seyler yapmak” gibi tabirlerle
acikliyorlar. Mimarhigin temel bilesenini “yarati-
cilik” olarak tanimlayan bu mimarlarin ¢ogu, bir
paradoks olarak, piyasa kosullar1 nedeniyle mes-
lek yagsamlarinda “yaraticilik” 6zelliklerini pek
kullanamadiklarin1 da belirtiyorlar. Mimarlar
tasarimu isten/¢alismadan soyutlayarak, yarattik-
lar1 objelerin aslinda bir “meta” oldugunu kabul-
lenmiyorlar (Deamer, 2015).

Mimarlik sektori, nedensiz isten ¢ikarilma-
larin, ticretlerin 6denmemesi vakalarinin ya da
fazla mesai baskilarinin yogun oldugu bir sektor
ve diger sektorlerle kiyaslandiginda, sendika ya
da kurumsal olarak onaylanmis ¢alisma yasala-
rindan da yoksun oldugu goriliyor. Emek
stireglerinin karmasik, giivencesiz ve yabancilas-
tirict hali, mimarlarin hem yaptiklar ise olan
inanglarini yitirmelerine hem de mesleki kimlik
ve aidiyetlerinin zayiflamasina yol agiyor.

Mevcut kosullarin baskisina karsi, uzmanlik
bilgilerini toplum yararina kullanma isteginde
olan mimarlarin hem bu isteklerini hayata gegi-
rebilecekleri hem de ekonomik kayg: giitmeye-
cekleri ¢alisma segenekleri bulabilmeleri ise zor-
lagtyor. Toplumsal ¢aligmalara devlet desteginin
gitgide azalmakta oldugu giintimiiz kosullarin-
da, 6zel sektorden beslenen yaratici endiistriler-
de (akademi, STK’lar vb) mesleki arzularini ger-
¢eklestirme istegi giivencesizlik olarak karsiligi-
n1 buluyor. Piyasada sektor ihtiyaglarini kargila-
yacak isglerle ge¢imlerini saglarken, bir yandan
da gonilli olarak toplumsal ¢aligmalarda yer
almak ise hem emek- zaman ikiligi ac¢isindan
hem de duygusal biitiinliik agisindan zorluk
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yasatiyor. Mimarlar, dayanisma ve birliktelik
duygularin zayiflatan ¢alisma kosullar1 nedeniy-
le de yasadiklar1 tim bu ¢ikmazlara bireysel
¢oziimler tiretmeye ¢alistyorlar.

* % *

Yukaridaki tartigmalarin ardindan, goniilli
olarak i¢inde yer aldigim ve mimarlik meslegi-
nin degisim olanaklarini yeniden diistinmeme
yol agan Diizce Umut Evleri deneyiminden
kisaca bahsetmek istiyorum.

1999 yilinda Diizce’de depremi yasayan ve
evsiz kalan kiraci depremzedeler, konut ihtiyag-
larin1 bir hak talebine doéntstirerek 6nce bir
dernek etrafinda orgiitlenmis, ardindan konut-
larint kendileri insa etmek tizere bir kooperatif
kurmuslardi. Biirokratik engelleri asarak, konut-
larin1 yapmak tizere uygun bir arsaya kavusma-
lart uzun yillarini almigti. Meveut konut piyasa-
sinin kendilerine giivenli, saglikli ve 6denebilir
konut segenegi sunmadigini diisiiniiyorlardi.
Taleplerinin ancak konutlarinin tasarlanma ve
uygulanma asamalarinda kendilerinin de yer
almasiyla karsilanacagina karar vermis ve “kati-
limet tasarim” stirecini baglatmak i¢in bir ¢agri
yapmuglard.

Cagri sonucunda mimarlar, sehir plancilari,
mithendisler, 6grenciler ve ¢ok farkli meslekler-
den insanlarin bir araya gelmesi ile “Diizce
Umut Atolyesi” kuruldu. Atolye goniillileri
i¢in “katihm” kavrami, baslangi¢ta ¢ogunlukla
teorik bilgiler biitiiniinden ve idealden ibaretti.
Katilim konusunda tek ve dogru bir yontem
yoktu. Calismanin 6zgiinliigiine uygun olan ve
katilimin ger¢eklesmesini saglayacak araglari
bulmamiz gerekiyordu. Atolye goniilliileri ola-
rak arzumuz, kendi “uzman” dillerimizi yalin-
lagtirarak, mesleki bilgilerimizi kooperatif ortak-
lart ile paylagsmakti. Bu nedenle kooperatif
ortaklariyla maketler tizerinde yaptigimiz ¢alis-
malara “oyun” dedik, ¢tinkii oyun insanlar1
daha kolay ortaklastirmakta ve esitlemekteydi.

Kooperatif ortaklarinin uzun yillar siiren bir-
likteligi, ortaklarin birer 6zne oldugu kolektif
bir siireci yarattyordu. Bu durum atélye goniil-
lillerinin kooperatif ortaklar: ile daha esit bir
iliski kurabilmesinin 6niini agiyordu. Her ne
kadar toplumsal pratik ile meslek pratigi arasin-
daki ¢eligkilerin farkinda olsak da “uzman” kim-
liklerimizi bir anda degistirebilmemiz miimkiin
degildi ve bu ¢eliskileri yeniden tiretmeye meyil-
liydik. Bu noktada topluluk igi iligkilerin daya-
nismact ve kolektif yapisi hem toplulukla hem
de kendi aramizda kurdugumuz iligkileri siirekli
gozden gegirmemize yardimet oldu.

Bir yili agkin bir siire boyunca kooperatif
ortaklar: ile birlikte gerg¢eklestirdigimiz ¢ok
sayida atolye, toplanti ve “oyun”un ardindan
proje ¢aligmalarini tamamlayarak ruhsat bagvu-
rularinda bulunduk ve 2016 yilinda Diizce
Umut Evleri insa edilmeye baglandi. Kooperatif
sozlesmesi geregi kooperatif ortaklar: da santi-
yede ¢alistyorlar; santiye sahasinin kurulumun-
dan organizasyonuna birg¢ok iste bizzat yer ali-
yorlar. Dizce Umut Atolyesi gonillileri de
bir¢ok asamaya destek olmaya devam ediyorlar.*

Bir toplulugun hak miicadelesinin triini
olan Diizce Umut Evlerini tasarlayici, uygulayi-
a1 ve kullanicr aktorler arasinda bilginin, deneyi-
min ve emegin esitlenmesine doniik ¢abalar var
ediyor. Tim bu iligkiler paylagsma, dayanisma,
ortaklagsma, sorumluluk, sabir ve daha bir¢ok
duygu esliginde kuruluyor ve icerisinde sayisiz
catismay1 da barindirtyor. Mekinin tiretim stire-
ci ise, aktorlerin yasadiklari ¢atigsmalar: asabile-
cek tartisma ve uzlasma zeminlerini esitlik¢i bir
bi¢imde yaratmalar sayesinde ilerleyebiliyor...

Notlar

1. Bu yaklagimlar arasinda katihmar planlama ve mimarlik,
savunucu planlama, mimarsiz mimarlik vb sayilabilir.

2. Detayli bilgi i¢in: https://www.dayanismamimarligi.
org/index.php (Erisim: 7 Ocak 2019).

3. Benzeri bir tartigma igin: https://www.architectural-re-
view.com/view/enough-slum-porn-the-global-norths-fe-
tishisation-of-poverty-architecture-must-end /8668268.
article (Erisim: 7 Ocak 2019).

4. Diizce Umut Atolyesi’nin ¢aligmalari igin: https://duz-
ceumutatolyesi.wordpress.com (Erisim: 7 Ocak 2019).
Ayrica “Diizce Umut Evleri” baghg: ile internet aramasi
yapilarak farkli yayinlara ve bilgilere ulagilabilir.
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Planlama Krizinde Kentsel Adaletin Yapi
Taslari: Esitlik, Katihm ve Kapsayicilik

Erhan Kurtarir

I entler, kiiresel 6lgekteki siyaset, ekonomi ve

sosyal faaliyetlerin etki alani olarak, bir yan-
dan yeni kentliler sayesinde sosyal a¢idan ¢esitle-
nen, bir yandan da bu yeni kentlilerin farklilagan
talepleri ve gesitlenen tiretimleri etkisiyle kamusal
alanlarinda toplumsal ¢esitliligin yansimalarini
goriinir kilan ortak yasam alanlarimizdir. Giinii-
miizde kiiresel iliskilerin de etkisiyle ¢cok boyutlu
tiretim ve tiiketim ortami haline gelen kentler,
her anlamda hiz kazanmis bir degisim ve donii-
sim stireci igindedirler. Kentlerin giindemleri
her gegen giin genislerken hem ekonomileri,
hem mekénsal gelisim hedefleri, hem de yerel
siyasetleri uluslararast dinamiklerle daha fazla ilis-
kili hale gelmektedir. Bir yandan kiiresel iligkiler
yerellesirken, diger yanda yerel iligkiler de kiire-
sellesmektedir. Degisen ve doniisen bu olgular
sadece toplum ve ekonomi ile stnirl da degildir,
ayni zamanda ‘mekéan’ da bu degisimin ve ¢esit-
lenmenin nesnesi haline gelmistir. Kiiresel reka-
bet ortaminda 6ne ¢ikabilmek igin kiiresel pazara
sunulan ve degisim degeri tizerinden tanimlanan
kent mekanu, yerel degerlerini yitirme tehlikesiyle
karg1 karstya kalmaktadir. Diger yandan da kdiltii-
rel ¢esitlenme etkisiyle bilim sanat ve diistince
alanlarinda alternatif yenilik¢i yaklagimlar tirete-
bilen, teknolojiyi de kullanarak sosyal inovasyonu
daha etkin hale getiren, bu sayede de ortak
biiyiik sorunlara ¢oziim {iretebilecek zenginlige
ulagmus bir toplumsal potansiyele sahip olmustur.
Boylece, her gecen giin daha da karmasiklasan
yerel ve kiiresel iligkiler ve ortaklagsan konular
artik kentte kurulan kilttrleraras: birlikte yasa-
min hem sebebi hem de sonucu haline gelmistir.
Bu yeni toplumsal birlikteligin sundugu yerel
iliskiler ve kurgular da ¢ok boyutlu, ¢ok ol¢ekli ve
¢ok aktorli hale gelmistir. Bu sartlar kargisinda,
yerel toplumsal ihtiyaglarin ne kadar kargilanabil-
digi, kentlerin gelisim hedeflerinin ne kadar
ortak degerleri stirdiirebildigi veya donitisiim
stireglerinde kentsel adaletin ne 6lglide saglana-
bildigi ise bu yeni kent giindeminin 6nemli
sorunlaridir. Kentsel yasam alanlarinda, yani yeni
tip birlikte yasam ortaminda, evrensel 6l¢ekte
belirlenen temel haklar1 ve ilkeleri yerele aktar-

mak da 6nemli bir yerel giindem konusudur.
Gittikge ¢esitlenen kentlerde huzurlu ve bariggil
bir birlikteligi insa etmenin yollarinin kesfedilme-
si, hep birlikte sahiplenilmesi gereken ortak bir
gorevdir. Bu gorev tanimi, planlama meslek ala-
ninin ortaya ¢ikus felsefesi ile tam ortiigmektedir.
Bu sebeple ortak sorunlar kargisinda hem planla-
ma meslek camiasina, hem planlama kurumlari-
na, hem de tiim paydas olan vatandaglara ¢ok
onemli gorevler dismektedir.

Cografyact Paul Knox planlama mesleginin
kriz donemlerinde ortaya ¢iktigini ve bu krizlere
bir cevap tiretmek amaciyla dogdugunu belirtir.
Isaret ettigi donemde yasanan krizler 6zellikle
Sanayi Devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan ve kent-
sel alanlarda agir bi¢imde hissedilen saglik prob-
lemleri (salginlar), sosyal krizler (isyanlar, grev-
ler) ve dogal afet krizleri (yangin, sel, deprem vb
afetler) olarak tarif edilir. Bu yapisiyla planlama
ugrasi, kapitalizmin i¢ krizlerini veya olumsuz
etkilerini hafifletmeye ¢alisan ve boylelikle siste-
mi uzun vadede uygulanabilir tutmaya ¢alisan bir
ara¢ gibi gortlmiistiir. Bu kriz tiplerini giini-
miizde daha da artirmak miimkiindiir. Ozellikle
ongoriilemeyen gelismelerin ekonomi, siyaset ya
da toplumsal alanlarda yasanmasi ve etkilerinin
hissedilmesi bile bash bagina kriz tanimu ile ortis-
mektedir. Ekonomik krizler, siyasal krizler, savag
ve ¢atisma ortamlari, 6zellikle go¢ hareketleri
sonucunda ortaya ¢ikan beklenmeyen niifus
artiglart veya toplumsal ayrigsma gibi konular
kentsel alanlarda yagsanan 6nemli kriz konularidur.
Dolayisiyla kentsel planlamanin ugragmasi ve
¢ozlim tretmesi gereken sorunlar her gegen giin
artmakta ve ¢esitlenmektedir.

Planlama yaklagimlar 6zellikle 1960-1980
arast donemde bir 6nceki dénemde kabul goren
modernist paradigmaya doniik elestirilerle birlik-
te daha toplumcu, pliiralist ve katilime1 bir para-
digmaya dogru gelismeye baglamistir. Ozellikle
1970’ler ve sonrasinda toplumu homojen bir
yapi olarak kabul eden modernist planlama uygu-
lamalarma doniik elestiriler yiikselmis ve kentlile-
rin taleplerinin plan kararlarinda nasil yer alabile-
cegi konusunda farkli 6nermeler tiretilmistir



(Sandercock, 1998; Burayidi, 2015). Lefebvre’in
(1968,/2016) “kent hakk:” kavraminin da sehir-
cilik literatiiriinde 6ne ¢ikmasiyla kentin deza-
vantajli ve hassas gruplarinin planlama giindemi-
ne alinmalar1 Onerisi eskiye oranla daha da gii¢-
lenmigtir. Yakin donemde literatiirde siklikla atif
yapilan ve demokrasi, esitlik, ¢esitlilik prensipleri-
ne dayanan “adil kent” kuraminda Fainstein
(2000), giigsiiz gruplarin karar alma siireglerine
katilimini ve ¢iktilarin esitlik¢i olmasini 6nemse-
digini belirtir. Hem adil kent kurami hem de
kapsayict (énclusive) planlama, karar siireglerinde
hak temelli yaklagimin benimsenmesini ve deza-
vantajli gruplarmn kenttashk ve vatandaghik hakla-
rinin giindeme alinmasim 6nermistir. Tletisimsel
teori ve adil kent kuramlarinda, giictin ve kay-
naklarin modern kapitalist ekonomilerdeki ada-
letsiz dagilimina bir karsi ¢ikig yer alir (Fainstein,
2010, Fainstein ve DeFilippis, 2012).

Bu gelismelerle birlikte, artik planlama ugrasi-
nin kriz dénemlerinde etkin karar tiretme ortami-
n1 kurabilen, toplumsal ¢esitlenmeyi kavramasi ve
anlamasi gereken, farklilagan ihtiyaglara cevap
tretmesi gereken, karar asamasinda gii¢ dengesi
kurarak katilimer bir mekanizma tiretebilen, stire¢
boyunca seffat olan, dezavantajli gruplar adina
savunmact tavir gelistirebilen, gii¢ dengesizligi
ortaminda miizakereci yontemlerle hareket etme-
si Onerilen, birlikte yagsam igin adil kent arayisinda
olan bir ugras ve miicadele alani haline gelmesi
beklenmistir. Tiim bu 6neriler ve beklentiler, top-
lumsal degisimlerin, ortaya ¢ikan krizlerin, tekno-
lojideki ilerlemenin ve diisiinsel gelismelerin mes-
lek alaninda etki yaratmastyla birlikte gelistirilmis-
tir. Insan yerlesimlerinde daha iyi bir birlikte yasa-
manin saglanmast i¢in, karsilagilan sorunlara yeni-
lik¢i, katihmei, adil ¢6ztimler 6nermek planlama
ugraginin halen en 6énemli misyonudur.

Toplumsal alanda ve kentlerde 6ngoriileme-
yen degisimlerin yagsanmasi dogal olarak kriz
yaratma potansiyeline sahiptir; 6ngoriilme imkani
olan ama cevap tretilmekte gecikilen durumlar
da yine kriz durumu yaratabilirler. Tirkiye’de ise
Ozellikle kentsel alanlarda bu iki duruma ek ola-
rak tahakkiimiin artan etkisiyle planlama alaninda
meslegin uygulama ilkelerine ve etik kodlarina
iliskin de bir kriz ortami yaratilmistir. Kentsel
krizleri 6rneklendirmek gerekirse, ‘mega ¢ilgin
projeler’ bu kriz tiplerinin bir¢ogunu igeren
orneklerdir. Bunlarin neredeyse higbiri biitiinciil
bir plan karari olarak iretilmemistir ve 6nceki
planlarin kentsel gelisimi yonlendirme kararlarin
da yok edecek bi¢imde tiretilmis mekénsal proje-
lerdir. Bu projeler sonradan st 6lgekli planlara

eklenerek yasallastinlmistir; higbiri genis katilimli
bir ortamda ve halkin rizasi ya da katkist alinarak
tasarlanmamistir; neredeyse hepsi ¢esitli itirazlar
sonunda degismek zorunda kalmis, cogu hakkin-
da agilan davalar neticesinde mahkemelerde
yurititmeyi durdurma karart alinmis veya tiimden
proje iptal edilmis olmasina ragmen ingaat agama-
sina devam edilmis ve projeler tamamlanmistir.
Bu projelerin karar stireglerine yerel katilimin sag-
lanamamast sebebiyle ‘yonetim krizi’, tretilen
projelerin ¢evrede olusturdugu geri doniilemez
olumsuz etkileri sebebiyle ‘cevre krizi’, mekinsal
planlarin etkisizlestirilerek projecilige doniilme-
siyle planli kalkinma ve planli gelisme krizi, yerel
idarenin yetkileri de asilarak tepeden inme proje-
ler gelistirilmesiyle demokratik temsil ve katilim
krizi, planlar giigstizlestirilerek ve itibarsizlastirila-
rak da planlama krizi yaratimuistir.

Planlama ugrasinin uygulama ilkelerine ilisg-
kin ortaya ¢ikan krizin etkileri ¢esitli bigimlerde
yasanmaktadir.

e Siivecten sonuca: Ornegin planlama bir siireg
tasarimu isidir fakat giiniimtizde devam eden
uygulamalar gostermektedir ki piyasanin bek-
lentileri ve siyasi kisa erimli hedefler bu stireg
tasarimu agamasini hizlandirma baskist yaratmig
ve artik stire¢ unutulmustur. Giintimiizde
sonu¢ odakli eylemler 6n plana ge¢mistir.
Bunda planlama hiyerarsisi bile goz ardr edil-
mektedir. Ornegin alt dlgek ve iist dlgek planlar
eszamanl olarak yiiriirliige girebilmektedirler.

®  Hukukun tGstinligii: Planlarin askr stirele-
rinde, planlarda tretilen kararlara iliskin
yerel paydaslarin itiraz, dava agma ve kararla-
r1 gelistirici Oneri tiretme ve dolayisiyla geri
besleme yoluyla plan kararlarini gelistirme
ve degistirme etkileri neredeyse yok edilmis-
tir. Bu asama da bir ¢esit katilim siirecidir
fakat artik bu da planlarin ve planlama siire-
cinin digina itilmistir. Yerel ya da merkezi
kurumlar eliyle iiretilen biiyiik ol¢ekli kent-
sel projelerin buytik kismui itirazlara konu
olmus, yargida defalarca yiirtitmeyi durdur-
ma ve hatta iptal karar1 almis olmalarina rag-
men hizla tamamlanmis ve aceleyle kullani-
ma sokulmustur (Bkz. TMMOB Sechir
Plancilart Odas1 Kent Almanagi, 3. Koprii,
3. Havalimani, Kanal Istanbul gibi projele-
rin degerlendirildigi bolimler).

* Biitiinciil planlamadan projecilije gegis:
Planlar aragsallasmistir, ¢linkii kentin gelisim
hedeflerini biittinciil bi¢gimde degerlendiren ve
gelisme eksenlerini tarif ederek iiretilen
mekinsal gelisim kararlarinin ¢evresel ve top-
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lumsal etkilerini degerlendiren anlayistan
uzaklagilmustir. Ozellikle son yillarda merkezi
kurumlar tarafindan alinan kararlar neticesinde
kentin gelisim ekseni plan kararlar ile tiretilen
eksenin digina itilmis, ¢ok yaygin etkili miida-
halelere acik hale gelmis ve plana aykir1 bi¢im-
de tiretilmis projelerin yasallagmasi i¢in zemin
sunan bir yapiya evrilmistir. Ornegin Maslak
1453 projesi 3 defa yiiriitmeyi durdurma ve
iptal karar1 almasina ragmen proje tamamlan-
mus, sonrasinda da Cevre ve Sehircilik Bakanlig:
tarafindan yetki kullanilarak plan ilkeleri yok
edilmek suretiyle Cevre Diizeni Planina bir
karar eklenerek yasallagtirilmistir. Planlar, geli-
sen toplumsal dinamiklere cevap tiretilmesini
saglayacak tutarli zeminini tepeden inme
miidahaleler eliyle kaybettigi i¢in, toplumda
gelisen dinamiklere karst gelistirebilecekleri
adaptasyon kabiliyetlerini de yitirmislerdir.
Planlarin sabiplenilmesi: Kentin gelisimine
dair ve gelecege doniik iiretilen planlarda s6z
sahibi olmasi gereken kesimlerin hangileri
olmasi gerektigi konusu da artik iyice karis-
mustir. Kentin se¢ilmis yonetimlerinin, yerel
paydaslarinin ve kentlilerin ortak degerleri
olmasi1 gereken plan vizyonu ve hedefleri,
iktidarin mitidahale ve oyun araglarina doniis-
miistiir. Ornegin Fikirtepe Mahallesinde plan
yetkisi merkezi hiikiimete alinmig ve emsal
degerleri olmasi gerekenden ¢ok daha fazla
artirtlarak biytk treticileri ¢ekecek buytik
Olgekli ve ayricalikli bir doniigiim saglanmaya
calisilmistir. Donemin yetkilileri tarafindan
doniistim stirecinin garantoriiniin merkezi
kamu kurumlar haline geldigi ilan edilmistir.
Fakat gelinen noktada yiriitiilen ¢ogu proje
durmus, yiiklenici ingaat firmalarinin biytik
kismi ¢ekilmis, mahallenin sakinleri magdur
olmugslardir. Mahalleli yerelde yetki olmadigi
i¢cin muhatap bulmakta ve hak aramakta zor-
lanmaktadir.

Ortak vizyondan dar cevre vizyonuna gegis:
Kentlerin ortak vizyonunu belirlemek plan
stireglerinin en 6nemli adimlarindan biridir.
Fakat bunun yerine partilerin segim vaatleri ola-
rak tretilmis mega projelerin tirettigi ve dar
cevrelerce kararlastirilan hedefler kentlere uyar-
lanmaya ¢ahgilmaktadir. Tiim kesimlerin katkist
ve katihmiyla {retilmesi gereken orta ve uzun
vadeli planlar ve vizyonlar, artik kisa stirelerde
dar bir katiimla hazirlanan ¢ilgin se¢im vaatleri-
nin uygulama sahasina dontismistiir.

Bilgi toplumundan kapals topluma gegis:
Diinya teknoloji gelisiminin de etkisiyle hizla

degisirken, bilgi toplumu ortaminda kamu da
acik yonetim modeline gecerken ve biiyiik
sorunlara kars birlikte diistinmeyi gerektiren
sosyal inovasyon gibi modeller Onerilirken,
Tirkiye’de merkezilesme, seffafligin kaybol-
masi, yetkinin tek elde toplanmasi, karar
mekanizmalarina katilimin kurulamamasi gibi
yerel demokrasiyi sekteye ugratan siiregler
iyice hizlanmistir. Bilgi toplumunda seftaf
yonetim anlayigi, bilginin paylasiimas: temel
ilkelerdir ve ¢agin en énemli gereksinimleri-
dir. Giintimiizde ise giiven ilkesinin zedelen-
mesinin de etkisiyle bilginin paylasimi yerine
saklanmasi egilimi artmistir.

e Plancimn aragsallagmase: Giinimuzde plan-
cinin plan ilkelerini ya da kararlarini koruma
ve stirdiirme giicii kalmamistir. Ortaya
konulan tahakkiimden beslenen ve bu tavri
siirdiren bir tutuma dogru ge¢mektedir.
Halbuki plancinin meslek etigi ilkeleri ¢erge-
vesinde nerede durdugu 6nemli bir kamusal
sorundur. Meslek ilkeleri geregi planci, belli
bir ¢evrenin ¢ikarlarini savunan bir tavri
degil ortak toplumsal yarari korumas: gere-
ken bir tutumu sahiplenmek zorundadir.
Bir diger onemli kriz meselesi de, ulusasirt

zorunlu gog etkisi ile tilkemize siginan yaklagik

4 milyon miltecinin %95’inin kentsel alanlara

yigilmast ve kent miiltecisi olarak kendi baslari-

nin ¢aresine bakmak zorunda kalmalariyla orta-
ya ¢ikmustir. Bu buiyiik niifus higbir sekilde hig-
bir planda yer almamaktadir; mekénsal strateji
planlarinda dahi goég¢ konusu ve miilteciler yer

almamaktadir. Ornegin Istanbul’da Arahik 2018

tarihli resmi kayitlara gore “gecici koruma kap-

samindaki yabanc1” (GKKY) statiistindeki Suri-
yelilerin sayist 560.000’1 ge¢mistir. Bunun tize-

rine ikamet izinli yabancilari, kayith diger miil-

tecileri ve kayit dis1 miiltecileri de ekledigimizde

sadece Istanbul’da toplamda 600.000’in ¢ok
tizerinde miiltecinin barndig: tahmin edilmek-
tedir. Bu biiyiikliikle birlikte Istanbul, diinyanin
en fazla miilteci barindiran kenti haline gelmis-
tir. Orta Olgekli bir kent biytkligiindeki bu
gorilmeyen nifus, higbir plan kararinda yer
almadig i¢in planlar ve planlama meslek alani
bu durum kargisinda kor kalmakta ve bu sebeple
de bir meslek krizi dogmaktadir. Halbuki gog
hareketi mekansizlagma ile baslar, go¢ hareketi
ile devam eder ve yeni bir mekina eklenme veya
yeniden yerlesme ile sonlanir. Mekana bu kadar
bagl bir hareketin mekan planlamanin konusu
olmamasi ancak planlamanin krizi ile agiklanabi-
lir, ¢tinkdi bu olgu sadece uluslararas: siyaset



malzemesi olarak yonetilemeyecek kadar ¢ok
boyutlu ve yerelde sonlanan bir yerlesme mese-
lesidir. Tiirkiye’de hem yerel aktorler, hem de
planlama siirecin disinda tutulmaktadir. Bu
durumun gortilmeyen topluluklar yaratarak
kentleri daha da par¢ali bir yapiya dontistiirme-
si, bir kentsel kriz tiretmektedir. Krizlerden
dogan bir ugras alani olarak sehir planlama mes-
legi ve planli gelisim meselesi, yasanan krizlere
ek olarak, hem uygulama hem de meslek etigi
alanlarinda kendi i¢inde bir kriz yasamaktadir.
Bahsedilen kent ve planlama krizlerinin varligs,
basta ilgili meslek insanlar1 olmak tizere hepimi-
ze birlikte yasamay1 becerebilme ve ortak gele-
cegi birlikte insa edebilme konusunda ¢ok
boyutlu ve ¢ok 6énemli sorumluluklar yiikle-
mektedir.

Kriz ve problemlere cevap tiretebilmek i¢in
de planlamaya uygun ortamin yaratilmasi gerek-
mektedir, ¢tinkii planh gelisme ya da siireg
odakli katilimli karar {iretme becerisi, ancak
hukukun tstiinliigii ilkesini benimsemis, katilim
mekanizmalarini isler kilan, agik ve seffaf yone-
tim prensibine uygun hareket eden, kamu etik
ilkelerinin korundugu ve planl eylem kiiltiirii-
ni i¢sellestirebilmis toplumlarda veya ortamlar-
da basarili sonuglar iiretebilmektedir. Ttirki-
ye’de ise bu ortamin tiim kosullarinin gergek-
lestigini belirtmek miimkiin degildir. Ozellikle
son donemde yerellik ilkesinin artik eskisi kadar
kiymet gormedigi, merkezi iktidarin yerel karsi-
sinda gittik¢e daha giiglendigi ve yetkiyi tek elde
topladigi bir durumda katilim mekanizmalarint
isletebilmek ve yerel demokrasiyi canli tutabil-
mek mimkiin degildir. Siire¢ tasarimina sahip
planl gelisim yaklagiminin yerini hizli sonuglan-
masl1 beklenen proje odakl kisa erimli biiyiime
hedefleri almustir.

Balaban (2016) planlama alaninin kuralsizlas-
mast ve kurumsal yapisinin kokli degisiklige gir-
mesinin Ozellikle insaat faaliyetleriyle gayrimen-
kule dayali yatirnmlarin yogunlastigr iki biiytime
donemi ile dogrudan iligkisi oldugunu aktarmak-
tadir. Devlet miidahalesiyle ortaya ¢itkan bu
stireclerden ilkinin 1980’lerle birlikte baglayan
neoliberal kiiresel sisteme entegrasyon siirecinde
yagsandiginy, ikinci donemin ise 2001 krizi sonra-
sinda baglayan “yapisal uyum donemleri” olarak
adlandirilan stirecin sonrasinda basladigini belirt-
mektedir. Bu dénemlerde planlama sistemini
tanimlayan hem yasal ¢er¢eve, hem de kurumsal
yap1 kokli degisimler gegirmistir. Gerek imar
aflar1, gerek planlama yetkisinin farkli kurumlara
dagitilmasi ve biittinctl bakilmast gereken mese-

lelerin pargact miidahalelere agik hale getirilmesi
ile kamu yarar1 odakli planlt gelisim felsefesi eroz-
yona ugramustir. Bir dizi miidahaleyle destekle-
nen ingaat sektorti biyiimesinin yerel siyasete
iliskin bir kazanimi hedeflemesi, rant tiretilmesi
i¢in piyasa kazanimi hedeflenmesi ve kisa 6miirlii
ekonomik bityiime eksenli kazanim gibi hedefler
i¢in 6nemli bir ara¢ olarak kullamildig ve bu rolii
sebebiyle siyaset i¢in 6nemli bir anlam tasidig:
ifade edilmektedir.

Mega projelerin ortaya ¢ikis sebebi, kimi
gevrelerin savundugu gibi, mekani pazarlamak
ve burada tretilen degisim degerini kalkinma
amagh kullanmak olabilir mi?

Bunu degerlendirmek i¢in mekin pazarlama
meselesinin kuramsal arka planina bakmak gere-
kir. “Mekian pazarlama” kisaca turizm veya
yabanci yatirimlar igin elverisli altyapt yatirnmlari
sayesinde tretilen ¢ekici uygulamalarla hedef
pazarlarin kabul edebilecegi uygun mekénsal
imaj tiretme ¢abasi olarak tanimlanmaktadir
(Rainisto, 2003; Hall, 1999). Mekan pazarlama
yontemi de, yaratilmak istenen yeni imajin
hedef tiiketicilerinin zihninde yaratilmasi ama-
cyla kullanilan bir yontem olarak tanimlanir.
Mekénin ¢esitlenen tiketicilerinin talepleri
stirekli arttigr ve yenilendigi i¢in mekanda sunu-
lan hizmetlerin ve trtinlerin de gittik¢e daha
fazla karmagiklagmasi ve kapsamli hale gelmeleri
dogaldir. Kentlerin problemlerini ¢6zme konu-
sunda yeni yaratict yontemlere (yeni kentsel
politikalara, mekénsal kimligi giiglendirme arag-
larina ve sosyal inovasyon yaratmaya) olan ihti-
yaglar da artmaktadir (Hall, 1998). “Mekén
pazarlama” kavramim literatiire kazandiran
kuramci olan Philip Kotler (1993) “mekin
pazarlamanin asamalari”n1 tanimlamistir. Bu

”» «

asamalar “hedef pazarlar”, “pazarlama faktorle-
ri” ve “planlama grubu”dur. Hedef pazar,
pazarlama mesajlarinin gonderilecegi belirlen-
mis miisteriler ve ¢evreler anlaminda kullanil-
maktadir. Pazarlama faktorleri, mekinin altyapi-
s1, ¢ekici 0geleri, sosyal yapisi, imaji ve yasam
kalitesi anlamini tagimaktadir. Planlama grubu
ise, mekdn pazarlama siirecinin planlanmasi ve
denetlenmesinden sorumludur. Kotler’in olus-
turdugu modelde, belirtilen “deger yaratma
stireci”nin olusabilmesi i¢in dort pazarlama adi-
mina ihtiya¢ duyulmaktadir:

1. Temel hizmetler ve altyap: konusunda kent
sakinleri, is ¢evreleri ve ziyaretgiler tatmin
edilmelidir;

2. Hem var olan is ¢evrelerinin ve toplum des-
teginin siirdiiriilebilmesi, hem de yeni yati-
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rimlarin, i ¢evrelerinin ve insanlarin getirile-

bilmesi i¢in mekinda yeni ¢ekici 6geler iire-

tilmelidir;

3. Giigli bir imaj yaratabilmek i¢in, mekinin
Ozellikleri ve faydalari iletisim programlar:
¢ercevesinde aktarilabilmelidir;

4. Yeni firmalari, yatirimcilar: ve ziyaretgileri
¢ekebilmek i¢in mekansal gelisim vatandas-
lar, kurumlar ve liderlerin katilimiyla destek-
lenmek zorundadir.

Kotler’in modelinde de tanimlandig gibi
mekanin gelistirilmesi girisimlerinde yer alan her
mevcut ve potansiyel aktoriin stireg i¢inde tanim-
lanmasi ve katilimlarinin saglanmasi sarttir. Aksi
takdirde tretilen “mekénsal tirtin” sahiplenilme-
mekte, siirdiirilememekte ve kaynaklar bosa
harcanabilmektedir. Bu a¢idan bakildiginda bu
oneriler, mekanin tiiketilmesinin aksine mekanin
tretilmesi, siirecin yonetilmesi ve planlanmasi
¢aligmalarina katk: yapabilecek kapsaml bir ¢ger-
¢eve sunmaktadir. Mekéinsal pazarlama kuramlar
agisindan bakildiginda da Tirkiye’de devam
eden mevcut uygulamalarin stirdiiriilme bi¢imi
bu yaklagimla da 6rtiismemektedir. Buna ek ola-
rak Borja ve Castells’de (1997) kiiresel bir odak
olabilmenin ancak yerel potansiyellerin ve yerel
toplumsal yapinin giiglendirilmesi ile saglanabile-
cegini ifade etmektedirler. Tiirkiye’deki mega
proje uygulamalarinda mekénin ve aktorlerin
esgiidiimiintin ve siirdiirilebilir stratejilerin
kararlastirilmasinin basarilabildigini sdylemek ya
da gerekli uzlast zemininin taraflarca arandigim
iddia etmek ne yazik ki imkansizdir. Ote yandan
“yerel degerler” ve “potansiyeller” de arzulanan
bu kurgusal yeni imaj i¢in feda edilebilmektedir.

Konu edilen tiim bu kriz tanimlarinin ve
sorun tespitlerinin ortaya koydugu meseleleri
asabilmek i¢in kentsel alanlarda “birlikte
yasam”1 nasil inga edebilecegimizi her boyutuy-
la yeniden tartismak ve bunun i¢in de 6ncelikle
ortak temel ilkelerimiz ve etik ¢er¢evemiz konu-
larinda uzlagmak zorundayiz.

Sonugc: Katilimei ve Kapsayici Planlama

Miimkiin mii?

Cok yonli ve ¢ok olgekli kriz ortaminin agilabil-
mesi i¢in esitlik, adalet, katihlmailik ve kapsayici-
lik ilkelerinin tiim paydaslar tarafindan sahiple-
nilmesi gerekmektedir. Kiiresel ortama eklem-
lenme siirecindeki kentler agisindan gézden
kagirilmamasi gereken temel strateji de, siirecin
aktif ve sz sahibi bir {iyesi olabilmesi i¢in ken-
tin potansiyellerini siirdiirtilebilir ve katilimci
politikalarla gelistirme ve destekleme gereklili-

gidir. Glintimtizde kentlerin hem turizm hem
de yatirnm odakl ¢ekicilik artirma girisimlerinin
ortaya koydugu birtakim tehlikeler tutarh ve iyi
orgiitlenmis bir planlama yaklasimu ile firsata
donistirilebilecek kapasitededir. Burada des-
teklenmesi gereken en 6nemli bilesen de “aktif
yurttag” profilidir. Uretilen ¢alismalarin siirdii-
riilebilirligini saglayacak potansiyel aktif yurttas-
larin kentlerine ve geleceklerine sahip ¢ikma ira-
deleri ve dayanismact miicadeleleridir. Bu hedef,
planlamada katilimcilik ilkeleri ile de Ortiismek-
tedir. Halkin kentin yonetiminde s6z sahibi
olmast, sorunlara yerel topluluk i¢inde dogru-
dan katilim yoluyla ¢6ztim tretilmesi anlayist
kadim bir yonetim modelidir. 1990’larda
“yonetisim” kavramiyla birlikte kentsel bir hak
olarak tanimlanan ‘katihm’, kent yonetiminin
ve kentsel aragtirmalarin giindemine temel bir
ilke olarak girmistir. Toplumu yonlendirmede
devletten (sivil) topluma, dikeyden yataya, hiye-
rarsiden heterarsiye dogru bir kaymay: ifade
eden yonetisim, gii¢lii merkezi yonetim anlayigt
yerine, karar stireglerinde hiikiimet dis1 aktorleri
de icerebilen ¢ok aktorlii, karsilikh etkilesime ve
ogrenmeye dayali, katilimer bir modeli 6nerir.
Bu 6zellikleriyle yonetisim, demokratiklik, a¢ik-
lik, hesap verme, seffaflik ve kararin yerelde tire-
tilmesi gibi ilkelere dayanmaktadir (Sengiil,
1999; Inal Cekig, 2018).

Istanbul’da devam eden kentsel projelere ve
itirazlara sivil katlim ve katllima planlama ag1-
sindan bakildiginda, mekansal projelerin
timiiyle siyasal erk ya da teknokratlar tarafindan
dretildigi goriilmektedir. Bu karar alma stiregle-
rinde zaman zaman katihm toplantilar1 yapilsa
da bu ¢abalar sonucunda Arnstein’in (1969)
katilim merdiveni ( Tablo 1) siniflandirmasindaki
ikinci agama olan “gostermelik katilim™ agama-
sinin Otesine gegilememistir. Bu agamada yerel
yonetimler toplumu bilgilendirmek tizere ¢esitli
teknikler uygular ya da ¢esitli etkinliklerle top-
lumun belirli kesimlerine danigma ¢aligmalari
yuriitiirler. Bu katilim ¢alismalarinda vatandas-
larin sesini duyurma hakki tanimlanmadigy gibi
katilmcilarin kararlar etkileme giicii de yoktur.

Planlamaya ve mekansal dontigiim siiregleri-
ne katilim agisindan Istanbul’da mekansal degi-
sim siiregleri incelendiginde merkezi-yerel
yonetim yetki ikilemleri, kentli bireyin kentsel
mekéni aktif bi¢imde sahiplenmesi ve sivil top-
lum orgiitlerinin eylemlilik kapasiteleri agilarin-
dan katihm ortaminin yapisal sorunlarin oldugu
goriiliir. Katilm meselesi literatiir ve Gezi dene-
yimi tizerinden okundugunda ise katilm siireg-
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lerinin ti¢ ayr1 boyutta ele alinabilmesinin mim-

kiin oldugu goriiliir (Okten vd, 2013).

o Katulim algise: Kattlimin ne olduguna dair
alginin gelistirilmesi ve genigletilmesi gerek-
lidir. Boylece katilim yalnizca se¢me hakkint
kullanmaya iligkin bir kavram olmaktan ¢ika-
rak kentlilerin kentsel gelisime iligkin karar
stireglerini etkileyebilmesini ve denetleyebil-
mesini de igerecektir. Bu agidan, sivil toplu-
mun taleplerini toplum tabanl orgiitlenme-
lerle ortaya koymasinin demokratik sistemin
ayrilmaz pargas: olarak tanimlanmasi ve
kabul edilmesi gerekmektedir.

e Katlim potansiyeli: Sivil toplum tizerinde
bask: kuran yonetimler katilimi da engelle-
mis olurlar. Demokratik, esitlik¢i, adaletli
yonetimler ve orgiitlii toplumsal yapr katili-
mun ortaya ¢tkmasinin 6n kosullaridir.

o Kathim mekanizmalary: Tktidarlarin giig
kullaniminin ve baskinin odagi olmaktan
¢ikarilarak bir miizakere ve birlikte diigiinme
zeminine doniismesi gerekir. Boylece kent-
lerin ya da ortak mekinlarimizin kaderi igin
de miizakere ortamu yaratilabilecektir.
Kentsel kiiltiirel haklar ve kentsel adalet bag-

laminda Habitat III Yeni Kent Giindemi’nin de

ortaya koydugu hedeflerden birisi olan “kapsa-
yic1 kent” ve “kapsayici planlama” hedefleri bu
acidan umut vadeden yaklasimlar ve ilkelerdir.

“Herkes I¢in Sehirler Konulu Quito Deklaras-

2

yonu” altinda imzasi1 olan katilima ilkeler,
kentlerin daha kapsayict bi¢gimde yonetilebilme-

si ve birlikte yasam hedefine ulagilabilmesi i¢in
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Yurttag denetimi
; S AL Devredilmis yetkiler
Iktidarin yurttasta olmasi
Ortaklik
. Yatistirma
Ikinci agsama: Danisma
Gostermelik katilim (tokenizm) 3
Bilgilendirme
Birinci asama: Terapi
Katilimin olmamasi Maniptilasyon

¢esitli taahhiitlerde bulunmuglardir. Sehir hakki
ve mevcut haklarin paylagilan sistematigini der-
leyen, bugiinkii ve gelecek nesillerdeki tiim
kentlilerin ytiksek kaliteli bir yasam i¢in elzem
olan “ortak fayda” mahiyetindeki adil, kapsayici
ve stirdirilebilir sehirlerde yagamasini, boyle
sehirleri kullanmasini ve bunlarin ger¢eklestiril-
mesine katkida bulunmay: taahhiit etmislerdir.
Son donemde tiim diinyada ¢esitli uluslara-
rast kuruluglarin (UN Habitat III - 2016; EU
Comission, 2015; UCLG-MEWA; WIEGO
2017; CoM 2017; CIU 2017 vb) raporlarinda
ve Kuzey Amerika, Avrupa ve Asya kokenli
gesitli calismalarda kapsayici kent olgusu siklikla
vurgulanmakta, sosyal, mekénsal ve ekonomik
kapsayict modeller konusunda rehberler hazir-
lanmaktadir. Bunlar haricinde, iyi uygulamalar
olarak gosterilebilecek kimi 6rnekler (Montreal
Haklar ve Sorumluluklar S6zlesmesi, Sydney
Belediyesi Cokkiltiirli Sosyal Plani, Hume
Belediyesi Sosyal Adalet Sozlesmesi ve Vatan-
daslik Haklar1 Bildirgesi, Berlin Eyaleti Sosyal
Sehir Programi gibi) “kapsayict kent yonetimi
modelleri” de gostermektedir ki kentteki her
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bireyin o kentin gelecegi adina s6z sahibi olabi-
lecegi kanallarin olusturulmas: bir kamu gorevi-
dir. “Kimseyi geride birakmama” yaklagiminin
tegvik edildigi ITI. Habitat toplantisinin tizerin-
de durdugu bu konu kapsaminda kentin tiim
yasayanlarini, gb¢men veya yerli diye ayirma-
dan, birlikte yasamin bir paydag: olarak tanimak
onemlidir. Tirkiye’de de bu evrensel anlayisa
benzer bir bakis Belediye Kanunu’nun “Hem-
schri Hukuku” maddesinde karsimiza ¢ikar.
Tim bu referanslara uygun bi¢imde kentle-
rin gelecegini birlikte inga edebilmek i¢in mev-
cut sosyal gesitliligin zenginliginin farkina varan,
tahakkiim ortamini terk eden, adaletli ve esitlik-
¢i yonetim ilkelerini benimseyen, yerel yonetim-
leri aktif hale getiren modellerin, hem yerel
Olgek hem de kiiresel dl¢ekte hissedilen kimi
krizlerden ¢ikis agisindan dogru ve gerekli bir
yonetim stratejisi oldugu goriilmektedir. Bura-
da ihtiyag duydugumuz stratejinin belirlenmesi
i¢in sifirdan baslamak zorunda da degiliz, ¢iinkii
Birlesmis Milletlerin, Stirdiriilebilir Kalkinma
Hedefleri (Sekil 1), diger bir deyisle Kiiresel
Hedefler, “yoksullugu ortadan kaldirmak, geze-
genimizi korumak ve tiim insanlarin baris ve
refah i¢inde yasamasini saglamak igin evrensel
eylem ¢agrist” olarak tanimlanmustir ve zaten bu
anlamda gereken stratejileri igermektedir. Bura-

The Building Blocks of Urban Justice in the Crisis of
Planning; Equality, Participation and Inclusion

The period we are in; it is experienced as a period of crises with its
reflections on nature, society, space and politics. Our cities are the most
affected by these crises, which are both the cause and the result of the
problems of this crisis period. One of the most important agendas of
urban habitats, which is the place of differentiated demands and diversity
of communities, is the ‘coexistence’ crisis. The existence of these crises
raises a variety of important responsibilities, especially for urban planners,
to live together and to build a common future together. As one of these
areas of responsibility, which is concerned with all the crisis issues, the
City Planning profession, in addition to all the crises experienced, is
experiencing a professional crisis in the fields of practice and professional
ethics with the effect of the existing domination. To overcome the
problems posed by the definitions and determinations of all these crises,
we have to re-discuss how we can build successful Living conditions. To
achieve this goal, we must first agree on our common basic principles of
living together and our ethical framework. The subject of this article; this
is to open up debate areas, including various examples. After this
discussion, the principles of equality, participation and inclusiveness,
which are all internationally recognized principles, will be discussed in
order to overcome this multi-dimensional and multi-scale crisis
environment. In the context of urban cultural rights and urban justice, the
objectives of Inclusive City and Inclusive Planning, one of the targets set
forth by the Habitat Ill New Urban Agenda, will be considered as a method
proposal in the final part of the paper.
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da tarif edilen 17 hedef, Ocak 2016’da yiiriirlii-
ge girmistir ve takip eden 15 yil boyunca,
2030’a kadar, UNDP politikasi ve finansmanina
rehberlik edecektir. 170’ten fazla tilke ve bolge-
de UNDP ¢alismalar1 vasitasiyla hedeflerin
uygulamaya konulmasi i¢in ¢aba sarf edilecektir.
Bu hedeflerin hayat bulabilmesi i¢in yukarida
tanimlamaya ¢alistigim ilkeler ile ortiisecek
bigimde yerel karsiliklarinin yerel aktorlerce tarif
edilmesi ve eyleme donistiiriilecek bigimde
planlanmasi gerekmektedir, ¢iinkii tiim diinya-
da gegerli tek bir regete tiretilemeyecegi gibi,
her yerelin kendi yerel paydaglari, kendine 6zgii
sorunlar1 ve 6zgiin degerleri oldugu da goriil-
melidir.
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Cagdas Mimarlik ve Neoliberal Hegemonya

Taner Orhon

Modcrn mimarlik uzun zamandir idealleri
ve Onerdikleriyle giindemden diismiis,
yerini ¢agdas mimarliga birakmis durumda.
Insanhk bu sefer de ¢agdas mimarligin vaatleri
tizerinden —belki de vadetmedikleriyle- moder-
nizmin ve modernitenin kisitlarindan kurtula-
cak. Oysa modern mimarlik, geleneksel yapila-
rin dagildigy, zamanin ve mekinin kendi biitiin-
selligi i¢inde kavranamadigl, sosyal ve siyasal
yasamda siirekliliklerin yitirildigi bir doneme
cevap olarak dogmustu. O, pargalanan bir diin-
yaya yeni bir diizen ve biitiinsellik arayisiydi.
Bugiine baktigimizda ise “modern mimarlik”
terimi giincel bir gergekten ¢ok tarihsel bir
donemi ve bir anlayiglar dizgesini anlatmakta.

Mimarlikta modern hareket XVIII. yy’da bas-
layip XIX. yy’da devam eden Endiistri Devrimi
ile baghyorsa, ¢agdas mimarlik da koklerini XX.
yy’1in son ¢eyregindeki bilimsel teknolojik dev-
rimden, bilgisayar aglarindan, dijital devrimden,
Hayek, Deleuze ve Guattari’den alir. Her ikisi de
endiistrinin ve teknolojinin gelisiminin sonucu-
dur ve her ikisi de yeni bir mekan anlayisi ortaya
koyar. Ikisi arasindaki en temel fark ise elestirel
aklin, bilginin, sanatla 6zgiirlesmenin ve toplum-
salin kavranmas ile teknolojinin sundugu imkén-
larin kullanilmasinda ortaya ¢ikar. Modern olan
akla, ¢cagdas olan duygulanima yaslanir. Modern
olanin islevselligi, rasyonalizmi, deneyselligi
kurulacak olan yeni toplumun temellerine gon-
derme yapar; evrenseldir. Cagdas olan, tiim bu
yiiklerden kurtulmus olarak hareket eder; birey-
seldir. Tasariminin temellerini, sibernetik, sistem
teorisi ve parametrisizm belirler.

Bugiin mimarlik bir kere daha ama bu sefer
dijital teknolojik devrim ile degisim ge¢irmekte.
Yapim teknolojilerinin yaninda, bigimin kendisi
de farkhilagmakta. Mimarlik, bi¢im iiretimine ve
giizelligi kendinden menkul bi¢imler diinyasina
indirgenmekte. Bi¢imin olusum siireci, dijital
diinyanin programlar: tarafindan belirlenmekte.
En geliskin olanlar1 tasarim siirecinin egemeni
olmus durumda. Peki, ger¢cekten mimar, sonug
driniin olusum siirecindeki iktidarm yitirdi mi?
Ya da iktidarinin belirleyicisi kendisi miydi?

Bugiin ¢ok fazla tizerinde durulmasa da mima-
rin, elindeki araglar1 kullanarak toplumsal yapiya
diizen getirme arayiginin, i¢inde yasadigi, tire-
tim tarzinin belirleyiciliginde oldugu ve fonksi-
yonun form tizerinde egemenlik kurmas veya
formun fonksiyondan bagimsizlagarak elde edil-
me siirecinin toplumsal tretimin (bu tretim
sadece maddi {iretim olarak algilanmamalidir)
toplum tizerindeki hegemonyasi ile saglanmasi
oldugudur.

Evet, bu hegemonya, giindelik yasamda, tire-
tim ve tiiketim siireglerinde, Althuser’in “ideolo-
jik aygitlar” olarak tanimladigr egemen ideoloji
araciligryla kurulur. Mimarin tercihlerini belirle-
yen, bu ideoloji ile girdigi karsilikli iliski ve onun
tarafindan belirlenmesidir. Burada bu stireg,
kapitalist tiretim tarzinin yapisal degisimi ile
mimarhk tiretiminin degisiminin modern ve ¢ag-
das asamalar1 tizerinden ele alinacaktir.

Modern Mimarhga Karsi Gagdas Mimarhk

Ara Dinem: 1960-1990

XX. yy’1in son ¢eyregine kadar mimarlik, form
ile fonksiyon arasinda uyum aramakti. Bu arama
esnasinda kadir-i mutlak giicii elinde tutan
mimar, sahip oldugu araglarla toplumu ve yasa-
mi degistirecekti. Oysa 1960’lar baglarken hem
mimarlik diinyasi, hem de Fordist/Taylorist
tiretimin belirledigi iktisadi yap1 krize girmek
tizereydi.

Diinya sermayesinin 1945 sonrasi: kurdugu,
devlet korumasinda, planli sanayilesmeye daya-
nan, ulusal kalkinmaci Keynesyen ekonomiler,
asir1 diretim ve birikim sorunuyla yiiz yiize gelip
krizle kargilasnusti. Sermayenin diinya cografya-
sina mal, para, insan olarak yayilmasi tamamlan-
mak tizereydi. Kitlesel iiretime ve biiyiik ol¢ekli
sabit sermaye yatirimlarina dayali Fordizm yeri-
ni post-Fordizme birakiyordu. Post-Fordizm,
tiretimin planlamaya dayali, arz yonli yaninin,
talep yonli ve esnek yapilanmaya dayali olarak
degisimiydi.

1970 ve 1980’ler neoliberal tezlerin politik
dstiinlik kurmaya baslamasina sahne olur.
Ekonomik krizin temel nedeni, ekonomiye
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Resim 1. Tokyo Korfez

Plani, Kenzo Tange, 1960.

devlet miidahalesi ve kamuya asirt kaynak akta-
rim1 olarak yorumlanir. Ayrica fabrika tarzi
iretim, esnekligin 6niinde engel tegkil etmek-
tedir. Coziim olarak onerilen ise devletin top-
lumsal siniflar arasindaki diizenleyici rolini
terk etmesi, rekabet¢i bir piyasada bireyin ser-
best¢ce hareketine imkan taninmasidir. Fordist
imalattan farkli olarak is¢i, tekrara dayali tre-
tim stirecinden farklilagan imalat tarzlarina
adapte olabilmelidir. Bu adaptasyon onun ima-
lat sirasinda sorumluluk almasini saglayarak
Fordizmin hiyerarsik yapilanmasi yerine yatay
yapilanmay: gegirir. Bilgi ve iletisim teknoloji-
lerinin kullanimi, hizmet sektoriinde endiistri-
lesme, bireysellesme, par¢ali istihdam, sanayi
ve finans sermayesi arasindaki gec¢iskenliklerin
artmasi yeni bir toplumsal, ideolojik yapilan-
maya yol acar.

Ayni yillarda, 1920’lerden beri iktidarini
stirdiiren modern hareket de (uluslararasi tislup)
kendi iginden gelen elestiriler ile sorgulanmaya
baslanur. Tlk tepki, iginde Team 10 ve Aldo van
Eyck’in oldugu yapisalct hareket ile olur. Yapi-
salcilik, toplum ve bina yapilari arasindaki
bagintlarin irdelenmesi i¢in 6nerilen arastirma-
lar ile yeni bir kent kavrami ve yeni bir bigim
anlayis1 ortaya ¢ikarmistir. Diger gelisme, iito-
pist tasarim anlayisidir. Kaynagt Japonya olan
bu anlayis, 1960’larda kendilerini “metabolist-
ler” olarak adlandiran gen¢ Japon mimarlar ara-
cligr ile duyurur. Tasarimlarinin temeli, biyii-
me, degisme, esneklik ve mimari 6geler veya
bi¢imler ya da kiimeler arasindaki karsilikli
degistirilebilirliktir (Liichinger, 1984). Utopist
tasarimlar arasinda Kenzo Tange’nin Tokyo
Korfez Plant (Resim 1) ile Archigram ekibinin
Plug-in City’si (Resim 2) sayilabilir.

WERR
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Modern hareket i¢indeki par¢alanma Aldo
Rossi’nin Sehrin Mimarisi kitabinin yayin ile
devam eder. Rossi, tasarim siirecinde islev ve
fonksiyona karsi, hafiza ve tipi 6nermektedir.
Diger yandan, Robert Venturi’nin Mimarikta
Karmagikltk ve Celighi manifestosu ile postmo-
dern donemin agilist yapilirken, Pruitt-Igoe
konutlarinin (Resim 3) 1972 yilindaki yikilist
modern mimarligin sonu olarak kutsanir. Artik
yeni bir dénem baslamaktadur.

Neo-Liberal Mimarlyim Diisiinsel Temellers
Fordist dénemin iktisadi tanimlayicist Frederick
Winslow Taylor (1856-1915) ise, post-Fordist
donem de Friedrich August von Hayek (1899-
1992) ile tanimlanir. Hayek diisiincesinde birey
toplumsal yasamin merkezindedir. Hayek’in bu
konuda ayinim ¢izgisi, bireycilik ile kolektivizm
arasindadir. Bireysellik 6zgiirliige, kolektivite
totaliterlige yol agacaktir. Hayek’e gore, “ken-
diliginden dogan diizen” ile “Orgiitlemeye
dayali diizen”, iki farkli kutup olusturmaktadir.
Kendiliginden dogan diizen, akla sinir koyarak,
aklin, biitiin insani iliskileri igine aldig: farz edi-
len yapay diizenlemeleri yapamayacagini, beseri
iligkilerin tiimiinid 6nceden kurallara baglayan
diizenlemeler gerg¢eklestiremeyecegini kabul
eder. Orgiitlemeye dayali diizen ise insan akli-
nin mitkemmelligine duydugu sonsuz giivenle
ideal bir sosyal sistemin daha 6nceden vazedile-
bilecegine inanir (Giinor, 2010). “Kendiligin-
den dogan diizen” liberalizmin teorisidir,
“orgiitlenmeye dayanan diizen” ise genelde
totaliter radikal akimlarin teorisidir. Buna gore
Hayek, modern ve karmasik bir toplumda plan-
lamanin miimkiin olmadigini ve biitiin bu kar-
magiklig1 organize edecek bir aklin bulunmadi-
g1 soylemektedir. Bu nedenle meydana gelen
karigiklik karsisinda yapilmasi gerekenin, her
seyin dogal akis1 i¢erisinde “6zgiir” birakilma-
sindan ibaret oldugunu vurgulamaktadir (Celik
ve Usta, 2011). Hayek’e gore insan, her seyi
bilmeye muktedir olamayacag i¢in de toplum
i¢in gegerli olacak, kesin kararlar alma ve kat1
teoriler gerceklestirme iddiasinda bulunamaz.
Dolayisiyla kendiliginden dogan diizen, aklin
planlt miidahalesi olmadan, kendiliginden orta-
ya ¢tkmustir (Yayla, 2000).

Neoliberal diisiince su tir hakikatler inga
eder (Spencer, 2018: 17):
e Bireyler, ditnyanin karmagikligina karst ¢ok

sinirh diizeyde bilgi edinebilir.
e Toplumun birey tarafindan planlanmasi,

temelsiz bir varsayimdir.



e DPiyasa, toplumu diizenlemek konusunda
devletten daha beceriklidir.

e Devletin asil isi piyasanin isleyisini giivence
altina almaktir.

Bu diistincelerle birlikte toplumsal tiretim
yeni bastan organize edilir. Fabrika tiretimi yeri-
ni hizmet sunumuna birakir. Giindelik tiiketim
nesnelerinin iretilmesiyle sermayenin devir
stiresi hizlanir. Uzun vadeli planlama 6nemini
yitirir. Pazardaki modalardan faydalanabilme
becerisi bnem kazanir. Sirketler yenilik getirme
konusunda ¢ok hizli hareket eder. Metalara
anlam yiikleyerek, onlar1 arzulanabilir kilarak
talep yaratilmalidir. Arzulari metalarin tuzagina
diistirebilmek ve metalarin hizl bir sekilde sati-
labilmesini saglamak i¢in medya sistemine ihti-
ya¢ vardir. Foucault, neoliberalizmin sadece
yonetenlerin degil, yonetilenlerin de tutum ve
davranislarinin 6rgiitlendigi yonetimsel akilsal-
lik oldugunu belirtir.

Post-Fordizm ve neoliberal diisiince, treti-
min toplumsalligindan vazgegistir. Bu vazgegis
insanin diinyayr kavrayisinda da ortaya ¢ikar.
Modernizmin bireyi, akla, bilgiye ve deneye
dayanarak toplumun biitiinsel bir yapida 6rgiit-
lenebilecegine olan inanci temsil eder. Neolibe-
ral diinya ise birey yerine 6zneyi koyar. Ozne
diinyay1 pargali ve anlik olarak algilar. Rekabet,
piyasa ve girisim Oznenin kurulusunda tg¢
onemli duraktir. Rekabet, diger 6zneleri geride
birakmak ve yeni is imkénlar1 saglamanin bir
araci olarak, yeniliklerin kesfedildigi siiregtir.
Ozne, piyasa araciligi ile yeniliklerini sunar ve
orada bireysel olarak var olur.

Bu degisimin toplumsal yansimalarini Yen:
Ortagaj kitabinda Alan Minc soyle ifade eder
(Minc, 1995): Orgiitlii sistemlerin yoklugu, her
tiirlii merkezin kaybolusu, kaygan ve silik daya-
nigmalarin ortaya ¢ikist, belirsizlik, rastlanti,
bulaniklik...

Mimariyjin Neo-Liberalizm ile Danst

XX. yy modernizmi, kapitalizmin Taylorist/
Fordist tiretim semalar1 altinda, islevin formu
olusturdugu gorisi ile sekillenecekti. Kitlesel
tiretim ile kitlesel tiitketim istegi, mimaride
toplu konut tretimi ile karsiligini bulurken,
kapitalist tiretimin pargalara ayrilarak yapilmasi
ise mimari Griini pargalarinin fonksiyonlari
tizerinden kurulan bir yaprya doniistiiriiyordu.
Saf geometrik formlar, makine estetiginin uzan-
tist olurken, ev, i¢inde yasanilan bir makineye
doniisecekti. Bu stiregte bigim, islevi izleyecekti.
Giiniimiz ¢agdas mimarhgs ise fabrika imalati-

nin yerini hizmet sunumuna biraktig1, uzun
vadeli planlamanin piyasanin istekleri ile yer
degistirdigi, paranin devrinin hizlandigy, sirket
organizasyonlarindaki degisikliklerle yeni emek
stireglerinin tanimlandigt neoliberal donemden
gegmekte. Bu donem,1960’larla birlikte mimar-
lik teorisinin kendi bilgi alaninin disinda kalan
telsefe, dilbilim, bilisim gibi alanlardan elde etti-
&i bilgileri kendi varligini nedensellestirmek i¢in
kullanmastyla baglar.

Cagdas mimarlik da kendi varligini, Deleuze
ve Guattari’nin yazilari ile teorilestirir. Deleu-
ze’in Kwprim: Leibniz ve Barok kitabinda ele
aldig1 barok, kivrimlar tekrar tekrar egip biiker,
onlar1 sonsuza gotiirir: kivrim istiine kivrim,
kivrima gore kivrim. Barogun 6zelligi, sonsuza
giden kivrimdir (Deleuze, 2006). Tanimlamas:
dijital teknolojinin imkanlar: ile birlestirilip
mimari tasarimin temeli yapilir. Oysa der Doug-
las Spencer, “kivrimin amact, maddesel ile meta-
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Resim 2. Plug-in
City, Archigram.

YSNI IA NNINYHYL

Resim 3. Pruitt-lgoe
konutlar yikimi, St. Louis,
Missouri, 1972
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Resim 4. Maison
Folie, Lille, Fransa.
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Resim 5. Hokusai Dalgasl,
Katsushika Hokusa.

Resim 6. Kentsel planlama,
Z. Hadid, Kartal, Istanbul
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fiziksel olan arasindaki, algisal deneyim ile insan
ruhunun isleyisi arasindaki iligkiyi resmetmektir.
Ama mimarlik bu noktay1 biiytik 6l¢iide goz
ardi eder” (Spencer, 2018: 103). Deleuze,
maddeyi 6ziinde elastik olarak yorumlar; “cis-
min bir akigkanlik derecesi oldugu kadar bir

katilik derecesi de oldugunu ya da cismin 6ziin-
de elastik oldugunu soylememiz gerekir” der
(Deleuze, 2006). Kivrim ve maddenin elastiki-
yetini piirtizsiiz mekin kavrami takip eder.
Piirtizsiiz mekin akicidir, stirtiinmelerden
uzaktir, dinamiktir ve islevlerin birbiri i¢inde
hareketine imkan verir (Resim 4).

“Kivrim”, “elastik madde”, “piiriizsiiz
mekin” gibi kavramlar mimari formu, bugiine
kadar bagli oldugu kati olusum kurallarindan
bagimsizlastirip 6zgiir birakir. Kivrim sayesinde
madde stireklilik kazanir, semiyotik baglarindan
kurtulur. Karmasiklik, imge kullanimi araciligt
ile ¢oziiliir. Foreign Office Architects’in (FOA)
kurucu ortaklarindan Alejendro Zaera-Polo
tasarimlarindan birinin ilhamimi Hokusai dalga-
sindan (Resim 5) aldiklarini anlatmaktadir.

Karmagiklik, ¢agdas yasamin degisen yapist-
nin sonucudur. Bu degisim sermayeyi akigkan
hale getirdigi gibi mimari formu da esnek bir
yapiya burtindirir ve karmagikligin agilmasina
hizmet eder. Yap1 peyzajla birlikte hareket edi-
yor gibidir; sinirlar ortadan kalkmis, nerede bas-
layip bittigi belirsiz hale gelmistir. Mekanin
sintrlarinin siliklesmesi, ¢agdas kentin sinirsiz ve
karmagik yapisina ve sermayenin sinirsiz dolasi-
mina atf gibidir (Resim 6).

Cagdas hayatin karmagikliklarinin hi¢ olma-
dig1 kadar arttigini kabul eden Hadid, sirketle-
rin bu karmagikliga yeni organizasyonel orgiit-
lenmeler, esnek ve hizli cevap verebilme potan-



siyeline sahip yapilanmalarla cevap verdigini
ifade eder. Kapitalizmin yeniden yapilanmasi
siirecinde mimarlik bu gelismelere cevap ver-
mekte ge¢ kalmistir. Gliniimiiz igletme organi-
zasyonlarinin hiyerarsik kat1 ¢aligma modellerin-
den koptugunu ve esnek aglara dogru yoneldi-
gini ifade eden Patrik Schumacher ise, mimarli-
gin “kiveim”, “puriizsiizlik” gibi kavramlari
kullanarak is dinyasinin kurumlar ve isletme
teorileri ile iliski kurabilecegini ifade eder (Spen-
cer, 2018: 17). Bu iliski, piyasada kurumsal
kimlik, yenilikgilik, farklilik Giretimi arayan sir-
ketlere, kiiltiirel yiikklemi olmayan arzu nesnesi
haline gelmis formlar araciligs ile sunulur.

Mimari bigim, artik hiyerarsilerin egemen
oldugu bir tasarim siirecinin triini degildir.
Tesadiifiliklerin ve “olsa olsa”larin sonucu ola-
rak bigimlenir. Bi¢imin kendisi karsitliklar ve
clestirellik barindirmaz. Oznellik iiretimine
indirgenen bi¢im, aklin planli miidahalesinin
disinda, Hayek’in kendiliginden dogan diizen
anlayisini gergeklestirir; spontandir, sonsuzca
¢esitlendirilebilir.

Douglas Spencer, mimarligin 1990°dan
sonra igletmecilik pratigine dontistiigline vurgu
yaparken bunu, 1968’den sonra teorinin
mimarlik kiiltiiriinden kovulmasi ve onun yeri-
ne miisteri i¢in tasarim yapilmasi fikrinin 6ne
¢ikarilmaya baslanmasina baglar. Fakat bu
siirecte yaratilan teoriler ise hem avangart
Ozgiirlestirici hem de post-Fordist donemin
ihtiyaglaria cevap verecek sekilde pratiklestirilir
(Spencer, 2018: 17). Hayek’in modern ve kar-
magik bir toplumda planlamanin mimkiin
olmadig tezi, “plirtizsiizlestirme”, “kivirma”,
“clastik madde” gibi kavramlarla planlamanin
igine yedirilip, isletme organizasyonlarinin
¢Oziim ortagi olur. Cagdas mimarlik tim bu
degisime elestirelligi birakarak dahil olur. Anlam
degil akis tretir.

Sonug

Neoliberalizm, hegemonyasi 6zgiirliik kavra-
mu ile kurar. Birey, 6zgiirlik kavramu ile teorik
ve pratik tiim kisitlamalarindan kurtulup 6zne-
lesecektir. Mimaride de 1960’larla baslayan
ozgiirlesme siireci, bilgiye, akla, planlamaya
olan elestirinin gii¢ kazanmasinin ardindan diji-
tal teknolojilerin de gelisimi ile toplumsaldan
kopar. Sorunlara ¢6ziim arayan mimar, yerini
yildiz mimara birakir. Artik her yildiz mimarin
kendisine ait soylemi ve formlar1 vardir. Bu
durum, neoliberalizmin bireyi, toplumsal yasa-
mi1, emek siirecini, kamusal mekini yeniden

orgiitleme istegi ile uyusur. Mimarlik eylemi de,
baglam yerine evrensellik iddiasini, yorum yeri-
ne duygulanimi, hiyerarsi yerine akis diyagrami-
ni, iglevsellik yerine programi gegirerek siirece
dahil olur.

Burada bize ait olan tiim yanilgi ise, kenti ve
mimarligr mimarin kendi 6zgiir eyleminin
sonucu olarak gorme yanilgisidr.
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Contemporary Architecture and Neoliberal Hegemony
Modern architecture, which was shaped as a search for integrity in a
world that was falling apart, is approached today as a historical period
rather than being a current reality. Contemporary architecture replaces
modern architecture. While technology use is their common
characteristics, the points that differentiate the two are reason,
rationalism, experiment and utopia for a new society. While present day
architects design by using the fiber webs of the digital Worla,
architecture is being reduced to the production of form. The foundations
of this transformation should be sought for not in the personal choices
of the architects but in the capitalist modernization process that
surrounds them and in the hegemonic Structure over the society.

This structure began to be transformed starting from 1960’s. 1990’s, on
the other hand, gave way to a new ideological restructuring as a result of
the market hegemony, competition, flexibility and the rise of the
information and communication technologies. During these years that
Neo-Liberal hegemony dominated the society. Since 1960's, architectural
production that opposed the international style has been legitimating its
existence on the basis of Hayek’s “spontaneous order” on the one hand
and Deleuze’s conceptualization of “fold”, on the other. Together with
that, contemporary architecture that refers to the complexity of life,
expects that architecture, as flexibly and swiftly responds to this
complexity as business organizations. This response is being supplied
via the forms that became the object of desire that lacks a predicate, in
compliance with the demands of companies, which seek for the
production of corporate identity, innovativeness and difference.
Architectural form is no more the product of a design process
predominated by hierarchies. It’s being shaped as a result of
coincidences and ‘at most’s. In interpreting this transformation, our
delusion is to consider the architect’s free action as the causal factor,
rather than considering the determining role of the structural
transformation of the capitalist mode of production.
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Istanbul Havaliman:
Soylemin Tahakkiimii

Hakki Yirticl

Istanbul Havalimani, 29 Ekim 2018 tarihinde
gorkemli bir kutlama esliginde kullanima
acildi. Diinyanin en biyiik havalimani olmast,
yillik olarak baslangi¢ta 90 milyon, 2028’¢
kadar diger etaplarinin tamamlanmasiyla da 200
milyon yolcuya hizmet verecek olmast, cograf-
yasinin transfer merkezi olma iddiast ile Istan-
bul Havalimani, Tirkiye i¢in 6nemli bir yapi.
Ayrica Istanbul Havalimani, tek bir yap1 olarak
degerlendirilmemeli; Yavuz Sultan Selim Kop-
riisti, Kuzey Marmara Otoyolu ve 2019’da bas-
lanacag soéylenen Kanal Istanbul ile, hiikiimetin
2023 hedefleri dahilinde, tilkeyi diinyanin en
biiyiik 10 ekonomisinden biri yapacak projenin
onemli bir pargasini olusturuyor.

Torene gosterilen ihtimam, devlet erkininin,
yabanci devletlerin baskan ve bakanlarinin, is
insanlar1 ve sanatgilarin agilista hazir bulunmast,
her tarafta “Yeni Tiirkiye’yi insa ediyoruz” ve
“Bu sadece bir havalimani degil, ayn1 zamanda
bir zafer amitidir” yazili posterler, her saniyesinin
televizyonlardan canli olarak yayimlanmas ile
toren bir miting havasindaydi. Cumhuriyet tari-
hinin simdiye kadar gordiigi en iddialt projesi-
nin havalimani, belli ki “herhangi bir havalima-
n1” degildi. Aslinda Istanbul Havalimani, daha
en bagtan, yapimina karar verildigi andan itibaren
herhangi bir havalimani olamadi. Yeni bir havali-
manina ihtiyact olup olmadigy, yer se¢imi, yarata-
cag1 ekolojik zarar, yolsuzluk séylentileri, ingaati-
nin XVIII. yiizyil vahsi kapitalizmini hatirlatan
kotii ¢alisma kosullart ve is cinayetleri ile hep
giindemde kald1 ve siirekli elestirildi.

Bunca eylem ve kampanya ragmen gerekli
kamuoyu olusturulamamasini sadece iktidarin
mubhalefet tizerindeki baskisina baglamak kolaycilik
olacak ya da en azindan yeterli olmayacaktir. Tktida-
rin 16 yil siire zarfinda tirettigi bir dizi “fantezi sGy-
lem” ile olusan toplumsal duygu iklimi, elestirilerin
tabana yayilmasini engelledi, toplumsal sirurlar ¢izdi
ve konugulamayan ya da ancak kendi izin verdigi
kadar konusulabilen alanlar yarattt.

Bu yazida neyin, nasil konusulamaz haline
getirildigi ve bunun mimarlik disiplinine nasil
yansidigr ele alinacaktir.

Yapinin Insasi

AKP iktidar ve insaat imparatorlugu

Tirkiye, 2002 yilindan beri siyasal, toplumsal
ve kdltiirel alanda hizli bir dontisiim geg¢irmek-
tedir. Kuskusuz bu doniisiimiin basat aktorii,
Adalet ve Kalkinma Partisi, bu doniisiimiin tagi-
yicist ise yarattigl “ingaat imparatorlugu.”

Aslinda Cumbhuriyet tarihinin her dénemin-
de, iktidarlar i¢in zenginligin tiretilmesi ve dagi-
tilmasinda ingaata dayali rant ekonomisi en
onemli enstriimanlardan biri oldu. Ug pargali
bir tarihgedir bu. Ik dénem Cumbhuriyetin ila-
nindan 1950’lere, ikincisi 1950’lerden
1980’lere, tgiinciisii ise 1980°lerden bugiine
kadar olan siireyi kapsar (Boratav, 2003; Sey,
1998; Sengiil, 2009; Tekeli, 2010). Tekeli son
donemi “modernligin asinmasi”, Sengiil ise
“sermayenin kentlesmesi” olarak adlandirir.
Kiresel biiyiik sermayenin ve neoliberalizmin
kentler tizerindeki baskisinin yogunlastig1 son
donem, benzer ekonomi politikalarina sahip
olmalarna ragmen 1980 sonrast ANAP ve 2002
sonrast AKP iktidar1 olarak yine iki ayr1 donem
olarak degerlendirilmelidir.

ANAP donemi ile beraber emek karsiti ve
ucuz isgiiciine dayali ihracat, titketim toplumu
degerlerinin yayginlagmasi, kentsel tiretimin
biiyiik sermayenin ilgi alanina girmesi ve hentiz
emekleme doneminde sayilabilecek 6zellestirme-
ler 6n plana ¢iktilar. Ancak ingaat sektori higbir
zaman AKP donemindeki kadar irilesmemis,
kurumsallasmamus ve devlet ile i¢ i¢e gegmemistir.

2017 verilerine gore, Tirkiye yillik 107,5
milyon ton ¢imento iiretimi ile diinyada besinci
sirada yer almakta ve yan sektorlerle beraber
ingaat sektortiniin GSMH i¢indeki pay: yiizde
30’lara ulagsmaktadir (Giindogdu, 2018). Bu
agirt biyiimede Agustos 1999 depremi sonrasi
kentsel doniisiim projelerinin etkisinin oldugu
muhakkak. Ancak AKP iktidarini diger iktidar-
lardan ayiran en 6nemli 6zellik, “metasiz meka-
n1 metalastiran” yeni bir rant ekonomisi yarat-
masidir (Cavusoglu, 2014). Kamu arazilerinin
ayricalikli imar haklar1 ile 6zel sektore devri,
HES’ler, yaylalar, 2B orman arazilerinin, sit
alanlarinin imara agilmasi, ti¢tincii havalimani ve
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Kanal Istanbul gibi biiyiik 6lgekli projeler ile
daha Onceki dénemlerle kargilastirilamayacak
bir ingaat imparatorlugu kuruldu.

AKP iktidarinin baslangigtaki basarisinda
kendisinden 6nceki son on yilin istikrarsiz orta-
mu1 kargisinda kendisini “adalet” ve “kalkinma”
kavramlarina dayanarak ve her tiirlii ideolojiye
agik “ilimh muhafazakir demokrat” goriiniim-
de insa etmesinin pay1 biiyiiktiir. Ancak daha
sonrasinda art arda gelen se¢im basarilari ile
dogru orantili olarak rovansgist bir duygu siyase-
ti yonetimi ile toplumsal yapiyr yeni bastan inga
siirecine baglandi (Tokdogan, 2018). Burada
bahsedilen siyasal ve toplumsal insa, tiretilmis
bir dizi séylem tarafindan belirlenmekte ve daha
derinlerde yatan temel siifsal, etnik, dinsel ve
cinsel kimliklere dayali toplumsal esitsizliklerin
istii ortilmektedir.

iktidarin Dili ve Soylem insasi

Dil, bizi insan yapan seydir. Dil olmadan diinya
sadece “sey”lerden ibaretir. Dil aracihigy ile “sey”ler
isim sahibi olurlar. Fakat kelimeler, nesneleri ve kav-
ramlar tek baslarina var etmeye yetmezler. Ancak
bir 6riintii olusturduklarinda ortaya bir anlam diin-
yast ¢ikar (Savagir, 1988; Ozmen, 2012). Bu anlam
diinyast, belli bir cografya (mekan) ve tarihsel
donemde (zaman) kisinin i¢ine dogdugu toplu-
mun “sembolik diizen”inin dilidir.

Bunun aymust iktidarlar igin de gegerlidir. Tkti-
dar, once dil ile var olur. Sembolik diizenin biz-
zat kurucusudur. Toplumsal diizen ile istikrarin
kaynag ve tarihin kaginilmaz bir sonucu oldugu-
nu iddia eder. Zamanin akigi i¢inde, olaylar dizisi
art arda gelmis ve nihai olarak tarih kendisini var
etmigtir. Tktidara gore bu, tarihin sonudur ve
bundan sonra hep boyle devam edecektir.

Kurdugu sembolik diizen ile toplumsal mes-
rulugunu saglayan iktidarin ideolojisi yanilsamali
bir ger¢ektir. Siirekli olarak ideolojisindeki ¢atlak-
lar1 onarmak, bi¢imsel butiinligiini korumak
zorundadir. Catlaklarin sivasi sdylemler ve sem-
bollerdir. Séylemlerin biitlinliigii, ideolojinin
biitiinligiidiir. Zizek’e (2002) gore ideoloji, yal-
nizca bir yanlis biling ya da ger¢ekligin yanilsama-
ya dayali bir temsili degil, daha ziyade ideolojik
gercekligin tam da kendisidir. Ideoloji, bu mevcu-
diyetin katilimcilarinin onun 6ziinii bilmemesi
gerektiren toplumsal bir gergekliktir. Bu sayede
iktidar, kendisini “hakikatin efendisi” olarak sunar.

Khayati (1988), “hakikatin efendisi” yerine
“sozligiin efendisi” tanimini kullanmayi tercih
eder. Ayni anda hem yalanin hem toplumsal
hakikatin kendisi oldugundan, “sozliik” iktida-

rin temel giivencesidir. Bir diinyay: gizleyen ve
koruyan dilden kurtulmadan, onun ger¢ek
dogasini ortaya ¢ikarmadan, o diinyadan kur-
tulmak imkansizdur.

AKP iktidar1 ve Soylemin Tahakkiimii

AKDP, yeni bir hegemonik gii¢ olarak kendisin-
den 6nceki hegemonik doneme karsi révansist
bir dizi “fantezi s6ylem” ile siyasal alana hakim
oldu. Soylemler tizerindeki tahakkimii arttikga,
siyasal alanin da kendi tarif ettigi sinirlar iginde
kalmasin1 sagladi; muhalefeti de bu séylemleri
kuran sozligi kullanmaya zorladu.

Tirkiye’ye bugiin Janus bagi gibi iki yiizii
olan tek bir hikiye hikim: Bir yiizii, yiiz y1l 6nce
Bati emperyalizmi kargisinda neredeyse yok
olma noktasina gelmis bir ulusun ge¢misin koh-
nemis zihniyetinden kurtularak, akil ve bilimin
yolu ile muasir medeniyetler seviyesine ulagma-
sint anlatirken; diger yiizii, bugiiniin neoliberal
diinyasinda, yine Bati emperyalizmine kars,
sanli Osmanl tarihine dayanan muhafazakar
Islami bir kimlik ile artik diinya tarihinde hak
edilen yerin alinmasini anlatmaktadur.

Her iki hikiyede de diisman ayni, hedef
ayni, ama tek bir farkla, biri bunu modernlik
tzerinden yapmaktaydi, digeri ise simdi bunu
neoliberalizm tizerinden yapmakta. Modernlik,
zamaninda diinyanin ilerde daha iyi bir yer ola-
cagini iddia edebilirken, neoliberalizmin, kiire-
sel enerji savaglarinin verildigi, kaynaklarin
tiikendigi ve topyekiin yok olusa dogru giden
gliniimiiz diinyasinda anlatacak fazladan bir
hikayesi yok. Tek yapabildigi, diinyayr imajlara
ve nesnelere bogmak; AVM’ler, havalimanlari,
kopriiler, rezidanslar, oteller, turizm ve kongre
merkezleri ile insanlar1 biiytilemek.

Aslinda birbirleriyle dogrudan baglantli bu

hikéye, Tirkiye’de biiyiik bir kutuplagsma oldu-
F

istanbul
(URL1).
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guna dair en tahakkiimcii sdylemdir. Insanlari

“bizler ve onlar” ikiligi i¢ine hapsetmekte, her
tlr diyalog sansini olanaksizlagsmaktadir. Bu “dil
hapishanesi” iki yonlii ¢alistyor. Bir taraftan tiim
karg: elestiriler, soylemin negatif onaylayicilart
olarak soéylemi daha inandirict kilmaktalar.
Diger taraftan ise benzer konularin siirekli tek-
rart ile olgular ve onlar1 anlamlandiran kavram-
lar arasinda bir bosluk yaratilmakta. Hal boyle
olunca da, “bence, bana gore” gibi kelimelerle
baslayan kanaat ctimleleri topluma yayilmakta,
elestirel diisiinceye kapali ve sinirlayic bir dil
aradaki boslugu doldurmakta.

Birbiri i¢ine ge¢mis, “yerli ve milli” s6ylemi
ile onun uzantist “yeni Osmanliciik” s6ylemi,
bahsedilen kutuplagmay: goriiniir kilan sembol-
ler dstiine kuruludur. Tokdogan (2018), Yen:
Osmanlicilk: Hing, Nostalji, Narsisizm isimli
kitabinda yeni bir tarih yazimi ve kimlik olustur-
ma girisimi olan bu sdylemi su sekilde tarif
etmektedir: “Ozellikle son 10 yildir, Osmanlt
geemisini ylicelten, kolektif haz ve gurur duy-
gularin1 harekete gegiren, alternatif bir milli
aidiyet kurgusu olusturuldu. Torenler (1453
Fetih Senlikleri), semboller (Osmanli tugrasi),
diziler (Ertugrul ve Dirilis), ‘Osmanlt Sel¢uklu’
olarak adlandirilan mimarlik tarzinin devletin
resmi mimarlik tarzi haline gelmesi vb. ile bu
yeni aidiyetin, glindelik hayat pratiklerine sira-
yet etmesi saglanmaktadir.” Toplumun bu hale-
tiruhiyesi i¢inde, AKP’nin ingaat imparatorlu-
gunun her yeni yatiriminin, insa ettigi her ese-
rin, tim elestirilere ragmen sorgulanmadan
takdir gormesi yeni bir muhafazakar milli guru-
ru da beraberinde insa etmektedir (Cavusoglu,
2014 ve 2017).

Bugiin bu soylemlerin disina ¢ikilmadan
konusulamaz hale gelindi ya da sdylenen her
s0z, sOylemler tarafindan onemsizlestirilmekte-
dir. Wittgenstein’in (1985) “dilimin sinirlar:
diinyamin sinirlarint belirler” s6zii tizerinden
diistinecek olursak, her soylem bir anlam hapis-
hanesidir ve iglevi, tam da tahakkiim kurmak ve
bagka tiirlii diistiniilmesine izin vermemektir.

lemler ile ¢evrelendigi ve ne tiir konusulamaz
alanlar yarattig1 ve 6zellikle mimarlhik disiplini-
nin bu alana nasil kolayca dahil oldugu mesele-
sine geri donelim.

Elestirilerin, toplumda yaygin bir karsilik
bulamamasinin baglica nedeni, AKP iktidarinin
tim soylenenleri, Osmanli’dan beri Tiirkiye’nin
¢agdaglasma yarisinda On siralara yerlesmesini
istemeyenler tarafindan yapildig ve dolayisiyla
bir 6nceki hegemonik dénemin kendi hege-
monyalarina saldirisi séyleminin igine yerlestir-
mesi idi. Boylelikle iktidarin dil hapishanesi
iginde kalan muhalefet de, yaptig her elestiri ile
iktidarin sdyleminin negatif onaylayicisi oldu.
Hatta kimi zaman gii¢li neoliberalizm ve emek
sOmurisi karsiti elestiri ve eylemler, havalima-
ninin ideolojik bir nesneye indirgenmesinin
golgesinde bile kalabildiler.

Havalimaninin adi, son giine, agilis anina
kadar 6zenle saklandi. Adinin bir ara “Abdtilha-
mid Han” ya da “Recep Tayyip Erdogan” ola-
cag bile soylendi. Bunun tizerine mevcut Ata-
tirk Havalimani’nin kapatilacak olmasiyla, Ata-
tirk isminin kamusal alandan silinmesinin
amaglandig: ideolojik refleksi devreye girdi.
Adinin “Atatiirk” olmasi i¢in kampanyalar bas-
latild1. Ozellikle iigiincii havalimaninin agiligina
yakin daha da yogunlagan bu refleks, is¢i eylem-
lerini kismen de olsa golgede biraktt ve 6nem-
sizlestirdi. Sonrasinda, adinin “Istanbul” gibi
tarafsiz bir isim olmasini basari olarak gorenler
bile oldu. Isim fetisizmi yapan bu kesim, eger
Istanbul Havalimanr’nin ad1 “Atatiirk” olsaydi,
simdiye kadar olan tiim olumsuzluklar1 unut-
maya hazirdi. Oysa adinin ne oldugunun pek de
onemi yoktu, hi¢bir zaman da olmamuist1.

Havalimaninin ideolojik bir nesneye doniis-
mesi, mimarlik disiplini iginde de kargiligini bul-
mus goriiniyor. Bir yapinin mimari kalitesini
degerlendirebilecek olan biz mimarlar, havali-
maninin fiziksel varligi hakkinda neredeyse hig
konugmuyoruz. Tiirkiye’de Istanbul Havalima-
n1 hakkinda bildigim kadar ile birakin mimari
elestiriyi, kapsamli bir proje tanitim yazist bile
yok. Mimarlik sitelerinde sadece haber niteli-
ginde kisa yazilar var. Basili mimarlik dergilerin-
de durum daha da vahim, tek kelime edilmemis.

Evet, diinyanin en biiyiik havalimani burnu-
muzun dibinde ama biz mimarlarin ilgisini ¢ek-
miyor. Kendisinden tabuymuscasina ya da lanet-
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liymis¢esine uzak durmaktayiz. Zaten “sadece
bir havalimani degil, ayn:1 zamanda bir zafer
anit1” sozleri ile ne oldugunun ad: konmugken,
varligini reddetmek daha kolay. “Havalimani-a-
nit” ikiligi tistinden, toplumsal kutuplasma,
“yerli ve milli” ve yeni Osmanlicilik sdylemleri
kendilerini yeniden trettiler, dilin sinirlarin
¢izildi, neyin konusulamayacag tarif edildi;
tistelik tam da fiziksel varlig1 ortaya ¢ikmisken.

Bunun bir tesadiif olmadig: ¢ok ortada. Diin-
yanin en biiyiigii dahi olsa, bir havalimani hakkin-
da olumlu ya da olumsuz ¢ok sey soylenebilir,
mimari olarak degerlendirilebilir ve bir meslek
grubunun nesnesi haline gelir. Ama s6z konusu
bir anit olursa, sadece susulmali ve sayg1 duyulma-
lidir. Peki ama neyin anmitidir bu? Neden bu anita
ihtiyag duyulmustur? Islevi nedir? Daha da 6nem-
lisi, bir mimari Giriin olarak anit ne demektir?

Anit, en genel tanimiyla gegmiste yasanan bir
bagari ya da olumsuzlugu unutmamak adina sem-
bolik olarak inga edilen bir yapidir, Taksim Cum-
huriyet Aniti, Canakkale Sehitler Abidesi ya da
Hirosima Baris Aniti gibi. Tkinci bir islevi olmaz,
¢iinkii yan anlam, kutsalligini bozar, anit1 ve temsil
ettigi olayr siradanlastirir. Diigiinsenize, Canakkale
Sehitler Abidesi’nin tepesinde bir seyir terasi ve
kafe olsa, nasil olurdu? Ayrica anit, aym1 zamanda
bir seyi 364 giinltigline unutmak i¢indir de. Yine
diistinsenize, Atatiirk’iin yasii tutmak igin her
giin, her an Amtkabir’de olsak, nasil olurdu?

Istanbul Havalimanr’nin bir anit olmadig
¢ok acik, herkes de bunu ¢ok iyi biliyor. Eger «...
aynt zamanda biz zafer anitidir” so6ziiniin bir
anlami varsa, o da mevcut sdylemlerin cisimles-
mis bir sembolii olarak, soylemleri daha da gii¢-
lendirme ve devamliligini saglama islevi olmasi-
dir. Peki, tiim bu sdylem katmanlarindan arindi-
rilmug bir Istanbul Havalimani’nin fiziksel varlig
hakkinda ne soylenebilir? Havalimanini yerinde
inceleyen biri olarak, izlenimlerim su sekilde.

Biiytik, diimdiiz bir boglugun ortasinda, yiik-
seltilmis zemine yerlesmis olan Istanbul Havali-
mani, uzaktan ilk gorildigi anda, ¢atisinda
devasa bir kubbe oldugu saniliyor. Hayur, aslinda
oyle degil. Mesafeden dolay: derinlik algilanama-
digindan, havalimanindan ayri bir proje olan
“Airport City” igin yapilan 5000 kisilik caminin
celik striiktiiri bu yanlsamay yaratan. Oniinde-
ki kubbe, islevi hi¢ 6nemli degil, diinyanin en
biiyiik havalimaninin siluetini yok ediyor.

Ana kontrol noktasindan gegerek rampayla
terminal binasinin “giden yolcu kati”na ¢ikildi-
ginda, nihayet, diinyanin en biiyiik havalimani-
nin kolonatl 6n cephesi tiim ihtisamu ile karsiniz-

da duruyor. Ama sagkinlik sadece havalimanina
degildi. Her sey gortindiigiinden ¢ok daha fazla-
st. Agik otoparkin altindaki 25 bin arag¢ kapasiteli
kapali otoparkin 1s1k kuyularinin derinligi, cami
kubbesinin devasaligi, kapali otopark ile cami
arasinda devam eden ve havalimanini bile agsan
ingaat alanimin buyikliigii, bunlar arasinda kiigii-
ciik goriinen insanlar... Her sey bas donddiriicti.

“Neden?” sorusu, biz mimarlarin, kendimize
sordugumuz en 6nemli tasarim sorusudur. Biraz
romantize ederek de olsa, tasarim siirecinin
“nedenler ¢uvali” i¢inden uygun nedenlerin
bulunmast ile basladigi ve nedenlerden anlamli bir
biitiin olustugunda da bittigini ve boylelikle yapi-
nin bitin nedenlere verilen tek bir cevap olarak
ortaya giktig1 soylenebilir. Iste bir ornek: Neden
Istanbul Havalimanr’nin yedi ana giris kapist var?
Kullaniminin pargasi, bir gerekliligin cevabi ise
anlamli. Eger, mesela “yedi tepeli Istanbul”a tistii
kapali bir génderme ise, artik devasa bir metropo-
le doniismiis bir Istanbul’da kapilar birden anla-
muni yitiriverirler. Bilemiyorum, sadece kapilarin
oniinde dururken aklima geliverdi.

Ana terminal binasina yaklaginca, yapinin
ontindeki istii tonoz ¢at1 Ortiilii, kolonatli, yar
actk alanin tek, siirekliligi olan bir zeminden
olusmadig, yapinn asagiya dogru devam ettigi
anlagiliyor. Terminal binasinin yiiksekligi bir anda
ikiye katlanmakta. “Giden yolcu kat1”nin ytiksek-
ligi anlagilabilir bir sey. Yolcular burada uzun stire
vakit ge¢irmek zorunda kalacaklar. “Gelen yolcu
kat1” ise bunun tam tersi. Ugaktan inilip, bagajlar
alindiktan sonra hemen disan ¢ikilacak. Kullanict
i¢in, gelen yolcu kati, mekédn ne kadar etkileyici
olursa olsun, bir an evvel ¢ikisa ulasmaya calistigi
basit bir koridordan fazlasini ifade etmez. Belli
ki, diinyadaki 6rneklerinden farkli olarak bu katin
yiiksekligini belirleyen, karsisindaki kapali oto-
park olmus. Oyleyse neden bu kadar biiyiik
kapasiteli bir otopark? Halen insaati siiren
“Airport City” i¢cin olmali. Ama Istanbul’a ilk
defa gelen bir insanin, ortadaki kap1 harig, termi-
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nalden ¢iktigr an, sevimsiz bir otopark yiizeyi ile
karsilamasi hi¢ hos degil. Her yerde “Welcome
home” (evinize hos geldiniz) yazmasi, bu biiyiik
hatay1 gidermekten ¢ok uzak.

Disaridaki bas dondiirticii yiikseklikler igeride
de devam ediyor. Gézler ilk olarak yukariya kayi-
yor. Tonozlu tavanda giin 151811 igerige alan,
zeminde ve tavanda yay gibi yansimalar yaratan
dogal aydinlatma gercekten basarili. Bu yay sek-
lindeki yansimayr Osmanlhinin hilaline, oradan
bugiine, bugiinden diinyaya kargi verilen ekono-
mik savaga baglamaya, “anlam ile agir1 anlam”
arasindaki dengeyi bozmaya hi¢ gerek yokmus.
Zaten kendi baglarina ¢ok zarif ve giizeller.

Yazinin sinirlarint asmamak adina, herhalde
Istanbul Havalimani igin tek bir sey soyleyecek
olsam, “insan1 zorlayan, yorucu bir yap1” derdim.
Insanin, diinyanin “tek bir ¢at1 altinda toplanan”
en biyiik havalimaninda dolanirken baglantilar
hissetmesi, iliskileri kurmast, irilikleri, ytikseklikleri
ve mesafeleri sindirmesi hi¢ de kolay olmuyor.
Sonsuz yansimalar ve 151k oyunlari ilk basta keyifli
gelse de, ilk izlenimden sonra saatlerce i¢inde kala-
cagiuz bu mekin kargisinda ezildiginizi hissedi-
yorsunuz. Istanbul Havalimam gibi giiglii ve etki-
leyici bir¢ok havalimani biliyorum. Fakat asil baga-
rili bulduklarim, igerde vakit gegirirken, bana bir

Istanbul Airport: Domination of Discourse -

Building of Construction

Since 2002, a rapid transformation has been undergoing in political, social
and cultural areas in Turkey. Doubtlessly, the main actor of this
transformation is the AKP government, which tries to establish its own
hegemony against the hegemonic structure of the previous period. The
AKP’s 17-years success is fundamentally based on the gigantic
“construction empire” it created. Indeed, in every period of the Republican
history, the construction-based economic rent was one of the most
important instruments in the production and distribution of wealth
through different kinds of models by various governments. However, the
construction sector has never been thrivead, institutionalised and
intertwined with the state as it has been in AKP domination.

Naturally, the social and urban problems brought about by this
uncontrolled and savage growth, the exploitation of the working class, the
damages given to nature and the corruption built up a new opposition
block. In spite of that, the criticisms that have been voiced so far have not
found an adequate response in the community base. The main reason for
this is that the AKP government confined not only its own political base
but also the whole of society to a set of discourses and legitimized itself as
“the master of truth”. Thus, the opposition in the language prison of the
power, with every criticism they animaadvert to the power, actually
becomes the negative corroborative of the discourse of power.

Based on this situation, the article will primarily focus on the basis of the
AKP's construction empire; subsequently, the discourses, which conceal
the neoliberal policies, will be mentioned and finally, the area, which this
discourse confusion makes it unspeakable, will be described.
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havalimaninda oldugumu unutturanlardir. Istan-
bul Havalimani, buna asla izin vermiyor.

Son Stz

Istanbul Havalimani’ni toplumsal ve siyasal
yikiini unutarak, sadece fiziksel ger¢ekligi igin-
de degerlendirmenin duyarsizlik ya da naiflik ola-
rak anlagilmaya ¢ok agik oldugunun farkindayim.
Ancak bu ¢abayi, havalimaninin fiziksel gergekli-
gi etrafinda kurulan séylemlerin bizi kendi dille-
rinin i¢ine nasil hapsettiklerini anlamanin ve
bugiiniin Tirkiye’sinde mimarlik disiplininin bir
yapt hakkinda iyisiyle kotiistiyle konusamadigini
gostermek agisindan 6nemli buluyorum. Ayrica
Istanbul Havalimani’nin aslinda diinyanin her-
hangi bir yerinde olabilecek herhangi bir havali-
mani oldugunu fark etmek, az sey mi?
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Tuketim Kiltturinde Tahakkimun

Aracsallagsmasi

Selma Tunali

Girig
I<cntlerin bigimlenmesi genellikle ideolojik
soylem tizerinden kurgulanmaktadir. Cogun-
lukla iktidar1 elinde tutanlar, kendi ideolojilerinin
simgelerini kentin bedeninde tanimlamayr amag-
larlar. Tktidarin giiciinii sergileme yontemi; toplu-
mu dolayli yollardan sermaye eliyle islemek ve
modellemektir. Gii¢ ve sermayenin isbirligi ¢esitli
araglar kullanarak kitlelere duygu ve diistincelerini
dolayh bask: yoluyla iletmekte boylelikle iktidari-
nin ve sermayenin siirekliligini saglamaktir. Ser-
mayenin amaci ¢ok ¢esitli yontemler kullanarak
insan 6znesi ve ¢evresini bigimlendirerek daha ¢ok
tiikettirmek ve daha ¢ok kar etmektir. Bunu ¢esitli
yontemler kullanarak toplumun tizerinde etkin
kilar ve manipiile eder. Uretim nesnesi olan her
sey kitle iletisim araglar1 ve birgok imgeler ile giin-
lik yagamu etkiler. Yani sermayenin gizli baski
araglar1 ve siyasal uzantilart giinliik yasam iginde
varoluslarini béylelikle siirdiiriirler. Ornegin giin-
likk yasam ¢izgisi i¢inde otobiis bekleyen bir insan
gevresindeki imgeler dizini ile nasil giyinmesi, nasil
mobilyalar almasi, nasil beslenmesi gerektigi gibi
pek ¢ok uyaranla kargilastirilir. Sonugta tiiketimi
uyaran gizli dongtisel sistemler tiiketici alimui ile
sermayenin geri dondisiinii ve kapitalizmin deva-
muni saglayan araglar olarak kitleleri gizli bask: alti-
na alarak siirekliliklerini saglarlar. Uluslararas: ser-
mayenin kendine yeni pazar arayist, iktidar1 des-
tekleyerek tiiketimin siirekliligini dontistiirerek
devam ettirmektir. Tim bunlar diginda dolayl
uyaranlarla tiikettirmeyi basarma bireylere sosyal
statii saglama, kimliklerini belirleme gosterisle
sinif atlama gibi algilatilarak gercek ihtiya¢ disinda
etkilenislerle tiikettirmeyi amaglar. Birey igin
gerekli ihtiyaglarin yerini gereksiz ve haz verici
statii saglayan nesneler alir. Tim bu olusumlar
i¢in de izlenen kiiresel politikalar ve baskin giiciin
denetleyen unsurlan ve tutumlarn gereklidir.

Sermayenin Mekan Orgiitlenmesinde

Gizli Tahakkiim Unsurlari

Cagdas kapitalist sistemde sermaye akigkanligini
saglamak amaciyla soyut kavramsal bask: unsurlart
olusturmak zorundadir. Yirticr’ya gore gelismis

kapitalizmin yeni orgiitlenme bigimini kapitaliz-
min erken dénemlerinden ayiran en 6nemli olgu,
kiiresellesen kapitalizmde tiretimden tiketime
donmesi, her tiirlti toplumsal ve ekonomik iliski-
nin tiketim merkezli bir séylem tizerine kurulma-
sidir (Yirtict, 2002). Oz olarak kapitalizm tiikettir-
mek i¢in her tiir yonteme kucak agar ve yon verir.
Bagka bir soylemle diinya genelinde sermayenin
dolasimu i¢in, piyasanin ekonomik bi¢iminin kiire-
sellesmesi ve egemen olan giiciin ekonomik bigi-
minin genellesmesidir. Yirtict gelismis kapitaliz-
min yeni orgiitlenme bigimini s6yle tanimlar;
kapitalizmi erken donemlerinden ayiran en 6nem-
li olgu, kiiresellesen kapitalizmde vurgunun tire-
timden tiiketime doénmesi, her tiirlii toplumsal ve
ekonomik iligkinin tiiketim merkezli bir séylem
tizerine kurulmasidir (Yirtict, 2002). Kapitalizmin
gelisim stirecinde tek basina sermayenin dolagimi-
n1 saglamak amaci giitmedigi kesindir. Toplumsal
dontisiimii gergeklestirmeli ve bu donitistim stire-
cinde; kiiltiirel, sosyal, ekonomik her tiir arac kul-
lanmaldir. Bireyleri etkilemeli ve bir¢ok kaynagi
kullanarak daha ¢ok kar etmek i¢in tiiketimi besle-
mek zorundadir. Faucault, Biyopolitikanin Dojgu-
su adli eserinde bu bigimin, toplumsal yapimin her
yanina yayilmasini ve ¢ogunlukla parasal miibade-
lenin idaresi ve yaptirimu altinda bulunmayan top-
lumsal sistemi topyekin i¢ermesi gerekligini (Fau-
cault, 2015) anlatir. Toplumun tamamini kapsaya-
cak kiiresel sermayenin idamesini saglayacak yone-
tim tarzlarimin benimsenmesi kosul halini almustir.
Faucault, iktidarin devamlihigini saglanmasi i¢in
toplum yasamu tizerindeki kontroliinii kaybetme-
mesi gerekliligini ileri stirer. Toplum nasil yonetil-
meli ve nasil yonlendirilmeli gibi sorulara yanit
aramak iktidar ve sermayenin siirekliliginin esas
unsurudur. Harvey’e gore ise, “kapitalist diinya”
kendi sordugu bir soruya (aktif sermaye birikimi
icin gerekli kogullar nasil yeniden tesis edilecektir?)
¢oziim olarak “ezkaza neoliberalizme” dogru
kaymustir. Mirowski’ye gore, Harvey “neolibera-
lizmin serbest piyasa retoriginin ¢esitli versiyonla-
riyla maskelenmis bir sinif’ projesinden ibaret
oldugu yolundaki Marksist gortisii ortaya koy-
maktadir (Spencer, 2018). Sermaye, projeleri kap-
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Resim 1. Zeruj Port AVM
(URL 1).
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saminda metalagan her sey titketim aracidir ve
tiikettirmek i¢in her yontemi denenir. Mevcut ser-
maye tiird elle tutulur somut bir kaynak degildir.
Toplumun ya da bireyin kendisi sermayenin
dolayli aracidir. Foucault’ya gore neoliberalizmde
kendilik, ekonomik bir 6zne olarak “y6netimsel-
lestirilebilinir” hale gelir. Cevresel degiskenlerdeki
degisimlere sistematik olarak tepki veren “homo
oeconomicus” tam olarak idare edilebilir biri gibi
gortintir (Spencer, 2018). Dolayisiyla birey eko-
nomik sistem i¢inde yogurulur ve siire¢ iginde
yonetimsel diyalektiklerle istenen bi¢imi alabilir.
Toplumsal diizey i¢indeki orgiitsiizliik ve biling-
sizlik sermayenin planladigi merkeze farkinda
olmadan oturmak zorunda birakilir. Her seyi
metalagtirir ve metalagan tiim nesnelerin tiiketimi
¢ok kolaydir. Tiiketim bireyin 6zgiir etkinligi
degildir. Birey, hem ihtiyaglar sistemini tireten
hem de yonlendiren diizenin, birer gosterge ola-
rak tiiketim mallarinin kazandirdigr gorece top-
lumsal prestiji ve degeri belirleyen anlamlandirma
diizeninin zorlamasi altindadir (Yirticr, 2002).
Dolayisiyla tahakkiimiin aragsallasmast bu stiregte
devreye girer. Farkli ekonomik, sosyal, kiiltiirel
degerlere sahip bireyler i¢in tiiketimin kendisi
farkhlagmustir. Satin alinan nesnelerin niteligi kendi
bireysel degerlerinin Oniine ge¢mektedir ve tiike-
tilecek her seyin gereksinimi karsilamasindan 6te
trtniin degeri bireyin kimligini belirlemektedir.
Kiiresel sermaye eliyle gelistirilen hizli teknoloji,
fast-food lokantalari, g6z alic1 duvar yiizeyleri,
konulu konut projeleri, kurgulanmus 6zel giinler,
eglence parklari, AVM’ler gibi pek ¢ok uyaran ile
toplum adeta tiiketim amach yeniden insa edil-
mektedir. Modernist distinceler adr altinda tiike-
tim eylemi egemenlik kazanirken giinliik yagam
icindeki varoluslarin seylestirilmesi stirmektedir.
Bu kiiltiirel devinim, moda olgusunun bir alt
kiimesi, 6zellikle de baskalarindan geri kalmama
ve “modern” olma ¢abasinin bir pargasi olarak
giinliik yasamda agiga ¢ikmaktadir (Gottdiener,

2005). Iktidarin giderek sermayenin eline gegmesi

stirekli yeni araglar tiretmesine ihtiyag duymakta-
dir. Bu nedenle de tiiketime yer agacak titketim
araglarini da gelistirmekte ve tiikettirme mekanla-
rini gesitli bigimlerde topluma sunmaktadir.

Tiiketim Kiiltiiriinde Tahakkiimiin Aragsallagmasi
Gilintimiizde kentsel yapiy1 iktidar /sermaye iliski-
leri belirlemektedir. Metropoller yerel /kiiresel
arasinda bigimlenirken ¢ok uglu ¢ok gesitli yon-
temler denenmektedir. Karabey “ Direnen Istan-
bul” adlt eserinde metropollerin tiiketiligini s6yle
agiklamaktadir; giinimiiz kentine, 6zellikle biricik
metropoliimiiz oldugu iddia edilen Istanbul’a
oncelikli olarak bigim veren herhalde ne yonetme-
likler ne de planlardir. Bugiin metropolitan alan-
daki rol dagilimi, gii¢ yapisi, kentsel arsada ve ilis-
kilerdeki paylagim ve mekinimn yeniden tiretimi
neredeyse ¢evrenin tek yetkili elden diizenlendigi
ilk¢ag ve ortagagin kole-bey iligkilerindeki netlik
kadar apagik bir bigimde kentsel dokuyu belirliyor
(Karabey, 2014). Kiiresellesme diye adlandirilan
stiregte kentler uluslararast sermayenin tiikketim
tapinaklart haline donistiiriilmiistiir. Keyder Ulu-
sal Kallinmacilyin Iflase adh eserinde kiireselles-
me olgusunun sermaye hakimiyetini soyle agikla-
maktadir; sermaye hikimiyeti soyut diizeyde degil
artik; analitik olarak soyleyebilecegimiz seyler pra-
tikte karsimiza ¢ikiyor. Globallesme olgusu kiiltiir
ve ¢evresinin diginda asil ekonomide gegerli; anla-
mu da agik: Sermayenin tek, global bir mantig; var.
Buna da, simdilik, herkes uymaya mecbur; sadece
disaridaki sermaye degil, icerdeki yerel sermaye
de... (Keyder, 1993) Kapitalist kentlesme modeli
siyasi ve politik yagama yon vererek, siyasi ve poli-
tik yasamuin nesnesi olan schirleri stirekliligini sag-
lamak igin tahrip etme egilimindedir. Oyle gorii-
nityor ki, kiiresellesen sermayenin hikimiyetini
saglamasi i¢in, yonetimleri de kendi mantigina
gore sekillendirmelidir. Sermaye kendi kar1 ve
devamliligr i¢in kiiresellesirken belli araglart da
kullanmak zorundadir. Diinya ¢ergevesinde hizla
genisleyen iletisim-telekomiinikasyon, ¢esitli ban-
kalar ve onlarin kredi kartlari, pazara uyumu ger-
¢eklestiren medya, pazar arastirma sirketleri, rek-
lamcilik sirketleri gibi kurumlar tiiketimin stratejisi
ile uyumlu ¢alisarak kendi i¢inde orgiitlii her tir
arac1 topluma sunmaktadirlar. Bu, ¢apragik ve ¢ok
yonlii iktidar iligkileri ag1 biiytik metropollerde
digtimleniyor, kendini yeniden iiretiyor, derinle-
sip yayiliyor. Bunun en bariz gostergesi, kent
dokusunu yarp yiikselen cam gok-kulelerin diinya
cografyasina dagilimidir (Oncii ve Weyland,
2005). Her biri birer mimarlik triinleri olan
konulu siteler, yiiksek yapilar, konsept aligveris
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merkezleri, aligveris merkezi konut birlesik yapilar,
akilli koruma yoéntemleriyle donatilan binalar
tiketim kiiltiirtinii ¢ok boyutlu ¢ok gesitli alanlar-
da desteklemektedir. Tiiketimin araglar1 olan bu
yapilar bireyi kendi gerg¢ekliginden uzaklastirip;
iriin ve hizmette str tammmayan akilcr bir bigim-
de planlanmus bir biitiiniin igine itilir. Dolaysiyla
birey istemsiz olarak sosyal bir gurubun {iyesi
olma, kimliginin olusumu, sinif atlama gibi giidii-
lerini tiiketim tizerinden tatmin etmeye baglar.
Giiniimiizde “kolektif emegin tirettigi kentsel
alanlar, meydanlar, geleneksel ¢arsilar gibi mekan-
lart yerlerini AVM’ler almigtir. Metalagmuig, sinif-
landirilmus, parasallagtinlmis, dis diinya ile bireyin
iliskisinin kesildigi bu mekanlar (AVM’ler) sehir
baglaminda kamusal alanin yerini almiglardir. Cag-
das neoliberallesmenin mekansal uzantist olan bu
yapilar (AVM’ler) sermaye eliyle yeni big¢imler
kazanarak tiiketimin kentlerdeki merkezleri haline
gelmiglerdir. Tiim mekin kurgularini sermayenin
bigimlendirdigi toplumsal yapinin sosyal kiiltiirel
dokusuna gore; her gegen giin mimari bigimlerine
yeni eklemlemeler katarak Istanbul’un her yerinde
orgiitlenmislerdir. Mimarligin temel alani olan
mekin; AVM’ler gergekliginde, tiikketimin baski
aract olarak hizmet vermektedirler. Bu yapilar top-
lumsal yapimin degisimi ve doniisiimiine gore evi-
rilerek diizenlenmekte ve kitlelere sunulmaktadur-
lar. Diinyanin pek ¢ok sehrinde oldugu gibi Istan-
bul’da da sermayenin baski aract olan aligveris
merkezleri (AVM), dolayli yollardan cazip hale
getirilerek tiretmenden tiiketmeye aracilik etmek-
tedirler. Bu yapilar, toplumu fark ettirmeden,
inang, mekan kurgusu, simf ayrimi gibi daha pek
¢ok unsurla tahakkiim altina almaktadirlar. Geli-
sen teknoloji, kitle iletisim araglari, televizyon,
akalli telefonlar, reklamlar, ¢ok ¢esitli TV dizileri,
yolda, sokakta, gordiigiimiiz panolar, ¢esitli imge-
ler gibi bir¢ok uyaranla her giin kars karsiya kali-
yoruz. Tim bu manipiilasyon araglar1 toplumda
kendinden bir st siifin sahip olduklarina sahip
olma arzusunu dogurmakta ve gercek ihtiyactan
Ote statii saglamak igin tiikettirmeyi bagarmakta-
dirlar. Baudrillard’in s6ylemiyle yasamak i¢in
gerekli olan ihtiyaglar arka plana atilirken tiriiniin
bireye kimlik kazandirmasi 6n plana ge¢mistir. Bu
siire¢te mekanin yeni yasam tarzlarina aracilik
etmesi de kaginilmaz bir ger¢ekliktir. Son yillarda
¢esitli degiskenler ve evirilmelerle her gegen giin
sayilarini artirarak 6zellikle Istanbul da yer alan
AVM’ler ¢esitli imge ve bi¢imlerle kendilerini
cazip hale getirmekle birlikte; emek somiirisii,
inang, smuf ayriumi, mekan kurgusu gibi ozellikleri
ile de toplumu ayristirict diizeye gelmislerdir.

a) Inan¢ Uzerinden Tahakkiim: Tiiketim top-
lumu tizerinden farkli kimlik ve inang kiltiiriine
sahip bireyleri kapsayan mekénlar tasarlatarak her
kosulda tiikettirmeyi amag edinmis olan sermaye;
stirekli yeni olusumlart izleyerek tercih ve kimlik-
ler tizerinden tasarimlara imza atmaktadirlar.
Sosyal yap1, moda, inang ve ¢esitli gostergeler
tizerinden tiiketici ile iletisim kuran bu yapilar
daha ¢ok tiikettirmek istegiyle mimarlk dizle-
minde yerlerini almislardir. Ttim imajlart kullana-
rak bireylerin mekin duyularini tatmin etmeye
calisan bu yapilar kentin her kosesine yerlesmis-
lerdir. Ornegin; muhafazakar kesim igin tasarlan-
mis olan “Zeruj Port” (Istanbul-Zeytinburnu)
mubhafazakir kadin imgesi tizerinden bigimlen-
mistir. Kendisini Diinya’da ve Tiirkiye’de muha-
fazakir kadinin moda merkezi olarak tanimla-
maktadir. Yiiriiyiis yollart, mescit, giinde bes
vakit ezan okunmasi, banka, dinlenme alanlari,
kadinlar i¢in 6zel etkinlikler(spor, eglence, soyle-
si vb), marka magazalar, lokantalar, kapali oto-
park gibi pek ¢ok planli kurulumla bireyi ¢evre-
den uzaklastirip aynistirarak tiiketimin inang tize-
rinden tahakkiimiinii gerceklestirmektedir.

b) Sinif Ayrimi Uzerinden Tahakkiim: Giin-
delik yagamin ritmi tiiketim toplumu tizerinde
hizli dongtilerle agiklanmaktadir. Tiikettirme
gelenegini sinif tizerinden tasarlayan sermaye
AVM’lerle smifsal ayrimin kendiliginden olusu-
munu baska, bagska yontemlerle bi¢cimlendirmis-
lerdir. Oniine ¢ikan her engeli asan, daha hizh
tiikettirmek i¢in her yontemi deneyen erk ve ser-
maye, bigimsel tahakkiimlerle de kendiliginden
gelisen bir sinifsal ayrismayr da gergeklestirmek-
tedirler. Alim giiclinii zorlayan bazi uluslararas
markalar1 biinyesine tasiyarak belli bir kesime
hitap ettigini algilatarak sinuf ayrimi tahakkiimii-

nii yaratmaktadirlar. Boylelikle sinif ayrimi tize-
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Kanyon AVM (URL 2).
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Meydan AVM (URL 3).

rinden tahakkiimii gizli bir bigimde etkin kilarak
tiikettirmektedirler. Ornegin Istinye Park (Istan-
bul /Sariyer), Zorlu Center, Kanyon (Istanbul /
Besiktas) gibi AVM’lerin sadece iist gelir guru-
bundan bireylerin ziyaret etmesi gerektigi algisi-
nin bilingaltinda yaratilmasi gibi...

c) Mekin Ayrimi Uzerinden Tahakkiim:
Tiiketim i¢in tasarlanmis olan bu mekanlar
(AVM’ler) tiikettirmek igin evirilerek stireklilikle-
rini saglamaktadirlar. Gintimtizde AVM’leri
kabaca siiflandirmak gerekirse; kapali, yari kapa-
l1 ve pargali AVM’ler olarak nitelendirmek mtim-
kiindiir. Gegmis yillarda tasarlanan kapali
AVM’ler giiniimiizde yerini ¢esitli kavramlar
tizerinden tasarlanan AVM’lere birakmislardir.
Doga, deniz, cadde, mahalle gibi kavramlar tize-
rinden kendilerini bi¢imlendirmislerdir. Oysa
mekan, Cevahir (Istanbul /Sisli) AVM gibi ister
kapali olsun, Kanyon AVM gibi ister yar1 agik

Shopping Centers and the Instrumentalization of Domination
In capitalist production dealings, production-based Fordism has been
replaced by Post-Fordism (flexible capital accumulation moadel), which
requires the stimulation of continuous consumption, and therefore whatever
the factories are doing in the field of production, is now being done by
shopping centers in the field of consumption. Today, having at least one
shopping mall in every city in Turkey perceive as a sign of civilization, and so
the fact that shopping centers have been presented to the public as
consumption plants within the last 25-30 years have been overlooked.

As a result of the policies pursued by the modern capitalist system, the
competition has increased, and the new techniques to stimulate
consumption and to make more profit have developed and diversified
and become integral parts of the city.

The purpose of the article, researching the changes of the shopping
centers, which are the means of consumption produced by the political-
economic-social structure, and topics such as spatial organizations,
environmental space interactions, individual-consumption relations
based on the concept of domination within the framework of the concept
is to create a new perspective.

The study will be discussed within the conceptual framework;
consumption instruments of modern capitalist system and innovations
in the construction of desired dominization globalization tools and
transfering this related culture of consumption manipulation effects has
aimed. In the last section of the article; the invisible ties between the
construction of space and domination over the user-space relationship
will be demonstrated through shopping centers.
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olsun ya da Meydan (Istanbul /Umraniye) AVM
gibi parcah biittinden tasarimlansin sonug olarak
insanlar1 daha ¢ok tiikettirmek i¢in kendi sinirlart
icine hapsetmektedirler. Mekin igerisinde bir¢ok
acik alant olanlar dahi 6zgiir bir dis alan yarati-
yormus gibi yaparak igeri ve digar1 algisint zihin-
lerde mekan tizerinden tahakkiim ile gergekles-
tirmektedirler. Par¢ali planlama ile olusturulan ve
son orneklerden olan Meydan AVM’nin planlan-
masi, tiiketici istekleri dogrultusunda ekleme ile
genigletilmeye olanak verecek bigimde tasarim-
lanmustir. Artik giintimiizde farkl ve ¢oklu fonk-
siyonlar bir araya getirilerek, tiiketicileri kendine
¢eken ve onlar titketmeye sevk eden mekanlar
kapasitelerini artirarak devamliliklarint stirdiir-
mektedirler.

Son

Tarih boyunca mimarlik ve tasarim kiltiri
bulundugu toplumun sosyal, ekonomik, politik,
kiiltiir yapisindan bagimsiz diisiintilemez. Toplu-
mun bi¢imlenmesine kosut mimari mekénlar da
toplum yapisina uygun evirilirler ve doniistirler.
Giintimiiz neoliberal kosullar1 ve uluslararasi ser-
mayenin tahakkiimiine acik olundugu siirece,
mimari mekénlarin da bagimsiz orgiitlenmesi
pek miimkiin olamamaktadir. Uluslararas: ser-
mayenin esnek akiskanligi, tiim diinyadaki top-
lumlar kontrol etme ve yon verme arzusu, ayni-
lagtirma ya da benzesme dayatmalari, hizli devi-
nimler, ideoloji, bilgi gibi bir¢ok seyin degersiz-
lesmesi kiiresellesmenin mekansal orgiitlenmesi-
ni de etkisi altina almaktadur.

Selma Tunali, Dr. Ogr. Uyesi, Kocaeli Uni. Mimarlik ve Tasarim Fak
Ic Mimarlik Boliimd, tunali_selma@yahoo.com
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Peyami Safa’nin Dokuzuncu Hariciye
Kogusu Romaninda Algisal Mekan ve

Yeniden Imgeleme

Emine Késeoglu - Miisliim Botan

Mimarhk ve edebiyat kesisimi, mekan imge-
sini ve yaratict mekan diistincesini anlamak
ve aktarmak i¢in potansiyeli yiiksek ve kesfedil-
meye deger ortamlar saglar. Edebi yapitin ve
yazarinin mekin imgesini olustururken iginde
bulundugu serbest ve sinirsiz baglamlar, imge-
lem olgusuyla birlestiginde tasarimcilar ve tasa-
rim egitimi alanlar a¢isindan mekin kavramini
anlamada ve anlatmada, didaktik ortamlara ¢ekici
alternatif diizlemler sunar (Akarsu ve Erdogan,
2016). Bu baglamda edebi yapitlar, mekin kav-
ramin Ozellikle algisal boyutlaryla, literal ya da
metaforik anlamda her yeni “okuma”yla birlikte
yeniden Ogretir. Her okuma, sozlii/yazili olarak
imgelenmis algisal mekani yeniden imgeler.
Peyami Safa, romanlarina kendi hayatindan
izler doser. Romanin gergeklestigi yer/zaman ile
gergeklik arasindaki iliskinin kuvvetli olmasi,
beraberinde dénemin sosyal ve mimari karakte-
ristigi hakkinda bilgi edinmemize yardimecr olur.
Dokuzuncu Hariciye Kogusy romaninin prota-
gonisti olan, 15 yaginda kemik vereminden mus-
tarip Hasta Geng, —yazarin tasviriyle— Istanbul’un
kendisi gibi hasta, yorgun ve yipranmis ahsap
evlerden olusan kenar mahallelerinden birinde,
annesiyle beraber yasamaktadir. Gegirdigi birkag
ameliyata ragmen hastaliginda olumlu bir gelis-
me olmamugtir. Doktorlarin 6nerisi, son ¢are ola-
rak mafsalin kesilerek bacaginin kisaltilmasidir.
Fakat Hasta Geng, bacaginin kesilmesi tavsiyesi-
ne ragmen, timidini yitirmeden farkh tedavi yon-
temlerine devam etmek ister. Bu sirada Hasta
Geng, uzaktan akrabasi olan eski bir pasanin
Erenkoy’deki koskiine sik sik ugramaya galisir.
Hasta Geng, kendisinden dort yas biiyiik olan
pasanin kizi Niizhet’e agiktir. Aralarindaki maddi
ve manevi zitliklardan dolayr bu duygu, catigma-
larin ortasinda gitgide ¢aresizlige yol agar.
Peyami Safa’nin romanlarinda mekén boyutu-
nun roman tizerinden gergeklestigi, somut ger-
¢ekligin ifade edildigi bir zemin olmadigy, 6zel
islevler ve kisilestirmelerle karakterlerin psikolojik
diinyalarini aktarmada bir anlatim arac1 olarak kul-
lanildigy goriilebilir. Bu agidan okundugunda, bu
romanda da mekinin tizerinde olaylarin olup bit-

tigi bir dekoratif par¢a olmadigi, roman igerisinde
bash bagina bir anlam ve canlilik ifade ettigi anlast-
lir. Bu baglamda mimari bir bakis agist ile bu ¢ahs-
mada, oncelikle mekén ve alg iliskisi baglaminda
kurulan imgeler ¢oziimlenerek bir inceleme yapil-
mug, sonrasinda incelemeler gorsellestirmelerle
desteklenmistir. Yapilan gorsellestirmeler, yazarin
okuyucuya aktardigy diisiince ve duygu diinyasini
bir panorama iginde sunarak gorsel anlamda
somutlastirmakta ve romani yeniden tireten birer
somut imgesel ortam olusturmaktadir.

Romanda Mekanlar ve Algisal Anlamlan

Edebi yaptlar bir imgeleme edimiyle ortaya ¢ik-
malar1 nedeniyle genellikle mekansal anlatilarinda
fenomenolojik igerikleri barindirir (Seamon,
2003a). Ozellikle de mekinin yaratici imgelemin
tagtyicist oldugu durumlar, fizik mekanla temasin
algiy1 anlatinin vazgegcilmez bileseni kildig betim-
lemeleri karsimiza ¢ikarir. Bu baglamda, diger
romanlarinda oldugu gibi bu romaninda da Peya-

AP

mi Safa’nin “duygu-disiince-mekan” baglamin-
da bir yapit ortaya koydugunu goriirtiz. Roman,
ilkin mekan betimlemesiyle baglar ve bu, birden
fazla duyu organmin yardimi ile gergeklesirken
kurulan imgeler okuyucuda mekénlara dair etki-
leyici zihinsel imgeler olusturur. Romanda
mekanlar, nesnel 6zelliklerinden ¢ok, roman kah-
ramanmnin duygularmin yansitildigy birer izlenim
mekanlar: bigiminde imgelenir. Romandaki
mekan kavranu Istanbul zemininde, temelde /as-
tane, ev ve kosk siggeninde sekillenir. Mekanlarin
ilki romanin protagonisti olan Hasta Geng’in kal-
dig1 hastane, ikincisi gencin kenar mahallelerden
birinde yer alan evi ve {iglinciisii, zaman zaman
ziyaret ettigi, Erenkoy’de bulunan kosktiir. Her
mekan, tist ve alt 6l¢eklerde farkli mekanlar araci-
ligryla sunulur. Hastane, bahge iist mekan: ve
dehliz, oda, duvar alt mekanlariyla anlatilirken,
cv, mahalle iist mekin: ve sofa alt mekiniyla
betimlenir. Son olarak kosk, bahge, havuz tist
mekénlariyla ve oda alt mekaniyla aktarilr.
Fenomenolojik deneyim, 6znenin seyleri ve
yasantiy1 oldugu gibi, dolaysiz, gorerek, koklaya-
rak, duyarak, dokunarak, tadarak anlayabilecegi
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olay ve durumlara isaret eder (Seamon, 2003Db).
Bu yontyle bir romani okumak, mekanlara
bedensel agidan dogrudan ulagsmamizi saglamaz,
ancak romanin igerdigi giiglii s6zlii/yazili imge-
ler zihinlerimizde gorsel /isitsel /kokusal /dokun-
sal imgeler olusturarak ger¢ekgi ve giiglii, dahasi
imgelemden ¢ikan ve yine imgeleme bel verebilen
deneyimler olusturur. Bu 6énerme hatirda tutula-
rak Dokuzuncu Hariciye Kojusw’ndaki mekinlar
ve algisal agilimlarinin denemeleri yapilmistur.

Hastane-Babge

Morfolojik agidan bir hastanenin dig mekanini
tanimlayan bahge, romanda protagonist igin
Kartezyen mekindan ¢ok daha fazlasidir. Salt
bir geometrik bosluk olarak soyutlanabilecek
bir tasarlanmis mekan (Lefebvre, 2014) degil-
dir: “Her gidisimde hastabanelevin babgeleri
bana biiziin verivdi. Bunun manasins simdi bul-
maya ¢alispyorum ve hastalikla tabint arasindaki
bityiik tezads anlyyorum. Bu, bir babeeden bhasta-
haneye giverken ve bir hastabaneden bahceye
cthkarken en gok bissedilen seydir.” (Safa, 2018:
13) Buldugu en ufak bir firsatta kendini yeni-
den var edebilen ve iyilestirebilen doga ile ayni
anda hem hasta olma halinin, hem de iyilesme
halinin mekini olan hastane arasinda tanimla-
nan diyalektik iliski, yalnizca mekanlarin gegisli-
ligini degil, ayn1 zamanda fiziksel ve ruhsal hal-
lerin esiklerini ve doniigsiimlerini de etkili bir
bi¢imde temsil eden bir ara¢ olmaktadir.

Hastane-Debliz

Bir ara mekén olan ve hastane i¢in bagh bagina
bir yok-yer (Auge, 2016) olusturan koridor
mekaninin algisal varolugsalligi (Pallasmaa,
2014), romanda gorsel, isitsel, harekete dayali,
dokunsal, kokusal ve bedene dayali, ¢oklu duyu-
sal imgelerle birka¢ ciimlede 6zetlenivererek
betimlenmistir: “Saatlerce bekleyenler var. Fakat
buna abigmasior. Az kimildanvyoriar, bi¢ konug-
muyoriar. Deblizin sonlavinda, goviinmeden age-
lp kapanan bir kapinin gicirtis. Musambalara
siirtiinen bir ayak sesi. Kopiiklenerek uean ve
uzaklavda kaybolan beyaz bir gomiek ve, iyot,
eter, yagj, ifrazat ve saire kokularindan miivek-
kep, terkibi tamamuyla anlasiimayan bir hasto-
hane kokusn.” (Safa, 2018: 7) Tim bu duyusal
ogeler, hasta beden i¢in mekinda adeta metafo-
rik bir giiriltii kirliligini temsil eder.

Hastane-Oda
Hastanenin mekénsal ve eylemsel ritmi (Lefebvre,
2017), hasta bedenler i¢in, orada olmadiklarinda

oradaymus gibi zihinlerinde canlandirabilecekleri
mekanin kimligini ve bellegini olusturur: “Onlaz,
hastabaneye disaridaki hayatin karistigy saatlerde
gelmislerdi; bu odanin gecesini sabahini tanimi-
yorlardi. Duvarlarda golgelerin kimildadigy, dose-
melerin ding seslerle ottiigii ve dehlizlerin canl
sekillerle kaynastigi bu hayat ve hareket saatindeki
hastabane bambaskadir. Bu dekor, benim biv gece
evvelki halimi anlamak isteyenleve hichir gey soyle-
mez.” (Safa, 2018: 107) Fakat Hasta Geng’e sOy-
ler; onun igin bu hatirlama eylemi ile bedeni
zihinsel edimlerin nesnesi haline gelerek (Biiyiik-
tuncay, 2013) ge¢mis zamani algilar ve imgeler.

Hastane-Duvar

Duvarlar, kristalize olmus sonlu mekanin olustu-
rulmasindaki fiziksel araglardir. Ancak taniml bir
mekén olusturmanin morfolojik araglari olarak
bilinen (Ching, 2014), korunma ve giiven duy-
gusunu pekistiren psiko-mekansal bilesenler olan
(Koseoglu vd, 2012) duvarlar, Hasta Geng i¢in
algisal bariyerlere dontistir: “Yisksek, ciplak, mavi,
diimdiiz, dimdik duvarlar. Goziimiin hi¢hiv goriis
kdsesi yok ki icine biv duvar parcas: givmesin. Hep
ve yalniz onlar goriiyorum. Onlavdan kacan goz-
lerim onlaria karsilagyyor. Bakildikca uzuyoriar,
yiskseliyorinr; sertlesiyor ve kovkak, ywmusak bakss-
larima kaskats carpyyoriar, gozlerimi ezecekler.
Bagum dondii. Deniz gibi yayilyor ve beni gevivi-
yoriar. Serinliklerini hissediyorum. Denizde, ¢p-
lak viicudumu saran dalgalarvin bivdenbire tas
kesilmelervi gibi, duvarlar: giyiyorum.” (Safa,
2018: 99) Bu sozlerle, 6zne-nesne diializmini
kiran fenomenal beden diisiincesine telmihte
bulunurcasmna protagonist, betimlemeye duvar-
larin “nesne”l ozellikleriyle baslar. Betimleme
devaminda, sinestezik anlatimlarla devam eder;
gordiiklerine bedeninin temas ettigini hisseder,
hislerinin giictini ancak dokunma duyusu (Pal-
lasmaa, 2014) ve bedensel dogrudan temasin
metaforik anlatimlart dile getirebilmistir.

Ev-Mahalle

Hasta Geng, hastaneden ilk ayrilisindan sonra
evine gitmek {izere Istanbul’un bir kenar mahal-
lesinin sokaklarindan gecer: “Kenar mahalleler.
Birbivine ufunetli adaleler gibi gecmis, yaslan-
mag tabta evier. Her yagmurda, her kiigiik firto-
nada sancilanan ve biraz daba egilip biigriilen
bu evlerin oniinden her gecisimde, cogunun ayr
ayre maceralaring takip edevdim. Kiminin kap-
lamalare bivaz daba karavmastir, kiminin sah-
nisini biraz daba yumrulmustur, kimi biraz
daha one egilmis, kimi bivaz daba ¢dmelmistir;



ve hepsi hastadr, onlars seviyorum; ciinkii onlar-
da kendimi buluyorum...” (Safa, 2018: 15)
Evlerin fiziksel 6zellikleri ve ¢evre etkenlerine
kars1 verdikleri tepkiler ve miicadeleler bir insa-
nin Ozelliklerini ve davraniglarini ¢agristirir.
Bedenlerin birbirini destekleyisini, dis etkilerle
pozisyon ve postiir degistirisini, fiziksel 6zellik-
lerinin bozuma ugrayisini, bitisik duran evler,
kaplamalar, ¢itkmalar ve mukavemet durumu
tizerinden okuruz. Kisilestirme yoluyla olustu-
rulan bu anlatim, nesnelerin, gorsel 6zellikleri-
nin anlamsal kurulumlarini 6rneklemektedir.

Ev-Sofa
Ev; barinak, koruma, yuva, duygusal ve fiziksel iyi
olma (wellbeing), mahremiyet, kokler ve diinyada-
ki cennet gibi kargiliklart araciligiyla kurdugumuz
iliskinin derinliginden de anlasilabilecegi tizere
¢ok anlamli bir mekindir (Somerville, 1992).
Evin i¢indeki nesneler konumlanig bigimleri,
diizenleri, ev iginde yasayan insanlarin sosyo-psi-
kolojik yonleri ve iliskilerinin yansima diizlemleri-
dir: “Bu sofa dort kosedir: Ortada sokak kapisi, ki
yamwndan biver pencere. Pencerenin yanwnda biv ot
minderi. Minderin yaninda yemek masas. Masa-
nin yamnda iki sandalye. Bu sofada oturulur,
yemek yeniv, misafir kabul ediliv.” (Safa, 2018: 16)
Bu betimleme, sadece nesneleri ve konumlarini
gostermekle yetinmez, nesne-l kodlara gomiilti
olan bireysel ve sosyal eylemleri de siralar.
Nesnelerin konumlari, ev i¢inde birbirleri
igin 6zel olan insanlara bir hikiye anlatabilir
(Seamon, 2003Db). Yazar, adeta roman i¢indeki
insanlarin davranig oriintiileri (Seamon, 2002)
yoluyla tahmin edilen yasantiy1 nesneler yoluyla
zihinsel imgelemesini (mental image) (Block,
1983) betimleyerek okuyucuda zihinsel imgeye
dair bir imgeleme olusturmus olmaktadir: “Ve
baktim: Minderde iist iiste konmus ihki yastik.
(Demek annem biv az rabatsizlanmas ve buraya
uzanmas.) Masanwn yamnda rafin oniine cekil-
mis bir sandalye. (Demek annem en iist raftan
bir ild¢ sisesi almis.) Ha... Iste masanin iistiinde
bir sise: Kovdiyal. (Demek annem biv fenalik
gecirmis.) Mindevin distiinde islak, burusuk bir
mendil. (Demek annem aglamag.)” (Sata, 2018:
16) Bu betimlemenin edebi yapit araciligiyla
kurulan imgelerin ¢ok katmanhligina dair etki-
leyici bir 6rnek sundugu sdylenebilir.

Gidisler-Geligler-Ugrak-Mekinlar

Hasta Geng i¢in giindelik yasaminda bedenini
cesitli amaglarla siiriikledigi mekanlar kendi
bedeni diginda degildir; daha ¢ok, onun bedeni

bulanikliklar i¢inde seyahat eden bir “fenomenal
beden”dir (Alanka, 2015): “Zaten hastabaneden
eve gelinceye kadar icimde biv deniz, bir vapur, bir
simendifer yolu, etrafinda beyaz kiskler dizili bir
yol hayali vavds; bu, agik, bervak biv bayal degildsi,
birgok karsik tasavvurlavim avasinda, ¢abucak
cevrilen biv deftevin yapraklarimda goriilen vesim-
lev gibi, goriinmesiyle kaybolmast biv oluyordu:
Deniz, vapur, uzun ve ciplak bir yol, bir toz duma-
na, koskler, cayirlar, babgeler... Fakat bu hayalin
icinde ne fakiilte, ne doktor vavds. Bunu o manza-
raya sonradan ilave ettim.” (Safa, 2018: 18)
Romandaki bu ifadelerle, hareketin bedenselligi-
ni (Esenyel, 2017) ve mekanla iliskisini hasta bir
gencin ruhu tizerinden okuruz.

Kosk-Bahee-Havuz

Mekin atmosferini olusturan duyular isitsel ve
dokunsal olarak sunulur ve hislere transfer edilir:
“Havuz bagimdaki demir kanepeye oturduk. Bagt-
mizin ucunda, ta uzaklarva kadar siralanarak
atiisen agustos bocekleri, biitiin Evenkoyii’nti uzun
bir ses zinciviyle ceviviyordu. Swcak bir viizgar.
Sanki ilkbabardan yaza gecilen mevsim cizgisinin
tistiindeyiz, etrafimizdn gizli bir coshuniuk var.”
(Safa, 2018: 23) Segici bilincin fenomenal bede-
ni, agustos boceklerinin seslerini Erenkoy’tin ses
peyzaji (Schafer, 1969) olarak tayin eder.

Kogk-Oda

Mekén ve bellek ¢ogu zaman gorme duyusu ile
iliskilendirilse de (Zevi, 2015), mekanin goriin-
meyen boyutlarinin atmosferik imgeleri ¢ok
glicli ve hizli bir bi¢imde ana tagidig: biliniyor
(Herz, 2007, Street, 2014): “Arkamda agik
duran balkon kapisindan hafif bir viizgir giviyor,
salona ihlpmur ve giil kokusu getiviyordu. Odaya
ok givinceye kadar gozlerimi hafife kapadum, bu
kdske ait havwalarimin wyanigina kendimi birak-
tim. Pasa’nin afer ve yekmesak sesi, kendisine ayir-
dygum kiigiik dikkati yormuyor, icimdeki hayalle-
vin serbest uzansiny bozmuyovdu. Daba pek kiiciik
yastan bevi, kavsimdakini dinledigim balde icim-
den baska seyler diisiinmeyi, zibmimi iki dikkatle
calistrrmaye dgrenmistim. Karanlk do buna yoar-
dvm ediyordu. Fakat odaya w51k givince disaryin
meggul oldum.” (Safa, 2018: 20) Bu anlatim,
gorsel uyaranlarmn, 15181 sahneden ¢ekilmesiyle
devre dig1 kaldigr mekinsal atmosferde ses, koku
ve temasin, bellekteki zihinsel imgeleri aktif kili-
sin1 Ornekliyor. Boylece, sozlii/yazili imgenin alt
bilesenleri olarak isitsel, kokusal ve dokunsal
imgeler, okuyucunun zihninde ayn: gekilde isit-
sel, kokusal ve dokunsal 6gelerle imgeleniyor.
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Romanda Mekansal imgelerin imgelestirilmesi

Bir edebi yapit imgeleri kurabildigi olgiide renk-
lenir. Kagt tistiinde gorsel olarak serilmemis olan
bu “zihinsel resimler” okuyucunun zihninde
canlanabildigi (imageability) (Lynch, 1960)
olciide i¢inde bulunduklari eseri zenginlestirmis
olurlar. Zihinsel imgeler (Arnheim, 2012) ve bir
edebiyat tirtintintin imgeselligi, adeta edebiyat
tritintiniin bir “yapit” olarak varlik durumunu
kanitlayici bir isarete doniisiir. Ote yandan hem
‘yapit”
olma durumu bir par¢a gizemli ve belirsizdir.

imgeler, hem de bulunduklari metnin *

Ciinkii imgelerin var’lig bir yandan da okuyucu-
nun o imgeleri fark etmesine ve algilamasina
baghdir. Her okuyucu, imgeleri algilayarak
var’liklarina katkida bulunmus olur (Késeoglu ve
Uluengin, 2011) ve her okuma edebi yapiti
“algilanan mekan” (Avar, 2009) haline getirir.

Bu calismada, roman i¢indeki mekanlarin
algisal boyutlar1 ve karsiliklari incelendikten
sonra ikinci bir okuma ve romant yeniden tret-
me yontemi olarak, roman igindeki s6zlii /yazili
imgelerin gorsel imgelere dontistirilmesi
denenmistir. Yapilan gorsellestirmeler, kimi
zaman, kavram haritasi gibi gorsellik diizeyi
daha disiik anlatimlar olurken, protagonistin iz
stirdiigii mekansal rotalart anlatmak amaciyla
gorsellik derecesi daha yiiksek haritalamalara da
yer verilmistir. Bazen de romandaki 6znenin i¢
diinyasini anlatan izlenimsel mekénlarin sozli/
yazili imgeleri, izlenimsel (empresyonist) gorsel
imgelerle yansitilmaya ¢aligiimistur.

Zihinsel imge agisindan yogun ve sarsici bir
roman olan Dokuzuncu Hariciye Kogusu igin bir
“yeniden-imgelestirme” ya da sozlii imgelerin
gorsel imgelere doniistiiriilmesi ¢abasi sonucu ilk
olarak Sekil 1°deki kavram semasi elde edilmistir.

Romandaki mekéin kavramu Istanbul zemininde,
temelde bastane, ev ve kosk iiggeninde sekillenir.
Ilki romanin protagonisti olan Hasta Geng’in
kaldig: hastane, ikincisi gencin kenar mahalleler-
den birinde yer alan evi ve tg¢iinciisii, zaman
zaman ziyaret ettigi, Erenkoy’de bulunan kosk-
tiir. Her bir temel mekan, onlar1 kapsayan ve
onlar tarafindan kapsanan ikincil mekéinlar yoluy-
la imgelenir (Sekz/ 1). Hem romandaki mekansal
imgeleme, hem de burada yapilan yeniden imge-
leme, protagonistin temas ettigi fiziksel ve algisal
mekénlart ayiklamasi dolayisiyla, bilince igkin
olmayan her seyin dislandigi fenomenolojik
indirgeme (Eagleton, 2014) yoluyla iiretilmis
cidetik soyutlamalar olarak goriilebilir.

Hasta Geng’in evden g¢ikigi, hastaneye yeni-
den distsii ve kosk ziyaretleri arasindaki
gidis-gelis-ugrayislarda adi siklikla gegen arag ve
mekanlar; mahalle, Erenkoy, kosk, Haydarpasa,
Kadikoy, vapur, koprii ve sonrasinda Dokuzuncu
Hariciye Kogusudur. Bir mekin haritalamasi
sonucu Sekil 2°de izlenebilecek bir mekin pano-
ramas! ortaya ¢ikar. Yeni imge, roman kahrama-
ninin mekanlar arasinda gidip geldigi gidisli-do-
niigld, ¢izgisel-ama-ritmik dizeni, Bergsoncu
zamansal algisal mekini (Tanritanir ve Tiitak,
2015), bedenini tagimak zorunda oldugu bir
uzamsal hatti gozler oniine serer. Morfolojik bir
icerigi tarifliyor gibi goriinen haritalama, Kartez-
yen gelenegin daalistik kavrayisini (Esenyel,
2017) asarak psiko-cografi bir haritaya (Bassett,
2004) dondtstr. Digsal zaman ve i¢sel zamanin
(Yuiziinctiyil ve Bulus, 2016) birlikteligi ile ¢izgi-
deki noktalar hastane ile son bulur.

Protagonistin ¢ok sayidaki ugrak noktasi
mekénlarinin odaginda, kahramamn hayatinin da
odak noktasi olan Dokuzuncu Hariciye Kogusu
ve nihayet “soguk” ameliyathane yer alir. Sekil
3’te bir “alg1 haritas1” (Varanka, 2006) ile betim-
lenen diinyas1 bu mekan i¢inde adeta donar.
Mekan gittikge daralir artik. Istanbul ile olan bag-
lantis1 6nce bir hastane bahgesi ile sinirlanir, daha
sonra gittik¢e daralarak kapali mekan i¢inde bir
odayla ¢evrelenir. Hayatindaki noktalarin ve ¢izgi-
lerin hepsi bir bulaniklik iginde toplanarak, tek bir
net noktay1 isaret eder hale gelir: Dokuzuncu
Hariciye Kogusu. Algida segicilik, organizmaya

%kﬁgk

renkdy

aydarpaga|kadikdy
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ayni anda etki eden onlarca uyaran arasindan bazi-
larinin segilerek algilanmasi anlamina gelir (Carl-
son, 1993). Hasta insan i¢in algilarini yonelttigi
uyaran ve mekan bellidir ve bu uyaranlar hastanin
bedensel ve zihinsel olarak hapsoldugu yalium
uzamlaridir: Hasta bedeni ve hastane odast.

Tim bu yaliilmiglik iginde, bedenin bir
biling tasiyicist olarak yonelimselligi (éntentio-
nality) (Merleau-Ponty, 2008), romanda hasta-
nin bedeninin tim agirhigiyla hastanenin ara
mekénlarindan biri olarak koridoru (Pigott vd,
2016) deneyimlemesindeki imgesel dogrudan-
lik, yazarin anlatisi arasindaki “imgelem”e
(Sartre, 2006) dayali gorece daha dolayli dene-
yim aktarimi ve okuyucunun bedensel deneyimi
zihinsel olarak kavrayisindaki imgesel dolaylilik
arasinda salinir ( Sekil 4).

Bir niive mekan olarak oda, ilk bakigta koru-
yuculuk, kavrama, mahremiyet dengeleme gibi
anlamlar igerse de (Hall, 1966), hasta bir beden
i¢in bir hastane odasi tiim kisisellestirme ¢abalari-
na kargin bir ara (Zminal) mekindir. Mimarlikta
duvarlar, bir fiziksel yap1 bileseni olmanin 6tesin-
de, korunma ve siirlanmay: saglayan (Kuban,
2018), algisal mekan kurulumuna yardimer olan,
sosyal iliskileri diizenleyen, kullanicilar arasindaki
sOzstiz iletisimi saglayan 6gelerdir (Rapoport,
2004). Romanda hastane odasi duvarlarin, sinir-
lari belirsizlestirerek sonsuzluga genlestigi ya
da ¢ogalarak tiim uzami kapladig algisal sancila-
rin mekan: haline gelir. Genlesse de daraltsa da
duvarlar, hasta bedeni yutar. Somut bilesenler
olan duvarlar (Boudon, 2018) béylece, bedeni
¢evresinden fiziken ve ruhen soyutlar.

Dogu-bat1 ikiligi, roman kahramaninin
bedeni i¢in bambagka bir algisal diizlemi yansi-
tir. Istanbul’un dogu yakasi, ev, kosk, bahge,
havuz gibi bedenin ve zihnin rahatlama durak-
larim1 konumlandirirken, Istanbul’un bati yakast
bedensel araz ve acilarin mekénsal ugrak nokta-
larini belirler: ameliyathane, laboratuvar, sedye,
renksiz duvar. Hasta Geng’in kente dair zihin
imgesi (Lynch, 1960), bir 6znel imaj haritasi
seklinde betimlenmis olur (Seksl 6).

Sonuc Yerine

Edebiyat yapitlart yaratict imgelem yoluyla tire-
tilmis olmalart nedeniyle mekén ve alg iligkisini
gostermede etkili ortamlar haline gelirler. Doku-
zuncu Hariciye Kogusn, duygunun 6n planda
tutuldugu bir romandir. Hastanede, evde ve
koskte protagonistin ruh halinin mekéna yansi-
digin1 gortirtiz. S6z konusu ii¢ temel mekan,
mahalle, evin sofasi, hastane bahgesi, hastane
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koridoru, hastane odasi, hastane duvarlari,
kentsel ugrak mekanlari, koskiin havuzu, kos-
kiin bahgesi, koskiin odast gibi mekanlar yoluy-
la, protagonistin hasta bedeninin var ettigi
mekansal atmosferler bi¢iminde betimlenmistir.
Roman, bu yoniiyle algisal mekén tizerine
diistinmek igin yardimci olmaktadir. Bu ¢alis-
mada, her bir mekinin alg1 ve beden ile iliskisi
tizerinden irdelemeler yapilmig, bir yeniden
tiretme denemesi olarak bu irdelemelere ilave

- @ et kaape

Sekil 3. Hastaneyi merkeze
alan romanda kavram
bulutu iginde hastane
imgesinin yeri.

Sekil 4. Hastanedeki dehliz
ve izlenimsel ifadesi.

Sekil 5. Hastanedeki oda
ve duvarlar ve izlenimsel
ifadesi.
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Sekil 6. Mekanlarin kelime
bulutu ile haritalanmasi ve
istanbul’un iki yakasinin
roman kahramani igin
anlami

olarak roman i¢indeki se¢ilmis sozlii/yazili
mekansal imgelerin gorsel imgelere dontstiriil-
me denemeleri yapilmistir. S6z konusu dene-
meler romanin biitiintinde hikim olan izlenim-
sel ortami devam ettirmektedir.
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the perceptual worlds have been conveyed.
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Ayvansaray ve Samatya Yangin Alanlarinin Mevcut
Fiziksel Bilesenlerinin Kentsel Doku Analizi
Parametreleri ile Kargilastirmali Coziimlenmesi

Glines Yoriten - Cenk Hamamcioglu

I stanbul, tarihi boyunca genis alanlar etkileyen
yanginlara maruz kalmug bir kenttir. Temel
nedenleri arasinda niifus ve yap1 yogunlugunun
artmast, dar sokak Ortintiisii, yapt insasinda ahsap
malzemenin yaygin kullanimi, cografi ve hikim
riizgir kosullari, afet orgiitlenmesi ve miidahale
yontemlerinin sinirlt olmast gibi pek ¢ok boyutu
bulunan yangnlar, 6zellikle XIX. yiizyildan sonra
kentin organik dokusunun par¢a parga diizenle-
nerek yeniden sekillenmesinde baslica etkenler-
dir. Bu siiregte yeni kentsel yonetim 6rgiitlenme-
leri, art arda ¢ikartilan yasalar ve yonetmelikler
dogrultusunda yangin alanlarinda ¢ikmaz sokak-
larin da yer aldig1 organik dolasim agimun yerini,
¢ogu alanda, yarimadanin hareketli topografyasi-
n1 goz ardi eden 1zgara sistemin uygulandig:
sokak ve yap1 adast diizenlemeleri almustir. Genel-
likle yabanc1 mimarlarin goriisleri dogrultusunda
yuriitilen bu mekansal diizenlemelerde bigimsel
agidan 1zgara diizenin tercih edilmesinde, sanayi-
lesmekte olan bati iilkelerinin kent diizenleme
yaklagimlarina gore sokaklarda giivenligin, dene-
timin ve altyapinin daha kolay saglanabilmesi ve
kent i¢i ulasimda tasit kullaniminin giderek yay-
ginlasmasi belirleyici olmustur. Istanbul’da bu
yaklasgimlarla diizenlenen yangin alanlarina iki
ornek, sur iginde yer alan Ayvansaray ve Samatya
semtleridir. Her iki semt de 1860’11 yillarda yasa-
nan yanginlar sonrasinda ¢ikartilan ayni nizam-
name kararlart dogrultusunda, dortgen bigimli
yapi adalar1 ve bu yapr adalarini tanimlayan yollar
seklinde diizenlenerek yeniden yapilasmis ve
giiniimiize degin Istanbul’un deneyimledigi sos-
yoekonomik ve yasal dinamiklerden de etkilene-
rek bugiinkii fiziksel gortiiniimlerini almistir.

Bu ¢alisma, yanginlar sonrasinda diizenle-
nen Ayvansaray ve Samatya’nin giinimiizde
biirtindiigi mevcut fiziksel doku ve bilesenleri-
nin ¢dziimlenmesinde bir deneme olarak ele
alinmistir. Bu baglamda ¢alisgmanin amaci, ayni
yapilagma kosullar1 altinda, benzer sokak ve yap1
adas1 bi¢imleri, oranlar1 ve yapi iligskilerinde
diizenlenmis olan kentsel doku bilesenlerinin
gliniimiize dogru hangi sosyoekonomik ve yasal
stireglerin etkisinde nasil sekillendigini ve farkli-

lagtigini karsilastirmali irdelemek olarak belir-
lenmistir.

Caligma ti¢ alt boliimde ele alinmustir. Kentsel
doku kavrami ve ¢alismada izlenen yontemin
ortaya konuldugu ilk bolimde kavramla iliskili
olarak ¢alisma alanlarinin se¢ilme nedenleri ve
kentsel doku bilegenlerinin ¢oziimlemesinde dik-
kate alinan parametreler agiklanmustir. Ikinci
boliimde Ekrem Hakki Ayverdi’nin yayimladigi
(1958) “19. Asirda Istanbul Haritas1” ile 1863
yilinda ¢ikartilan Turuk ve Ebniye Nizamnamesi
kararlarindan yararlanilarak ¢alismaya konu olan
Ayvansaray ve Samatya yangin alanlarinda yapilan
diizenlemeler ve giiniimiize dek yasanan stireg
olmak tizere iki alt baslikta, her iki semti etkileyen
sosyoekonomik gelismeler, arazi kullanim kararla-
r1, onemli yasal kararlar ve plan kararlar bagla-
minda arastinlmustir. Ugiincii boliimde ise her iki
semtin giiniimiiz dokularinin karsilastirilarak
¢oztimlenmesi iki boyutlu analizler ve ti¢iincii
boyut hakkinda bilgi saglayan analizler dogrultu-
sunda gerceklestirilmistir. Mevcut fiziksel doku
bilesenlerinin ¢oziimlenmesi, yanginlar sonrasi
dizenlenen alanlar biitiiniinde ve bu alanlar i¢in-
den segilen birer yap1 adast ve ¢evresi 6rneklerin-
de, farkli tekniklerin kullanildig: kentsel doku
analizi parametreleri ile ger¢eklestirilmistir.

Bu ¢alisma sonucunda Ayvansaray ve Samat-
ya’da XIX. yiizyilda yanginlar sonras1 diizenle-
nen geometrik bi¢imli yap1 adalar1 ve bunlar
tanimlayan sokak genisliklerinin biiytik oranda
korundugu, ancak her iki dokuda da yapi yiik-
sekligi ve parsel iliskilerinde dikkate deger degi-
simler yasandig1 saptanmustir. Fiziksel doku
bilesenlerinde gergeklesen bu degisim Ayvansa-
ray’da daha sinirli kalmakla birlikte, 6zellikle
Samatya’nin kentsel dokusunda yasanabilirligi
olumsuz yonde etkileyerek sokaklarin ve yapila-
rin giines 15181 aliminin zedelenmesine, sagliksiz
ve yagam kalitesi diigitk mekénlar ortaya ¢ikma-
sina, insan Ol¢eginde ¢evrelenme oranin agtlma-
sina, parsellerin birlestirilmesiyle parsel ve yap1
boyutlarinin degismesine, ¢ok ailelik apartman
tipinin yayginlasmast ile yapilagmig alan ve niifus
yogunlugunun agilmasina, ada ortasi agikliklari-
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nin giderek daralmasina, cephelerde hacimsel
hareketliligin yitirilerek tekdiize bir goriiniime
biiriinmesine neden olmustur.

Kentsel Doku Kavrami ve Galismanin Ydntemi
Her yerlesme birbirinden farkli ve karmagik
bitinlerden meydana gelmektedir. Fiziksel ag1-
dan tiim dogal dokular gibi insan tiriini, yapil
(vapay) gevreler olan kentsel dokular da birim
bi¢imlerin bir araya gelmesiyle olusmaktadir.
Southworth ve Ben-Joseph (2003) ve Zorlu
(2008) kentsel dokulari, birim bigimlerin veya
birim bi¢imlerden meydana gelen modiillerin
birbiriyle kurdugu iliskiler, bir araya gelme sekil-
leri ve 6zellikleri sonucu ortaya ¢ikan Ortintiiler
olarak tanimlamaktadir. S6zii edilen birim bi¢im-
ler ve modiiller, fiziksel hacme sahip binalar,
duvarlar gibi yapili ¢evre elemanlaridir. Spreire-
gen (1965) ise kentsel dokularin diizenli ya da
diizensiz olabildigini vurgulamaktadir. Buradan
hareketle fiziksel agidan kentsel dokuyu, yapilar
ile bunlarin tanimladiklar1 dis mekinlardan olu-
san orinti, birliktelik veya mekin: olusturan
fiziksel elemanlarin birlikte ¢alisma veya organize
edilme sekli olarak tanimlamak miimkiindiir.
Conzen (1960) ve Curl’e (2006) gore kent-
sel doku bir kenti ya da kentin bir par¢asini
meydana getiren sokaklar, yapilar, parsel ve yap1
adasi diizenleri ile agik alanlar biittintidiir. Hasol
(2008) kentsel doku tizerine yaptig1 tanimda,
bahsedilen bu fiziksel elemanlarin yerlesimdeki
dagilim diizeni tizerinde durmaktadir. Kiirk-
¢iioglu ve Ocak¢’min (2015) tanimlarina gore
ise kentsel doku, iki ve ti¢ boyutlu bilesenlerin
olusturdugu, konum, zaman, kiiltiir, sosyoeko-
nomik durum, tiretim bi¢imleri, iklim, bitki
ortisi, cografya gibi degiskenler dogrultusun-
da sekillenen, birbirinden farklilasan ve siireg
igerisinde degisebilen Oriintii biitiiniidiir. Bu
oriintiiyli olusturan fiziksel bilesenler, su 6gele-
ri, topografya, iklim gibi dogal yap1 unsurlar ile
yapilar ve yapilarin tanimladigi mekansal bos-
luklardir. Kentsel dokulart meydana getiren
yapilar, farkli islevlere sahip binalar, ¢esmeler,
anitlar, bah¢e duvarlari, korkuluklar ve ti¢tincii
boyuta sahip diger tiim fiziksel elemanlardir.
Mekansal bosluklar ise yapilarin ve ayirici ele-
manlarin tamimladigr sokaklar ve caddeler gibi
kanal mekanlar, bahgeler veya avlularin bulun-
dugu parsel ve yapr adast bosluklar: ile parklar,
yesil alanlar, meydanlar gibi kamusal a¢ik
mekénlar ve yapilarin tanimladigy diger tiim agik
alanlardir. Yapilar ve yapilarin tanimladig:
mekansal bosluklar farkli bigimlerde bir araya

gelerek agik, yari agik ve kapali mekénlar olus-

turmakta, derinlik, geniglik ve yiikseklik olgtile-

riyle boyut kazanmaktadir.

Ote yandan kentsel dokular kiiltiirel, sosyo-
ekonomik, ideolojik ve politik degiskenlerin,
dolayistyla insan ve ¢evresinin, karsilikli etkilesi-
mi ile de sekillenmektedir (Lozano, 1990).
Gelenek ve gorenekler, toplumun siireg iginde
edindigi bilgi birikimi, giinliik yasam bigimi,
ckonomik, sosyal ve teknolojik gelisim, yogun-
luk, arazi degerleri, miilkiyet gibi etkenler de
kentsel dokular etkilemektedir.

Kiiltiirel, ekonomik ve diger boyutlari da dik-
kate alindiginda kentsel doku, insan tirtinii olan,
akil, ihtiyaglar ve emek sonucu ortaya ¢ikan,
soyut, somut, yapay ya da dogal bilesenlerin bir
araya gelmesiyle meydana gelen, bulundugu
alana 6zgii olan, genellikle toplumun belirli bir
stireg igerisinde ya da belirli yaklasgimlarla tirettigi,
kentin bigim ve kimligini belirleyen bir tiir kom-
pozisyon seklinde tamimlanabilir. Dolayisiyla
kentsel dokular fiziksel ve sosyokiiltiirel bilesen-
lerin birbiriyle kurdugu iligkiler dogrultusunda
zaman i¢inde gelisebilmekte, belirli yaklagimlar
ve kosullar altinda tiretilebilmekte ya da birtakim
miidahalelere ugrayabilmektedir.

Caligmada ayni sartlar altinda ortaya ¢ikmig
kentsel dokularin kargilagtirma yapilarak ¢oziim-
lenmesi hedeflenmistir. Bu dogrultuda XIX. yiiz-
yilda tarihi yarimadada diizenlenen yangin alan-
lar1 incelenmis ve aralarindan diizenlendikleri
donemde ve giintimiizde birbirine benzer gorii-
nen ve siireg i¢inde 6zellikle yap1 adast boyutlari
ve sokak geniglikleri itibariyle ¢ok fazla degisime
ugramamus bu iki doku, ¢alismanin 6rnek alanlart
olarak se¢ilmistir. Tarihi yarimadada benzer sekil-
de diizenlenen bagka yangin alanlar olsa da, bu
diizenlemeler farkli donemlerde veya farkli imar
kosullarini iceren mevzuatlar ¢ergevesinde yapil-
digindan ya da siireg iginde tekrar miidahalelere
ugrayarak degisim gegirdiginden, tamamiyla aymi
kosullarda ortaya ¢itkmamistir. Bu nedenlerle
ornek alanlarin Ayvansaray ve Samatya yangin
alanlar olarak se¢ilmesinde rol oynayan baslica
etkenler sunlardir:

e XIX. yiizyilda yanginlar gegirmesi tizerine,
ayn1 kosullar altinda, birbirine yakin tarihler-
de, ayn1 mevzuat ¢ercevesinde ve ayni bakig
agist ile 1zgara dokuda diizenlenmis olmalari;

¢ Diizenlemelerin yapildigr doneme ait mev-
zuatin ulagilabilir olmast ve bu doneme ait
haritalarda dokularin diizenlenmis ilk halle-
rinde sokaklarin ve yapr adalarinin goriilebil-

mesi;



e Alanlarin giintimiiz dokularinin temellerinin
s6z konusu donemde atilarak sokak, yapt
adasi bigim ve boyutlarini giintimiize kadar
biiyiik oranda korumus olmas;

¢ Tki dokunun da giiniimiizde koruma alanlart
i¢cinde bulunmas;

e Alanlarin giiniimtizdeki kentsel dokularinin
daha 6nce ¢alistlmamis olmasi nedeniyle
mevcut dokunun belgelenmesinin énemli
olmasidir.

Calismada oncelikle Ayvansaray ve Samat-
ya’nin XIX. yiizyilda yanginlar sonrast diizenlen-
digi bi¢imleri E. H. Ayverdi’nin yayima hazirladi-
81 “19. Asirda Istanbul Haritasi”ndan yararlanla-
rak yapi adalar1 ve yapr adalarini tanimlayan yollar
baglaminda iki boyutlu incelenmis ve karsilastiril-
mis, boylelikle dokularin hangi yaklagimla tiretil-
diklerine yonelik genel tespitler yapilmistir.
Ardindan giintimiize kadar dokularin sekillenme-
sinde etkili olan imar kararlart ile Istanbul’da yasa-
nan sosyoekonomik agidan énemli gelismelerin
her iki dokunun fiziksel yapisina yansimalari tize-
rinde durulmus, boylelikle giiniimtiz dokularina
yonelik saptamalarda bulunulmusgtur. Son olarak
mevcut durum tespiti yapilabilmesi amaciyla, her
iki dokunun bugiinkii fiziksel 6zellikleri agsagida
aciklanan kentsel doku analizi parametreleri ve
teknikleri ile ¢oziimlenmistir. Bu analiz paramet-
releri kentsel dokularn iki ve ti¢ boyutlu incelen-
mesi seklinde iki ana baghk altinda ele alinmus,
¢esitli teknikler dogrultusunda doku biitiinlerin-
de ve dokular iginden Ornek olarak secilen birer
yapi adast 6zelinde tespitler yapilarak elde edilen
sonuglar karsilastirilmig ve yorumlanmustir.

Kentsel dokularin iki boyutlu olarak ¢6ziim-
lenmesi, yapilarin ve yapilasmamus alanlarin planlar
ve haritalar tzerinden incelenmesi, doluluk ve
bosluklarin, fiziksel bilesenlerin boyutlarinin,
bigimlerinin, birbirlerine oranlarinin ve uzaklikla-
rinin iki boyutlu olarak okunmast ile gergekles-
mektedir. Buna gore, ¢alisma kapsaminda incele-
nen iki boyutlu kentsel doku analizi parametreleri;
e Topografya,

e Dokulart meydana getiren fiziksel bilesenle-
rin bi¢imleri, boyutlar1 ve birbirleriyle iliski-
leri,

e Arazi kullanim ve

e Tescilli yapilardur.

Kentsel dokularin ti¢iincii boyutuna yonelik
fiziksel bilesenlerin ¢6ztimlenmesi ise, dokulart
meydana getiren fiziksel bilesenlerin hacimleri-
nin, perspektifleri ile birlikte yatay ve diisey ele-
manlarin, geri ¢ekme ve ¢ikmalarin algilanmasi
ve diizlemlerin karakteristik 6zelliklerinin

goriilmesi ile ger¢eklesmektedir. Bu dogrultu-
da, ¢alisma alanlarinda dokularinin tigiinct
boyutu hakkinda bilgi saglayan analizlerin yeri-
ne getirilmesinde kullanilan parametreler;
e Isik ve golge,
* Mesafe, bakis agist ve uzakligy, olgek ve
e Kentsel dokularin i¢inde dolagilarak g
boyutlu algilanan 6zellikleri; dokular i¢inde
farkli agilardan perspektif goriintimler, kesit-
ler ve gortiniigler
olarak belirlenmistir. Bu parametreler dog-
rultusunda 6rnek alanlarda kentsel dokularin
mevcut fiziksel bilesenlerinin ¢éziimlemesine
ge¢meden 6nce bu dokularin temellerini olus-
turan ortaya ¢ikis kosullarinin ve giiniimiizdeki
fiziksel doku 6zelliklerinin nedeni olan tarihsel
stirecin ele alinmast gerekmektedir.

Caligma Alanlan: Ayvansaray ve

Samatya Yangin Alanlan

Ayvansaray yangin alani, tarihi yarimadanin
kuzeybatisinda Hali¢’e yonelen bir vadide yer
almaktadir. Kabaca alanin kuzeyinde ve batisinda
kara surlari, giineybatisinda Edirnekapi, giineyin-
de ve dogusunda Balat, kuzeydogusunda Halig
yer almaktadir (Sekil 1). Ayvansaray, V. yiizyilda
kara surlarinin inga edilmesi ile sur igine dahil
olmustur. Istanbul’un fethinden sonra bolgeye
Muiislimanlar yerlesmis, semtte yer alan énemli
yapilar nedeniyle Hristiyanlar da bolgede varlik-
larint siirdiirmistir. Semtin i¢ kesimlerinde ise
genis bir Roman kolonisi yasamistir (Eyice,
1993). Samatya yangin alani ise tarihi yarimada-
nin giineybatisinda Marmara Denizi’ne bakan
yamagta konumlanmaktadir. Kuzeyinde ve bat-
sinda Kocamustafapasa, giineybatisinda Yediku-
le, giineydogusunda Marmara Denizi ve dogu-
sunda Yenikap1 yer almaktadir (Sek:/ 1). Roma
déneminde sur disinda yer alan bolge, kentin
biiytimesi ve bugiinkii kara surlarinin inga edil-
mesi ile sur i¢ine alinmigtir. Fetih 6ncesinde

Rumlarin ikamet ettigi Samatya’ya fetihten sonra

Sekil 1. Ayvansaray ve
Samatya yangin alanlarinin
tarihi yarimadadaki
konumu.
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Sekil 2. Ayvansaray ve
Samatya yangin
alanlarinda yapilan
mekansal diizenleme
dncesine ve sonrasina ait
haritalar: a) Library of
Congress Arsivi,

b) Ayverdi Haritasl.
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Ermeniler de yerlestirilmistir (Kuban, 2015).
Tarih boyunca yangmlar gegiren her iki semt de
ozellikle XIX. yiizyilda gegirdikleri yanginlarda
biiyiik tahribata ugramustir.

XTIX. Yiizyilda Yapilan Kentsel Doku
Diizenlemeleri
Diizenlemelerden 6nce Ayvansaray ve Samatya
organik sokaklarin tammladigr yapr adalar ve ¢ik-
maz sokaklardan olusan dokulara sahip iki semttir
(Celik, 1986). 1861°de Ayvansaray’da ve 1866°da
Samatya’da yasanan yangmlar sonrasinda, Islahat-1
Turuk Komisyonu tarafindan yapilan diizenlen-
melerle yangin oncesi dokularin yerine 1zgara
dokular olusturulmustur. Ayvansaray’da sir ele-
mani rolii oynayan daralan vadi, topografya ve
kamusal yapilar nedeniyle tam bir 1zgara elde edi-
lememigtir. Samatya’da ise 1zgara plan daha diiz-
giin bir bigimde olusturulabilmistir (Seks! 2).
Diizenlenen alan Ayvansaray’da yaklagik 2,7 hek-
tar, Samatya’da ise yaklagik 4,6 hektardr.
Haritalar araciligiyla sokak ve yapi adast 6zel-
likleri iki boyutlu izlenebilen alanlarda, diizenle-
melerin yapildig1 doneme ait tigiincii boyut 6zel-

likleri hakkinda veriler sinirhidir. Ancak her iki
dokunun diizenlendigi donemde Turuk ve Ebni-
ye Nizamnamesi’nin (1863) gegerlilikte oldugu
bilinmektedir. Bu nizamnamede yapi yiikseklik-
leri kigir yapilar i¢in 15 m, ahsap yapilar i¢in
10,5 m olarak belirlenmis, yapilarin zemin katla-
rinda ¢ikma yapilmasi yasaklanmus, tst katlarda
cumba yapimina izin verilmistir. Cikma ya da
cumbalarin diger yapilara olan uzaklig: 1,3 m ile
sinirlandirilmis, cumbalarin parsel sinirlarini geg-
memesi, sokaga tasmamasi ve zemin kattan 3,4
m yliksekte olmasi zorunlulugu getirilmistir
(Ergin, 1995). Ote yandan bu alanlarda insa edi-
len tim yapilar giiniimiize ulasmadigindan,
fiziksel 6zelliklerine dair kesin bir bilgi bulunma-
makta, 6ngoriilen kurallarin uygulanma durumu
bilinmemekte ancak nizamnamede yer alan bu
maddeler, olusturulan dokularin tigiincii boyut-
larina yonelik 6zellikleri hakkinda fikir sahibi
olmamizi saglamaktadir.

Diizenlemelerden Giiniimiize

Dek Yasanan Siivee

Tarihi yarimadada kentsel doku diizenlemeleri-

nin bagladigi donemden giliniimiize bir¢ok

planlama ve imar hareketi gergeklestirilmistir.

Ayvansaray’da siireg i¢inde kentsel dokunun

degisiminde rol oynayan baslica etkenler;

e Hali¢ kiyilarinin Prost Planr’yla sanayi alani
olarak belirlenmesi ile kiyilarda atolye, depo ve
antrepo gibi yapilara yer verilmesi, iglev degisi-
miyle kiyilarin ve kiyiya yakin yerlerde konum-
lanan yapilarin fiziki 6zelliklerinin degismesi,

e Halig sahil yolunun insast,

¢ Dokunun Halig ile iligkisinin sanayi yapilari
ve sahil yolu nedeniyle kesintiye ugramasi,

¢ Konut dokusunun bolgede ¢alismaya gelen
iscilerin iskan alani haline gelmesiyle sosyoe-
konomik durumunun ve kullanici profilinin
degismesi,

e Arazi kullanimi, yap1 tipolojileri ve cephe
ozelliklerinde degisimler meydana gelmesi,

e 1980’lerde Hali¢ kiyilarinin sanayi alanlarin-
dan arindirilmast ve kamusal acik ve yesil
alanlar olarak 6ngoriilmesi ile kiyinin miida-
haleye ugramasi olmustur.

Samatya’da siire¢ iginde kentsel dokunun degi-
siminde rol oynayan baslica etkenler ise;

e 1874’te agilan Edirne-Istanbul demiryolu
ile Samatya’nin denizle kurdugu iligkinin
zedelenmesi,

e 1960’larda Samatya’da kurulan Istanbul Egi-
tim ve Aragtirma Hastanesi ve onceki yillardan
beri yakin ¢evrede varligin siirdiiren bir¢ok tip



merkezinin bolgenin saglik sektoriine hizmet

eder hale gelmesi ve saglik alaninda ¢aligsanlar

ile 6grencilerin artan konut talebi ihtiyaci,

e  Marmara Sahil Yolu’nun agilmasi ile semtin
denizden uzaklagmast,

e 1965 yilinda Kat Miilkiyeti Yasast ile birlikte
parsel boyutlari, yap1 oranlari ve kat adetleri-
nin degismesi ile apartman tipi yapilarin
yogunlagsmaya baslamasi olmustur.

Imar hareketlerinin yani sira, kentin sanayi ve
hizmetler agirhikli biiyiiyen ekonomik durumu,
aldigr gogler, niifus yogunlugu ve lastik tekerlekli
tagitlarin egemenliginde gelisen kent i¢i ulagim da
kentsel dokulari etkilemistir. Stireg iginde gercek
sahiplerinin Ayvansaray ve Samatya gibi yerlesme-
leri terk etmesi ile kirsaldan kente gog¢ eden niifu-
sun bu alanlara yerlesmesi ve tarihi ¢evreyi dikkate
almayarak yapilara mtdahalelerde bulunmalar:
kentsel dokularin zedelenmesine yol agmustir.

1995°te sur iginin sit alani ilan edilmesi ile
baslayan siire¢ bu donemden sonra yapilan plan-
larda etkili olmustur. 2010 yilinda diizenlenen
plan dogrultusunda tarihi yarimadada koruma ve
yenileme alanlari belirlenmis, Ayvansaray ve

Samatya semtleri ikinci derece koruma bolgeleri

arasinda yer almustir. Ikinci derece koruma bol-

gelerinde, mevcut yapi stokunun sihhilegtirilme-
si, yap1 fonksiyonlarmin korunmasi ve geleneksel
dokunun yasatilmasi kararlart alinmistir. Ancak
plan kararlari arasinda, yenileme ve sagliklastirma
¢alismalar ile fiziki ve sosyal dokunun degisimi-
nin hedeflendigi de vurgulanmistir (Sehir Planla-
ma Miidiirliigii, 2012). Ote yandan Ayvansaray
yangin alaninin bir kismi ve Samatya yangin ala-
ninin yakin gevresi yenileme alanlari arasindadur.
Yenileme alanlarinda yapilacak projelerle gele-
neksel sokak siluetinin ve sosyal dokunun korun-
masi, konut alanlarinin prestij kazanmas: amag-
lanmaktadir. Ancak projelerin uygulanmasi
durumunda mevcut dokularin sosyockonomik
ve kiiltiirel agidan etkilenebilecegi, proje alanlari-
nin yakin ¢evrelerinde de siire¢ icinde fiziksel

LE2
Samatya (19, ylzynl)

degisim yasanabilecegi ongorilmektedir. Bu
projelerin yam sira giinimiizde iki alanda da yap1
Olgeginde dontisiim projeleri gergeklesmekte,
dokularin 6zellikle tiglincii boyutta degisimini
tetikleyebilecek bir siire¢ yasanmaktadur.

Ayvansaray ve Samatya’da Giiniimiiz

Dokularinin Karsilagtiriimasi

Bu boliimde Ayvansaray ve Samatya’da kentsel
dokular, ¢alismanin yonteminde belirtilen ana-
lizler dogrultusunda incelenmekte ve kargilasti-
rilmaktadur.

Iki Boyutlu Analizler
Ayvansaray ve Samatya’da diizenlemelerin

yapildigr doneme ait haritalar ve giiniimiiz plan-

Genel Fiziksel Ozellikler Ayvansaray Samatya

Alan biyiikligt (ha) 2,7 hektar 4.6 hektar
Yerlesme kot araligi (m) ile Hali¢’e ve Marmara Denizi'ne dik sokaklarda +5.00 ile +20.00 +20.00 ile +30.00
ortalama egim (%) arasinda, %6 arasinda, %4,9
Sokak genislik araligi (m) 33m-79m 45m-142m
Yapilagmis alan orani (%) %57 %59

Yapi adalarinda yapilasmig alan orani (%) %78 %86

Yap! adasi sayis| 17 30

Yapi adasi boyut araligi (en kisa ve en uzun yapi adas! kenari) (m) 126m-728m 16,7 m-59,8 m
Yap! adas bilytklik araligi (m) 384 m?- 1.795 m? 340 m?- 2.871 m?
Parsel biytiklik arahgr (m?) 10,2 m?- 246 m? 8,6 m?- 421m?
Yapi taban alani blytikliik araligi (m?) 13 m?- 213 m? 16 m?- 421 m?

-_...-.' g-- s % . ?

A:.rvansara:.- {gUnimdz)

Samalya (gindmiiz)

Sekil 3. Ayvansaray ve
Samatya'da XIX. yiizyilda
diizenlenen 1zgara yol
dokusu ve glinimiiz yol
dokusu. (Ayverdi Haritasl
ve 2013 Koruma Amagli
Nazim imar Planindan
yararlaniimistir.)

Tablo 1. Ayvansaray ve
Samatya'da Kentsel
Dokularin iki Boyutlu
Analizi
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Sekil 4. Ayvansaray ve
Samatya'da giinimiizde
yol, yap! adas! ve kiitleli
parsel dokusu.

(2013 Koruma Amagli
Nazim imar Planindan
yararlaniimistir.)
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lar1 birlikte incelendiginde sokaklarin ve yap1
adalarinin, diizenlemelerin yapildigr donemdeki
bi¢imlerini ve boyutlarini biiyiik oranda koru-
dugu goriilmektedir (Seks/ 3). Bununla birlikte
1zgara diizene sahip olan bu dokular birbirine
benzer goriinse de fiziksel bilesenleri yoniinden
detayli olarak incelendiginde kismen birbirin-
den farkhlasmaktadir (12blo 1).

Topografya

Ayvansaray’da incelenen doku yaklagik +5.00 ile
+20.00 kotlar1 arasinda, uzun sokaklart Hali¢’e
dogru algalan bir vadide, egime dik olacak sekilde
konumlanmaktadir. Marmara Denizi’ne yonelen
Samatya ise daha az egimli ancak daha yiiksek kota
sahip bir yamagta, yaklastk +20.00 ile +30.00 kot-
lar1 arasinda, uzun sokaklart egime paralel olacak
sekilde konumlanmaktadir (Sekz! 3).

Fiziksel bilesenlerin bicimleri, boyutlar: ve
birbivleriyle iligkileri
Tablo 1’de hesaplanan veriler dogrultusunda
kanal mekanlar Samatya’da Ayvansaray’a oranla
daha genis ve degiskendir. Samatya’da diizenle-
nen yangin alani buyiikliginiin Ayvansaray’in
yaklagik iki kati olmasi nedeniyle yap1 adasi sayi-
s1 da iki katina yakindir. Ayvansaray’da yapi ada-
larinin bi¢imi genellikle kareye yakin Samat-
ya’da ise dikdortgendir. Bununla da iligkili ola-
rak Samatya’da yap1 adasi boyutlar1 (kenar
uzunlugu ve kapladig alan bakimindan) daha
biiyiiktiir. Tki dokuda da yapi adasi ortast bos-
luklarin bulundugu, ancak Ayvansaray’da yap1
adast boyutlarinin daha kiigiik olmasi nedeniyle
bu bosluklarin daha dar ve kiigiik oldugu goriil-
mektedir (Sekil 4).

Her iki dokunun alan biiytikliikleriyle orantili
olarak yapilasmis alan oranlarn birbirine denktir.

Ancak yap1 adalar1 bazinda Samatya daha ¢ok
yapilasmustir. Her iki dokunun parsel biiytikliikleri
ve yapi taban alanlan birbirine yakin olmakla bir-
likte Samatya’da daha biiytik parseller de bulun-
maktadir. Bitisik nizamin egemen oldugu iki
dokuda da yap: taban alanlart genellikle parselleri
neredeyse tamamen kaplamakta, bazi yapilar ise
birden fazla parsel tizerinde konumlanmaktadir
(Sekil 5). Bu durum stireg iginde bazi parsellerin
birlestirilerek yeniden yapilastigint ortaya koymak-
tadir. Tki dokuda da yapilar genellikle sokaga
bakan parsel sinirina dayanacak sekilde konumlan-
digindan geri ¢ekmelere ya da 6n bahgelere rast-
lanmamaktadir. Yap1 adasi ortasi bogluklar haricin-
de yapilasmamus alanlar agik otoparklar, parklar,
dini yapilarin ve okullarin avlulari, bahgeleri ya da
yikilmug yapilardan geriye kalan bos parsellerdir.
Bu alanlar yesil 6gelerden yoksundur.

Arazi kullanim

Dokular arazi kullanim yoniinden incelendigin-
de, iki dokuda da konut alanlarinin yogunlukta
oldugu goriilmektedir ( Sekil 6). Ozellikle Ayvan-
saray’da zemin katlarda konut kullanimi 6nemli
oranda korunmaktadir. Ayvansaray’da dokunun
%79’unu konut, %10’unu konut ve ticaret islevli
yapilar, Samatya’da ise dokunun %55’ini konut,
%39’unu konut ve ticaret iglevli yapilar meydana
getirmektedir.

Tescilli Yapr

Koruma Amaght Imar Plani’nda iki dokuda da
tescilli yapilar oldugu goriilmektedir (Sekil 7).
Ancak Ayvansaray’da yenileme alani karar1 nede-
niyle, planda mevcut durumun gosterilmedigi
yapt adalar1 bulunmaktadir. Planda yenileme
alan1 sinirlan disinda 40 adet tescilli yap: bulun-
maktadir. Yenileme alani i¢inde ise tarihi niteligi
olan 51 yap1 doku i¢inde dolasilarak tespit edil-
mistir. Tiim bu yapilar dokuda yer alan yapi top-
laminin %23’tdiir. Samatya’da incelenen dokuda
ise 510 yapidan 107’sinin (%21) tescilli oldugu
goriilmektedir. Ancak bu veri yanilticidir, ¢iinkii
planda tescilli oldugu isaret edilen yapilarin bir
kisminin giiniimiizde yerinde olmadig, yap:
Olgeginde doniisiim projeleriyle yenilendigi ya da
midahalelere ugradig tespit edilmistir.

Bu iki dokunun giiniimiizdeki durumu iki
boyutlu plan diizleminde elde edilen bulgular
dogrultusunda karsilastinldiginda, her iki doku-
da da 1zgara diizenin biiyiik oranda korundugu,
dokulart meydana getiren yapilarin genellikle
bitigsik nizam yerlesim diizenine sahip oldugu,
yapilasmis yapilasmamis alan oranlarinin birbiri-



ne yakin oldugu, iki dokuda da konut alanlari-
nin yogun oldugu ve donati alanlarimin pek yer
almadig; tespit edilmistir.

Utiincii Boyut Hakkinda Bilgi Sajlayan
Analizler

Ayvansaray ve Samatya yangin alanlarinin giinii-
miiz dokulari; tizerinde konumlandiklari topog-
rafya, kapladiklar1 alan, yap1 adasi, parsel ve yap1
boyutlar1 yoniinden gorece farklilagsa da 1zgara
plan tipolojisine sahip olduklarindan ikinci
boyutta birbirine benzer goriinmektedir. Ancak
stire¢ ig¢inde yasanan degisimler, dokulara yapi-
lan miidahaleler ve dokularin ugramis oldugu
tahribatlar daha ¢ok bu dokularin {i¢tincii boyu-
tunda gozlemlenebilmektedir.

Istk ve Golge

Sekil 8’de Ayvansaray ve Samatya’da kentsel
dokularda 151k ve golge konularinin ti¢ boyutlu
olarak incelenmesi dokulara kusbakisi bakilarak
yapilmaktadir. Topografyanin da ifade edildigi
dokular golge diisiiren bir 151k altinda incelendi-
ginde, olusan ton farkliliklart ve hacim etkisi,
dokularin ti¢tincti boyutu hakkinda bilgi vermek-
tedir. Samatya’da yapilasmanug alanlar Ayvansa-
ray’dan daha fazla golgelendiginden, Samatya’da
yap1 yiiksekliklerinin Ayvansaray’dan daha fazla
oldugu, dogal 151k aliminin ise Ayvansaray’da
daha fazla oldugu goriilmektedir. Ote yandan
yapi adalart i¢inde yapi yiiksekliklerinin Ayvansa-
ray’da daha degisken, Samatya’da ise gorece bir-
birine daha benzer oldugu, yapilarin birbiri tize-
rine distrdiigii golgelerden izlenebilmektedir.

Mesafe, Bakis Acisi ve Uzaklys, Olgek

Sekil 9°da yer alan perspektiflerde Ayvansaray ve
Samatya’da kentsel dokulara 30 derecelik agilarla
dogu yoniinden, ayni uzakliktan bakilmaktadir.
Ayvansaray’da topografyanin egimi, sokaklarda
%1-8 arasinda, Samatya’da ise %0,8-7 arasinda
degismektedir. Her iki dokuda da egim sokakla-
rin ¢ogunda az oldugundan, doku i¢inde gezilir-
ken ¢ok fazla hissedilmemekte, bu nedenle
topografyanin biitiiniintin gorilebildigi bir
mesafeden incelenmesi tigiincii boyutunun algi-
lanmasinda 6nemli rol oynamaktadur.

Yap1 boyutlar1 Ayvansaray’da daha degisken,
Samatya’da ise aym yap1 adast iginde genellikle bir-
birine yakin oldugundan, Ayvansaray’da yapilar bir-
birinden daha kolay ayirt edilmekte, Samatya’da ise
yapilar daha stirekli ve biitiin olarak algilanmaktadir
(Sekil 9). Ayvansaray’da dokunun tizerinde konum-
landigy arazi egiminin Samatya’dan daha fazla

A Ayvansaray Samatya iekx’l 5.
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olmasi da bu algiy1 gii¢lendirmektedir. Yap: boyut-
lar1 ve topografya itibariyle Ayvansaray’da doku
daha degisken, Samatya’da ise daha homojen bir
izlenim yaratmaktadir. Ayvansaray’da birbiriyle
uyumsuzluk arz eden yapilar, kentsel dokunun yer
yer miidahaleye ugradigini, Samatya’da ise yapilarin
oran ve boyutlarinin Ayvansaray’dan oldukgea farkli-
lasmis olmasi, dokunun biiyiik bir boliimiiniin
miidahaleye ugradigim gostermektedir.

Sekil 10°da yer alan arazi kesitlerinde Ayvan-

saray’da dokunun iizerinde konumlandig: arazi
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Sekil 8.
Ayvansaray ve
Samatya kentsel
dokularinda 11k
ve golgenin
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boyutlu etki.

Sekil 9.
Ayvansaray ve
Samatya kentsel
dokularina
dclincll boyutta
belirli bir ac ve
mesafeden
bakilmasl.
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egiminin (ortalama %6,5) Samatya’ya (ortalama
%4,5) oranla daha fazla oldugu gorilmektedir.
Gegmiste denizle iliskili olan ve tizerinde konum-
landiklar1 topografya neticesinde yapilarin biiyiik
bir kisminin manzaraya yoneldigi bu dokularda
stire¢ iginde yapilasmanin yogunlagmasi, yapr kat
adetleri ile yapi yiiksekliklerinin artmast ve topog-
rafya ile uyumlu olmamast sonucunda manzaraya
agilma ozelligi biiytik oranda kaybedilmistir.

Kentsel Dokularin Icinde Dolasilarak

Ut Boyutin Algilanan Ozellikleri

Dokular i¢inde dolagilarak incelenmek tizere, ikinci
boyutta benzer goriinen ve tigiincii boyutta doku-
larin karakteristik 6zelliklerini temsil eden doku
pargalar segilmistir. Segilen doku pargalar1 birer
yapt adasi, bu yapi adalarini ¢evreleyen sokaklar ve
bu sokaklara bakan binalar ile sinirlandirilmistir
(Seksl 5, 11). Gegmiste aym ¢ikis noktasina sahip
olan bu doku par¢alarinin iginde dolagildiginda
karakteristik 6zelliklerinin birbirinden farklilagmig
oldugu goriilmektedir. Bu konu, a) dokular i¢inde
farkl agilardan perspektif gortiniimler, b) kesitler ve
¢) goriindsler basliklartyla ele alinmaktadr.

a) Dokular Icinde Farkly Acilavdan Perspektif
Giriiniimler: Incelenen doku pargalarinda sokak-

lar1 sinirlandiran bilesenler genellikle bina cephe-
leridir. Ayvansaray’da incelenen doku pargasinda
yapi cephelerinde hareketlilik, tekrar ve ritim algi-
st yaratan cumbalar bulunmaktadir. Cumbalarin
genellikle tek katta yer aldig1 ve parsellerin sokak
yoniindeki sinirlarim gegerek kaldirimlarin tizeri-
ne tastig gorillmektedir. Samatya’da ise bina cep-
heleri genellikle belirli bir hizay: takip ettiginden
hareketsiz ve monoton bir bigimde algilanmakta-
dir. Ayvansaray’da yapi cephelerinde yer alan
cumbalarin ve dar pencerelerin etkisi ile sokaklar
daha kisa algilanmakta, Samatya’da ise cephe
hizalarinin stirekli olmasi, genis pencerelere daha
sik yer verilmesi ve yap1 yiiksekliklerinin daha fazla
olmast nedeniyle derinlik etkisi artmakta, sokaklar
daha uzun algillanmaktadir (Resim 1).

Iki doku parcasinda da bazi yapilarin girigle-
rinde, cephelere hareketlilik kazandiran hacimsel
geri ¢ekmeler bulunmaktadir (Resim 2). Bu geri
¢ekmeler riizgir, giines ve yagislar gibi iklimsel
kosullardan korunma, 6zel mekana gegise hazir-
lama, sokak yasantisiyla iligki kurma ve kargilama
mekani olusturma gibi ihtiyaglar karsilamaktadir.

Ayvansaray’da yap1 cepheleri, genellikle
XVIII. ve XIX. yiizyillarda tarihi yarimada ile
ilgili yazilmis olan seyahatnamelerde s6z edildi-
&i gibi (Amicis, 2013), giintimiizde de birbirin-
den farkli ve dikkat ¢ekici renklere sahiptir.
Cephelerin farkli renklerde olusu yapilarin tek
tek algilanabilmesini saglarken dokunun biitiin
olarak algilanmasini kismen zorlastirmaktadir
(Resim 2). Samatya’da ise yap1 cephelerinde
farkli renkler kullanilmasina ragmen algida
Ayvansaray’daki gibi bir etki yaratmamaktadir.

Ayvansaray’da incelenen doku pargasinda yer
alan tescilli yapilar genellikle 3 ya da 4 kathidir.
Ote yandan doku pargasi i¢inde ek katlar yapil-
mis olan tescilli yapilar ve kat adedi daha fazla
olan yakin dénem yapilart da yer almaktadir. Yap:
yiiksekliklerinin degisken olusu, sokaktan bakil-
diginda ritmik bir alg1 yaratmakta, dokunun
miidahalelere ugradigini da ortaya ¢ikarmaktadir.
Samatya’da incelenen doku parg¢asinda ise yapi-
lar, 1-2 katli birkag yap1 haricinde, genellikle 5-6
kathidir. Yakin dénem yapilarinin yiiksekliginin
artmis olmasi, dokunun miidahalelere ugrayarak
karakteristik 6zelliklerini biiyiik oranda kaybetti-
gini gostermektedir (Resim 3).

Doku pargalarina belirli bir mesafeden bakil-
diginda Ayvansaray’da besik ¢atilarin Samat-
ya’da ise kirma ¢atilarin daha yaygin oldugu
gorilmektedir (Seksl 11). Yagislardan ve giines-
ten korunma amaciyla yapilan ¢ati sagaklarina
ise Ayvansaray’da daha sik rastlanmaktadir. Cati



sagaklarina Ayvansaray’da daha sik yer verilmesi

gOkyliziini ¢ergeveleyen sinirlarin hareketli,
Samatya’da az yer verilmesi ise yapi st sinirlari-
nin daha duragan algilanmasina neden olmakta-
dir. Ote yandan Ayvansaray’da yapr yiikseklikleri
daha az oldugundan gokytizii daha ¢ok algila-
nirken, Samatya’da yapilarin yiiksek olmasi
nedeniyle gokyiiziiniin goriilme ve giin 15181n-
dan faydalanma orani azalmaktadir (Resim 3).

Ayvansaray’da incelenen doku pargasinda
sokaklarda kaldirim ve tasit yollarinda farkli
malzemeler kullanildigr ve zemin diizleminde
¢esitlilik oldugu goriilmektedir. Tagit yollarinda
birbirinden farkli malzemelere yer verilmesi
tagitlarin hizimi sinirlandirmakta ve sokak zemi-
nine gorsel etki katmaktadir. Samatya’da ise
genellikle hem tasit yollarinda hem de kaldirim-
larda asfalt kullanildigy, farkli kotlardaki diz-
lemler arasinda gorsel ya da teknik farklilagmaya
yer verilmedigi gorilmektedir (Resim 1).

b) Kesitler: Sekil 12°de Ayvansaray’da incelenen
doku par¢asinda sokak genisliklerinin 5,6 m ile
7,5 m arasinda degistigi goriilmektedir. Sokakla-
rin timii kaldirnmli olmakla beraber, kaldirim
genislikleri degiskenlik gostermektedir. Bazi
yapilarin cumbalart kaldirimlarin tizerine tagmak-
ta ve golgelenme saglamaktadir. Samatya’da
incelenen doku pargasinda ise sokak genislikleri
6,6 mile 9,2 m arasinda degismektedir. Sokaklar
boyunca stirekliligi olmayan kaldirimlarin genis-
likleri degiskenlik gostermektedir. Ayvansaray’da
incelenen doku parcasinda yapi yiikseklikleri
sokak genisliklerinin 0,5 ile 2,4 kati arasinda,

Samatya’da ise 1 ile 3 kat1 arasinda farkhilik gos-
termektedir. Yapi yiiksekliklerinin sokak genislik-

lerine oraninin genellikle Ayvansaray’da daha az,
Samatya’da daha fazla olmasi, dokunun Samat-
ya’da daha yogun ve kapali algilanmasina, ¢evre-
lenme esiginin asilmasina ve sokaklarin ya da
yapilarin alt katlarinin dogal 1s1ik alim stirelerinin
kisitlanmasima neden olmaktadir.

Kesitlerde, yap1 adast ortast bogluklari tanim-
layan yapilarin derinliklerinin de degisken oldu-
gu goriilmektedir (Sekil 13). Her yapiun yapi
adas1 ortasi bosluklarla ve bu bosluklarin ¢evre-

sinde konumlanan diger yapilarla kurdugu iliski

Resim 1-2. Ayvansaray
(stte) ve Samatya'da
(altta) sokaklarl
sinirlandiran yapl
cephelerinden Grnekler.

Resim 3. Ayvansaray
(Ustte) ve Samatya'da
(altta) yap! yliksekliklerinin
iliskilerinden drnekler.
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farklidir. Ozellikle Ayvansaray’da yapilara ekler

yapilmasi ile bu bosluklar miidahaleler gegirmis,
boyutlar1 degismis ve islevlerini kaybetmistir.

¢) Goriiniigler: Sekil 14’de Ayvansaray’da Kun-
dakg1, Samatya’da Balik¢i sokaklarinin kargiliklt
cephelerinin goriiniislerine yer verilmektedir.
Ayvansaray’da incelenen doku pargasinda tescil-
li yapilarin genellikle dar 6n cephelere sahip

oldugu, yakin tarihli yapilarin cephe genislikle-
rinin ise arttig1 goriilmektedir. Samatya’da yapi-
larin biiytik bir béliimiinde cephe genislikleri-
nin ve yapi yiiksekliklerinin Ayvansaray’a kiyasla
daha fazla oldugu ve cephe karakterlerinin degi-
sime ugradig: goriilmektedir. Bu durum Samat-
ya’da parsellerin birlestirilmesi ile daha fazla
yapilasma hakkinin elde edildigini ortaya koy-
maktadir. Ote yandan, Ayvansaray’da tescilli
yapilarin da bir kismina siire¢ i¢inde miidahale-
ler yapildigy izlenebilmektedir. Baz: tescilli yapi-
larda cumbalarin tist kisminda sonradan eklen-
mis, cephe karakterinden farklilagsan katlarin
bulundugu, bazilarinda ise pencere agikliklari-
nin miidahaleye ugramasi ile cephe kompozis-
yonunun degistigi goriilmektedir. Yakin tarihli
yapilara da ekler ve miidahaleler yapildig: ise
¢at1 teraslarinda yer alan sundurmalardan ya da
cephelerde sonradan agilmig, birbiriyle uyumsuz
goriinen pencerelerden yorumlanabilmektedir.
Cephelerde yer alan agikliklar incelendiginde
Ayvansaray’da dar, Samatya’da ise genis pencere-
lerin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir (Sekil 14).
Ayvansaray’da pencere agikliklarinin Samatya’ya
oranla daha dar olmasinin baglica nedenleri, cep-
helerin dar olmasi, farkli agiklik 6zelliklerinin yapi-
larin i¢ mekanlan ile iligkili olarak ortaya ¢ikmast
ve tarihi dokuda mahremiyet olgusunun rol oyna-
masidir. Ote yandan her iki dokuda da konut ve
ticaret iglevli yapilarda zemin katlarda konumla-
nan ticaret iglevleri dogrultusunda vitrinlere yer
verilmesi cephe kompozisyonlarint ve cephelerin
doluluk-bosluk oranlarini etkilemektedir.

Degerlendirme ve Sonug

Bu ¢aligmada yapilan kentsel doku analizleri
sonucunda ayni kosullar altinda, ayni1 bakig agist
ile diizenlenen kentsel dokularin siire¢ i¢inde
gegirdikleri miidahaleler ve degisimler sonucunda
birbirinden farklilasabildigi, ikinci boyutta benzer
gortinimlerini korumay: siirdiirse de tgiinci
boyutta fiziksel 6zellikleri ve mekénsal etkileri ile
birbirinden ayrilabildigi tespit edilmistir.

Her ne kadar XIX. yiizyilda Ayvansaray ve
Samatya’da ayni kosullarda ortaya ¢ikan kentsel
dokular1 meydana getiren fiziksel bilesenler,
glintimiizde ikinci boyutta bi¢im ve boyut bag-
laminda birbirine ve ilk kez diizenlenmis halle-
rine benzedigi algist verse de 6zellikle ti¢ boyut-
lu incelendiginde karakteristik 6zellikleriyle bir-
birinden farklilastigr gorilmiistiir. Bu farklilas-
mada, kentte siireg i¢inde uygulanan imar karar-
lar1 ve sosyockonomik yonden degisimler sonu-
cunda dokulara yapilan miidahaleler ve ekler



onemli rol oynamistir. Ayni kosullar altinda
diizenlenen ve giintimiizde halen ikinci boyutta
benzer pargalara sahip olan bu iki doku karsilas-
tirlldiginda, gegirilen siire¢ sonucunda tigiincii
boyutta yap1 boyutlari, yap1 cephelerinin karak-
teristik ozellikleri, yapilasmis-yapilasmamus alan
iligkileri ve insan ol¢eginden bakildiginda algila-
nan ozellikler gibi yonleriyle birbirinden farkli-
lastig1, her iki dokunun da siireg iginde gegirdigi
miidahalelerin farkli sonuglar ortaya ¢ikardigt
belirlenmistir. Yapilan analizler dogrultusunda;

e Ayvansaray’da ger¢eklesen miidahalelerin
genellikle yap1 ol¢eginde oldugu, bazi tescil-
li yap1 cephelerinin farklhilastig: ya da yapilara
yeni katlar eklenmis oldugu, bazi yapilarin
yerini dokunun karakteristik 6zelliklerini
yansitmayan yakin tarihli yapilarin aldigy,
yapilara ekler yapilmast ile yapr adasi ortast
bosluklarin boyutlarinin degisime ugradigt
ve yapilasmug alan oraninin arttigy, fakat tim
bunlara ragmen mevcut dokunun tarihi
ozellikleri hakkinda ipuglari sagladig1 ve bazi
karakteristik 6zelliklerin korundugu,

e Samatya’da ise siire¢ i¢inde dokuya yapilan
miidahaleler ile dokunun fiziksel bilesen
Ozelliklerini biiyiik oranda kaybettigi
tespit edilmistir.

Bu iki dokunun giintimiizdeki durumu XIX.
yiizyilda yapilan diizenlemeler esnasinda geger-
lilikte olan Turuk ve Ebniye Nizamnamesi’nde
ongoriilen maddelerle karsilastirldiginda ise;

e Kanal mekin boyutlarinin her iki dokuda da
biiyiik oranda korundugu,

e Ayvansaray’da yap: yiiksekliklerinin diizenle-
melerde ongoriilen yiiksekliklere genellikle
uygun oldugu,

® Ancak Samatya’da 6ngoriilen yiiksekliklerin
genellikle agildig saptanmustur.
Ayvansaray’da yapi-sokak iliskileri oranlar

baglaminda biiytik bir degisime ugramamustir.

Samatya’da ise yap1 kat adetlerinin ve yap yiik-

sekliklerinin artmasi ile sokaklarin ve yapilarin

giines 15181 alim1 zedelenmis, sagliksiz ve yasam
kalitesi diigiik mekinlar ortaya ¢ikmug, insan olge-
ginde ¢evrelenme orani agilmis, parsellerin birles-
tirilmesiyle parsel ve yap1 boyutlar1 degismis, ¢ok
ailelik apartman tipi yapilasma yayginlasmus, boy-
lelikle diizenlemelerde 6ngoriilen yapilagmig alan
ve niifus yogunlugu da asilmistir. Ote yandan,
nizamname maddelerinde sozii edilen cumbalara
ve ¢att sagaklarina Ayvansaray’da giiniimiizde de
rastlanirken, Samatya’da yer alan yapilarda bu
karakteristik 6zelliklerin devam ettirilmedigi ve
cephelerin hacimsel hareketlilikler yontinden

AYVANSARAY
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2-2 Kesiti

i 3-3 Kesiti

+46.30
. 4
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sadeleserek tekdiize bir hal aldig: tespit edilmis-
tir. Ozetle, nizamname maddelerinden de yola
¢ikilarak Ayvansaray’da dokunun Samatya’ya
kiyasla daha iyi korunmus oldugu, ancak iki alan-
da da dokularin bazi fiziksel bilesenlerini ve 6zel-
liklerini kaybettigi ya da miidahalelere ugramis
oldugu sonuglarina varilmaktadir. Bu miidahale-
lere neden olan stiregler, politik, teknolojik, sos-
yoekonomik bir¢ok neden sonucunda ortaya ¢ik-
mig, koruma alanlar1 arasinda yer alan bu iki
dokunun korunmasi gereken ¢zelliklerinin de
yer yer tahribata ugramasina, degismesine ya da
kaybedilmesine neden olmustur.

Kentsel dokularin karakteristik ¢zelliklerinin
incelenmesi ve dokularda siireg i¢inde gerceklesen
miidahalelerin sonuglarinin tespit edilmesi, gele-
cege doniik kararlar alimmasinda da 6nemli rol
oynamaktadir. Giintimiizde Diinya Mirast Alanla-
rina sahip olan ve alan yonetim planinda biittintiy-
le sit alani olarak tanimlanmuig tarihi yarimadada
yenileme alanlan dahilinde yapilacak diizenleme-
lerde, 2018 yilinda yiiriirliige giren ‘imar barigt’ ile
izin verilen yapilagmalarda ve yeni tasarimlarda,
mevcut dokulart meydana getiren fiziksel bilegen-
lerin ¢6ziimlenmesi, karakteristik 6zelliklerinin
tespit edilmesi ve uygulamalarin bu baglamda
yapilmasi, dokularin korunabilmesi agisindan
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Sekil 14.
Ayvansaray ve
Samatya'da
incelenen kentsel
doku pargalarinda
yap! cephe
karakterlerini
yansitan sokak
gorinsleri.

fA N |

|

onem arz etmektedir. Giintimizdeki yenileme
uygulamalar dikkate alindiginda Ayvansaray ve

Samatya yangin alanlarinin yakin ¢evresinde yer

The Comparative Analysis of the Physical Components of
Ayvansaray and Samatya Fire Areas with Urban Pattern
Analysis Parameters

Ayvansaray and Samatya are two fire areas located in the Historical
Peninsula of Istanbul, reorganized with similar grid typologies around the
same time, under same circumstances, according to same regulations in
the second half of 19" century. This study was considered as a test work
that comparatively analyses the existing physical components of both
patterns. In this context, the purpose of the study has been determined to
investigate comparatively, how these two urban patterns and their
components are shaped as well as differentiate on behalf of which socio-
economic and legal processes until today. Accordingly, the study is
composed in three sections. In the first section, the concept of urban
pattern and the methodology followed that involves the reasons for the
choice of the study areas and the parameters taken into account in the
research are explained. The second section is arranged under two subtitles
including regulations and the process in terms of socio-economic
developments, land use decisions, critical legal and plan decisions that
has been leading both patterns until today. In the third section,
comparative analyses of current composition of both patterns carried out
in two and three dimensional analysis parameters. As a result; it has been
detected that while historic geometric structure of urban blocks and street
widths are found to be preserved in both patterns, they differ from each
other especially through their third dimensional qualities and the changes
in building and parcel scale, particularly in the urban pattern of Samatya
have been assigned to create conditions that negatively affect liveability.
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alan yenileme alanlari, dokularin degisme riski ile
karst karstya olduguna isaret etmektedir. Bu
nedenle ¢alismada ele alinan yaklasimla kentsel
dokularin incelenmesi, dokularin korunmasi gere-
ken karakteristik 6zelliklerinin tespit edilmesinde
de etkili olacaktir. Yenileme alanlarina yonelik pro-
jeler hazirlanirken, mevcut dokularin ortaya ¢ikis
kosullarinin da goz 6ntinde bulundurulmas:
gerekmektedir. Ikinci boyutta sahip oldugu 6zel-
likleri koruyormus gibi goriinen, ancak tigtincii
boyutta degisim gosteren dokular, mekin kalitesi
diistik ve sagliksiz alanlarin ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. Bu nedenle yeniden projelen-
dirilen alanlarda karakteristik doku 6zelliklerinin
korunabilmesi ve yasanilabilir mekéinlarin elde
edilmesi i¢in mevcut dokularn iki ve ti¢ boyutlu
olarak ele alinmasi, dokular1 meydana getiren
yapilarin cografi 6zelliklerle kurdugu iligkiler, yapi
boyutlari, yapi-sokak iliskileri, yapt yiiksekligi-so-
kak genisligi oranlari, yapilagsmis-yapilasmamug
alan yogunluklari, boyutlari ve bu alanlarin birbir-
leriyle kurdugu iliskiler, yapilarin hacimsel 6zellik-
leri ve karakteristik cephe ¢zellikleri gibi nitelikle-
rine dikkat edilmesi gerekmektedir.

Giines Yoriten, YTU Mimarlik Fak. Sehir ve Bolge Planlama Bolumil,
gunesyoruten@hotmail.com

Cenk Hamamcioglu, Doc. Dr., YTU Mimarlik Fak. Sehir ve Bolge
Planlama Bolim, chamamcioglu@gmail.com
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Mimarlik Egitimini Farkli Yonleriyle irdeleyen
Bir Caligtay: “Kendine Ait Bir Okul”

I. Ece Postalci - Burcu Selcen Coskun - Isil Ruhi-Sipahioglu

I<1'ireselle§en diinyada farklh kiiltiirlerin bu
diizene ayak uydurmaya ¢alisirken birbirle-
riyle benzesmeye ve giderek 6zgiin yonlerini
yitirmeye bagladigr goriiliir. Bu kabulden hare-
ketle, bu yeni diizende meslek insani olarak
mimarin egitiminin de bagkalagsmaya bagladig1
soylenebilir. Degisen toplumsal ihtiyaglar, hizla
yenilenen ve takip edilmesi gii¢ hale gelen tek-
nolojik gelismeler ve ekonomik baskilar karsi-
sinda mimarlik egitiminin ve mimarin egitimi-
nin yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir.
Mimarlik egitiminin XXI. yiizyilda hangi kosul-
larda, nasil evrilecegi ve yeni nesillerin bu degi-
simi nasil yonetecegi énemli arastirma konula-
rindan biridir. e-FIADE (Exploring the Field of
Interaction in Architectural Design Education),
bu arastirmalara yakin tarihli bir 6rnek olarak
gosterilebilir. Bashigr “Mimari Tasarim Egiti-
minde Etkilesim Alanlarint Kesfetmek” olarak
gevrilebilecek proje, Ankara TOBB Ekonomi ve
Teknoloji Universitesi koordinatérliigiinde ve
Mimarlik Boliimii’nden Ogr. Gor. Dr. Isil
Ruhi-Sipahioglu yiiriitiiciiligiinde, Istan-
bul’dan Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universi-
tesi, Portekiz’den Lizbon Luséfano Universite-
si, Hirvatistan’dan Zagreb Universitesi, Hollan-
da’dan Eindhoven Teknoloji Universitesi ve
EAAE (European Association for Architectural
Education - Avrupa Mimarlik Egitimi Birligi)
ortakliginda mevcut mimarlik egitiminin mes-
lek insani yetistirme iilkiisiinii sorgulayan ve
pratige yonelik yapilacak diizenlemelerin
mimarlik bilgisine nasil daha fazla katkida bulu-
nulabilecegini arastirtyor.

Mimarlik bilgisinin sacayagi olarak kabul edi-
len arastirma-egitim-mesleki uygulama alanlari-
nin gelisimini destekleyecek etkilesimli bir 6gre-
nim ortaminda nasil hayata gegirilebilecegini
aragtiran proje, ozellikle egitimde mezuniyet
projesi olarak bilinen son mimari proje stiidyosu-
na ve egitim siiresince egitime paralel devam
eden stajlara odaklaniyor. Proje, s6z konusu
konularda EAAE-UIA (Uluslararasi Mimarlar
Birligi) ¢alisma grubu ile UIA/UNESCO
mimarlik komisyonunun mimarlik egitimi ile

ilgili ortaya koymus oldugu giincel ilke ve 6neri-
leri kendisine rehber olarak almaktadir.

Cok kdltiirli, katilima bir diizlemde mimar-
lik egitimi tizerine disiinmek, tartismak ve fikir
tiretmek amaglh ¢alisma, 2016 yilinda baglamis
ve Erasmus+ Yiiksekogretim Alaninda Stratejik
Ortakliklar maddi destegiyle hayata gegirilmek-
tedir. Proje kapsaminda 30 Ekim - 8 Kasim
2018 tarihlerinde projenin ortaklarindan Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi organizasyo-
nunda bir ¢alistay (e-FIADE Intensive Archite-
ctural Design Studio) gergeklestirilmistir.
Mimarlar Odasi Istanbul Biiyiikkent Subesi’nin
mekin destegiyle gergeklesen ¢alismada proje
ortagl iniversitelerde lisans, yiiksek lisans ve
doktora diizeyinde egitim alan mimarlik 6gren-
cilerinden olusan karma gruplar, partner okul-
lardan gelen 6gretim dyelerinin yirittigi 5
ayr1 grupta on giin boyunca “Kendilerine Ait
Bir Okul” ana temasi altinda gelecege dair okul
onerileri hazirlamiglardir. Calismaya katilan
gruplar birlikteliklerinin son giintinde ise bu
fikirleri birer sunumla birbirleri ile paylastilar.

S6z konusu ERASMUS+ projesi kapsamin-
da Karakoy’de c¢alistayla eszamanli olarak (31
Ekim ve 5 Kasim 2018) diizenlenen ve konuya
ilgi duyan herkesin katilimina agik olan semi-
nerlerde ise, e-FIADE projesinin ilk fikri ¢iktila-
r1ile beraber yine proje kapsaminda yapilan ¢ag-
riya istinaden konuyla ilgili goriislerini/dene-
yimlerini paylagan farkl tilkelerden uzmanlarin
gorigleri sunulmustur.

Calistay Giktilari ve XXI. Yiizyithn Mimarhk
Egitimine Farkh Bakislar

TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi,
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Liz-
bon Luséfano Universitesi, Zagreb Universitesi
ve Eindhoven Teknoloji Universitesi’nden
ogretim Uyelerinin yirtitictliginde ¢alisan
ogrencilerin sunumlari birbirlerini tekrar etme-
yen, ¢esitlilik igeren goriiglerden olusmaktaydi.
Ogrenciler sunumlart hazirlarken fikirlerini akil-
I1 telefon i¢in uygulama tasarimi, stop-motion
filmler, web sitesi tasartmi gibi kendilerinden bir
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Resim 1. Portekiz.

Resim 2. Hollanda.
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kusak 6nce mimarlik egitimi almis kisilerin bas-
vurmayacagi yenilik¢i yontemler yoluyla aktar-
may1 tercih ettiler.

Lizbon Lus6fano Universitesinden Pedro
Garcia ve Bernardo Vaz Pinto yiiriitiiciliigiinde
¢alisan farkli egitim diizeylerindeki mimarlik
ogrencileri, diisiincelerini “esnek okul” baslig:
altinda sundu. Egitimde ¢esitligin 6nemine
vurgu yaparak basladiklari sunumun sonunda
ideallerindeki mimarlik egitimini sembolik bir
yapinin kesit ¢izimi i¢inde kurguladilar. Zemin
katinda mimarlik egitimdeki temel bilgiler bulu-
nan yapiun bir cephesinde tasarim laboratuvar-
lar1, yapim sistemleri ve detaylandirmaya dair
bilgileri igeren dersler bulunurken, diger cephe-
sinde tasarim stiidyolari, ofis ¢aligmalari, stajlar,
yarigmalar ve egitim sirasinda katilinmasini
gerekli gordiikleri egitim digi faaliyetler (6rne-
gin ¢alistaylar) bulunmaktaydi. Egitimin igeri-
ginde yer alan kuram ve tarih konulary, stii agik
bir kule ile ifade edilirken, disiplinler arasi ¢alis-
malar, ¢ok kath bir atriyumda sinirsiz bir alan
olarak tanimlanmusti. Egitimde yer almasi gere-
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ken konsept tasarim ¢aligmalar: ise, tasarim
stitdyolarinin ve disiplinlerarasi ¢alismalarin
daha tstiinde, birbiri tizerine konumlanarak
yiikselecegi dusiiniilen, gegirgen tavanl hacim-
ler olarak gosterilerek, yiizen bir kavram olarak
ifade edildi (Resim 1).

Eindhoven Teknoloji Universitesi’nden
Irene G. Curulli ve Tom Veeger rehberliginde
¢alisan diger grup, mimar1 “belirli bir tasarimi
ya da bir amaci bagarmaktan sorumlu kisi” ola-
rak kabul ederek, sinirsiz egitime dair isteklerini
“bize ozgirliikle ugrasmay: 6gretin” ve “egi-
tim, mezuniyetten daha fazlasidir” gibi slogan-
larla ifade ettiler. Calistayda sorgulanmak iste-
nen “Mimarlik egitimi degismeli midir?” soru-
sunun yanitinin her zaman ‘evet’ oldugu kabu-
liinden yola ¢ikan katilimeilar, sunumlarinda
mimarlik okulunun sinirlarini asarak aslinda
icinde yer aldig1 kentin sanat merkezleri, miize-
leri, ofisleri, eglence merkezleri ve yaymevleri ile
birlikte 6grenciler i¢in bir 6grenim alanini tem-
sil etmesi gerektigini savundular. Kentin tasa-
rimcilara sundugu olanaklardan yararlanmay1
kente dair bir yiiksek lisans egitimine benzeten
katiimeilar, egitim siirecini ve yiiksek lisans tez-
lerini de kentin i¢inden boylu boyunca gecen
bir yola ve ¢evresindeki binalara benzettiler.
Egitim stirecini temsil eden yolun bir kiyisinda
bilgisayar destekli tasarimlari ifade eden (Revit
uzmanligl, parametrik tasarim, grafik tasarimi,
yazilim vd), ¢ok katl bir bina ile birlikte yone-
timsel bilgileri (politika, sosyoloji, kentsel ¢alis-
malar vd) igeren dersleri ve goniilliiliik /sosyal
sorumluluk alanlarini ifade eden binalar, onlarin
yaninda sergiler, festivaller, konferanslar gibi
ogrencilerin katilmalart gereken enformel faali-
yetleri ifade eden diger yapilar yer alirken, yolun
diger tarafinda mimarlik egitiminin belkemigi
dersleri (konstriiksiyon bilgisi, malzeme, stirdii-
rebilirlik konulari vd), yarismalar: ve stajlar
temsil eden diger binalar ve bunlarin yaninda
ogrencinin beslenmesi gereken farkli sanat
disiplinler ile (sahne sanatlari, fotograf, moda,
sinema vd), ustalik, zanaatkarlikla ilgili dallar:
temsil eden yapilar (heykeltiraghk, ahsap isleri,
metal iglerini iceren) yer almaktaydi. Ogrencile-
rin sunumlarinda vurguladiklar: nokta, bu bina-
larla birlikte ayn: zamanda kentin kendisi de
sundugu olanaklarla mimarlik égrencisinin
enformel egitimine katki saglayan bir yerdi, yer
olmaliydi. Bu yaklagimdan yola ¢ikarak Istan-
bul’un mimarlik egitimi i¢in farkli boyutlarda
imkanlar sunuyor olmasimnin altim1 ¢izdiler
(Resim 2).



Deniz Inceday1, Ece Postalct ve B. Selcen
Coskun yiritiictiligiinde ¢alisan Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi ekibi (Resim 3),
mimarlik egitimindeki resmi ve resmi olmayan
ogrenme yollarinin birbiri ile iliskisine odaklan-
di. Grup, mimarlik egitimi alacak 6grencinin
gelecegin mimari olarak bu 6grenme yollarini
nasil kullanacagi ve bunlarin mimar olma yolun-
da kisiye neler verecegi konusunu bir kisa
stop-motion film ile ifade etmeye ¢alistilar. Bey-
nin analitik diistinceyle, ardisik ve dogrusal isle-
yen sol bolimii, ‘resmi’ olarak tanimlanan egi-
timle beslenirken, bilgiyi bir biitiin olarak ve
resimsel isleyen sag yarim kiiresi, egitimin resmi
olmayan, ‘deneyime dayali’ yoniint ifade
etmekteydi. Katilimcilara gore, resmi egitim,
saptanan bir konu ya da baglik altinda 6grenci
ve egiticinin tasarima yaklasim, yontem, siireg,
drtin, degerlendirme ve 6z degerlendirme
stireglerini barindirirken, resmi olmayan egitim,
deneyim ve deneyimin ¢esitliligi, dolayisiyla,
hareket etme ve gezerek 6grenme yolu ile bes-
lenmektedir. Diinyanin kendisinin bir simif
oldugunu diisiinen grup tyeleri, mimarlik egiti-
minin 6zellikle ‘yolculuk’ kavramu ile zenginle-
seceginin lizerinde durdu (Resim 4).

Nur Caglar, Isil Ruhi-Sipahioglu, Asli Alan-
I, Giinsu Merin Abbas, Burak Dénmez, Zelal
Oztoprak ve Cem Ataman yiiriitiiciiliigindeki
TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi
ekibi, kendilerini “Arka Bahge Platformu” ola-
rak adlandirdilar. Arka bahge, mimarlik egiti-
minde bir “deneyimle 6grenme” ortamu olarak
onerildi (Resim 5). Mimarlik egitiminde lider
yerine baglatan, tetikleyici kisi, kurum yerine
kurulus, tesis, egitmenler yerine uzmanlar, sis-
tem yerine organizasyon, siif yerine oturum,
ogrenci yerine katihmel, okul yerine platform,
egitim yerine 6grenme /yetistirilme kavramlari-
n1 kullanmay1 6neren katithmeilarin gelistirdikle-
ri egitim modelinde “arka bahg¢e platformu”na
bagimsiz olarak baglanilmaktadir (Resim 6).

i B S ST s

BACKYARD - . T L ICOME A SPONHBOR

Mia Roth-Cerina ve Larisa Ci$i¢ rehberligin-  16sIm 3. MSGSU.
deki Zagrep Universitesi katilimcilar ise, gelig-

ety . o Resim 4. MSGSU pafta.
tirdikleri 6neriyi “sahsina miinhasir bir mimar”

olarak ¢evrilebilecek bir baglik altinda sundular.  Resim 5. TOBB.
Mevcut egitimde sik¢a rastlanan ¢izgisel ve
kisithh miifredatin yerine, agik striiktirli bir

sssec PROTOO 23 go% @ Resim 6. TOBB.

€ Back  BACKYARD PLATFORM
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Resim 7. Zagreb.

miifredati, teorik bilgi temelli egitimin yerine,

deneyim temelli 6grenmeyi 6nerdiler. Grup
katimcilariin kargithk olarak gordikleri diger
kavramlar ise sunlardi: Kisith bir sosyal etkilesim
yerine topluluk ruhu; yarisma yerine isbirligi;
diger disiplinlerle kisitli bir etkilesim yerine
disiplinlerarasi ¢alisma i¢inde olmak; bireysellik
yerine takim ¢alismasi; evrensellik (Sokrates’in
sorularia dayanmak) yerine, bolgesel, gevresel,
kiilttirel ve etikle ilgili sorunlara ¢6ziim aramak.

A Workshop on Architectural Education:

“A School of One’s Own”

Cultures are face to face of losing their unique features and resembling
each other while trying to adapt to the globalized world. In this regard, it
is time to re-evaluate the education of an architect, which develops itself
with a continuous interaction with society and cultural perceptions.
“Exploring the Field of Interaction in Architectural Design Education”
(e-FIADE) is a recent attempt to research the current tendencies in
architectural education and to investigate if there can be a common
ground in architectural education in 21st century.

Within the scope of this Erasmus+ project conducted by Dr. Isil Ruhi-
Sipahioglu from TOBB Economy and Technology University in Ankara, a
workshop under the title, “A School of One’s Own” was organized by one
of the partner universities, Mimar Sinan Fine Arts University. During the
workshop which took place between 30th October-7th of November
2018 at the venue of Chamber of Architects- Istanbul Metropolitan
Branch, five groups consisting of a mix of undergraduate and post-
graduate architecture students from different universities worked
intensely with the help of the tutors of the partner universities of the
e-FIADE project (TOBB, MSFAU, Lusofona University from Portugal,
Zagrep University from Croatia and Eindhoven Technical University from
Netherlands) and focused on the issues related with education. Each
group developed an ideal organization of the architectural education of
their own and presented them in different ways, such as stop-motion
movies, web-site design, smart phone applications, models and
graphics...

The workshop gave students the opportunity to discuss and criticize
their current architectural education and at the same time, to design an
ideal environment, place, time and actors for the education of future
architects. The outcome of e-FIADE project and the workshop “A School
of One’s Own” can be followed at www.efiade.org.
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Bunlarin hayata geg¢irilmesi halinde egitimin
“tek tip mimarlar” yerine, “farkli mimarlar” ya
da grubun tanimiyla “sahsina minhasir mimar”
yetistirebilecegini savundular. Ayrica mimarlik
egitiminin verildigi ideal fiziksel ¢evrenin kentin
disinda tekil bir bina ya da kampiis veya kent
icinde tek bir bina ya da kente sagilmig binalar
olmasi yerine, kentin biinyesinde yer alan bir
kampiis olmas: gerektigini ifade ettiler (Resim
7). Stiidyolarin odalara degil katlara yayilmasini,
bagka disiplinlerden 6grencilerle ¢evrelenmesi-
ni, acik ve seffaf kapsiil sistemlerle 6grencilerle
hocalarin bir arada ¢alisabilmesini, farkl diizen-
lemelere olanak taniyacak esnek ¢alisma mekén-
larinin olmasini egitimi zenginlestirecek diizen-
lemeler olarak onerdiler.

Sonug

Virginia Woolf (2012), “Kendine Ait Bir Oda”-
sinda tim tahakkiimlerden bagimsiz, tam da
mekani, yeri ve zaman olmayan bir “yer”in
pesindeydi.! Neredeyse bir yiizyil sonra, farkl
amaglarla yola ¢ikmis olsa da “Kendine Ait Bir
Okul” onerileri ile mimarlik 6grencileri egiti-
min yerini/zamanini/aktorlerini tartisan 6neri-
ler sundular. Etkilesim alanlarinin ¢ogaltildig,
mimarin egitiminin hayat boyu 6grenme siireci-
ne de paralel olarak enformel olan alanlara yayil-
mast, her 6nerinin ortak 6zellikleri olarak karsi-
muza ¢ikti. Degisimin 6ngoriilemez hizda oldu-
gu diinyamizda “mimarlik egitimi ile mimarla-
rin egitimi”ne dair ¢alismalarina devam eden
projemize ilgi duyan ve ¢alistayin sonuglarina
ulagsmak isteyenler daha fazla bilgi i¢in
<www.efiade.org> web adresini ziyaret edebilirler.

I. Ece Postalct, Dr. Ogr. Uyesi, MSGSU Mimarlik Fakilltesi,
ecepostalci@gmail.com

Burcu Selcen Cogkun, Dog. Dr., MSGSU Mimarlik Fakiiltesi,
yselcen@yahoo.com

Isil Ruhi-Sipahioglu, Ogr. Gor. Dr., TOBB Ekonomi ve Teknoloji

Universitesi Mimarlik Bélimd, isilruhi@gmail.com

Not

1. Woolf”un Cambridge’de Girton College’da vermis oldu-
gu bir konferanstan derledigi metin 1929 yilinda kitaplag-
mug ve feminist edebiyat alaninda kiilt hale gelmistir. 90
yasindaki eserin Tirkgedeki giincel baskisi igin, bkz. V.
Woolf, Kendine Ait Bir Oda, cev. 1. Ozdemir, Kirnuzi Kedi
yaymnlar, 2012.



Gurdltintn Kullanici Saghgi Agisindan

Irdelenmesi

T emel ¢evre sorunlarindan biri olan giiriiltii,
Diinya Saglk Orgiitii tarafindan yalnizca
hastalik ya da sakatiypm var olmamass dejil;
[fiziksel, rubsal ve sosyal yonden tam bir iyilik
Aurumn bi¢iminde tanimlanan insan saghginda,
dolayli ya da dolaysiz olarak olumsuzluklara yol
acabilir. Diinya Saglik Orgiitii — Avrupa Birligi
Komisyonu Ortak Arastirma Merkezi’ne gore,
gurilti kirliligi Avrupa’da en sik karsilagilan
gevre saglhigi sorunlarindandir. Giin iginde her
ti¢ kisiden biri trafik giiriiltiistinden rahatsizlik
ve sikinti duymakta, gece ise her bes kisiden biri
uyku sorunlari yasamaktadir (WHO-EC, 2012).
Uzun yillar boyunca yiiksek diizeyli giiriiltiiden
etkilenen Kkisilerde, kalp ve damar hastaliklar:
(6rnegin kalp krizi) olusma riskinin arttig1 yapi-
lan epidemiyolojik ¢alismalarla kanitlanmistir.
Bu nedenle, giiriilti kirliligi yalnizca bir gevre
sorunu degil, bir halk saghg: tehdidi olarak
gorilmektedir (WHO-EC, 2011). Cevresel
glriltinin insan saghg tizerindeki olumsuz
etkileri, diger ¢evre kirleticileri ile karsilagtirildi-
ginda ¢ok daha yeni ortaya ¢ikarilmistir. Bu
etkilerin gesitliligi, 1999 yilinda Diinya Saglik
Orgiitii tarafindan bilimsel kanitlar ile ortaya
konmustur (WHO, 1999). Bu ¢alismaya gore
giiriiltii, insanin biyolojik, psikolojik ve sosyolo-
jik yapisini etkileyerek ¢ok ¢esitli saglik sorunla-
rinin olugsmasina neden olabilmektedir. Konu
ile ilgili ¢alismalar 2000°li yillardan giiniimiize
dek siirdiiriilmiis, pek ¢ok veriye ve yeni bilgiye
ulagilmigtir.

Gorevi insana gereksinme duydugu saglikli
gevreyi saglamak olan mimarin, giiriltinin
insan saglig1 iizerinde ne denli etkili oldugunu
bilmesi, konuya gereken 6nemi vermesini sagla-
yacaktir. Saglikli yapma ¢evreler, mimarin tasa-
rim ve tiretim evrelerinde alacagi dogru kararlar
ile olusturulabilir. Bu baglamda giirtltiiniin
insan saglig: tizerindeki olumsuz etkilerinin
¢esitliligi konusunda mimarlarin bilgilendiril-
mesi, bilinglendirilmesi ve dolayisiyla 6nlem
almaya yoneltilmesi,

e Kullanicinin yasamini saglikl olarak siirdtir-
me temel gereksinmesine katki saglanmasi ve

e Griiltii kaynaklt saghk sorunlarimin ortaya ¢ik-
madan onlenmesi ile tilke kaynaklarimin korun-
mast ve gereksiz kullaniminin oniine gegilmesi
agisindan 6nemli goriilmektedir.

Metinde, insan saglig: tizerinde olumsuz
etki yapan gurilti diizeylerinin karsilagtirma
yapilarak kavranabilmesi agisindan, oncelikle
yapinin dis ve i¢ ¢evresinde bulunabilecek ses
kaynaklar ve ilgili diizeyler 6rneklendirilmistir.
Yapilan literatiir taramasinin ardindan, hangi
glirtiltd tiriniin ve diizeyinin kullanicilarda ne
gibi saglik sorunlarina yol agabilecegi tablolar
araciligiyla okuyucuya sunulmustur. Son olarak,
tasarim sirasinda dis ¢evre giiriiltiistiniin denet-
lenmesine yonelik bir model dnerilmistir.

Giiritltii ve Kaynaklan

Fiziksel olarak diizensiz, fizyolojik olarak rahat-
siz edici ve istenmeyen ses olarak tanimlanan
glirilti, yapinin dis ve i¢ ¢evresinde dogup

ORNEKLER dBA
Jet motoru (25 m uzakta) 140
Kalkis yapan jet (100 m uzakta) 130
X | Yapiicinde celik sag Uzerine gekic darbesi (1 m uzakta) 120-125
@ | Oyuncak (tabanca, miizik aletleri, telefon, yaninda) 110-129
‘2 | Rock miizik orkestrasl (elektronik ses dizeniyle, 3 m uzakta) 108-114
= Kulak icine bagirma (kulak girisinde) 110
©- | Korna (sehir diginda, 3 m uzakta) 100-105
Tabanca (90 cm uzakta) 100
Kamyon (saatte 80 km hizla, 10 m uzakta) 98-102
Kalkis yapan jet (1000 m uzakta) 90
Senfonik orkestra (akustik diizenlemeli salonda, ortalama) 90
« | Kamyon (saatte 40 km hizla, 10 m uzakta) 88-92
5 | Elektrik siipiirgesi (yaninda) 80-90
2 | Bagirma (1 m uzakta) 75-85
> | Otomobil (saatte 80 km hizla, 10 m uzakta) 74-80
Yiiksek sesle konusma (1 m uzakta) 70-80
Korna (sehir iginde, 3 m uzakta) 70-75
= | Otomobil (saatte 40 km hizla, 10 m uzakta) 65-70
S Konferansgi (2 m uzakta) 65-70
:<i Algak sesle konusma (1 m uzakta) 50-60
= |Kagityirtiimas (yaninda) 40-50
< |Fisilti (2 m uzakta) 15-30
S | Normal nefes alma (30 cm uzakta) 10
; Duyulabilen en algak ses (ortalama) 10
8. | Akustik laboratuvarinda fon giriltiisii 5
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GURULTUDEN ETKILENME |
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bozukluklan bozukluklan bozukluklan bozuklukian

Sekil 1. Gurtltinin Insan - yayihr. Yapr disinda,
Saghgi Uzerindeki .

Hae Ulasim [havayolu, demiryolu, karayolu
Olumsuz Etkileri.

(park etme dahil olmak tizere)],

e Sanayi (arag, gere¢ ve makinelerin yol agtig1
dretim kaynaklr),

* Ingaat (yol ve yap1 ingaatlar ile ingaat maki-
neleri kaynakli),

e Acgik hava etkinlikleri (konser, pazar, stad-
yum, panayir, park, bahge, lunapark...)

vb ile ortaya ¢ikan giiriltii; yapi iginde ise,

¢ Insan (konusma, bagirma, hapsirma, oksiir-
me, yiirtiylisle olusan adim sesleri, esyalarin
itilip ¢ekilmesinden, ¢arpma, vurma ve diis-
meden olusan giiriiltiiler...),

e Miizik (miizik aletleri, televizyon, miizik
setleri...),

e Tesisat [pis su, temiz su (hidrofor vb), elekt-
rik (jenerator vb), havalandirma, 1sitma,
klima, ¢6p bacasi, asansor... ],

e Makine (buzdolabi, ¢amasir, kurutma, bula-
stk makineleri, elektrik stipiirgesi, kii¢iik ev
aletleri, ¢ocuk oyuncaklari, ofis makineleri...)
vb seslerden kaynaklanir (Sarp, 2000).

Tablo 1’de ¢esitli kaynaklarin dBA cinsin-

den ses diizeyleri siniflandirilmistir.
Yapinin dig ¢evresindeki giirtiltii-

niin yapi igine ge¢mesinin yaninda,
yapi ig¢inde dogan ve yayilan ses-
lerin, ¢esitli yollarla diger yap1
birimlerine ge¢mesi sonu-

cunda yapmin fiziksel i¢
Sekil 2. Glrdltinin Saglik
Uzerindeki Etki Siddeti
Ucgeni (Babisch, 2002;
WHO-EC, 2011)

¢evresinin ses diizeyle-
ri giderek artis gos-
terir. -
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Risk etmenler
{kan basmcs, kolesterol,
kan pihtilagmasi, kanda glikoz)

Stres gostergeleri
(otonom tepki, stres hormonlar)

Rahatsizhk duygulan
(sakanti, sinidenme)

Etkilenen kisi sayis

Giiriiltiiniin Kullanici Sajhg Uzerindeki Etkileri
Giriiltiiniin insanda olusturdugu olumsuzluk-
larin en bilinenleri, isitme ve uyku bozukluklar
gibi biyolojik etkilerdir. Bununla birlikte, giirtil-
tiiden rahatsiz olma ve sikinti duyma sonucun-
da psikolojik saglik sorunlar1 ortaya ¢ikabilmek-
tedir. Giiriiltiiniin psikolojik etkileriyle iliskili
olarak olusan sosyolojik etkilenmeler ise, bire-
yin digerleriyle olan iliskilerinde olumsuzluk
yaratir. Tiim bu biyolojik, psikolojik ve sosyolo-
jik olumsuzluklara bagh olarak, giiriiltii, insan
bedeninde stres olusumuna neden olur. Stres
tepkisi, giiriiltii ile karsilagildiginda otonom
sinir ve hormon sistemlerinin harekete ge¢mesi
ile ortaya ¢ikar (Spreng, 2000a; 2000b; Babis-
ch, 2003; Maschke ve Hecht, 2007). Genel bir
stres kaynagi olan giriltiden uzun dénem
etkilenildiginde ise, sinir ve hormon sistemleri-
nin siirekli devreye girmesi sonucunda psikofiz-
yolojik saglik sorunlari olusur (Ising ve Kruppa,
2004; Lusk vd, 2004; Babisch ve Kim, 2011;
WHO Regional, 2011). Stres kaynakli psikofiz-
yolojik etkilenmeler, bedenin ¢ogu sisteminde
ortaya ¢ikabilir (Sekil I). Ancak yapilan ¢aligma-
lar (Babisch, 2014), ¢liime kadar gidebilen en
yikici etkilenmenin dolagim sisteminde olustu-
gunu gostermektedir (Sekil 2).

Tablo 2 ve 3’te yapiun dis ve i¢ ¢evresinde
olusan gesitli diizeylerdeki giiriiltiintin kullanici-
da olusturabilecegi biyolojik, psikofizyolojik,
psikolojik ve sosyolojik saglik sorunlar1 goriil-
mektedir. Tablolar, Balanli ve Oztiirk’iin (2004)
Yapinin Dis ve I¢ Cevre Ozelliklerinin Yapi
Biyolojisi A¢isindan Incelenmesi Modeli’nden
uyarlanarak olusturulmustur. Tablolardaki
“olumsuzluk etkeni” siitunu giiriiltii kaynaginin
tirini, “olumsuzluk” stitunu giirtltiiniin
diizeyini, “olumsuzluga bagli sagligi bozan
etken” siitunu giriiltiintin insan bedeninde
olusturdugu etkiyi, “olasi saglik sorunu” stitunu
ise guriilti kaynakl hastaliklar1 tanimlamaktadir.
Tablolardaki olumsuzluk siitununda goriilen

saglik sorununa yol a¢abilen baglangi¢ giiriiltii
degerleri, ayn1 zamanda kabul edilebilir sinir
degerleri ifade etmektedir. Olumsuzluk
etkeni stitununda goriilen girilti kay-
naklari ise yapilan arastirma ve ¢alis-
malar kapsaminda girilmis olup,
arastirmalarda yer almayan kay-
naklarin saglik sorunu olus-
turmayacagi anlamina gel-
memektedir.
Tablolarda gortil-
digt gibi, arastir-



malar genellikle dis ¢evredeki ulagim guriiltiisi~ Tasarim Sirasinda Dig Giiriiltiiniin Denetimine
Yonelik Bir Model Onerisi

Insan saghginda bu denli olumsuzluga neden

agirlikli yapilmistir. Ancak Diinya Saglik Orgii-
ti tarafindan yapilan LARES (Large Analysis
and Review of European Housing and Health  olabilen giiriiltiiye karst onerilen model;

Status / Avrupa’da Konut ve Saghkliligin e Ne tir giriiltiiye kargi, hangi ortamda,
Genis Olgekte Analizi ve Degerlendirmesi) kimin i¢in denetim yapilacaginin belirlendigi
adli epidemiyolojik ¢alismanin sonucuna gore, “On aragtirma”,

komsu giiriiltiisii kullanicilarda saglik sorunu o  Giirtiltiiye, kullanicimin giiriiltiidden etkilenme-
olusturmada en az ulasim giriltist kadar sine ve bunlara bagh olarak yapilacak denetime

o6nem tagimaktadir (Niemann ve Maschke, iliskin verilerin belirlendigi “karar olugturma”,

2004). e Yapiun dis ¢evresinde ve bina/birim/6ge/
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kel Bastabiklsrena geretik | | fojik saghik duruna KARAR parga-gerer iliskisi

walkmhk

| bajilk safihk dunonwa

gepmds ve ginoel psiko-

parga-parga iliskisi

| hilesen-parca (hkin
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- OLUMSUZLUGA BAGLI OLASI
el S il IR SR SAGLIGI BOZAN ETKEN SAGLIK SORUNU
Kisa stireli .
Dis ve i evrede sanayi, ingat, | (o yiksek | Korunma amaciyla kulagin duyarliigini Gegici
' PR (24 saat boyunca)' S isitme esigi
alisveris, ulagim giirultusi dizeyli azaltmasi O
) . 100 dBA g degisimi
Dis ve i¢ cevrede festival, konser : gurdlti
L (4 saat boyunca) —
vb miizikle ilgili guriltii 85 dBA Uzun siireli -
Dig Ve i¢ gevrede Soylev, toplantt | 't povinca)f Ve SUKIL |0 aktak tiyli hicrelerin ve sinir lilerinin | &' | §
vb ile ilgili gurdltd T yuksek PR isitme esigi
Sanayi, insaat vb mesleki giriilt 85 dBA/iist sinir 80 dBA/alt sinir diizevii zarar gormesi dedisimi 3
» 1N (8 saat boyunca)? Uzeyll g3 I3
gurdiltd
Sanayi giriiltisi, askeri girlltl | Cok yiiksek diizeyli kisa stireli impulsif girilti Ig kulalita am_hasar oL, A e .
Y zarar gormesi Akustik
yetiskinlerde 140 dB! K : Qo
S— ; ulak zarinda delinme, kemikgik zincirinde travma
Oyuncak giriiltist cocuklarda 120 dB Kopma
Di3ve ig pavicta feshv_al, Ikoln‘ser, Kisa sireli yliksek diizeyli giralti* —.
spor karsilasmalari vb ile ilgili - . D,
A Gegici ¢inlama (etkilenmeden sonra 24 saat =
gurdlti o 3
iginde yok olan)* Tinnitus g o
Sanayi qurGitist, askeri guritd Cok yiiksek diizeyli kisa stireli impulsif guriilti g S
Dis Ve ig gevrede sanayi, ingaat o o £ g_
vb. mesleki gurili Siirekli yiiksek diizeyli giirilti Kalici ginlama g’f =
Sanayi griiltist, askeri giriilti | 140 dB'i asan 5 ms'lik impulsif gariilti’ Kulakta acl duyulmasi Isitsel acl
Yatak odasinda garlti™> Uykuya dalma gtiglugu
Dis ya da ig gevre girtltiisd
'3 ¥a da g gevte LISt Yatak odasinda girilti™* Uyku boltinmesi, azalan uyku stiresi
Uyku diizeninde ya da derinliginde
. ' 35 dB maksimum girilti* de-disiklikler (hafif uyku evresinin uzamasi, <
Iggevre (.teSIsat,'kOmy,...) REM uykusu stiresinin azalmas) g
quriltist ya da iceri giren dis | 35 4B maksimum girilti* EEG uyanmas! (biling disi uyanma) Uykusuz g
Gevre giriltisd 42 dB maksimum girilti Ani uyanma kalma %
32 dB maksimum giriilti* Uyku sirasinda viicut hareketlerinin baslamasi g
ek Uyku sirasindaki ortalama viicut hareketlerinde -
S:g;' r?/orleukrzg\s/agﬁlutrﬁ]lfjgltj Gece boyunca 40 dBA gilriilti*** ¢ Sedatif ya da uyku ilact kullanimi
th L, Gece boyunca 42 dBA gurdlti** # Uykusuzluk (insomnia)
Stres hormonlari [katekolaminler (adrenalin, o
Dis cevre gurtltiisi 60 dBA giir(ilti® noradrenalin) ve kortiko-steroidler (kortizol)] g 2
diizeyindeki artis Hormonal | & %
Dis ya da ig gevre giriltisi Yatak odasinda gurdilti™* dengesizlik | £ 3
Dis cevrede ulasim (karayolu) Yatak odasinda gece boyunca 30 dBA giriiltii, | Uyku sirasinda stres hormon diizeyinde artis = §
gurdilts 55 dB maksimum girulti® =
ic cevre (tesisat, komsu,...) 65 dBA'dan qaha d[’J§Uk qurlltd diizeyine sahip Kalp atis savisinda arti .
qUriiltiisii ieri giren dig gevre | ortamlardaki 5 dBATik artis® pats s : E(ljtgklu“u é
gurdltist Yatak odasinda 62-65 dB maksimum guiriiltii® | Uyku sirasinda kalp atiginin hizlanmasi g = Q
o i
- R Strese bagli olarak damar spazmi, damar s | N
4 q
Gindiiz ve aksam (16 saat) 60 dBA giriltil daralmasi, kan basincinda artg Hiper- i g
Gece boyunca 50 dBA giriltii* Uyku sirasinda kan basincinin artmasi tansiyon § ;
Giind(iz ve aksam (16 saat) uzun dénem Stres tepkisine bagl olarak kalbin kas dokusuna | iskemik §'
E@ gevlrede'glglgt!mll(karayolu, etkilenilen 60 dBA guriilti’ yetersiz kan akis| kalp g
Aol et Gece boyunca (3 saat) uzun agnem ekilenilen Uyku sirasinda etkilenme sonucu kalp krizi hastahkllaln £
50 dBA giriltii* y p (kalpkizi | &
de dahil
Giind(iz ve aksam (16 saat) uzun dénem Stres tepkisine bagli olarak damar sertligi olmak
etkilenilen 60 dBA giriilti” (ateroskleroz) tizere)

* Buginkii bilimsel bilgiler kapsaminda, tinnitus iin gegerli sinir deger bulunmamasina ragmen, isitme kaybina neden olan esdeger ses basing diizeyleri tinnitus

icin de veri kabul edilmektedir.”

** Saghgi bozan etkenin varligi kanitlanmasina ragmen, sinir deder saptanamamistir.*

*** Veriler gece boyunca dis gevredeki giiriilti dederleridir. Gece boyunca i cevredeki giirlilti degerleri icin 21 dB yaliim degeri kabul edilmektedir. Bu deder
yatak odasi penceresinin hafifce aralik birakildigi kosullar saglamaktadir.*
1. WHO, 1999. 2. EC, 2003. 3. Berglund, Lindvall, 1995. 4. WHO, 2009. 5. Ising, Braun, 2000. 6. Kraus vd, 2013. 7. WHO-EC, 2011.
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OLUMSUZLUK ETKENI

OLUMSUZLUK

OLUMSUZLUGA BAGLI
SAGLIGI BOZAN ETKEN

_ OLASI
SAGLIK SORUNU

Dis gevrede ulasim (karayolu)
guriltsi

Giindiiz, aksam ve gece olusan
gurdilti~8

Kortizol hormonu artigl

Bagisiklik sisteminin baskilanmasi
(gerektiginde harekete gecme niteliginde
azalma)

Lepjnpnzoq
npsibeg

Dis gevrede ulasim (karayolu)

Mide rahatsizliklari (mide asidinde artig,

o

riilHiEx 9 o
qiiriltisi 24 saat olusan giiriilti Stres qastrit, dlser) § g
€S
Dis ya da i¢ cevre giriiltiisi Gardilta *** 3 Stres Mide bulantisi, istah kaybi § 3

Ig gevrede komsu (konusma, Konutalanlarinda gundiz ve gece |, ., Solunum ile ilgili semptomlar (Bksirik, | g
ytirtlytisle olusan adim, radyo- olugan giriiltgi **** 10 nefes darlig, ...) Bronsit N@
TV...) glriilttist ve igeri giren trafik Z5
(karayolu, havayolu, demiryolu, Girdlti ***3 Stres Astim ataklari £5

arag park etme) giriiltisi =
Ic cevrede komsu (konugma, o _
yirtiytisle olusan adim, radyo- - R 2
TV,...) glriilttisti ve igeri giren trafik KO””ta'?‘.”'..a”f"ffﬂLﬂﬂd“Z Ve GECE | greq Artrit = %
g olusan giiriltd c 3
(karayolu, havayolu, demiryolu, 58
arag park etme) giriiltiisii =@
Ig g.e\(lrelde Tomgu (dkonU§r(Tj1a, T ®
ylrlytsle olusan adim, radyo- — N 3
TV,...) giiriiltiisi ve igeri giren Ao a'?.”'.?”..“?i%ﬂ';d“z Ve 0ECe | gires Migren = o
: .| olusan girdiltd c o
trafik (karayolu, havayolu, demir- z z

yolu, arag park etme) gdriiltisi

Sanayi, insaat, vb. mesleki guiriilti

80 dBA giriiltii (8 saat boyunca)'®

Fettiste isitme kaybr olusumu

o
I Prematire dogum Gebelik sorunlari Ec
. B Grdltd* PV = o
Dis ya da i¢ cevre guriiltisi Dustk dogum kilosu £3
Grdltg > 2 Stres Cinsel isteksizlik =
Dis cevrede ulasim (karayolu, Konut alanlarinda giindiiz ve gece
havayolu, demiryolu) giiriiltiisi | olusan 45 dBA giiriilta™ =
Konut alanlarinda giindtiz, aksam, | Stres ) =
Dis cevrede ulasim (havayolu) | gece olusan ve uzun dénem Obezite S
gurltsi etkilenilen 50 dBA giriilta ' 3
Dis ya da ig cevre giriiltiisi Gece boyunca olusan giriilti++ | Uyku kalitesinde bozulma §'
Konut alanlarinda giindiiz, aksam, s
Dis gevrede ulasim (karayolu) gece olusan ve uzun dénem Stres ve uyku kalitesinin Divabet 5
gurdltdsd etkilenilen 52 dBA giir(iltiideki bozulmasi y E
10 dBA'lIk artis'®
Uyku kalitesinin bozulmasi | Giindiiz ve gece boyunca beden
Dis ya da ig gevre giriltiisi Gece boyunca olusan girilti= | Uyku kalitesinin bozulmasi ve | yorgunlugu
stres Yagam beklentisinde azalma (erken 6lim) g
Gorme bozukluklar (gérme alaninda <
daralma, renk algilamada azalma) %
Dis ya da ig gevre giriltiisi Gargilti =3 Stres Denge bozukluklarr (vertigo, nistagmus) @

AGiz ve bogazda kuruluk, yutkunmada zorluk

Deri dayanikliginda azalma, egzama

MIPOTOAZIH0MISd

* Griltindn bagisiklik sistemi dzerindeki olumsuz etkileri oldugu diistinilmesine karsin, sinir deger verilmemekte ve arastirmalar siirdirtiimektedir.””

** Yapilan galigmalarda, gurlltd diizeyi arttikga kullanicilarda mide rahatsiziigi olusumunun da arttigi goriilmektedir.’® Ancak belirli bir sinir deger verilememekte ve

arastirmalar stirdirdimektedir.

*** Yapilan kimi laboratuvar ve alan galismalarinda iddia edilmesine ragmen, galismalar zaman zaman birbiriyle gelismis, elde edilen veriler yetersiz kalmis ya da

kesin sonuclara ulasilamamistir.®

****WHO LARES c¢alismasinda giiriltiintin, solunum, iskelet-kas sistemi bozukluklari ve migren olusumunda risk etmeni oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Ancak belirli bir
sinir deger belirtilmemis ve arastirmalarin stirdurtilmesi dnerilmistir.™®
*Yapilan kimi ¢alismalarda iddia edilmesine ragmen, bugtinkii bilimsel bilgiler kapsaminda kanitlar kesin olarak kabul edilmemekte, sonuglar tartisiimakta ve

arastirmalar stirdiriimektedir.™®

+ Saghgr bozan etkenin varligi bilinmesine ragmen, konu ile ilgili aragtirmalarin devam ettirilmesi 6nerilmektedir.™
++ Saghg bozan etkenin varli§i kanitlanmasina ragmen, sinir deger saptanamamistir.*
3. Berglund, Lindvall, 1995. 8. Maschke vd, 2003; EC, 2009; Prasher, 2009. 9. Ohrstrom, 2004, Ohrstrém vd, 2006; Braubach vd, 2011; WHO Regional Office for

Europe-EC Joint Research Centre, 2011. 10. Niemann, Maschke, 2004. 11. Langewitz, Solér, 2003; Niemann, Maschke, 2009. 12. Eich, 2003; Niemann, Maschke,

2009. 13. EC, 1992; EC, 2003. 14. Pyko vd, 2013. 15. Eriksson vd, 2014. 16. Sgrensen vd, 2013. 17. EC, 2009. 18. Ohrstrom, 2004; Ohrstrém vd, 2006. 19.

Jensen, 2002; WHO Regional Office for Europe, 2009; Hohmann vd, 2013.
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bilesen/parga/gere¢ Ol¢eginde olmak tizere

kendisinde alinacak kararlarin belirlendigi

“tasarim”

adimlarindan olusmaktadir (Seksl 3).

On arastirma sirasinda, tasarimi yonlendi-
recek kararlarin olugmasina girdi saglayacak
veriler guriltd, dis/i¢ ortam ve kullanicilara
yonelik olarak belirlenmektedir. Belirleme 6nce-
likle, tasarlanacak yapinin dis ortaminin ve bu
ortamda var olan giriiltiiniin ayrintili olarak
tanimlanmasi ile gergeklestirilmektedir. Giiriil-
titye yonelik veriler; guriltinin kaynaklari,
niceliksel ve niteliksel 6zellikleri, konumu,
zaman igindeki degisim 6zellikleri vb g6z 6niin-
de bulundurularak gézlem yapma, giirtilti hari-
talar1 elde etme gibi yontemler ile toplanabilir.
Tasarlanacak yapinin dis ¢evresinin 6zellikleri,
kaynaktan ¢ikan giiriiltiiniin arsa alanina gelene
dek etkisinin artmasini ya da azalmasina yol aga-
bilir. D1 ortama yonelik verilerin bilinmesi,
tasarim sirasinda az ya da gereksiz 6nlem alma
sorunlarinin 6niine geg¢ilmesini saglayacaktir.
Bu veriler, iklim, topografya, bitki ortiisii, bina-
lar, giirtlti engelleri vb dogal ve yapma ¢evre
Ozelliklerine yonelik olarak toplanmalidir.

Girilti ve dig ortam verilerinin belirlenme-
sinin ardindan bina i¢ ortaminin ve kullanicila-
rin ozellikleri ile ilgili bilgiler elde edilmelidir.
Bina i¢inde olusacak ortamlar; i¢ ¢evre iklim
ozellikleri, birimlerin kullanim 6zellikleri,
birimlerin giiriiltiiden etkilenme /giirilti tret-
me Ozellikleri, boyutsal 6zellikleri g6z 6niinde
bulundurularak tanimlanabilir. Kullanicilar ise,
fiziksel, biyolojik, psikolojik, sosyal yapilarina
bagl ozellikleri ve genel saglik durumlar agisin-
dan tanimlanabilir. Kullanim birimlerinin ve her
kullanicinin /kullanict grubunun 6zelliklerine
yonelik toplanan veriler, kullanict gereksinmele-
rinin karsilanmasina yonelik alinacak tasarim
kararlarina girdi saglayacaktir.

Karar olusturma adimi sirasinda ilk ola-
rak, giirtilti ve dis ortam verilerinden yararla-
nilarak yapilacak 6l¢iim/benzetim/hesaplama
eylemlerinin sonucunda, arsa alaninda var olan
glriiltiiniin, olusum zamani, siiresi, sikligina
gore sahip oldugu degerlere iliskin karara vari-
lir. Bu degerlerin vaziyet planina iglenmesi, dig
gevre tasart ve On tasar sirasinda kolaylik sagla-
yacaktir. Yalnizca bina kabugunda énlem alin-
mast sonucunda {iretim kaynaklarinin gereksiz
tiiketimini 6nlemek amaciyla, giiriiltiintin bina
kabuguna ulasana dek olabildigince azaltilma-
sina ¢alisilmasinda yarar vardir. Bu nedenle,
tasarim evresinde Oncelikle ¢evre diizenlemesi

yapilmalidir. Dogal ve yapay giiriiltii engelleri
ile sesin kirinarak, dogal ve yapay yiizey kapla-
malari ile ise yutularak azaltilmasi saglanmali-
dir. On tasar sirasinda binanin konumu, bigi-
mi, yonlenmesi ve bina birimlerinin, giiriiltii-
den etkilenme durumuna gore yerlesiminin
gerceklestirilmesinin ardindan, binanin dis
ylzeyinde var olacak giiriiltiiye ilishin kesin
karara benzetim/hesaplama eylemleri aracili-
giyla ulagilabilir. Boylece tasarlanacak binanin,
tim cephesindeki kabuklarinin dig yiizeyine
ulasan giiriltiye iliskin degerler belirlenmis
olur.

Bina kabugunun ses gegis kaybina yonelik
performansi, yalmizca dis yiizeyindeki giirilta
degerlerine degil, i¢ yiizeyindeki kabul edilebi-
lir degerlere de baglidir. Bu degerlerin belir-
lenmesinde belirleyici olan, 6n aragtirma sira-
sinda elde edilen kullanici ve i¢ ortam verileri-
dir. Verilerin w1ginda giiriltiiden etkilenime
iliskin karara varma sirasinda, her birime, kul-
lanim zamanina ve sikligina gore, kullanici
gereksinmelerine uygun ve saglik sorunu olus-
turmayacak sinir degerler, zorunluluklardan ve
literatiirden yararlanilarak belirlenmelidir. Ayn1
kullanicinin, gesitli yapisal 6zelliklerine bagh
olarak gereksinme duydugu farkli degerlere
iliskin karsilagtirma ve se¢gme eylemleri gergek-
lestirilmelidir.

Bina disindaki giiriiltii degerleri ile kullanici-
lara uygun sinir degerler arasindaki fark, deneti-
me iliskin karan belirlemektedir. Bina kabugu-
nun ses geeis kaybi degerleri, dis cevre giirtiltii-
stinden etkilenecek her birim i¢in tablolar olus-
turularak hazirlanabilir. Bu degerler, tasarim
evresinde sirasiyla kesin tasar, uygulama ve
ayrinti tasarlari sirasinda,

e Oge ve bilesen gereglerinin belirlenmesinde,

e Oge ve bilesen kuruluglarinin gergeklestiril-
mesinde,

e Bilesen boyutlarinin saptanmasinda,

e (Oge-bilesen-para iliskilerinin kurulmasinda
en 6nemli etken olacaktir.

Model adimlarinin sirasiyla uygulanmasi, dig
giiriiltiiniin denetimine yonelik bir tasarimin

gergeklestirilmesini saglayacaktir.

Sonug ve Oneriler

Giirilti, insanda biyolojik, psikolojik, sosyolo-
jik ve bunlarin olusturdugu strese bagl olarak
psikofizyolojik saglik sorunu olusumuna yol
agabilir. Diinya Saglik Orgiitii’niin bu denli
tizerinde durdugu bu olumsuzluk, yapinin
omri boyunca giindemde olan her evresinde



OLUMSUZLUGA BAGLI SAGLIGI

OLASI

Yatak odasinda giiriilti®

Uyku kalitesinin bozulmasi

Yalniz kalma istegi

OLUMSUZLUK ETKENI OLUMSUZLUK BOZAN ETKEN SAGLIK SORUNU
Dig gevrede Wiy (kar?){glg, .| GUrilto Giriiltiiden etkilenme
demiryolu, havayolu) guriltist
Dis cevrede ulasim (Karayolu, Rahatsizlik / sikinti
demiryolu, havayolu), insaat, Gece boyunca 35 dBA giriltii* Uyku kalitesinin bozulmasi
sanayi, rekreasyon giriltiisi
Gerginlik/stres
Caresizlik
Grdltd” Giriltiden rahatsizlik duyma Hayal kinkigi
Memnuniyetsizlik
Kaygilanma o
YUkSﬁk qu(?}/”'”‘fslsi':(tiSiz %evre Grdilto’ Griilttiden rahatsizlik duyma <
glirtiltist* (8zellikle karayolu — . Sinirlilik ‘@
qlriltisii”) Yatak odasinda griitii e e T S 2
icinde olumsuz etkilenme
Garalta Girlltiden rahatsiziik duyma
Yatak odasinda gurtia = o Depresyon b
Uzun yillar boyunca 70 dB st Uyku kalitesinin bozulmasi =
glirilti g
Dis ya da i¢ cevre giriltiisi Griiltd Garlltl kaynakli stresin artarak gelismesi Akil hastaliklar =
Dis gevrede ulagim (karayolu, (nevroz, psikoz, histeri,
demiryolu, havayolu), insaat, Gece boyunca 60 dBA giiriltii* Uyku kalitesinin bozulmasi vb')
sanayi, rekreasyon gariltiisi
ic va da iceri giren dis cevre 35 dBA girdltd! Duyumlayamama
G ya ca IGerl g 30 Yanki Konugmanin anlasilabilirligine girisim | (isittmeme)
gurdltdst
Odaklanma Algilayamama
. Okudugunu anlayamama™
Dis gevrede ulasim (0zellkle | 41 ve gece 60 dBA grili? | Bellek zayifligr™ .
havayolu) giriiltisi ) O =
Dikkat eksikligi o o
Disvadai riltisi Biligsel performansta ]
'3 ya Ga G Gevre gurLitlsu Yatak odasinda giriiltii yetersizlik -
Dis ceviede ulagim (karayolu) Uyku kalitesinin bozulmasi
AR, y Yatak odasinda 60 dBA giiriilti®
gurdltdst
Dis ya da ig gevre girltiisi Yatak odasinda gariiltd ™ Uyku kalitesinin bozulmas| Dikkat dagilmas!
R Stres sonucunda beyin 6n bolgesindeki
GUrdltd tinidin azal
etkinligin azalmas| Sosyal iliskilerde bozulma o
Yatak odasinda gariiltd ™ Uyku kalitesinin bozulmasi g
Dig ya da ic gevre gliraltiisd A Stres sonucunda beyin 6n blgesindeki | Yardim etme davranisinda 2
80 dBA giriilti o o
gtkinligin azalmasi azalma ;

“ Saglik sorunu olusturdugu bilinmesine ragmen, “rahatsizlik duyma” 6lgiimiinin zorlugu gdz dniinde bulundurularak, bugiinki bilimsel bilgiler kapsaminda sinir

deger verilememektedir.”

" Saghgi bozan etkenin varligi kanitlanmasina ragmen, sinir deger saptanamamigtir.*
" Etkilenme giirliltli kaynagi yok olduktan sonra belirli bir zaman aralifi boyunca devam eder.”
" Etkilenme gurtiltii kaynadi yok olduktan sonra belirli bir zaman araligi boyunca devam eder.!

1. WHO, 1999. 3. Berglund, Lindvall, 1995. 4. WHO, 2009. 7. WHO Regional Office for Europe-EC Joint Research Centre, 2011. 15. Eriksson vd, 2014. 17. EC,

2009. 20. Ohrstrém, 1991. 21. Ohrstrém, Rylander, 1990.

(tasarim, tretim ve kullanim) verdigi kararlarla,
yapt ile insan arasindaki olumlu ve olumsuz
etkilesimden sorumlu olan mimar1 da yakindan
ilgilendirmektedir. Tasarimci konuyla ilgili bil-
gili ve bilingli olursa, yapinn fiziksel dis ve ig
cevresindeki giirtiltintin kullanici sagliginda
olusturabilecegi olumsuzluklarin ortaya ¢ikma-

dan 6nlenmesini saglayabilir.

Bu ¢alismada olusturulan,

Girtltiiden kaynaklanan saglik sorunlari

cizelgelerinin tasarimcilarin konuyla ilgili

bilgilendirilmeleri agisindan,

Giiriiltii denetimi modelinin ise konunun

onemini kavrayan tasarimcilara sorunu

¢Ozlimlemeleri sirasinda

yararli olacag disiiniilmektedir.
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Yonetim ise,

e 2002,/49/EC sayil Avrupa Birligi yonetme-
ligi (EC, 2002) temel alinarak hazirlanan
Cevresel Giiriltiiniin Degerlendirilmesi ve
Yonetimi Yonetmeligi (Resmi Gazete, 27601,
2010), kapsaminda olusturulmas: gereken,
ancak 2017 sonu itibariyle 25 ilde ¢aligmalart
tamamlanan giiriiltd haritalarmin (Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, 2017) tiim {ilke genelin-
de hazirlanmasini saglamali,

e Girilti haritalarinin sonuglarina gore eylem
planlart hazirlamali,

e Zorunluluklardaki kabul edilebilir giiriiltii
diizeylerini stirekli degisen bilimsel verileri
g6z oniinde bulundurarak giincellemeli,

® (Cevrede olusan giiriiltiiydi belirli araliklarla
denetlemeli,

e Yaptinnmlar konusundaki yetersizlikleri gide-
rerek zorunluluklara uymay saglamali,

e QGuriltinin insan saghgma verdigi zarar ile
ilgili bilgileri kamuoyu erisimine agarak
konunun olabildigince fazla kisi tarafindan
bilinmesini saglamali ve toplumu bu konuda
bilinglendirmelidir.

Alinacak tim bu 6nlemler ile kullanicida
girilti kaynakli saglik sorunu olusumunun
ortadan kaldirilabilecegi ve kullanicinin yapidan
bekledigi, yasamini saglikli olarak siirdiirme
temel gereksinmesine yanit verilerek insan yasa-
mina olumlu katkida bulunulabilecegi distiniil-
mektedir.

Asutan Sarp Yalcin, Dr. Ogr. Uyesi, Bursa Teknik Uni. Mimarlik ve
Tasarim Fak. Mimarlik Bolimii, asutan.sarp@btu.edu.tr
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The Analysis of Noise in Terms of User
Health

Noise is an environmental problem that may
induce to several adverse effects on human
health. Those negative effects may be
biological, psychological, sociological or
psychophysiological. However, building
designers do not know the variety of noise-
induced health disorders. Architects are
responsible for the interaction between the
building and its users by their decisions during
design and construction. The aim of this study
was therefore to inform the architects of the
subject and to prompt them to take precautions.
In this context, sound sources at the outdoor
and indoor environments and their levels were
introduced primarily in order to provide readers
to comprehend the noise levels that cause
negative health impacts by comparing. After a
literature review, the noise sources and their
levels causing probable health problems were
presented through tables. Finally, a design
model for controlling outdoor environmental
noise has been proposed. By being informed of
the outdoor/indoor environmental noise levels
that lead to several health problems, and taking
the required precautions, architects will figure in
the prevention of the noise-induced health
problems before they occur. Thus, meeting the
users’ basic requirement to live in a healthy
condition will make contribution to human life.

mimareist 20191 111



Behig Ak

Belediye bagkant olutsanin Kicik feyler Iskiyorom:  Cocklarimiz Lehvin
Sizden LUYGR proJelev YitonInG Kullana bilsin

1stemiyorum. é\_"{a+er'
Jokaga g;km, sMoE GoK S£
okullatina Yordyeveks gulecinin dninde %‘i){y{.ﬂ;ﬁ 4
9idebilsinler. givenle oynaysbilsinler. BE KAowvS
) L]

Lf}

Al

5o et —

r-_P‘._-Ab-_m_———__

— L L- - — L - -
UToPYA ARSI UToPYA
LBanko. slemlerioni Alswens iwn de dusan Fobtib micadelomi’ oo Arkadag [aviva [ o
evden yap yorvnde Clkmam., Eyden intecatte evden 1nfernedle Johbelinmi de
jnternetie .. Yapar . Sapryecon, evden

Yap'yorom.

Po:}!?rmfo\ do, disarrdo “ & ﬁizl:. ”o;injc? f:kmaram AD:ﬁr;Jak;/KA?y?L
e3il, Whats. vrup falinda valws diyeriars LANLARIN rasid oo
Yt ;u[u??;o(%uu “indoor 9enere~tiont, bighk folaycom

Yagmalandi gini
“;’ﬂmd'l' Vaha !_'9:‘
anlyor vin..

112 mimareist 2019/1



_-.F.. ]

bdﬂd

YAF

YETKILI SATICI

*l MALZEMELER] &

BAKA YAP| MALZEMELERIT INSAAT SANAYI VE TICAF!ET AS.
il Mah, Karadeniz Cad, No:7 Turgut Reis San
F*n-\ .‘\t‘- 1-1 34956 T Jfl afISTA F BUL-TURKIYE
216 394 20 40 (pbx) Faks:+90 216 394 20 49




MITSUBISHI
ELECTRIC

KLIMA SISTEMLERI

DOGUSTAN USTUN

Benzersiz performans ve bas dondurtcu tasarim onun genlerinde var.

LEGENDERA

Klimanin yeni yorumu.

Yakut Kirmizi inci Beyazi Kuzguni Siyah

klima.mitsubishielectric.com.tr

444 7 500




