13.
13.1.

Hukuk Caligsmalari
45. Donemde Acilan Davalar

1. Cerkezkdy Termik 1/25.000 ve 1/100.000
Revizyonu (2017)

Mahkeme : Danistay 6. Dairesi

Esas :2018/452 E.

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Dava tarihi :17.01.2018

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhgi

Konu : Gevre ve Sehircilik Bakanliginca
644 sayili Kanun Hikmiinde Kararnamenin 2 (¢)
ve 7 (k) maddeleri uyarinca 17.10.2017 tarihinde
onaylanan EUAS Cerkezkdy Termik Santraline
iliskin Tekirdag ili 1/25.000 Olgekli Gevre Diizeni
Plani Degisikligi ile dayanak idari islemi niteli-
ginde olan Trakya Alt Bolgesi Ergene Havzasi
1/100.000 Olgekli Revizyonunun (Cevre Diizeni
Plan Degisikligi) dncelikle yuritmesinin durdu-
rulmasi ve yargilama sonucunda iptaline karar
verilmesi istemidir.

15.03.2019 TT Danigtay 6. Dairesinin
07.02.2019 guin ve 2018/452 E. sayil “Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanhginin katilma isteminin
kabuliine” iliskin karari teblig alindi.

01.04.2019 TT Danistay 6. Dairesinin kesif ve
bilirkisi incelemesinin 08.05.2019 saat 09.30 ya-
piimasina iliskin ara karari teblig alindi

03.05.2019 TT Danistay 6. Dairesinin
12.04.2019 gln ve 2018/452 E. sayili davaya
katilan Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanhgi ve-
kilinin “re’sen secilen bilirkisilerin TMMOB (iye-
si olmasi ve TMMOB’nin ayni konuda gértilen
davalarin birkaginda davaci sifatini haiz olmasi
nedeniyle bilirkisilerin objektifliginin etkilenebile-
cegi” gerekgesi ile bilirkisilere itirazinin “... sa-
dece kanunen zorunluluk bulunmasi nedeniyle
TMMORB (iyesi olmanin objektifligi etkileyen bir
durum olmadigi, bilirkisi kurulunun reddi iste-
minin hakli ve inandirici nedenlere dayanmadi-
gi...”karari teblig alind.

07.11.2019 TT bilirkisiler Nil Uzun, Ela Babalik
ve Elcin Kentel Erdogan tarafindan hazirlanan
ve yargilama konusu iglemin st élgekli plan ile
sehircilik ve planlama ilkelerine aykirihgini orta-
ya koyar bilirkisi raporu teblig alind..

2. Kalamis Yat Limani 1/5000 KANIP ve
1/1000 KAUIP ve Dayanak (2017)

Mahkeme : Danigtay 6. Dairesi

Esas :2018/936 E.

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Dava tarihi :26.01.2018

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhgi

Konu 06.11.2017 tarihinde onanarak
15.12.2017 — 15.01.2018 tarihleri arasinda aski-
ya cikarilan Kadikéy llcesi, Ziihtii Pasa Mahallesi,
Kalamis mevkii, Fenerbahge-Kalamis Yat Limani
Alanina iliskin Ozellestirme idaresi Bagkanliginca
hazirlanan 1/5000 &lcekli Koruma Amagli Nazim
imar Planr’nin ve 28.11.2017-29.12.2017 tarihleri
arasinda askiya ¢ikarilan 1/1000 &lgekli Koruma
Amagcli Uygulama imar Plani ile anilan imar plan-
larinin tesisine iligkin dayanak idari igslem niteli-
ginde olan 06.11.2017 glin ve 2017/106 K. sayil
Ozellestirme Yiiksek Kurulu kararinin yiriitmesi-
nin durdurulmasi ve iptali istemidir.

07.11.2019 TT Prof. Dr. Nil Uzun, Prof. Dr. Ela
Babalik ve Prof. Dr. Elgin Kentel Erdogan tara-
findan hazirlanan

‘Cevre ve Sehircilik Bakanliginca onaylanan
1/25.000 6lgekli Tekirdag ili Cevre Diizeni Plani
Degisikligi ile bu islemin dayanagdi niteliginde
ayni tarihte ayni bakanlikga onaylanan 1/100.000
Olcekli Trakya Alt Bolgesi Ergene Havzasi
Revizyon Cevre Duzeni Plan Degisikliginin ip-
tali istemi ile acilan davada Bilirkisi Kurulumuz
asagidaki sonug goruslerine ulagsmistir: Dava ko-
nusu iglemler ile bu bélgede termik santral alani
planlanmasi yaklasimi 1/100.000 &lcekli Cevre
Dazeni Plani genelinde ve ilkesel agidan ele
alindiginda, Trakya Bélgesi Ergene Havzasina
iliskin gecmis plan ve yargi kararlarina aykiri-
liklar barindirmaktadir. Uyusmazlik konusu alan
ve kémure dayali termik santral yapimina yoéne-
lik plan rapor hikim ve kararlarinin 24.08.2019
tarihinde onaylanan 1/100.000 &lgekli Trakya Alt
Bolgesi Ergene Havzasi Revizyon Cevre Dizeni
Planinda 5.6.2013 ve 8.2.2015 tarihlerinde yapi-
lan degisiklikler ve anilan degisiklikler icin agilan
davalarda daha 6nce verilmis yargi kararinin

208



Trakya Bolgesi Ergene Havzasi geneline iliskin
bir ilke karari niteligi tasidigi dikkate alindiginda,
bu boélgede bir plan degisikligi ile termik santral
alani 6nerisi getirilmesi bu ilkesel yaklagim ile
ters diusmekte, anilan yargi karariyla bagdas-
mamaktadir. Bu saptama hem 1/100.000 hem
de 1/25.000 6lcekli davaya konu plan degisik-
ligi icin gecerlidir. 1/100.000 éblgekli Trakya Alt
Bélgesi Ergene Havzasi Revizyon Cevre Diizeni
Planinin Plan Ag¢iklama Raporunda agikga ifade
edilmis olan ‘tarim ve orman alanlarinin diger
kullanimlara agilmamasi’ geregi dogrultusun-
da davaya konu 1/100.0000 ve 1/25.000 digekli
plan degisikligi islemleri 1/100.000 digekli Cevre
Diizeni Planinin ana stratejisine aykirilik tasi-
maktadir. Cerkezkéy'de, sanayi ve konut gelisi-
minin bu derece yogunlastigi bir yapili ¢cevrede,
yerlesimin kuzeydogusundaki yesil ve agik alan-
larin (orman alaninin) korunmasi yéntindeki plan
karari sdrdlrilmeyerek, yapilan davaya konu
plan degisikligi islemleri ile sanayi ve enerji lre-
tim islevinin orman alanlarinin igine de daginik
bicimde yayilmasinin éngdriilmesi sehircilik ve
planlama ilkeleri acisindan dogru bir planlama
yaklasimi degildir. Gerkezkdy de orman alanlari
icinde termik santral yapimini éngdren plan de-
gisikligi islemleri 1/100.000 6lgekli Cevre Diizeni
Planinin ‘bélgenin (lkesel anlamda en blyik
potansiyeli olan tarimsal dretimi desteklemek’
ve ‘tarim disindaki fonksiyonlari da bu dogrul-
tuda diizenlemek’ ilkesi; ‘sanayi gelisimini plan-
larla sinirlandirmak ilkesi’, ‘koruma kullanma
dengesinin saglanmasi’ ilkesi, ‘tarim ve orman
alanlarimin diger kullanimlari agilmamasi’ ilke-
sine aykiridir ve bu ana ilkeleri zedelemektedir.
1/100.000 6lgekli Cevre Diizeni Planinin ana il-
keleriyle bagdasmayan bir plan degisikligi islemi
s6z konusudur. 1/100.000 digekli Cevre Diizeni
Plani Plan Agiklama Raporunun ana hedefi ve
yaklasimlari kapsaminda belirtilen ‘Trakya bél-
gesindeki asiri sanayi blylimesinden kaynakli
olarak tarimsal ve dogal alanlarin kaybedilmesi
ve yer alti sularinin azalmas! ve kirlenmesinin
engellenmesi’ yonindeki temel plan stratejileri
dikkate alindiginda, Gerkezkdy de orman alanlari
lizerine getirilen termik santral yapimina yénelik
1/100.000 ve 1/25.000 6igekli plan degisikligi is-
lemleriile 1/100.000 éigekli gevre diizeni planinin
ana kararlari, ézellikle koruma-kullanma denge-

lerine iliskin kurgu ve dolayisiyla plan bdtinli-
gu olumsuz etkilenmektedir. Mekansal Planlar
Yapim Yénetmeliginde ¢evre dizeni planlar igin
“‘cevre diizeni plani ana kararlarini, strekliligini,
butunligu bozmayacak nitelikte, plan degisikligi
yapilabilir” ifadesi yer almakta olup, davaya konu
plan degisikligi, planlama alaninin bu alt bélge-
sinde (Cerkezkdy'de) gevre dlizeni planinda be-
lirlenen ana plan kararini ve bu kararin sirekliligi
ile bitiinligind bozan nitelikte oldugu icin islem-
ler bu nedenle ilgili y6netmelige aykiri...”

olduguna iligkin bilirkisi raporu teblig alindi.

3. Kadikéy Kusdili 1/5000 ve 1/1000 imar
Planlari (2018)

Mahkeme : Istanbul 12. idare
Esas :2018/210 E.
Davaci : Mimarlar Odasi
Dava tarihi :07.02.2018

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhgi

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanliginin
12.07.2017 tarih ve 8048 sayili oluru ile onanip,
istanbul Cevre ve Sehircilik il Midirligi'nde
15.09.2017 tarihinde askiya cikarilan, istanbul
ili, Kadikdy ilgesi, Osman Aga Mahallesi, 1 ada,
71-72 (eski 66-67) sayili parseller ile kadastral
bosluga iliskin 1/5000 &lgekli Koruma Amagch
Nazim imar Plani ile 1/1000 dlcekli Koruma
Amagli Uygulama imar Planlarinin yiiriitmesinin
durdurulmasi ve iptali istemidir.

01.10.2018 TT Ozhan Ertekin, Fatih Yazicioglu
ve Tuncay Kiguk tarafindan hazirlanan “dava
konusu planla getirilen fonksiyonun sehircilik il-
keleri, planlama esaslari ve teknikleri ile kamu
yarari yéntinden irdelendiginde mevzuata uygun
olmadigina”iligkin bilirkisi raporu teblig alind.

06.11.2018 TT istanbul 12. idare Mahkemesinin
26.10.2018 giin ve 2018/210 E. sayili insaat
Muhendisleri Odasinin “dava konusu islemle
yakin menfaat iliskisi bulundugu” gerekgesi ile
davanin sonucunun hak ve menfaatini ilgilendir-
digi acik oldugundan Mimarlar Odas! yaninda
davaya katilmasinin kabuline iliskin ara karar
teblig alindi.

06.11.2018 TT istanbul 12. idare Mahkemesinin
26.10.2018 giin ve 2018/210 E. sayili yargilama
konusu islemin yurtutmesinin durdurulmasina
iliskin ara karari teblig alind.
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istanbul Bélge idare Mahkemesinin 22.11.2018
giin, 2018/2819 E. ve 2018/2483 K. say!li “istanbul
10. idare Mahkemesinin 2018/1273 E. sayili dos-
yasiile Istanbul 12. idare Mahkemesinin 2018/210
E. sayili dosyasinda gérllen davalarin ¢6zimu
icin istanbul 12. idare Mahkemesinin Yetkili ki-
linmasina, istanbul 10. idare Mahkemesince E.
kaydinin kapatiimasi ve yetki verilen istanbul 12.
idare Mahkemesine génderilmek {izere...” dosya-
nin istanbul 12. idare Mahkemesine génderilme-
sine karar verilmigtir.

31.01.2019 TT istanbul Bélge idare
Mahkemesinin 21.01.2019 giin ve 2019/86 YD
itiraz sayili istanbul 12. idare Mahkemesinin
14.12.2018 gun ve 2018/2073 E. sayili yurit-
menin durdurulmasina iliskin kararinin Gevre ve
Sehircilik Bakanliginin itirazi Gzerine kaldiriima-
sina iliskin karar teblig alindi.

28.02.2019 TT istanbul 12. idare Mahkemesinin
24.01.2019 glin, 2018/210 E. ve 2019/88 Karar
sayill yargilama konusu iglemin iptaline iligkin
karari teblig alindi.

16.04.2019 TT Istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idari Dava Dairesinin 11.04.2019 gin ve
2019/694 E. sayili davali idarelerin yUrtitmenin
durdurulmasi istemlerinin reddine iligkin karari
ile davali GSB’nin istinaf dilekgesi teblig alindi.

20.05.2019 TT istanbul Bélge Iidare
Mahkemesinin 10.05.2019 glin ve 2019/917 E.
sayili davali idarenin yUritmenin durdurulmasi
isteminin reddine iliskin karari teblig alind.

4. AKM Yikim Ruhsati

Mahkeme : istanbul 2. idare

Esas :2018/512 E. 2019/1615 Yeni
Ruhsat

Davaci : Mimarlar Odasi

Dava tarihi :28.01.2018

Davali idare : Beyoglu Belediye Baskanligi

Konu istanbul ili, Beyoglu ilcesi,
Gumuissuyu Mahallesi,79 pafta, 750 ada,114
(eski 30, 33, 51, 52, 53, 54, 55, 54, 72, 82,
84, 93, 104, 105 ve106) parsel sayili, mulki-
yeti Beyoglu Belediyesi, istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi ve Maliye Hazinesi'ne ait olan yer-
de bulunan Ataturk Kultir Merkezi’ ne iligkin;
Beyoglu Belediye Baskanligi imar ve Sehircilik
Madirligi’'nin - 85296374/310.99/2018-1653

sayl ve 15.02.2018 tarihli yazisi ile 6grenmis
oldugumuz Atatirk Kiltir Merkezinin yikimi igin
verilen yapi yikim izin belgesinin ylritmesinin
durdurulmasi ve yargilama sonucunda iptaline
karar verilmesi istemidir.

09.05.2018 TT lstanbul 2. idare Mahkemesinin
16.03.2018 giin, 2018/512 E. ve 2018/553 Karar
sayil “.. dava konusu islemin, bildirim niteligin-
de, hukuk aleminde degisiklik yaratmayan bir
baska deyisle, idari davaya konu edilebilen kesin
ve ydirlitilebilir nitelikte bir islem olmadigi sonu-
cuna varilmistir...” gerekgesi ile davanin incelen-

meksizin reddine iliskin karari teblig alindi.
18.05.2018 TT istinaf dilekgesi verildi.

14.06.2018 TT  listanbul Bélge Idare
Mahkemesinin istanbul 2. idare Mahkemesinin
16.03.2018 giin, 2018/512 E. ve 2018/553 K.
sayili karari ile ilgili ylritmenin durdurulmasi
istemimizin reddine iliskin 30.05.2018 giin ve
2018/1713 E. sayili karari teblig alindi.

30.07.2019 TT listanbul Bélge idare
Mahkemesinin 26.06.2019 giin, 2018/1713 E. ve
2019/2118 K. sayili “davaci istinaf isteminin ka-
buliine” iliskin karari teblig alindi.

07.08.2019 TT lstanbul 2 idare Mahkemesinin
30.07.2019 glin ve 2019/1615 E. sayilh davah
idareden “dava konusu islemin hukuki gerekgele-
rinin sorularak islemin dayanagi tim bilgi ve bel-
gelerin yer aldigi islem dosyasinin génderilme-
sinin istenilmesine” iligkin ara karar teblig alindi.

11.11.2019 TT istanbul 2. idare Mahkemesinin
15.10.2019 gun ve 2019/1615 E. sayili davali
idareden “Dava konusu islemin dayanagi tegkil
eden 20.10.2017 tarih ve 5785 sayili Istanbul 2
Numarali Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Bélge Kurulu Karari, 07.02.2018 tarih ve 113544
sayili Kiltir ve Turizm Bakanligi Yatinm ve
Isletmeler Genel Miidtirliigii yazisi ile 17.10.2018
tarih ve 45850 sayili Kiltir ve Turizm Bakanlgi
makam olurunun teminen génderilmesine” iligkin
ara karari ve Beyoglu Belediyesinin davaya yanit
dilekgesi teblig alindi.

5. Tagdelen (2018)

Mahkeme : istanbul 6. idare

Esas :2018/648 E.

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi
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Dava tarihi :27.03.2018
Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhgi

Konu istanbul ili, Cekmekdy ilcesi,
Tasdelen Mahallesi, 461 parseleiliskin 1/100.000
Olcekli Cevre Dlzeni Plani Degisikligi, 1/5000
dlcekli Nazim imar Plani Degisikligi ve 1/1000
dlgekli Uygulama imar Plani Degisikliginin énce-
likle ydratmesinin durdurulmasi ve takiben iptali
talebidir.

12.10.2018 TT istanbul 6. idare Mahkemesinin
Funda Yirmibesoglu, Ozhan Ertekin ve Engin
EyUp Eyuboglu’nun bilirkisi olarak gérevlendiril-
mesine ve kesfin 16.11.2018 saat 09.30’da ya-
piimasina iliskin ara karari teblig alind.

11.03.2019 TT Funda Yirmibesoglu, Engin Eylp
Eyiiboglu ve Ozhan Ertekin tarafindan hazirla-
nan “yargilama konusu plan degisikliginin sehir-
cilik ilkeleri, planlama esaslari ve teknikleri ile
kamu yarari yéniinden uygun olmadigr'na iliskin
bilirkisi raporu teblig alindi.

30.09.2019 TT istanbul 6. idare Mahkemesinin
17.09.2019 giin, 2018/648 E. ve 2019/1914 K.
saylli yargilama konusu islemin iptaline iliskin
karar teblig alindi.

11.11.2019 TT Istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 25.10.2019 giin ve
2019/2092 E. sayih davali idarenin yurtutmenin
durdurulmasi isteminin reddine iliskin karar
ve ekinde davali yaninda katilan Emlak Konut
Gayrimenkul Yatinm Ortakligi AS'nin istinaf di-
lekgesi teblig alindi.

11.11.2019 TT Istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 04.10.2019 giin ve
2019/2092 E. sayih davali idarenin yurtutmenin
durdurulmasi isteminin reddine iligkin karari teb-
lig alind.

6. Marmara Universitesi Alaninin Konut ve
Ticaret Alanina Déniistiiriilmesine Dair imar
Planlan

Mahkeme : istanbul 13. idare Mahkemesi
Dosya No :2018/903 E. ve 2019/1928 K.
Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Cevre ve Sehircilik Bakanligi
Dava tarihi :15.5.2018

Konu : istanbul ili, Sisli ilgesi, Tesvikiye

Mahallesi, Tarihi Sit Alanina iliskin 1/5000 &l¢ek-

li Koruma Amagli Nazim imar Plani ve 1/1000
dlcekli Koruma Amagh Uygulama imar Plani
ile komsulugunda bulunan 405 Ada, 9, 102
Parsellerile 14 Parselin bir kisminailiskin 1/5000
Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi ve 1/1000
Olcekli Uygulama imar Plani Degisikliginin iptali
istemidir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Kesif ve bilirkisi in-
celemesi yapildi. Bilirkisi raporunda; Plan de-
gisikligine konu alana taninmis Yencok:10 kat,
TAKS:0.60 degerlerinin, imar planindaki gevre
parsellerin yapilanma kosullarina gére dava
konusu alan 6zelinde farkindaliklar icerdigi ve
konu alana da ayricalikli bir hak olarak tanin-
digi, Konut birimlerinin barindiracadi nufusa
ybnelik olarak planda park+yesil alan haricin-
de ihtiya¢c duyulabilecek donati alanlari hesap
tablosuna rastlaniimadigi, Egimden kazanila-
cak katlar da hesap edildiginde gevre yUksek-
lik deg@erlerinin Uzerinde olacak olan bu alan,
glineslenme, rlizgaar durumu ve manzara vb.
parametreler 1siginda gevre parselleri de etkile-
mesi noktasinda sehircilik esaslari agisindan 6l-
¢ulb yaklasim icermeyecegi, 405 Ada 13 Parsel
sahiplerinin muvafakatlerinin alinip alindigina
iliskin dosyasinda bilgi ve belgelere rastlanil-
madigi, Planlama teknigi dili agisindan, dava
konusu plan degisikliklerinde, halihazir paftalar
kullaniimis ancak plan degisikligi yapilan alanin
altinda higbir fonksiyon bulunmuyormusgasina
yeni fonksiyon tanimi getirilmis, bu baglamda
da plan teknikleri bakimindan sakincalar ba-
rindirdigi, Plan degisikliklerinin, 19.02.2018-
20.03.2018 tarihleri arasinda 30 giin sire ile as-
kida kaldigi, ancak mahalli haberlesme araglari
ile duyurulup duyurulmadigina dava dosyasinda
yer alan belgelerde rastlaniimadigi, belirtilmistir.
Mahkemece “Marmara Universitesi'nin daginik
yerleskelerinin bir araya getirilmesi ve Tiirk Si-
lahli Kuvvetleri'nin ihtiyag duyacagi tesisler ile
Universite yerleskesinin Toplu Konut idaresi ta-
rafindan yapilmasi amacina matuf protokol dog-
rultusunda hazirlanan dava konusu planlarda
sehircilik ilkeleri, planlama esaslari ve teknikleri
ile kamu yararina ve imar mevzuatina aykirilik
bulunmadigr’ gerekcesiyle davanin reddine
karar verilmistir. istinaf basvurusunda bulunul-
mustur.
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7. 3. Havalimani Akaryakit ikmal Limani

Mahkeme :istanbul 2. idare
Esas :2018/1208 E.
Davaci : Mimarlar Odasi
Dava tarihi :13.06.2018

Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanligi
tarafindan hazirlanarak 28 Mart 2018 tarihin-
de askiya cikarilan istanbul ili, Arnavutkdy
iigesi, istanbul Yeni Havaalani Akaryakit ikmal
Limani Amagli 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani
Degisikligi ile 1/1000 Olgekli Uygulama imar
Plani Degisikliginin yiratmesinin durdurulmasi
ve iptali istemidir.

20.07.2018 TT Istanbul 2. idare Mahkemesinin
29.06.2018 glin, 2018/12018 E. ve 2018/1267
K. sayill “Mimarlar Odasinin yukarida yer verilen
kurulus amaclari dikkate alindiginda, mimarlik
meslegi ile ilgili konularda dava acilabilecegi,
mimarlik meslegini ilgilendirmeyen dava konu-
su imar plani degisikligi ile davaci oda arasinda
mesru, Kisisel ve glincel bir menfaat iliskisinin
olmadigi, bu nedenle davanin ehliyet yénin-
den reddi gerektigi” gerekgesi ile davanin ehli-
yet yoninden reddine iliskin karari teblig alindi
(Baskan Ahmet Durmaz, Uyeler Murat Akkas ve
Fatma Giinay Orenli).

27.07.2018 tarihinde istinaf dilekgesi sunuldu.
10.06.2019 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 10.04.2019 gln,
2018/1961 E. ve 2019/767 K. sayil istinaf iste-
mimizin kabulline, davanin reddine iligkin kara-
rin kaldirimasina ve dosyanin yeniden karar ve-
rilmek tzere mahkemesine iadesine iliskin kesin
karar teblig alindi.

20.09.2019 TT Cevre ve Sehircilik Bakanhginin
davaya yanit dilekgesi teblig alindi.

8. Kartal Cavusoglu Ozellestirme Planlan

Mahkeme : Danigtay 6. Daire

Dosya No :2018/4843

Davaci : Mimarlar Odasi

Davali : Hazine ve Maliye Bakanligi
Ozellestirme idaresi Bagkanligi

Dava tarihi :13.06.2018

Konu . Istanbul 1li, Kartal ilcesi, Cavu-

soglu Mabhallesi, 2796 ada, 366 parsele iligkin
hazirlanan 1/5000 Nazim imar Plani Degisikligi

ve 1/10000 Uygulama imar Plani Degisikligi’nin
iptali istemidir.

Karsilikl dilekgeler verildi. Kesif ve bilirkisi ince-
lemesi yapildi. Raporda; plan degisikliginin plan
kademelenmesi agisindan uygun olmadigi, da-
vaya konus parselin yapi yogunlugunu artiracak
sekilde imara acildigi ve déngdérilen kullanimla-
rin trafik yogunlugunu artiracagi, yasam kalite-
sini azaltacagi bu nedenle degisikligin planlama
esaslarina, mevzuata ve kamu yararina uygun
olmadigi belirtildi. Mahkeme ek rapor alinmasi-
na karar verdi.

9. Kusdili
Mahkeme : istanbul 10. idare
Esas :2018/1273 E. (Baglanti karari ile

istanbul 12. idare M.2018/2073 E.)

Davaci : Mimarlar Odasi

Dava tarihi :13.06.2018

Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanlgi
05.07.2018 TT Danistay 10. idare Mahkemesi
25.06.2018 glin ve 2018/1273 E. sayih ik ara
karar teblig alindi.

25.09.2018 TT Cevre ve Sehircilik Bakanhiginin
davaya yanit dilekgesi teblig alindi.

istanbul 12. idare Mahkemesinin 04.03.2019
glin, 2018/2073 E. ve 2019/441 K. sayil yargi-
lama konusu islemin iptaline iliskin karari teblig
alindi.

10. Topkapi Hasbahc¢e Rekonstriiksiyon
Karan

Mahkeme : istanbul 11. idare Mahkemesi
Dosya No :2018/1047

Davaci : Mimarlar Odasi

Daval : Kiltdr ve Turizm Bakanligi

Dava tarihi :14.06.2018

Konu : Kiltar Varliklarini Koruma Yiksek

Kurulu’nun 07.03.2018 giin 926 sayih kararinin
4., 6. 8. ve 11. Paragraflarindaki “rekonstriksi-
yon” ibarelerinin iptali istemidir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Ydrtutmenin durdu-
rulmasi talebimiz reddedildi. Mahkeme; Topkap!
Saray’'nin tim yapilari ve bahgelerinin 1. Derece
arkeolojik site konu degerleri mevcut durumla-
riyla muhafazalari esas oldugundan, bu alanda
yapilmasi gerekecek islemler ve gecici yapilarla
ilgili izinlerin nerelerden alinacagina dair kurallar
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getiren dava konusu kurul kararinin hukuka ve
mevzuata aykiri olmadigi gerekgesiyle davayi
reddetti. Karara karsi yaptigimiz istinaf basvu-
rusu da reddedildi. Temyiz talebimiz inceleniyor.

11. Florya Metin Oktay Tesisleri
1.

Mahkeme : istanbul 7. idare Mahkemesi
Dosya No :2018/1251

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligr,

Basbakanlik Toplu Konut idaresi Baskanlig
Dava tarihi :21.6.2018

Konu : Istanbul ili, Bakirkdy ilgesi, Senlik
Mahallesi, 292 Ada 220 ve 232 Parseller, 1032
Ada, 6 Parsel ile 292 Ada, 231 Parselin Bir Kis-
mina iligkin -4- paftalik NiP-5354,27 plan islem
numarali 1/5000 &lgekli Nazim imar Plani De-
isikligi ile -4- paftalik UiP-6119,12 plan islem
numarali 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani
Degisikliginin iptali istemidir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Ydriatmenin durdu-
rulmasi talebimiz reddedildi. Mahkeme; Bakan-
higin dava konusu planlari iptal etmis olmasi ve
planlara konu alana iliskin yeni planlar yapiimis
olmasi nedeniyle konusuz kalan dava hakkinda
karar verilmesine yer olmadigina karar verdi.

2.

Mahkeme : istanbul 7. idare Mahkemesi
DosyaNo :2019/1182

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligi,

Basbakanlik Toplu Konut idaresi Bagkanlig
Dava tarihi :24.03.2019

Konu : Istanbul li, Bakirkdy ilcesi, Senlik
Mahallesi, 292 Ada 220 ve 232 Parseller, 1032
Ada, 6 Parsel ile 292 Ada, 231 Parselin Bir Kis-
mina lliskin -4- paftalik 1/5000 élgekli Nazim imar
Plani ile -4- paftalik 1/1000 6lgekli Uygulama
imar Plani ve plan raporlarinin iptali istemidir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Kesif ve bilirkisi in-
celemesi yapildi. Raporda; dava konusu tasin-
mazlarda istanbul imar Yénetmeligi'ndeki istis-
nai durumdan yararlanilamayacagi, dolayisiyla
emsal alaninin plan notunda yazildigi gibi brit
parsel Uzerinden degil net parsel alani Gzerin-

den yapilmasi gerektigi, dava konusu planlarin
yap! yogunlugunu artirici nitelikte oldugundan
imar mevzuatina, sehircilik ilkelerine ve kamu
yararina aykiri oldugu belirtiimistir.

12. Bakirkdy Belediyesi Meclis Karari

Mahkeme : istanbul 8. idare Mahkemesi
DosyaNo :2018/1418

Davaci : Mimarlar Odasi

Davali : Bakirkdy Belediye Bagkanligi
Dava tarihi :04.07.2018

Konu Bakirkdy Belediye Meclisi'nin

14.05.2018 tarih, 6 sira, 34 numarali, “Senlik-
kdy Mahallesinde bulunan Yamag Sokak, Florya
Caddesi, Yesilkdy Mahallesinde bulunan Demir-
yolu Caddesi, Bostan Sokak, Cekmece Cadde-
si, Yesilyurt Mahallesinde bulunan Sipahioglu
Caddesi i¢in insaatlarin konut disi hizmet vere-
bilmesi” kararinin iptali istemidir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Ydrttmenin durdu-
rulmasi talebimiz kabul edildi. Mahkeme; Mec-
lis karari alinmadan énce bahse konu sokak ve
cadde acisindan konut disi kullanima izin veri-
lebilmesi icin otopark ihtiyacinin karsilanabilirli-
gine, glrdltd ve kirlilik olusturmayacagina iliskin
somut ve teknik yénden inceleme yapiimadigi
gerekgesiyle dava konusu iglemin iptaline karar
verdi. Karsl tarafin istinaf talebi reddedildi.

13. Atakéy Turizm Merkezi Kazlicesme Yat
Limani (2018)

Mahkeme : istanbul 2. idare

Esas :2018/1595 E.

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Dava tarihi :18.08.2018

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhgi
Konu Kultdr ve Turizm Bakanlgi

Plan inceleme ve Degerlendirme Kurulu’nun
27.10.2017 tarih ve 2017-14/01 No.'lu karary-
la uygun gérllerek 02.05.2018 tarihinde ona-
nan istanbul ili, Zeytinburnu ligesi, Kazlicesme
Mahallesinde bulunan 774, 754, 755, 756 ve
757 adalan 6nlne isabet eden mevcut dol-
gu ve ilave dolgu alaninda yer alan 1/5000 ve
1/1000 6lgekli istanbul Atakdy Turizm Merkezi
Kazlicesme Yat Limani Nazim ve Uygulama
imar Planr’nin éncelikle yiriitmelerinin durdurul-
masi ve iptali istemidir.
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08.10.2019 TT Funda Yirmibesoglu, Engin Eyip
Eytboglu ve Ozhan Ertekin tarafindan hazir-
lanan ‘“uyusmazlik konusu planlarin planlama
esaslari, sehircilik ilkeleri, imar mevzuati ve
kamu yararina uygun olmadigi’na iligkin bilirkigi
raporu teblig alindi.

14. Zeytinburnu Tank Fabrikasi (2018)

Mahkeme : istanbul 11. idare

Esas :2018/1434 E.

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Dava tarihi :18.08.2018

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhgi

Konu : Bakanhgin 30.05.2018 tarihli ve
E.95989 sayili yazisi ile onaylandigi ifade edi-
len istanbul ili Zeytinburnu iigesi, Kazligesme
Mahallesi, 774 Ada 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75
Parsellere (Eski 774 Ada 6 ve 31 Sayil Parseller)
iliskin 1/5000 Olcekli Nazim ve 1/1000 Olgekli
Uygulama imar Planr’'nin éncelikle yiriitmesinin
durdurulmasi ve iptali istemidir.

21.06.2019 TT tarihinde Bilirkigiler Numan
Kiling, Adem Sakarya ve Ahmet Bas tarafindan
imzalanan yargilama konusu islemin sehircilik
ilkeleri, planlama teknikleri ve esaslari ile kamu
yararina uygun olmadigina iliskin hazirladigi bi-
lirkisi raporu teblig alind.

istanbul 11. idare Mahkemesinin 25.07.2019 giin
ve 2018/1434 E. sayili “1) 18.06.2019 havale ta-
rihli Bilirkisi raporunda 1/6000 ve 1/1000 6lgek-
li Planlarda Analiz ve Sentez sliregleri ile Olgek
farkliliklarina riayet edilmedigi belirtiimekle husu-
sunun yasal dayanaklariyla detayli olarak agik-
lanmadigi gérilmekle “Analiz ve Sentez sireg-
leri élgek farkliliklarina riayet edilmedigine” iliskin
hususlarin detaylica hukuki ve teknik dayanak-
lari ile agiklanmasinin istenilmesine, 2) 1/1000
blcekli Uygulama imar Planinda karma kullanim
olarak belirlenen fonksiyonlarin nasil ayristirildigi
ve ust dlgekli planlara ne sekilde uygun bulun-
madigi hususlarinin detaylica hukuki ve teknik
dayanaklari ile agiklanmasinin istenilmesine, 3)
Dava konusu planlarin Mekansal Planlar Yapim
Yénetmeliginin 7, 23,24 maddelerinin hangi ilgili
bentlerine aykirilik teskil ettiginin detayli olarak
aciklanmasinin istenilmesine 4) Davaci vekili
tarafindan bilirkisi raporuna itiraz dilekgesindeki
itirazlarin degerlendirildigi gériis ve disiinceleri

icerir 4 niisha ek bilirkisi raporu dlizenlenmesinin
istenilmesine”iliskin ara karar teblig alind.

15.10.2019 TT Numan Kiling, Adem Sakarya
ve Ahmet Bas tarafindan hazirlanan yargilama
konusu planlarin sehircilik ilkeleri, planlama tek-
nikleri ve esaslari ile kamu yararina uygun olma-
digina iliskin bilirkisi raporu teblig alindi.

15. Dolmabahce Baltalimani Ayazaga
Tiinelleri Planlan

Mahkeme : istanbul 12. idare Mahkemesi
DosyaNo :2018/1696

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Istanbul Bilyiksehir Belediye
Baskanligi

Dava tarihi :28.08.2018

Konu istanbul  Bilyilksehir  Belediye

Meclisi’nin 14.02.2018 tarih ve 175 sayili karariyla
onaylanan Besiktas ilcesi, Dolmabahge - Levazim
- Baltalimani - Ayazaga Tunelleri Projesi’'ne iliskin
1/5000 ve 1/1000 6lgekli Nazim ve Uygulama Plan
Degisikligi Besiktas, Dolmabahge - Levazim ti-
nelleri Projesi ve Sariyer, Dolmabahge - Ayazaga
Tunelleri Projesi'nin yuritmelerinin durdurulmasi
ve iptalleri istemidir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Kesif ve bilirkisi ince-
lemesi yapildi. Bilirkisi raporunda; dava konusu
imar planlarinin planlama kademelenmesine ay-
kinhk barindirmadigi, projenin ulasim ve trafik
taleplerini karsiladigi, rayl sistemlere entegre
edilebilecek nitelikte oldugu gerekgesiyle sehir-
cilik ilkelerine aykirilik barindirmadigi ve kamu
yararina olumlu katki sunabilecegi belirtilmistir.
Mahkeme ydiritmenin durdurulmasi talebimizi
reddetti. Daha sonra bilirkisi raporundaki gorus-
leri esas alarak ilgili planlarin plan hiyerarsisine,
sehircilik ilkelerine, planlama tekniklerine ve
kamu yararina uygun oldugu, hukuka aykirilik
bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine ka-
rar verdi. Istinaf basvurusu yapildi.

16. Kanal istanbul isbirligi Protokolii

Mahkeme : istanbul 8. idare Mahkemesi
Dosya No :2018/2411

Davaci : Mimarlar Odasi ve TMMOB'’ye
bagli 9 Oda

Davalilar  : 1. Gevre ve Sehircilik Bakanhgi

2. Ulastirma ve Altyapi Bakanligi
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3. istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanhg
Dava tarihi :11.12.2018

Karsilikli dilekgeler verildi. YarGtmenin dur-
durulmasi talebimiz ve itirazimiz reddedildi.
26.11.2019 tarihinde durugma yapildi.

Davanin reddine karar verilmistir. Karar; uygu-
lanmasi dusinilen Proje ile ilgili planlama ¢a-
lismalari, proje safhalari ve uygulamaya dénuk
slreclerin, Protokole taraf kurumlarin tabi olduk-
lar kanun ve yénetmeliklerle tanimlandigr sekli
ile gérev alanlari ve sorumluluklari dahilinde na-
sil yuritilecegini éngéren bir isbirligi protokoll
oldugu, mezkur Protokol hikimleri ile orman
sahalari, tarim alanlari, su havzalari, dogal ve
arkeolojik sit alanlari gibi kendi 6zel mevzuatla-
ri ile koruma altina alinmis olan alanlara iligkin
sureclerin yurutilmesinde meydana gelebilecek
aksakliklarin éniine gegilebilmesi agisindan ku-
rumlarin koordinasyonun saglanabilmesinin he-
deflendigi, yurttilen slrecglerde meydana gele-
bilecek herhangi bir aykiriligin séz konusu olma-
sI halinde de menfaatleri ihlal edilenler yénin-
den davaya konu edilebilecegi, Protokole konu
Projenin finansmanin temini amacini iceren di-
zenlemelerin paydas Toplu Konut idaresinin tabi
bulundugu 2985 sayili Toplu Konut Kanunu’'nun
amag¢ ve kapsamina uygun oldugu, ayni dog-
rultuda Toplu Konut idaresinin bagh istira-
ki olan 6zel hukuk tizel kisiligini haiz Emlak
Konut Gayrimenkul Yatirrm Ortakligi Anonim
Sirketi’nin de belirlenen bu amag ve kapsamda
proje finansmani teminine yonelik olarak paydas
belirlenmesinde kamu yararn 6l¢utl icerisinde
hukuka aykirihk gériilmedigi, Protokollin diizen-
lendigi tarihten sonraki bir tarihte yetkili karar
organi olarak belirlenen istanbul Biiyiksehir
Belediye Meclisi’nin 12.10.2018 tarihli Karar ile
Protokolin uygun bulunmasi nedeniyle hukuka
aykirlik icermedigi, gerekgeleriyle verilmistir.

istinaf bagvurusu yapilacak.

17. Sahte Mimar Hakkinda Su¢ Duyurusu

Sor. No :2019/922

Sug Duyurusunda

Bulunan : Mimarlar Odasi
Supheliler :S.A.G.

Tarihi :07.01.2019

Mimarlik diplomasi olmadigi ve Odaya kayitli
bulunmadigi halde kendisini mimar olarak ta-

nitip mimarlik faaliyetinde bulunan sipheli hak-
kinda Sahte Resmi Belge Diizenlemek ve 3458
Sayill Kanuna Muhalefet suglarindan su¢ duyu-
rusunda bulunulmustur.

Savclilik; stphelinin sundugu sahte belgelere isti-
naden kovusturmaya yer olmadigina karar verdi.
Yaptigimiz itiraz Bakirkdy 2. Sulh Ceza Hakimligi
tarafindan kabul edildi ve dosya tekrar Cumhuri-
yet Bassavciligi'na génderildi. Stupheli hakkinda
Mimarlar Odas| adina sahte belge diizenlemek-
ten ikinci kez su¢ duyurusunda bulunuldu.

18. Siitliice Ornektepe Riskli Alana iligkin
imar Planlari

Mahkeme : istanbul 11. idare Mahkemesi
DosyaNo :2019/290

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligi
Dava tarihi :01.02.2019

Konu : Beyoglu ilcesi, Ornektepe ve Siit-

lice Mahalleleri, 24.09.2012 tarih 3786 sayili
Bakanlar Kurulu karariyla ilan edilen yaklasik
2,8 ha. buyuklugundeki “Riskli Alan”in (3258,
3256, 3259, 2751 ve 3260 adalar) yaklasik
16.229 m2’lik kismina iliskin “Ticaret+Konut Ala-
ni (E:2,00, TAKS:0,40, Yencok: Zemin+7 kat)”,
“Ibadet Alani” ve “i¢ Bahge” kullanimlarini igeren
1. Etap 1/5000 olcekli Nazim ve 1/1000 olcekli
Uygulama imar Planinin iptali istemidir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Kesif ve bilirkisi ince-
lemesi yapildi. Bilirkisi raporunda “Planla yogun-
luk degerlerinin arttirildigi, bélgeye ilave niifus
getirecegi, kat sayisi ve yliksekligi konusunda
cevreden farklilastigi ve (st dicek plan kararlari-
na uygun olmadigr’ tespitleri yapiimistir.

19. Hali¢ (2018)

Mahkeme : istanbul 3. idare
Esas :2019/332 E.
Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari

Odasi, in§aat Mihendisleri Odasi
Dava tarihi :04.02.2019
Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhgi

Konu : 1 numarali Cumhurbagkanhgi
Kararnamesi’'nin 97(g) hikmua, 6306 sayili ka-
nun hitkiimleri ve 3194 sayili imar Kanunu’nun
9. maddesi uyarinca Cevre ve Sehircilik
Bakanliginca re’sen onaylanan istanbul I,
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Beyoglu ilgesi, Camiikebir Mahallesi, istanbul
Hali¢ Yat Limani ve Kompleksi Projesine Y&nelik
Hazirlanan 1/1000 Olgekli Koruma Amagli
Uygulama imar Plani yiiriitmesinin durdurulma-
sini takiben iptaline karar verilmesi istemidir.
01.04.2019 TT TMMOB Gemi Miuihendisleri
Odasinin katilma istemli dilekgesi teblig alindi.

07.05.2019 TT istanbul 3. idare Mahkemesinin
25.04.2019 giin ve 2019/332 E. sayil “yiritme-
nin durdurulmasi istemimizin reddine” iliskin ka-
rari teblig alin.

20. Validebag (2018)

Mahkeme : istanbul 6. idare

Esas :2018/1933 E.

Davaci : Validebag Goénulluleri Dernegi
Davaci : Mimarlar Odasi

Yaninda katilan: Sehir Plancilari Odasi, ingaat
Muhendisleri Odasi

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanligi,
Kualtdr ve Turizm Bakanhgi

Konu Davaci dernegin istanbul 1.
Numarali Tabiat Varliklarinin Koruma Bdlge
Komisyonu’nun16.08.2018 tarih ve 1190 sa-
yili karari ile istanbul 6 Numarali Kiltir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulu'nun
19.09.2019 tarih, 5011 sayili kararlarinin ipta-
li istemi ile agilmis derdest davada davacilar
yaninda davaya katilmamiza ve yargilama so-
nunda hukuka acik¢a aykir yargilama konusu
islemin iptaline karar verilmesi istemidir.

05.02.2019 istanbul 6. idare Mahkemesinin
22.01.2019 gun ve 2018/1933 E. sayili naip
Uye olarak hakim YuUksel Arslan’in gérevlen-
diriimesine, kesif avansi ve bilirkisi Ucreti yati-
rilmasina iligkin ara karar ile ayni tarihli yurat-
menin durdurulmasi isteminin kesif ve bilirkisi
incelemesinden sonar incelenmesine iligkin ara
karar ile ingaat Miihendisleri Odasinin ve Ziraat
Muhendisleri Odasinin davaci yaninda katilma
istemli dilekgesi teblig alindi.

30.07.2019 TT istanbul 6. idare Mahkemesinin
16.07.2019 giin ve 2018/1933 E. sayill ingaat
Mihendisleri, Ziraat Mihendisleri Odasi ve
Mimarlar Odasinin katilma istemlerinin kabuli-
ne iliskin ara karari teblig alindi.

04.10.2019 TT Gevre Muhendisleri Odasi ile
Harita ve Kadastro Mihendisleri Odasr’nin dava-

c1 Validebag Gondllileri Dernegi yaninda katiima
istemlerinin kabullne iliskin karari teblig alindi.

21.11.2019 TT istanbul 6. idare Mahkemesinin
14.11.2019 giin ve 2018/1933 E. sayili “istanbul
Blylksehir Belediye Baskanliginin daval ida-
reler yaninda katilma isteminin kabuliine ” iligkin
karari teblig alindi.

21. Tuzla Limani Atik Kabul ve Transfer
Merkezi

Mahkeme : istanbul 3. idare Mahkemesi
Dosya No :2019/987

Davaci : Mimarlar Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligi
Dava tarihi :09.04.2019

Konu : Istanbul ili, Tuzla iigesi, Atik Kabul

ve Transfer Merkezi Limani Amagl 1/5000 6l-
cekli Nazim imar Plani Revizyonunun ve 1/1000
dlcekli Uygulama imar Plani Revizyonunun iptali
istemidir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Kesif ve bilirkisi ince-
lemesi yapildi. Bilirkisi raporu bekleniyor.

22. Beykoz Dereseki Ozel Orman Alani
Koruma Amaglh imar Plani

Mahkeme : istanbul 9. idare Mahkemesi
DosyaNo :2019/1934

Davaci : Mimarlar Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligt,

Kdltar ve Turizm Bakanhg:
Dava tarihi :20.05.2019

Konu : Istanbul ili, Beykoz ilgesi, Dere-
seki Mah., 316 Ada, 4 Nolu Parsel ve 268-341-
343-345-346-348-360-1 (316/TCK) Nolu Par-
seller ile Tescil Harici Alanlara iligskin 18.10.2018
tarih ve 186788 sayIli Bakanlik Oluru onaylanan
1/5000 dlcekli Koruma Amagcl Nazim imar Pla-
ni ve 1/1000 6lgekli Koruma Amagli Uygulama
imar Planinin iptali istemidir.

Karsilikli dilekceler verildi. Yirtutmenin durdurul-
masi talebimiz kabul edildi. Karsi tarafin yaptigi
itirazlar reddedildi.

23. Beykoz Dereseki Ozel Orman Alani
Koruma Kurulu Karari

Mahkeme : istanbul 7. idare Mahkemesi
DosyaNo :2019/1786

Davaci : Mimarlar Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligi
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:20.05.2019

Konu : Istanbul ili, Beykoz iligesi, De-
reseki Mah., 316 Ada, 4 Nolu Parsel ve 268-
341-343-345-346-348-360-1 (316/TCK) Nolu
Parseller ile Tescil Harici Alanlara iliskin Cevre
ve Sehircilik Bakanligrnin 06.07.2018 tarih ve
E.119478 sayili Bakanlik Makami Olur'u ile ka-
bul edilen istanbul Il Numarali Tabiat Varliklarini
Koruma Bdlge Komisyonunun 04.07.2018 tarih
ve 02.1099 sayili kararinin iptali istemidir.

Dava tarihi

Karsilikli dilekgeler verildi. Kesif ve bilirkisi ince-
lemesi yapilmasina karar verildi.

24. Kadikéy Sogutllicesme Gar Sahasi

Mahkeme : Istanbul 14. idare Mahkemesi
DosyaNo :2019/272
Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilar

Odasi, ingaat Mihendisleri Odasi

Daval : Cevre ve Sehircilik Bakanhgi
Dava tarihi :04.09.2019
Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanligi ta-

rafindan, NiP-37875 ve UiP-37876 plan islem
numaralari ile 13.05.2019 tarihinde onaylanan;
istanbul ili, Kadikéy ilgesi, Hasanpasa Mahal-
lesi, Toplu Tasim Gar Sahasina iliskin 1/5000
Olcekli Nazim imar Plani Degisikligi ve 1/1000
dlgekli Uygulama imar Plani Degisikliginin iptali
istemidir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Kesif ve bilirkisi ince-
lemesi yapilmasina karar verildi.

25. Tekirdag Liman (Asyaport - 2019)

Mahkeme : Tekirdag 2. idare
Esas :2019/171 E.
Davaci - Mimarlar Odasi

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg:
Dava tarihi :25.09.2019

Konu : 29.06.2019 tarihinde onanarak
27.06.2019-27.07.2019 tarihleri arasinda aski-
ya cikarilan Tekirdag ili, Sileymanpasa llcesi,
Barbaros Mahallesi, Asyaport AS tarafindan kul-
lanilan limana iliskin 1/5.000 ve 1/1.000 &lgekli
ilave Nazim imar Planlarinin éncelikle ydriitme-
sinin durdurulmasi ve iptali istemidir.
15.10.2019 TT Tekirdag 2. idare Mahkemesinin
03.10.2019 gin ve 2019/171 E. sayih davah
idareden bilgi ve belge istenmesine iliskin ara
karari teblig alindi.

26. Kadikéy Rihtim Camii Yapi Ruhsati

Mahkeme : istanbul 6. idare Mahkemesi
Dosya No :2019/2505

Davaci : Mimarlar Odasi

Davali : Istanbul Biiyiksehir Belediye
Baskanligi

Dava tarihi :18.12.2019

Konu istanbul ili, Kadikdy llcesi,

Caferaga Mahallesi, Rihtim mevkiinde; 20674
m2 lik “Cami BinasI” ve 1066 m2 lik “ibadet veya
Dini Faaliyetler’kullanim amagh 22.03.2019 tarih
ve 58 no’lu yapi ruhsatlari ile 37868 m2’likinsaat
alanl Garaj Binasi i¢in verilen 22.03.2019 tarih
ve 57 no’lu yapi ruhsatinin imar ve koruma mev-
zuatina, ilgili kurul kararlarina ve imar planlarina
aykiri olmasi nedeni ile iptali istemidir.

Dava agildi.

27. Tarihi Yarimada Plan Notu Degisikligi
Kurul Karari

Mahkeme : Istanbul 12. idare Mahkemesi
Dosya No :2020/59

Davaci : Mimarlar Odasi

Davali : Kultdr ve Turizm Bakanligi

Dava tarihi :10.01.2020

Konu : Istanbul 4. Numarali Kiltur Varlikla-

rini Koruma Bélge Kurulu'nun 30.11.2019 tarih ve
7146 sayil “iIgili Kiiltir Varliklarini Koruma Bélge
Kurulunca tesciline ve/veya ihyasina karar veri-
len medrese, hamam, sebil, cesme, mescid, cami
gibi kdiltir varligi tasinmazlarin ihya ve restoras-
yon uygulamasinin hizli ve etkin sekilde ydirtiti-
lerek kamuya kazandiriimasi amaciyla fonksiyon
degisikligi ve/veya tescil kararinin plana islenme-
sine iliskin plan degisikligi sirecinin beklenmek-
sizin Istanbul Bliytiksehir Belediye Bagskanligi'nin
ve Vakiflar Genel Mdddrligd’niin ilgili birimince
hazirlanan ve sinirlari belirlenerek onaylanan res-
titlisyon, restorasyon ve rekonstriksiyon projeleri
dogrultusunda ihya ve restorasyon uygulamalari
yapilabilir’ kararinin iptali istemidir.

Dava agildi.

28. Kadikéy Rihtim Camii Kurul Kararlar
1.

Mahkeme : istanbul 3. idare Mahkemesi
DosyaNo :2016/1157 E.

Davaci : Kadikdy Belediye Baskanligi
Daval : Kiltdr ve Turizm Bakanligi
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Davaci Yaninda Midahil: Mimarlar Odasi

Konu: istanbul V Numarali Kltir Varliklarini Ko-
ruma Bolge Kurulu'nun 28.1.2016 giin ve 3356
sayili, Kadikdy Meydani ve Haydarpasa Gari ve
Cevresi ile bitunlik gdsteren Kentsel Sit Alani
komsulugundaki alanin etkilesim gecis sahasin-
dan ¢ikariimasina dair kararin koruma ilkelerine
aykiri olmasi nedeniyle iptali istemi.

Davaya davaci Belediye yaninda midahil olun-
mustur.

2.

Mahkeme: istanbul 3. idare Mahkemesi
Dosya No:2018/89 E.

Davaci: Kadikdy Belediye Baskanligi
Davali: Kiltir ve Turizm Bakanligi
Davaci Yaninda Mudahil: Mimarlar Odasi

Konu: istanbul V Numaral Kiiltir Varliklarini
Koruma Boélge Kurulu'nun 09.11.2017 gin ve
4963 sayil, Kadikdy lilcesi, Caferaga Mahal-
lesi, Rihtim Mevkiinde, dolgu alaninda kalan
cami, sadirvan, kultir merkezi ve diger hiz-
metler yapisi ile kentsel sit alani, 168 ada,
1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12 parseller ve tescil disi
alanda kalan yeralti otopark yapisina iliskin su-
nulan projenin uygun bulunmasina dair kararin
iptali istemi.

Akis: Davaya davaci Belediye yaninda mudahil
olunmustur.

29. Haydarpasa Kurul Kararlari (2019)
Mahkeme : istanbul 5. idare

Esas :2019/1960 E. 2019/2310 ve
2019/2311 Yeni E. Numaralari

Davaci : Mimarlar Odasi

Davali idare : Kiltlr ve Turizm Bakanhgi

Konu : Kadikdy Belediyesi’nin 21.10.2019
giinve 38354364-622.03-.393794 saylil yazisiile
égrenilen istanbul 5 Numarali Kailtar Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu’nun 08.10.2019 gin ve
6506 sayill karari ve 23.08.2019 gln ve 6522
sayil kararlarinin éncelikle ytritmesinin durdu-
rulmasi ve iptali istemidir.

21.11.2019 TT. istanbul 5. idare Mahkemesinin
2019/1960 E. ve 2019/2256 K. sayili “dava ko-
nusu islemlere ayr ayri dava agiimak Uzere di-
lekgenin reddine” iliskin karari teblig alindi.

Anilan karar uyarinca dilekgeler sunuldu.

a) Istanbul 5. idare Mahkemesinin 2019/2310 E.
sayili dosyasi

Oda tarafindan  Kadikdy Belediyesi'nin
21.10.2019 glin ve 38354364-622.03-.393794
saylli yazisi ile dgrenilen istanbul 5 Numarali
Kdltar Varliklarini Koruma Bélge Kurulu'nun
23.08.2019 giin ve 6522 sayili kararinin iptali
istemidir.

istanbul 5. idare Mahkemesinin 12.12.2019
glin 2019/2310 E. sayili davali idareden iglem
dosyasinin istenmesine iligkin ara karar teblig
alind.

b) istanbul 5. idare Mahkemesinin 2019/2311 E.
sayili dosyasi

Oda tarafindan  Kadikdéy Belediyesinin
21.10.2019 GuUn ve 38354364-622.03-.393794
sayili yazisi ile 6grenilen istanbul 5 Numarali
Kdltar Varliklarini Koruma Bélge Kurulu'nun
08.10.2019 giin ve 6506 sayili kararinin iptali
istemidir.

istanbul 5. idare Mahkemesinin 12.12.2019
gln 2019/2311 E. sayili davall idareden igslem
dosyasinin istenmesine iligskin ara karari teblig
alindi.

30. Haydarpasa ihale iptali istemi (2019)

Mahkeme : istanbul 5. idare
Esas :2019/2101 E.
Davaci : Mimarlar Odasi

Davali idare : TCDD Genel Mudirligu

Konu Kadikdy llcesi Ibrahim Aga
Mahallesi Haydarpasa Gar Sahasi 54 pafta 240
ada 16 parsel sayili taginmazin 2.340 m? kapali
alan, 22.710 m? agik alan olmak Uzere toplam
25.050 m?lik kismi ile; Fatih iigesi Hocapasa
Mahallesi Sirkeci Gar Sahasi 1 pafta 1 ada 20
parsel sayill tasinmazin 2.420 m? kapal alan,
1.750 m2 agik alan olmak Gizere toplam 4.170,00
m?lik kismina iligkin (18.10.2019 tarihinde ta-
mamlanan) ihalenin sehircilik ilkelerine, kamu
yararina ve hukuka aykiri ginli islemin yurut-
mesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

11.12.2019 TT istanbul 11. idare Mahkemesinin
28.11.2019 giin, 2019/2101 E. ve 2019/2144 K.
sayili “davanin ehliyet yéninden reddine” iliskin
karari teblig alindi.

16.12.2019 anilan karar temyiz edildi.
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31. Bomonti Kurul Karari (2019)

Mahkeme :istanbul 12. idare
Esas 1 2019/2225
Davaci : Mimarlar Odasi

Davali idare : Cumhurbaskanlgi, Kiltir ve
Turizm Bakanhgi

Konu Odanin Sigli Belediye
Baskanligrnin 10.09.2019 giin ve 67635730-
115.02.99-E.28282 sayili yazisi ile 6grenilen
istanbul 2 Numarali Kiiltir Varliklarini Koruma
Bolge Kurulu'nun 13.06.2019 glin ve 7480 sayili
karar! ile istanbul 2 Numarali Kltiir Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu'nun 25.07.2019 gin ve
7616 sayili kararinin yurutmesinin durdurulmasi
ve iptali istemidir

Gelenler

32. Bomonti Tahsis (2019)

Mahkeme :istanbul 12. idare
Esas :2019/2226
Davaci : Mimarlar Odasi

Davali idare : Cumhurbaskanligi, Kiltir ve
Turizm Bakanhgi

Konu : Odanin Sigli Belediye Bagkanligrnin
10.09.2019 glin ve 67635730 115.02.99-E.28282
sayli yazisi ekinde génderilen istanbul 2 Numarali
Kaltar Varliklarini  Koruma Bélge Kurulu'nun
13.06.2019 glin ve 7480 sayili karari ile birlikte
(eki olarak) égrendigi Sisli Merkez Mahallesi 1548
ada, 9-10 parsel sayili tasinmaz Uzerinde bulu-
nan emek tarihine iligkin olan ve endustriyel mi-
mari miras niteligindeki tasinmazin (Bomonti Bira
Fabrikasi) “cami yapilmak Uzere” tahsisine iliskin
Basbakanligin 10.06.2013 tarih ve 1355 sayili isle-
minin ydratmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

13.2.Siiregelen Davalardan 45. Donemde Onemli Gelisme Meydana

Bu bélimde énceki ddnemlerde aciimis olup da sonuglanmamis davalar-
dan bu calisma dénemi icerisinde 6nemli gelisme meydana gelmis olanlar
6zetlenerek tarih sirasiyla aktariimistir. S6z konusu davalar hakkinda daha
ayrintili bilgi 6nceki gcalisma raporlarimizda yer almaktadir. Mimarlar Odasi
Buyukkent Subesi'nin 37-44. dénemler arasi 8 galisma raporuna internet
Uzerinden de (http: //www.mimarist.org) ulasabilirsiniz.

1. Saip Molla Ozel Ormani (Acarkent)
Ruhsat iptali

Mahkeme : istanbul 4. idare Mahkemesi
Dosya No :2013/1762 (2004/1118)

Taraf : Beykoz Belediye Baskanligi

Tapu Bilgileri : Beykoz ilgesi, Gavusbasi Kdyu
Saip Molla Ozel Ormani 1-2 pafta 6 adada ka-
yith tasinmaz.

Konu : Beykoz Belediye Baskanliginin
16.03.2004 tarih ve imar Mudurlugu (11) 317
GD 3231 sayili iglemi ile igslemin konusu olan
Cavusbasi Kéyu Saip Molla Ozel Ormani 1-2
pafta 6 ada i¢cin Beykoz Belediye Bagkanliginca
verilmis 21.04.1988 tarih 3000149 sayili ruhsat-
lar ile ruhsatname yenilemelerinin iptali ve yUrit-
mesinin durdurulmasi istemi ile agiimistir.

20.08.2009 tarihinde Danigtay idari Dava Daire-

leri Kurulunun 18.06.2009 giin, 2008/397 Esas
ve 2009/1684 Karar sayili “istanbul 4. idare
Mahkemesi’'nin 24.09.2007 giin, 2007/724 Esas
ve 2007/1903 Karar sayili kararinin Danistay 6.
Dairesi’nin 09.02.2007 glin, 2006/3763 Esas ve
2007/702 Karar sayili karari dogrultusunda BO-
ZULMASINA” iligkin karari teblig alinmistir.

istanbul 4. idare Mahkemesi, 03.03.2014 giin,
2013/1762 E, 2014/448 K sayih karari ile

- 21.4.1988 gunlu, 3000149 sayil yapi ruhsati
ile 21.4.1993 gunld, 3001007 sayil yapi ruh-
satinin iptali istemine iliskin davanin sireagi-
mi yéniinden (IYUK m.15f1/b) reddine,

- 03.4.1998 gunli, 30001007 sayih yapi ruh-
satlar ile Beykoz llgesi, Cavusbasi Kéyi,
Saip Molla 6zel ormani, 1-2 pafta, 6 parsel
saylll tasinmaz Uzerindeki yapi ve insaatlar
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icin 03.4.1998 guninden sonra verilen (ve
anilan parseldeki ingaat alanini veya yapi-
nin kat yahut katlar alani toplamini azaltma-
yan) tim tadilat/yenileme/ihya ruhsatlarin ve
Beykoz Belediye Bagkanliginin 16.3.2004
gunla, (11)317 Gd 2331 sayili igleminin
(21.4.1988 gunll, 3000149 sayili yapi ruhsati
ile 21.4.1993 glnld, 3001007 sayil yapi ruh-
satlari haricindeki kismin) iptaline,

Karar verilmigtir.
11.06.2014 tarihinde karar tarafimizdan Danis-
tay nezdinde temyiz edilmigtir.

Danistay 6. Dairesinin 07.01.2019 gun,
2015/11444 Esas ve 2019/93 Karar sayih daval
idarenin karar diizeltme isteminin reddine iligkin
karari teblig alindi. (Baskan Emin Sinamaz kars|
oyu ile)

2. 25.05.2006 iSKi Yénetmeliginin iptali

Mahkeme : Istanbul 2.idare Mahkemesi
Dosya No :2006 /2250 E.
Taraf : Istanbul Bliyiksehir Belediye

Baskanligi iSKi Genel Mudirligi

Konu istanbul Byliksehir Belediye
Meclisince 12.05.2006 tarih ve 933 sayili Genel
Kurul karari ile kabul edilerek 25 Mayis 2006 ta-
rihinde Gazete 34 de yayinlanarak ydrirlige gi-
ren “ISKi icme Suyu Havzalari Yénetmeligi’nin
iptali ve &ncelikle yUritmesinin durdurulmasi
istemimiz hakkindadir.

Danistay 6. Dairesinin25.12.2018  gln,
2014/9533 Esas ve 2018/10630 Karar sa-
yili “Danigtay 6. Dairesi, 21.04.2014 gin,
2010/1284 E, 2014/3317 K sayih karar” ile ilgili
KARAR DUZELTME iISTEMININ REDDINE ilis-
kin karari teblig alindi.

3. Anatepe (ATESEHIR) TOKi imar Plani
ve Gecekondu Dénlisiim Projesi Alani
Kararinin iptali

Mahkeme : istanbul 3. idare Mahkemesi

Dosya No :2007/870 E. 2012/1012 YENI ESAS
Taraf : TOPLU KONUT IDARESI ORTAKLIGI
Konu TOKi tarafindan  hazirlanip

01.08.2006 tarihinde TOKI tarafindan onayla-
narak sadece TOKI'nin istanbul'daki Uygulama
Dairesi Baskanligi'nda 29.01.2007-28.02.2007
tarihleri arasinda askiya ¢ikariimis olan 1/5000

Olcekli “Anatepe (Atasehir-Kadikdy) (1870 Ada
2 Parsel ve Kadastral Yol) Nazim imar Plans”
ile “Anatepe (Atasehir-Kadikdy) (1870 Ada, 2
Parsel ve Kadastral Yol) imar Plani’nin iptali
ile, bu planin dayanagi olan TOKI'nin planlama
alanini “Gecekondu Dénlisim Projesi Alani” ilan
eden kararinin IPTALI istemidir.

22.07.2015 TT’li istanbul 3. idare Mahkemesi'nin
03.06.2015 giin, 2012/1012 Esas ve 2015/1189
Karar sayili karar ile davanin hukuka uygun
bulunan 01..08.2006 tasdik tarihli 1/5000 6lcek-
li Anatepe Nazim imar Plani ile 1/1000 &lgekli
imar planinin ve bu planlarin dayanagi planlama
alaninin Gecekondu Dénusiim Projesi Alani ola-
rak ilan edilmesine iliskin kisminin oycokluguyla
reddine, 1/1000 dlcekli Uygulama imar Planinin
Belediye Hizmet Alani olarak planlanan kismina
iliskin olarak ise iptaline karar verilmistir.

06.06. 2018 TT Danigtay 6. Dairesinin
14.12.2017 glin, 2015/7698 Esas ve 2017/10886
Karar sayili onama karari teblig alind.

08.06.2018 tarihinde karar duzeltme talep edildi.

25.06.2018 TT TOKIi'nin karar diizeltme istemli
dilekgesi teblig alindi.

4. Karayollari Binasi Koruma Amach Plan
Degisikliginin iptali

Mahkeme : Danigtay 6.Dairesi

Dosya No :2007 /4055 E. (2007 / 8500 Muh.
No)

Taraf : Bagbakanlik Ozellestirme idaresi
Baskanligi

Konu 27.2.2006 TARIHLI Besiktas

Ortakéy 30 ada, 157 parsel 1/5000 Oolcekli
Koruma amagli nazim imar plan degisikliginin
iptali istemi.

Danistay 6. Dairesinin 18.04.2013 gun,
2012/5131 Esas ve 2013/2779 Karar sayi-
I karar ile Danistay Dava Daireleri Kurulu,
17.09.2009 gin ve E:2009/1007 K:2009/1730
sayill bozma kararina uyularak davanin reddine
karar verilmistir.

Anilan karar ile ilgili “karar duzeltme” isteminde
bulunuldu.

26.09.2018 TT Danistay idari Dava Daireleri
Kurulunun 19.06.2018 glin, 2016/4880 Esas ve
2018/3228 Karar sayih “karar dizeltme istemi-
nin reddine” iligkin karari teblig alind.
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5. 2007 istanbul imar Yénetmeliginin iptali

Mahkeme :ISTANBUL 10.idare Mahkemesi
Dosya No :2007/894 E.

Davali : Istanbul Bilyiiksehir Belediyesi
Konu istanbul Biiyiksehir Belediye

Meclisince 15 Haziran 2007 tarihinde kabul edi-
lerek, onaylanarak, 23 Haziran 2007 tarihinde
Bizim Gazetede yayinlanarak yUrirlige giren
“Istanbul imar Yénetmeligi’nin dilekgemizde 43
ayri madde halinde saydigimiz maddelerinin ip-
tali ve 6ncelikle yuritmesinin durdurulmasi iste-

mimiz hakkindadir.

02.03.2018  TT  istanbul ~ 10. idare
Mahkemesinn23.03.2018 giin, 2018/166 Esas
ve 2018/364 Karar sayili karari ile “...01.06.2013
tarihinde Cevre ve Sehircilik Bakanligi ta-
rafindan hazirlanan Planli Alanlar Tip Imar
Yénetmeligi'nin yiirtirlige girmesiyle Istanbul
Imar  Yénetmeligi'nin  gecerliligini  yitirdigi,
istanbul lline ait bir imar Yénetmeligi de bulun-
madigi gérildiginden uyusmazhigin esasi hak-
kinda karar verme olanagi bulunmamaktadir...”
gerekgesi ile karar verilmesine yer olmadigina
iliskin karari teblig alind.

23.10.2018 TT istanbul 10. idare Mahkemesi’nin
23.02.2018 gln, 2018/166 Esas ve 2018/364
Karar sayili kararinin  onanmasina ilig-
kin Danistay 6. Dairesinin 18.09.2018 gin,
2018/4345 Esas ve 2018/6859 Karar sayili ka-
rari teblig alindi.

23.10.2018 tarihinde anilan karar ile ilgili karar
dizeltme istemli dilekge sunuldu.

6. istanbul Kadikdy Atasehir Toplu Konut
Alanina iliskin 22.03.2007 Onay Giinli
1/1000 Olcekli Uygulama imar Plani
Degisikliginin iptali (Soyak)

Mahkeme :ISTANBUL 10.idare Mahkemesi
Dosya No :2007/1969 E.
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi, Alaettin

Bahcekapili, Atagehir Cevre ve Kiltiir Dernegi
Davali : Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi,
2-) Kadikdy Belediyesi, 3-) Basbakanlik —TOKI

Konu : Bir TOKI igtiraki olan Emlak Konut
GYOA.S. tarafindan hazirlanip TOKi Baskanlg
onayi alindigi belirtilen ve istanbul Biytksehir
Belediye Meclisi’nce de onaylanarak 07.05.2007
tarihinde Kadikdy Belediyesi'nde askiya cikaril-

mis olan 22.03.2007 TT 1/1000 Olgekli Atagehir
Toplu Konut Alani Revizyon Uygulama imar
Planr'nin yasalara, sehircilik ilkelerine , planla-
ma tekniklerine ve kamu yararina aykirnhgi ne-
deniyle iptaline ve &éncelikle dosya Uzerinden
ylrGtmenin durdurulmasina karar verilmesi iste-
midir.

28.01.2019 TT istanbul 10. idare Mahkemesinin
25.12.2018 guin, 2018/468 Esas ve 2018/2365
Karar sayili “dava konusu islemin iptaline” iliskin
karar teblig alindi.

12.03.2019 TT Daval idarelerin temyiz istemli
dilekgeleri teblig alindi.

7. Ali Sami Yen Stadi (1 Numarali imar Plani)

Mahkeme : istanbul 2. idare Mahkemesi
Esas No : 2008/373
Dava Tarihi : 07.03.2008

Davali idare : istanbul Bilyliksehir Belediye
Bagkanhg! Toplu Konut idaresi Baskanligi

Konu : Sisli licesi, Dikilitas Mahallesi, 58
pafta, 1199 Ada, 384ve 385 parsel sayili tasin-
mazlara iliskin 16.06.2007 tasdik tarihli 1/5000
6lcekli nazim imar plani tadilatina davaci tara-
findan yapilan itirazin kabull sureti ile tesis edi-
len 18.10.2007 tasdik tarihli 1/5000 6&lgekli na-
zim imar planinin ydratiimesinin durdurulmasi
ve iptali istemidir.

09.05.2018 TT istanbul 2. idare Mahkemesinin
12.03.2019 giin, 2018/2159 Esas ve 2019/511
Karar sayili davanin reddine iligkin karari teblig
alind.

22.05.2019 tarihinde anilan karar temyiz edildi.

8. Tarlabagi (Kurul Kararinin iptali istemi ve
Anayasaya Aykirilik itirazi)

Mahkeme : istanbul 3. idare Mahkemesi
Esas : 2008/1606 E. 2010/981 K.

Dava Tarihi : 18.04.2008

Davali idare : Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Yaninda Katilan: Beyoglu Belediye Baskanhgi

Konu : istanbul ili, Beyoglu ilgesi 360,
361, 362, 363, 385, 386, 387, 593, 594 numara-
Il adalar kapsayan Kiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu'nun, 30.11.2007 tarih 26
no.lu karari ve eki Avan Projelerin yuritmesi-
nin durdurulmasi ve iptali istemi ile, anilan ida-
ri islemin dayanagi olan 5366 Sayili Yasa'nin
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Anayasa’'nin 5, 35, 46 ve 63 Uncl maddelerine
aykirihgr istemidir.

30.10.2017 TT istanbul 3. idare Mahkemesi'nin
13.10.2017 giin, 2016/559 Esas ve 2017/2272
Karar sayili “projelerin onaylandigi tarihte alana
iliskin Koruma Amacli imar Planlari bulunma-
makla birlikte, 21.05.2009 tarihinde, 1/5.000
Olcekli Beyoglu Kentsel Sit Alani Koruma
Amagh Nazim Imar Planinin, 21.12.2010 ta-
rihinde de 1/1.000 ©6lgekli Koruma Amacli
Uygulama Imar Planinin onaylandigi, Istanbul
10. ldare Mahkemesi’nin 12.04.2017 tarih ve
E:2015/1869, K:2017/804 sayili karariyla anilan
planlarin iptaline karar verildigi anlasiimakta,
yenileme alanina iliskin avan projelerin onaylan-
masina iliskin dava konusu islemin ve eki pro-
jelerin sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina,
kamu yararina ve hukuka aykiri oldugu sonu-
cuna ulasilmaktadir...” gerekgesi ile yargilama
konusu islemin iptaline iliskin karari teblig alindi.
07.05.2018 TT Danistay 14. Dairesinin
05.04.2018 giin, 2018/84 Esas ve 2018/2364
Karar sayili ‘onama’ karari teblig alind.
12.02.2019 TT Danigtay 14. Dairesinin
22.01.2019 gun, 2018/3388 Esas ve 2019/310
Karar sayill “karar duzeltme isteminin reddine”
iliskin karari teblig alind.

9. Atasehir

Mahkeme : Istanbul 1. idare Mahkemesi
Esas :2008/1161

Yeni Esas :2013/1927 E

2009/1312 K.
Dava Tarihi : 11.07.2008
Davali idare : Toplu Konut idaresi Bagkanlig
istanbul Bilyliksehir Belediye Baskanhg

Konu : Toplu Konut idaresi Bagkanli-
g tarafindan hazirlanan ve istanbul Biiyiik-
sehir Belediye Meclisi tarafindan da onayla-
narak 14.03.2008 tarihinde askiya gikarilan
15.02.2008 TT “Atasehir Toplu Konut Alani
1/5000 Olgekli Revizyon Nazim imar Plani
Degisikligi’nin ve 12.03.2008 tarihinde askiya
cikarilan 15.02.2008 TT Atasehir Toplu Konut
Alani 1/1000 6lgekli Revizyon uygulama imar
Plani Degisikligi'nin éncelikle yuritmesinin dur-
durulmasi ve iptali istemidir.

21.04.2009 istanbul 1. idare Mahkemesi'nin

20.03.2009 gin ve 2008/1161 Esas sayili “yu-
rdtmenin durdurulmasi”na iliskin karar ve kara-
rin dayanagi olana (ayrintili gerekgeler ile belir-
tilen) bilirkisi raporu teblig alindi

12.10.2009 istanbul 1. idare Mahkemesi'nin
18.09.2009 glin, 2008/1161 Esas ve 2009/1312
Karar sayil yargilama konusu idari islemin ipta-
line iliskin karari teblig alindi.

21.09.2012 tarihinde, Danigtay 6. Dairesinin
06.06.2012 glin, 2010/1459 Esas ve 2012/3262
Karar sayil “ ... Dava dosyasinin incelenme-
sinden, dava konusu revizyon imar planlari-
nin kabulli stre igerisinde ydrtrlikte bulunan
22.08.2006 onay tarihli 1/100.000 &lgekli cevre
diizeni planinin Istanbul 2. idare Mahkemesinin
21.03.2008 giinli, E:2007/1846, K:2008/516 sa-
yili karariyla iptal edildigi, bu kararin Dairemizin
24.11.2008 giinli, E:2008/6510, K: 2008/8176
sayili karariyla bozuldugu, bu asamada davali
bliyiksehir belediyesince yeni bir 1/100.000 6I-
cekli cevre diizeni plani hazirlandigi, 13.02.2009
glnli blyiiksehir belediye meclisi karariyla ka-
bul edilen planin 15.06.2009 gtiniinde onayla-
narak ylirtirlige girdigi anlasiimaktadir. Ote yan-
dan 5747 sayill ‘Blyiksehir Belediye Sinirlari
Igerisinde llce Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun’ gere-
dince Istanbul ilinde yeni ilgeler olusturuldugu,
buna gére uyusmazlik konusu planlama alani,
éncesinde Kadikdy ilgesi sinirlari igerisinde kal-
makta iken, planlama agisinda esik olusturan
TEM (Camlica-Anadolu) Otoyolunun planlama
alanini iki ayri ilceye ayirdigi, otoyol kuzeyinin
Umraniye ilcesinde giineyinin ise Atasehir ilce-
sinde kaldigi, ayrica Atasehir ilgesi sinirlari ice-
risinde kalan bélge icinde kalan bélge icinden
gecen TEM Otoyolu-D-100 Karoyolu Kozyatagi
Baglanti yolu da bu alani bati ve dogu olarak
ikiye ayirdigindan dncesinde tek bir planlama
alani olarak belirlenen béigeye iliskin olarak (li¢
ayri planlama bélgesi olusturuldugu, Atasehir
Bati Bélgesi 1/5000 ve 1/1000 6lgekli imar plan-
larinin 17.07.2009 tarih ve 983 sayili meclis ka-
rari ile tadilen, Atasehir Dogu Bélgesi 1/5000 ve
1/1000 blgekli imar planlarinin 17.07.2009 tarih
ve 1001 sayili meclis karari ile aynen, Umraniye
Merkezi Is Alani 1/5000 ve 1/1000 élcekli imar
planlarinin 17.07.2009 tarih ve 973 sayili mec-
lis karari ile aynen kabul edildigi, anilan plan-
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larin 14.08.2009 tarihinde Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Baskanliginca onaylanarak askiya
cikarildigi anlasiimaktadir. Bu durumda dava
konusu imar planlarinin kapsadigi bélgenin, yu-
karida belirtilen meclis kararlari ile kabul edilen
revizyon imar planlari sonucu Ug ayri planlama
bélgesine ayrildigi anlasiimis olup, olusan yeni
durumun, dava konusu revizyon imar planlarina
etkisinin, plan hiyerarsisi agisindan yururlikte
bulunan 1/100.00 élcekli Istanbul il Cevre Diizeni
Planina olan uyumunun kamu yarari, sehircilik
ilkeleri ve hukuka uygunlugunun bilirkisilerin-
den ek rapor alinmak suretiyle degerlendirile-
rek uyusmazlik konusu islem hakkinda yeniden
bir karar verilmesi gerekmektedir...” gerekgesi
ile istanbul 1. idare Mahkemesinin 18.09.2009
glnli, 2008/1161 Esas ve 2009/1232 Karar sa-
yili kararinin “bozulmasina” iliskin karari teblig
alindi.

04.06.2018 TT Danistay 6. Dairesi 09.04.2018
gln, 2016/2154 Esas ve 2018/3129 Karar sa-
yili karari ile istanbul 1. idare Mahkemesi'nin
28.10.2015 giin, 2013/1927 Esas ve 2015/2153
Karar sayili kararinin onanmasina karar veril-
migtir.

08.02.2018 TT Danistay 6. Dairesinin28.12.2018
glin, 2018/7775 Esas ve 2018/10725 Karar sa-
yili karar dizeltme istemimizin reddine iligkin
karari teblig alindi.

10. Uskiidar - Burhaniye Nazim imar Plani
Degisikligi - 11.06.2008 (1)

Mahkeme : 4. idare Mahkemesi
Esas No : 2009/346, 2008/1938
Dava Tarihi :19.11.2008

Davall idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

Konu : 11.06.2008 tarih ve 1249 sayi-
Il istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisi karar
ile kabul edilerek, 25.06.2008 tarihinde askiya
¢ikarilan Uskidar, Burhaniye mahallesi, 218
pafta, 1326 ada, 22-23-31-33-35-38 parseller
ile 318 pafta, 1326 ada, 23 sayili parsellere ait
1/5000 6lcekli Nazim imar Plani degisikliginin
6ncelikle ydratulmesinin durdurulmasi ve iptal
istemidir.

15.04.2013 tarihinde istanbul 4. idare
Mahkemesinin  28.02.2013 gun, 2013/314
Esas ve 2013/462 Karar sayili “TMMOB Sehir

Plancilari Odasi tarafindan dava konusu planin
iptali istemi ile Istanbul 8. Idare Mahkemesinin
E:2009/47 sayili esasinda agilan davada veri-
len 17.09.2009 ginli ydrttmenin durdurulmasi
karar lzerine, dava konusu parsellere iliskin
olarak plan teklifi hazirlandrigi ve 16.04.2010
giinlii, 1000 sayili Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Mecliszi karari ile kabul edildigi, Istanbul IV
Numarall Kiiltiir ve Tabiat Varliklar Kurulunun
20.05.2010 glnli karari ile uygun gérildigi
ve 14.06.2010 tarihinde onaylandigi gériilmek-
le, dava konusu tasinmaza iliskin yeni bir plan
yapildigindan bakilan davanin konusu kalmadi-
g1...” gerekgesi ile karar verilmesine yer olmadi-
gina iligkin karari teblig alind.

22.08.2016 TT Danigtay idari Dava Daireleri
Kurulu’nun 21.04.2016 gun, 2014/251 Esas
ve 2016/1716 Karar sayili temyiz istemimizin
reddine ve lIstanbul 4. idare Mahkemesinin
28.02.2013 gun, 2013/314 Esas ve 2013/462
Karar sayili kararinin “onanmasina” iliskin kara-
ri teblig alindi.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun
28.05.2018 guin, 2016/4597 Esas ve 2018/2701
Karar sayil karari “kararin diizeltiimesi isteminin
reddine” iliskin karari teblig alindi.

11. Likér Fabrikasi (1)

Mahkeme : istanbul 10. idare Mahkemesi
Esas No : 2008/1058 Esas 2011/1948 Karar
Dava tarihi :27.06.2008

Davall idare : 1. Toplu Konut idaresi Bagkanlig
2. istanbul Biiytiksehir Belediye Baskanhg

Konu : Bagbakanlik Toplu Konut idaresi
Bagkanliginin 9 Ocak 2008 gunli yazisi ile hazir-
layarak ilettigi ve istanbul Blyiksehir Belediye
Bagkanligrnda askiya ¢ikarilan 17.02.2008 TT
1/5000 olgekli Sisili Dikilitas Mahallesi 58 pafta,
1199 Ada, 230 Parsel hakkindaki Nazim imar
Plani degisikliginin ydritmesinin durdurulmasi
ve iptali istemli dilekge teblig edilmistir.

28.04.2017 TT Istanbul 10. idare Mahkemesinin
06.04.2017 gun, 2017/618 Esas ve 2017/766
Karar sayill “bozma kararina uyulmasi” ve yargi-
lama konusu iglemin iptaline iliskin karari teblig
alind.

22.01.2019TT Danistay 6. Dairesinin 06.12.2018
glin, 2017/2389 Esas ve 2018/10147 Karar sayI-

223



i “istanbul 10. idare Mahkemesinin 06.04.2017
giin, 2017/618 Esas ve 2017/766 Karar sayih
kararinin onanmasina’ iliskin karari teblig alindi.

12. Halkali Toplu Konut Alanina Yakin Bir
Yesil Alanin imara Agilmasi isleminin iptali
Mahkeme : istanbul 5. idare Mahkemesi
Esas No  :2009/380

Katilma Istemi Tarihi: 03.04.2009

Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediyesi
Toplu Konut idaresi

istanbul ili, Kiiglikgekmece ilgesi, Halkali Toplu
Konut Alaninda Bulunan 652 Ada, 1 Parsel, 626
Ada 1 Parsel, 627 Ada 1 Parselleri Kapsayan
alanda Toplu Konut idaresi (TOKI) Bagkanligi ta-
rafindan talep edilen Kigikcekmece Belediyesi
ve istanbul Bilyiiksehir Belediye Bagkanhigrnin
onaylamasi ile hazirlanan 19.11.2008 tarih-
li Halkali Toplu Konut Alana 1/5000 ©&lgekli
Revizyon Nazim imar Plani Tadilati islemlerinin
uygulanmasi durumunda telafisi gi¢ ve ola-
naksiz zararlar dogacak oldugundan &ncelikle
yuritilmesinin durdurulmasina ve anilan idari
islemin iptaline karar verilmesi istemidir.

05.11.2012 tarihinde, Mehmet Kaya, Dargin
Akin ve Mehmet Kiicikmehmetoglu'dan olusan
yeni bir bilirkisi heyetinin gérevlendirildigine ilis-
kin yazi teblig alindi.

27.05.2013 tarihinde listanbul 5. idare
Mahkemesinin 17.05.2013 giin, 2009/380 Esas
ve 3013/1146 Karar sayil “davanin reddine” ilig-
kin karari teblig alindi.

Anilan karar 26.06.2013 tarihinde temyiz edildi.

19.07.2018 TT Damigtay 6. Dairesinin
13.06.2018 giin, 2013/7279 Esas ve 2018/5974
Karar sayili ONAMA karari teblig alindi.

13. Validebag Korusu Nazim imar Plani
Mahkeme : istanbul 3. idare Mahkemesi
Esas No :2009/1207 E.

Dava Tarihi :17.07. 2009

Davali idare : 1. Istanbul Bilyilksehir Belediyesi
2. Kultur ve Turizm Bakanhgi

Konu istanbul Biyliksehir Belediye
Baskanliginca 18.04.2008 giin ve 829 sayil
meclis karari ile kabul edilerek 14.06.2008 tari-
hinde istanbul Bilyiiksehir Belediye Baskani’nca
onan ve Uskiidar Belediye Bagkanhgrnin itira-

zI Uzerine plan Uzerinde yapilan degisikliklerle
20.03.2009 tarihinde onanarak tekrar Askiya
cikarilan 1/5000 6lgekli Validebag Korusu 1. de-
rece dogal sit alani ve gevresi koruma amagh
nazim imar plani ve eklerinin koruma amacl na-
zim imar plani ve eklerinin ydratilmesinin dur-
durulmasi ve iptali istemidir.

12.12.2011 glnl tarafimiza teblig edilen karar-
da dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

19.02.2015 tarihinde, Danistay 6. Dairesinin
16.12.2014 gln, 2012/216 Esas ve 2014/8792
Karar sayili; Istanbul 3. idare Mahkemesi'nin
21.10.2011 giin, 2009/1207 Esas ve 2011/1436
Karar sayil iptal kararinin onanmasina iliskin
karari tarafimiza teblig edilmistir.

18.02.2019TT Danistay 6. Dairesinin21.12.2018
gln, 2015/5026 Esas ve 2018/10527 Karar sa-
yili davali idarelerin “karar duzeltme istemlerinin
reddine” iliskin karari teblig alindi.

14. Beyoglu Koruma Amacli Nazim imar

Plani (2009)
Mahkeme : istanbul 7. idare Mahkemesi
Esas No :2009/1412 E.

Dava Tarihi :20.07.2009

Davali idare : istanbul Bily(iksehir Belediye
Baskanligi, Kultiir ve Turizm Bakanhgi

Konu : Istanbul 1l Numarali Kiiltir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Bdélge Kurulu'nun
07.01.2009 glin, 2302 sayili karari ile plan paf-
talarinda ve plan notlarinda yapilan diizeltme-
lerle uygun olduguna karar verilen ve istanbul
Belediye Meclisinin 15.05.2009 gunli ve 286 sa-
yili karari ile oygoklugu ile kabul edilen “Beyoglu
Kentsel Sit Alani 1/5000 Olgekli Koruma Amagli
Nazim imar Planinin” éncelikle yiritmenin dur-
durulmasi ve iptali istemidir.

30.10.2017 Istanbul 7. idare Mahkemesinin
20.09.2017 gun, 2015/42 Esas ve 2017/1662
Karar sayili “.. [stanbul 10. idare Mahkemesinde
dava acgildigi, anilan Mahkemenin 12.04.2017
tarih ve E:2015/1869, K:2017/804 sayili karariy-
la da dava konusu planlarin tamaminin iptaline
karar veriligi anlasiimigtir. Bu Durumda uyus-
mazhk konusu planin tamaminin istanbul 10.
Idare Mahkemesi'nce iptaline karar verildigi gé-
rilmekte olup, bu durumda ortada yargisal de-
netimi yapilabilecek, hukuken mevcut bir islem
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bulunmamakla, konusuz kalan davanin esasi
hakkinda karar verilmesine yer olmadigi yéniin-
de karar tesis etmek gerekmistir. Agiklanan ne-
denlerle konusu kalmayan dava hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina” iliskin karari teblig
ahndi.

30.10.2017 anilan kararin bozulmasi istemi ile
temyiz yoluna bagvuruldu.

01.04.2019 TT Danistay 6. Dairesinin 11.02.2019
guin, 2018/1342 Esas ve 2019/552 Karar say!li
“Temyize konu istanbul 7. idare Mahkemesinin
20.09.2017 giin, 2015/42 Esas ve 2017/1662
Karar sayili kararinin sosyal-kilttirel tesis alan-
larina, Galatasaray Lisesinin gliney cephesinde
éngdrilen katl otopark alanina, 145 ada, 58
parsel lizerinde 6ngdriilen kiitleye ve ihya ka-
rarlarina iliskin kisimlar yéniinden onanmasina,
diger kisimlari ve plan notlari yéniinde bozulma-
sina, yeniden bir karar verilmek lzere dosyanin
anilan Mahkemeye génderilmesine...” iliskin ka-
rari teblig alindi.

09.04.2019 TT Danistay 6. Dairesinin 11.02.2019
glin, 2018/1342 Esas ve 2019/552 Karar sa-
yili kararinin “Temyize konu lstanbul 7. idare
Mahkemesinin 20.09.2017 tarih ve E:2015/42,
K:2017/1662 sayili kararinin sosyal-kultirel
tesis alanlarina, Galatasaray Lisesinin gliney
cephesinde dngdriilen katli otopark alanina 145
ada, 158 parsel (zerinde dngdriilen kiitleye ve
ihya kararlarina iliskin kisimlar yéntinden onan-
masina’ iliskin kismi yéniinden karar duzeltme
karari verilmesi istemli dilek¢e sunuldu.

Davali lIstanbul Bliyiiksehir Belediyesinin
Danigtay 6. Dairesinin  11.02.2019 gun,
2018/1342 Esas ve 2019/552 Karar sayil kara-
rinin “timu ile bozulmasi” istemli dilekgesi teblig
alind.

15. Atasehir - Dogu

Mahkeme : istanbul 8. idare Mahkemesi
Esas No :2009/1726 2011/2183 Karar
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Davalilar  : Toplu Konut idaresi

istanbul Bilyiiksehir Belediyesi
Dava Tarihi :27.10.2009
Konu : Toplu Konut idaresi tarafindan

hazirlanan ve istanbul Biiyiiksehir Belediye
Meclis’lnce 17.07.2009 tarihinde, Istanbul

Buyuksehir Belediye Baskanr'nca 14.08.2009
tarihinde onaylanarak 28.08.2009 tarihinde
TOKi tarafindan askiya cikarilan 14.08.2009
tasdik tarihli Istanbul ili, Atasehir Toplu Konut
Alani Dogu Bélgesi 1/5000 Olgekli Revizyon
Nazim imar Plani ve 1/1000 &lcekli Revizyon
Uygulama imar Planr'nin dncelikle yiriitmesinin
durdurulmasi ve iptali istemidir.

istanbul 8. idare Mahkemesinin 23.10.2018 giin,
2018/55 Esas ve 2018/1975 Karar sayili “Dava
dosyasinin incelenmesinden, davali Toplu Konut
idaresi Baskanligi tarafindan Mahkememizin
22.05.2018 tarihli ara kararina cevaben sunulan
05.06.2018 havale tarihli dilekge ve eklerinden;
Cevre ve Sehircilik Bakanligi’'nin 06.12.2011
tarih ve 105776 sayili Makam Olur’u ilen onay-
lanmig olan Atasehir Toplu Konut Alani Finans
Merkezi Dogu Bélgesi 1/5000 ve 1/1000 6lcek-
li Revizyon Imar Planlari’nin yapildigi ve dava
konusu 4.8.2009 onay tarihli 1/5000 O6lcekli
Atasehir Toplu Konut Alani Dogu Bélgesi Nazim
Imar Plani ile 1/1000 élgekli Uygulama Imar
Planr’nhin yurarlikte olmadigi hususunun an-
lasilmasi Kkarsisinda... konusu kalmayan dava
hakkinda karar verilmesine yer olmadigina...”
iliskin karari teblig alind.

27.12.2018 TT Gevre ve Sehircilik Bakanhginin
‘yargilama gideri ve vekalet Ucretine hikmedil-
mesi” yoninden karar dizeltme istemli dilekgesi
teblig alindi.

16. istanbul 1/100.000 Cevre Diizeni Plani

(2009)

Mahkeme : istanbul 1. idare Mahkemesi
Esas No : 2009/2013

Dava Tarihi : 08.12.2009

Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Bagkanligi

Konu : TMMOB Mimarlar Odasi istanbul
BuylUkkent Subesi’nin  13.08.2009 tarih ve
29.06.16397 sayili itiraz dilekgesini siresinde
yanitlamayarak itirazi 6rtili olarak reddeden
istanbul Bilyilksehir Belediye Baskanhgrnin
islemi ile anilan islemin dayanagr olan,
17.07.2009 tarihinde askiya ¢ikan 15.06.2009
onay tarihli 1/100.000 dlcekli istanbul Cevre
Dizeni Plani’nin éncelikle ydratmesinin durdu-
rulmasi ve iptali istemidir.

04.06.2015 TT'li istanbul 1. idare Mahkemesi,
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31.03.2015 giin, 2014/2034 Esas ve 2015/655
Karar sayil karari ile davanin reddine karar ve-
rilmistir.

Danistay 6. Dairesinin 2015/6016 Esas ve
2016/6810 Karar sayill “onama” karari teblig
alindi.

24.02.2017 TT karar dizeltme istemli dilekge-
miz sunuldu.

17. Ergene Havzasi 1/100.000 Olcekli Cevre
Diizeni Plani (2009)

Mahkeme : Tekirdag idare Mahkemesi
2010/147

Danigtay 6. Dairesi 2010/3829

Dava Tarihi :22.01.2009

Davali idare : Tekirdag Valiligi

Konu : TMMOB Mimarlar Odas istanbul
Bilyukkent Subesi Tekirdag Temsilciligi'nin
25.08.2009 tarih itiraz dilekgesini slresinde
yanitlamayarak itirazi 6rtili olarak reddeden
Tekirdag Valiligi'nin islemi ile anilan iglemin da-
yanagi olan, 26.08.2009 tarihinde askiya ¢ikan
24.08.2009 onay tarihli 1/100.000 &lcekli Trakya
Alt Bolgesi, Ergene Havzasi Revizyon Cevre
Dlzeni Planr'nin éncelikle yuratmenin durdurul-
masi ve iptali istemidir.

18.07.2012 tarihinde, Danistay 6. Dairesinin
03.07.2012 gun, 2010/12833 Esas ve
2012/3910 Karar sayili “.. Damstay Altinci
Dairesinin  E:2010/3829 sayili dosyasinda
T.M.M.O.B Mimariar Odas Istanbul Biiytikkent
Subesi ... tarafindan 24.08.2009 giinii onay-
lanan 1/100.000 dicekli Trakya Alt Bdlgesi
Ergene Havzasi Revizyon Cevre Diizeni Plani
ile bu plana Tekirdag Valiligi yoluyla yapilan
itirazin yanitlanmayarak reddine iliskin islemin
iptali istemiyle Cevre ve Sehircilik Bakanligina
karsi dava acildigi; bu davanin devami sira-
sinda 08.07.2010 gini onaylanip 12.07.2010
glnd askiya c¢ikarilan 1/100.000 éicekli Trakya
Alt Bélgesi Ergene Havzasi Revizyon Cevre
Diizeni Planinda degisiklige gidildigi ve buna
karsi da gériilmekte olan E:2010/12833 sayili
davanin agildigi; 24.08.2009 onayli plan nede-
niyle yerinde yaptirilan kesif ve bilirkisi incele-
mesinin bu plandaki degisiklikleri de kapsayan
ve degisiklikler sonucu olusan plan blitiincin de-
gerlendirilmesi suretiyle yapildigi anlasiimakta-
dir. Bu durumda, ayni davaci tarafindan gerek

24.08.2009 giini onaylanan gerekse bu planda
degisikligi getiren 08.07.2010 glinii onaylanan,
gerekse bu planda degisiklik getiren 08.07.2010
glini onaylanan planin, ilk plana kasi dava
aciimasindan sonra plan degisikligi yapilmasi,
inceleme tarihinde plan ve plan notlarinin de-
gisiklikleriyle birlikte bir bdtlin olusturmasi, ke-
sif ve bilirkisi incelemesinin de bltine ydnelik
olarak yapilmasi karsisinda, ayni dava dosyasi
kapsaminda yargisal inceleme yapilarak karar
verilmesine dénlik olarak, davanin (2010/12833
Esas sayili dosya not: C.A.) esas kaydinin ka-
patilarak E.2010/3829 sayili dava dosyasi ile
birlestiriimesine...” iliskin karari teblig alindi.

12.10.2012 tarihinde, Danistay 6. Dairesinin
03.07.2012 gin ve 2010/3829 Esas sayih
“Raporun ‘Plan Politikalari’ kapsaminda sapta-
nan yedi madde ‘Arazi Kullanim Kararlari’ kapsa-
minda saptanan sekiz madde, ‘Plan Hikimleri’
kapsaminda saptanan dokuz madde ve ‘Yargi
Kararlari’ kapsaminda saptanan iki madde ol-
mak (izere yirmi altr maddenin, madde ve ‘Yargi
Kararlari’ kapsaminda saptanan iki madde olmak
uzere yirmi alti maddenin Cevre Diizeni Planina
Dair Yénetmelige ve ilgili mevzuata, sehircilik il-
keleri, planlama esaslari ve kamu yararina aykiri
oldugundan belirlendiginden sayilan maddelere
yénelik olarak ydritmenin durdurulmasi istemi-
nin kabuli gerekmektedir. Agiklanan nedenlerle,
24.08.2009 ginl onaylanan 1/100.000 6lgekli
Trakya Ayt Bolgesi Ergene Havzasi Revizyon
Cevre Duzeni Plani ile bu plana Tekirdag Valiligi
yolusla yapilan itirazin yanittanmayarak reddine
iliskin islem ile bu planda 01.07.2010 ginla, 863
sayili onayla yapilan degisikliklerin bilirkisi ra-
porunda planlama esaslari, sehircilik ilkeleri ve
kamu yararina aykiriligi saptanan ve yukarida
tek tek belirlenin kisimlarinin yiritmesinin dur-
durulmasina, diger yénlerinden ise dava konusu
planin yaratmesinin durdurulmasi isteminin red-
dine...” iliskin karari teblig alindi.

10.02.2014 TT’li Danistay 6. Dairesi 25.12.2013
guin, 2010/3829 E, 2013/9180 K sayili karari
ile Bilirkisi Raporunun “Plan Politikalar” kap-
saminda saptanan 7 madde (3.1, 3.2, 3.3, 3.4,
3.5, 3.6, 3.7 sayili maddeler), “Arazi Kullanim
Kararlari” kapsaminda saptanan 8 madde (3.8,
3.9, 3.10, 3.11, 3.12, 3.13, 3.14, 3.15 saylli
maddeler), “Plan Hlkimleri” kapsaminda sap-
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tanan 9 madde (3.16, 3.17, 3.18, 3.19, 3.20,
3.21, 3.22, 3.23, 3.24 sayili maddeler) ve “Yargi
Kararlar” kapsaminda saptanan 2 madde (4.1
ve 4.2 sayili maddeler) olmak Uzere, dava ko-
nusu plan ve degisikliklerin toplam 26 madde
yoéninden iptaline, diger kisimlari yéninden ise
davanin reddine karar verilmigtir.

03.04.2014 TT ile GCevre ve Sehircilik
Bakanhgrnin temyiz dilekgesi tarafimizdan teb-
lig alinmigtir.

21.01.2016 TT'li Danigtay idari Dava Daireleri
Kurulu’nun 04.11.2015 glin, 2014/755 Esas ve
2015/3848 Karar sayili karari ile, Danigtay 6.
Dairesi’'nin 25.12.2013 guin, 2010/3829 Esas ve
2013/9180 Karar sayili kararinin ONANMASINA
karar verilmigtir.

16.02.2016 tarihinde, davali Gevre ve Sehircilik
Bakanhgrnin karar diizeltme istemli dilekgesi ta-
rafimiza teblig edilmistir.

12.092.108 TT Danistay idari Dava Daireleri
Kurulunun 26.06.2018 gin, 2016/1549 Esas
ve 2018/3506 Karar sayili davali Cevre ve
Sehircilik Bakanhginin Karar Diizeltme isteminin
REDDINE iligkin karari teblig alindi.

18. Tekel Cevizli Fabrikasi Arazisi—-Maliye
Hazinesine Devir isleminin iptali

Mahkeme : Danistay 13. Dairesi

Esas No  :2009/3326

Katilma istemi Tarihi: 22.01.2009

Davali idare : Bagbakanlik Ozellestirme idaresi
Maliye Bakanligi

Konu : Taton, Tatun Mamdlleri, Tuz ve
Alkol isletmeleri A.S (TEKEL)ye ait istanbul Ili,
Kartal iigesi, Orhantepe Mahallesinde bulunan
ve tapunun 2222 ada, 234 parsel no’sunda kayit-
Il tasinmazin ifraz edilerek, ifrazdan sonra mis-
takil olusturacak yaklasik 297.000,00 m2 yuzol-
¢lmli taginmazlarin 4046 sayili Ozelestirme
Uygulamalan Hakkinda Kanun’un 2/i maddesi
uyarinca Maliye Hazinesi’'ne bedelsiz olarak
devrine iligkin 28.11.2008 tarih ve 2008/67 sa-
yil Ozellestirme Yiiksek Kurulu kararinin iptali
ve yurttmesinin durdurulmasi istemi ile aciimig
olan davaya katilma istemidir.

19.04.2010 tarihinde Danigtay 13. Dairesi’nin

29.03.2010 glin, 209/3226 Esas ve 2010/2590
Karar Sayili karari ile “...davacinin anilan dava-

dan feragat etmesi nedeniyle ... karar verilme-
sine yer olmadigina karar verildiginden, davaci
yaninda katilma istemine iliskin 22.01.2010 tari-
hinde Danistay Yazi isleri Miidiirliigii kayitlarina
giren dilekge hakkinda islem yapilamayacagi-
na...” iliskin karar teblig alind.

19. Kazlicesme (Seaport) Kurul Karari iptali
istemli Dava

Mahkeme : istanbul 10. idare Mahkemesi
Esas :2010/75

Davacl : TMMOB Mimarlar Odasi istanbul
Blyulkkent Subesi

Daval : Kiltdr ve Turizm Bakanligi

Dava Tarihi : 15.01.2010

Konu : Danistay 6. Dairesinin 2007/8257
Esas sayili dosyasi kapsaminda gérustlen idari
islem ile ilgili olarak istanbul 4 Numarali Kiltir
ve Tabiat Varliklarint Koruma Bélge Kurulu’nun
25.03.2009 gin ve 2827 sayili kararinin usule
ve 19.04.1996 gunlu ve 420 sayili ilke kararina
aykiri kararinin éncelikle yuritilmesinin durdu-
rulmasi ve iptali istemidir.

istanbul 10. idare Mahkemesi, 29.03.2011 giin
ve E:2010/75, K:2011/503 sayili kararla davanin
reddine iligkin karar13.06.2011 tarihinde tarafi-
miza teblig edildi.

04.02.2016 TT'li Danistay 6. Dairesi'nin
15.12.2015 giin, 2011/7356 Esas ve 2015/7421
Karar sayili karari ile temyize konu kararin bo-
zulmasina karar verilmigtir.

07.08.2019 TT Danistay 6. Dairesinin
12.06.2019 gln, 201/4345 Esas ve 2015/5488
Karar sayili “kararin duzeltiimesi isteminin red-
dine” iliskin karari teblig alindi.

11.10.2019 TT istanbul 10 idare Mahkemesinin
24.09.2019 giin, 2019/1817 Esas ve 2019/1804
Karar sayili yargilama konusu islemin iptaline
iliskin karari teblig alind.

29.11.2019 TT Kultur ve Turizm Bakanhginin
temyiz dilekgesi teblig alind..

20. Fener Balat

Mahkeme : istanbul 3. idare Mahkemesi
Karar : 2010/427 2016/499 Yeni Esas
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Davali : Istanbul Bilyuksehir Belediye
Baskanlgi
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Kualtdr ve Turizm Bakanhgi
Fatih Belediye Bagkanligi
Dava Tarihi : 12.03.2010

Konu : Istanbul 1li, Fatih llcesi, Tahta
Minare Mahallesi (Balat Mahallesi) 2276, 2306,
2307, 2308, 2299, 2300, 2305, 2332, 2304 ada-
lar, Atik Mustafa Pasa Mahallesi (Ayvansaray
Mahallesi), 2871, 2872, 2873, 2874, 2875
adalar, Balat Kabatas Mahallesi (Ayvansaray
Mahallesi) 2838, 2849, 2859, 2105, 2106, 2821,
2822, 2823, 2824, 2825, 2828, 2829, 2830,
2831, 2833, 2835, 2835, 2836, 2865, 2837,
2898, 2842, 2840, 2839, 2845, 2844, 2843,
2841, 2848, 2847, 2851, 2852, 2864, 2853,
2862, 2855, 2854, 2856, 2857, 2863, 2861,
2860 adalar, Molla Aski Mahallesi (Ayvansaray
Mahallesi) 2644, 2645 adalar ve Abdi Subasi
Mahallesi (Yavuz Selim Mahallesi) 2303 adayi
kapsayan Fener-Ayvansaray Arasi Yenileme
Avan ve Yenileme Uygulama Projelerinin
Hazirlanmasi ve Uygulanmasi isine ait Avan
Projeler'in onaylanmasina iliskin T.C Kdltir ve
Turizm Bakanlidi istanbul Yenileme Alanlari
Kultir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge
Kurulu karari; anilan kararin “kabuliine” iligkin
Fatih Belediye Meclisi'nin 09.12.2009 Gin ve
2009/74 sayili kararinin ve eki avan projeler
ile istanbul Biyiiksehir Belediye Baskanliginin
14.01.2010 gin ve TN:2473342 sayil
“Onaylama” isleminin yiritmesinin durdurulma-
sl ve iptali istemi ile; anilan idari islemin dayana-
g1 olan 5366 Sayili Yipranan Tarihi ve Kultirel
Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve
Yagatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun’'un
Anayasanin 5, 35, 46 ve 63 Uncl maddelerine
aykinhg itirazidir.

25.02.2019 TT istanbul 3. idare Mahkemesi
18.02.2019 glin ve 2016/1499 Esas sayili “Davali
Fatih Belediyesinden ... dava konusu avan proje
ile yeni avan proje arasinda temel farklilik bulunup
bulunmadigi, bulunmakta ise ne gibi degisiklikle-
rin getirilmis oldugu, bunun yaninda diizenlenen
yeni avan proje ile davaya konu tasinmazlarda
ada bazinda ne gibi degisiklikler yapiimis oldugu
hususunun ayrintili bir sekilde belirtiimesi..”nin
ve “Davacidan ... Dava konusu avan proje ile
yeni avan proje arasinda temel farklilik bulunup
bulunmadigi, bulunmakta ise ne gibi degisiklikle-
rin getirilmis oldugu, bunun yaninda diizenlenen

yeni avan proje ile davaya konu tasinmazlarda
ada bazinda ne gibi degisiklikler yapilmis oldugu
hususunun ayrintili bir sekilde belirtiimesi...” is-
tenmis ve “Iistanbul Ayvansaray Universitesi’nin
katiima istemi tarafimiza teblig edilmistir.

01.07.2019 TT istanbul 3. idare Mahkemesinin
27.05.2019 giin, 2016/499 Esas ve 2019/1398
Karar sayil “...Dava konusu islemin, 2871 ada,
2873 ada, 2874 ada, 2644 ada, 2645 ada, 2830
ada, 2833 ada ydniinden iptaline diger adalar
yéniinden reddine” iligkin karari teblig alind.

07.08.2019 TT Istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi vekili Oktay Kirig'in istanbul 3. idare
Mahkemesinin 27.05.2019 glin, 2016/499 Esas
ve 2019/1398 Karar sayili kararinin plani iptal
edilen 2871 ada, 2873 ada, 2874 ada, 2644
ada, 2645 ada, 2830 ada, 2833 adalar yonin-
den bozulmasi istemli dilekcesi teblig alindi.

21. Gekmekdy (1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani Degisikliginin iptali istemi)
Mahkeme : istanbul 9. idare Mahkemesi
Esas :2010/940

Degisen Esas No: 2011/1467

Yeni Esas No: 2011/2222

Dava Tarihi : 14.05.2010

Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

20.01.2010 gun ve 2010.01.007 sayili itirazi-
nin Ortuld reddi ve dayanak davall idare tara-
findan 22.12.2009 tarihinde askiya ¢ikarilan,
23.10.2009 onay tarihli “1/5000 6lgekli Cekmekdy
ilcesi Nazim imar Plani Degisikligi’nin éncelikle
yuritdlmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.
18.03.2019 TT istanbul 9. idare Mahkemesinin
28.02.2019 gin ve 2018/2097 Esas sayi-
I “... 1/5000 6lgekli Cekmekdy Nazim imar
Plani Degisikligi istanbul Biiytiksehir Belediye
Meclisinin 14.12.2018 tarih ve 1986 sayili karari
ile tadil edildigi... Bu durumda yeni planin ydirdir-
liige girmesi halinde yeni bir hukuki ve fiili du-
rum ortaya ¢ikacagindan isbu dava dosyasinin
Nazim Imar Plani hakkinda verilecek karara ka-
dar bekletilmesine...” iliskin karari teblig alind.
12.12.2019 tarihinde istanbul 9. idare
Mahkemesinin 28.02.2019 gin ve 2018/2097
Esas saylili dosyasi kapsaminda kesif ve bilirkisi
incelemesi gergeklestirildi.
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22. Ali Sami Yen 2 (1/1000 ve 1/5000)

Mahkeme :istanbul 2. idare Mahkemesi
Esas :2010/1026 2015/1300 Esas
Dava tarihi :20.05.2010

Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Bagkanligi

Toplu Konut idaresi Bagkanligi

Sigli ilcesi, Dikilitas Mahallesi, 58 pafta, 1199
ada, 384-385 parsellere ait 16.02.2010 onanl
1/5000 6lcekli Nazim imar Plani tadilatinin ve
1/1000 dlgekli imar Planin éncelikle yiriitmesi-
nin durdurulmasi ve iptali istemidir.

23.01.2018 TT istanbul 2. idare Mahkemesinin

15.12.2017 giin, 2015/1300 Esas ve 2017/2437
Karar sayil “iptal” karari teblig alindl,

21.12.2018 Danigtay 6. Dairesinin 18.09.2018
gin, 2018/1692 Esas ve 2018/6888 Karar sayih
bozma karari teblig alind.

26.12.2018 tarihinde anilan karar ile ilgili karar
diizeltme isteminde bulunuldu.

23. Emek Sinemasi 1

Mahkeme :istanbul 9. idare Mahkemesi
Esas No  :2014/1825 (2010/448)

Dava Tarihi :12.03.2010

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Davali : Kultdr ve Turizm Bakanligi
istanbul  ili, Beyoglu llcesi, Hiiseyinaga

Mahallesi, Sakizagaci Sokak, 5 pafta 29, 30,
31, 32, 33 parselleri kapsayan adaya iligkin
T.C Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge
Kurulu'nun 17.09.2009 gin ve 973 sayili karari
ve eki avan projelerin ylritmesinin durdurulmasi
ve iptali istemi ile anilan islemin dayanagi olan
5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kiltirel Taginmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak
Kullaniimasi Hakkinda Kanun’'un Anayasa’nin
5,35,46 ve 63. maddelerine aykiriligi itirazidir.

21.06.2019TT Danistay 6. Dairesinin24.04.2019
glin, 2019/11226 Esas ve 2019/3003 Karar sa-
yili “Istanbul 9. idare Mahkemesince verilen
11.01.2017 tarih ve E:2014/1825, K:2017/44 sa-
yili karar ve dayanag! gerekgce hukuk ve usule
uygun olup, bozulmasina gerektirecek bir se-
bep bulunmadigindan, temyiz isteminin reddi
ile anilan kararin onanmasina ... dava konusu
islemlerden 17.09.2009 gliinli, 954 sayili islem
yoéniinden oybirligiyle, diger islem yéniinden ise

oycokluguyla...” karar verilmesine iliskin karari
teblig alindi.(Baskan Vekili Nalan Terzi, Ahmet
Arslan’in 09.10.2009 ginlu, 973 sayili karari ile
973 sayil karar eki avan projeler yéninden kar-
st oyu ile ve hakimler Mehmet Ali Ceran, Nedret
Engin, Mahmut Ball’nin oylari ile)

Anilan kararda Bagkan Vekili Nalan Terzi ile ki-
demli Gye Ahmet Arslan’in 09.10.2009 giinli,
973 sayil karari ile 973 sayili karar eki avan
projeler yoninden karsi oyu su sekildedir:
“2577 sayili ldari Yargilama Usulii Kanunun
31. Maddesiyle yollamada bulunulan 6100 sa-
yill Hukuk Muhakemeleri Kanunun ‘Bilirkisiye
basvurulmasini gerektiren haller’ baslkli 266.
Maddesinde ise, mahkemenin ¢6zimu hukuk
disinda, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren haller-
de bilirkisinin oy ve gdristinin alinmasina karar
verecegi, hakimlik mesleginin gerektirdigi, genel
ve hukuki bilgiyle ¢6ziimlenmesi mimkin olan
konularda bilirkisiye basvurulamayacagi; 281.
Maddesinde, mahkemenin gercegin ortaya ¢ik-
masi igin gerekli gériirse yeni gdéreviendirecegi
bilirkisi araciligiyla tekrar inceleme yaptirabile-
cegi diizenlenmistir. Dosyanin incelenmesinden,
Idare Mahkemesince, Mimar Sinan Universitesi
Mimarlik Fakliltesi 6gretim Uyelerinden olusan (i¢
kisilik bilirkisi heyeti ile yerinde kesif ve bilirkisi in-
celemesi yaptirilmak ve bilirkisiler tarafindan dd-
zenlenen rapor esas alinmak suretiyle, [stanbul
Yenileme Alanlari Kiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bélge Kurulunun 09.10.2009 giinli, 973
sayili karari ile 973 sayili karar eki avan projeler
yoéniinden davanin reddine karar verildigi, ancak
bilirkisilerin alanlari itibariyle tek basina konunun
uzmani olmadiklari anlasiimaktadir. Bu durum-
da, istanbul Yenileme Alanlar Kiiltir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Bélge Kurulunun 09.10.2009
glnli, 973 sayili karari ile 973 sayili karar eki
avan projeler yéniinden, idare Mahkemesince,
biri mimar, ikisi sanat tarihgisi olmak tizere alanin
6zelligine gére konusunda uzman bilirkisilerden
yeni bir bilirkisi heyeti olusturularak mahallinde
inceleme yaptiriimasi ve dizenlenecek rapora
gbre yeniden karar verilmesi gerektiginden, bu
kisim yéntinden, Mahkeme kararinin bozulmasi
gerektigi oyuyla, aksi ybéndeki cogunluk kararina
katilmiyoruz.”

Anilan karar ile ilgili karar dizeltme isteminde
bulunuldu.
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06.12.2019 TT Danistay 6. Dairesinin
07.11.2019 guin ve 2019/19839 Esas sayih “ka-
rar diizeltme dilekgesinde ileri sirtilen hususlar
kararin ydritilmesinin durdurulmasini gerekti-
recek nitelikte gériilmediginden istemin reddine”
iliskin karar teblig alindi.

24. Dogu Atasehir ihale iptali

Mahkeme : Istanbul 1. idare Mahkemesi
Esas No :2010/901

Dava Tarihi : 10.05.2010

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Daval : Emlak Konut Gayrimenkul Yatirim
Ortakhgr A.S

Toplu Konut idaresi istiraki olan Emlak Konut
Gayrimenkul Yatinm Ortakligi tarafindan gergek-
lestirilen, Yénetim Kurulu Tarafindan 12.03.2010
tarih ve 13-13(30) sayili karar ile onaylanan
ihalenin ve anilan ihale sonucunda “Varyap
Varlibaglar Yapr San. Ve Turizm Yatirimlan
Ticaret AS - GAP insaat ve Dig Ticaret Anonim
Sirketi” ile Sézlesme imzalanmasi isleminin yi-
ritmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.
08.04.2019 TT istanbul 1. idare Mahkemesinin
01.02.2019 glin, 2018/3062 Esas ve 2019/259
Karar sayili “davanin reddine iliskin karari teblig
alind.

22.04.2019 Anilan karar temyiz edildi.

25. Burhaniye Uskiidar - Ruhsatlar
Mahkeme : istanbul 4. idare Mahkemesi
(istanbul 1. idare Mahkemesi)

Esas No :2010/1572 Yeni Esas: 2011/146
Yeni Esas :2011/146

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Davali : IBB Bagkanligi, Kiltir ve Turizm

Bakanhgi, Uskiidar Belediyesi
Dava Tarihi :10.08.2010

Konu 14.06.2010 tasdik tarihli,
21.06.2010 tarihinde askiya gikarilan Uskiidar,
Burhaniye Mahallesi, 218 Pafta, 1326 Ada, 22-
23-31-33-35-38 parsellere ait 1/5000 o&lceklli
Koruma Amagli Nazim imar plani dayanarak
Uskiidar Belediyesi tarafindan 23.07.2010 tari-
hinde verilen otuz dokuz (39) adet yap! ruhsa-
tinin dncelikle ydratulmesinin durdurulmasi ve
iptali istemidir.

09.04.2014 TT'li istanbul 4. idare Mahkemesi,
20.02.2014 gun, 2014/50 E, 2014/318 K sayi-

I karar ile “...Ote yandan, 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 272. Maddesine
gére, bir bilirkisinin, ayni dava veya iste daha
6nceden tanik olarak dinlenmis bulunmasi dahi
bir ret sebebi teskil etmezken, huzurdaki dava-
da géristine basvurulan bir kisim bilirkisinin,
dava konusu parsellere iliskin 2008 tarihli ve
1/5000 blgekli plana karsi agilan davada goériis
vermelerinin ‘ret sebebi’ teskil etmesi veya taraf-
sizliklar konusunda taraflar ve lgilncl sahislar
nezdinde saibe yaratabilecek nitelikte gérilmesi
hukuken kabul edilemez.” gerekgesi de ile “...
6nceki plan 14.6.2008 tarihli plan tadilatina ilis-
kin goérusler disinda sadece Ulasim Planlama
Madurlugi’nin gérisdndn yenilendiginin gordil-
adgd, ... énceki plan tadilati ile ilgili belirlemelere
bakildiginda, Park ve Bahgeler MUd(irliigu’nin
rekreatif amagli yesil alanin az olmasi nedeniyle
yesil alan miktarinin korunmasi bakimindan yu-
rdrliikte olan nazim imar planina sadik kalinma-
si1, Sehir Planlama Mdd(irliigd’niin plan kararlari
ilgili mevzuat gercevesinde sehircilik ilkeleri ve
planlama esaslari olarak tek bir parsel icin karar
olusturmanin uygun olmadigi gibi gevre yapilas-
ma kosullarindan farkli olarak verilen yapilas-
ma degerleri ile de plan bltinltigini bozmakta
oldugu ve emsal teskil edici nitelik kazandigi
seklinde olumsuz gériisi oldugu, ... tadilati ile
1. Derece Dogal Sit ile kismen 3. Derece dogal
sit alani sinirlari icerisinde kaldigi, kismen konut,
yonefici merkezi, dini tesis alani ve park alaninda
kaldigi, plan notlari olarak: TAKS= 0,13, Hmax=
9,50 m, konut alaninda bina boylarinin en ¢ok
15x20 m oldugu, kat ylkseklikleri gikmalar ve
cati seklinin ilce belediyesince belirleneceginin
belirtildigi, 23.7.2010 tarihli ve cilt 7 nolu ruh-
satlarin Uskiidar Belediyesi tarafindan verildigi,
s6z konusu yerle ilgili herhangi bir 1/1000 dlgcek-
li Uygulama Imar Plani bulunmadigi, Istanbul
IV numaral Kiiltir ve Tabiat Varliklari Koruma
Kurulu’'nun 7.7.2010 tarihli ve 2799 sayili karari
ile dava konusu parsellere iliskin sunulan avan
projenin dlizeltmelerle uygun olduguna karar
verildigi belirlendikten sonra s6z konusu plan
tadilatlarinda 6nceki yargi kararlarinda belirti-
len gerekgelerin timdnin dikkate alinmadig,
bdttincul planin sadece parsel bazinda yapilan
diizenleme ile bu énemli bélgedeki Bliylk ve
Kigik Camlica Koruma Amagli nazim imar pla-
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ni batdnligdndn bozuldugu, plan bdtinliglinde
herhangi bir test yapiimadan tadilata gidildigi,
konutlarda yapi yogunlugunun TAKS=15 den
0.13 ddsdrdldigd, plan notlarina bakildiginda
yine uygulamanin 1/5000 Olcekli nazim imar
plani dogrultusunda mimari avan projeye gére
yapilacak dendigi ve 1/1000 Olgekli plan tadilinin
bulunmadigi, ayrica Hmax= 9,50 olarak belirlen-
mesi yaninda gerek Blylik ve Klicik Camlica
gerekse de E-5 karayolu gecis alaninda olmasi
ve asil énemlisi Bogazici siluetine blylik etkisi-
nin olmasi, yine yogunluk artisiyla yesil alan ve
donati alanlarini azaltici etki getirmesi ve plan
butinligind bozucu, emsal teskil edecek nite-
likte olmasi agisindan plan tadilatinin ve yapi
ruhsatlarinin planlama teknikleri, sehircilik ilke-
leri, (st élgekli plan kararlarina uygun olmadigr’
gorus ve kanaatlerinin vurgulandigi gérilmds ve
davali idarelerce yapilan itiraz yerinde bulunma-
yarak rapor hiikme esas alinacak nitelikte bulun-
mustur.” denerek plan degisikliginin planlama
tekniklerine, sehircilik ilkelerine, Ust 6lcekli plan
kararlarina ve kamu yararina uygun olmadigi
sonucuna ulasiimis ve buna dayali olarak du-
zenlenen, hukuki dayanaktan yoksun hale gelen
39 adet yapi ruhsatinin iptaline karar verilmistir.

22.08.2016 TT Danistay idari Dava Daireleri
Kurulu’nun 21.04.2016 gln, 2014/3140 Esas ve
2016/1717 Karar sayih “.. uyusmazhgin esasi
hakkinda Dairesince bir karar verileceginden
temyiz istemine iliskin iddialar bu asamada ir-
delenmemistir... davali idareler ile davall idare-
ler yaninda katilanin temyiz isteminin reddine,
Istanbul 4. Idare Mahkemesinin 20.02.2014
glnli, E:2014/50, K:2014/318 sayili i1srar kara-
rinin onanmasina... “iligkin karar teblig alindi.

13.09.2018 TT Danistay idari Dava Daireleri
Kurulunun 28.05.2018 gun, 2016/3706 Esas
ve 2018/2700 Karar sayili daval istanbul
Blyliksehir Belediye Baskanhginin, Uskiidar
Belediye Baskanliginin ve Cevre ve Sehircilik
Bakanhginin karar duzeltme istemlerinin reddi-
ne iliskin karari teblig alindi.

26. Galata Kulesi ve Cevresi Koruma Amach
Nazim imar Plani

Mahkeme : Danistay 6. Dairesi
Esas No :2011/6544 E.
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Davali : IBB Bagkanligi, Kiltiir ve Turizm
Bakanligi

Dava Tarihi :19.08.2010

Konu : Istanbul ili, Beyoglu ilgesi, Galata

Kulesi ve Cevresi Turizm Alanina iliskin 1/5.000
dlcekli Koruma Amagli Nazim imar Planinin énce-
likle yUratmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

26.04.2016  TT Danistay 6. Dairesinin
17.03.2016, 2011/6544 Esas ve 2016/1219
Karar sayil “...14.04.2010 tarihinde onaylanan
Istanbul li, Beyoglu licesi, Galata Kulesi ve
Cevresi Turizm Merkezine iliskin 1/5000 dlgekli
Koruma Amagli Nazim imar Planinin uygulama
hikdmlerinin 1-2 ve 1-5. maddeleri ydniinden
planlama esaslarina, sehircilik ilkelerine, koru-
ma ilke ve esaslarina ve kamu yararina aykKirilik
bulundugu, planin diger kisimlari yéninden ise
hukuka aykirihik bulunmadigi...” gerekgesi ile
“...I-2 maddesinde 6ngériilen yapilasma sart-
lan yéniinden oygokluguyla, planin I-5 genel
hdkmdne iliskin kismi yéniinden ise oybirligiyle
dava konusu islemin iptaline, planin diger kisim-
lar yéntinden ise oybirligi ile davanin reddine...”
iliskin karari teblig alindi.

25.05.2016 tarihinde anilan kararinin “davanin
reddine” iliskin hikimleri temyiz edildi.
15.04.2019 TT Danistay idari Dava Daireleri
Kurulunun 29.11.2018 glin, 2016/2447 Esas ve
2018/5296 Karar sayili Danigtay 6. Dairesinin
17.03.2016, 2011/6544 Esas ve 2016/1219
Karar sayili kararinin onanmasina iliskin karari
teblig alindi.

22.04.2019 TT anilan karar ile ilgili karar duzelt-
me isteminde bulunuldu.

27. Bakirkody Senlik Mahallesi (SGK Arazisi)

Mahkeme : istanbul 3. idare Mahkemesi
Esas No  :2010/1788 2012/2335 Karar
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Davali : T.C. Bagbakanlik Toplu Konut

idaresi Bagkanlig, istanbul Bilyiiksehir
Belediye Bagkanligi
Dava Tarihi :01.09.2010

Konu : istanbul ili, Bakirkdy ilcesi, Senlik
Mahallesi, 275 Ada 23, 24 parseller, 1227 ada
1, 2 parseller, 1228 ada 1, 2 parseller ve 1229
ada 1 parsel, 296 ada 1, 2, 3, 21, 22 parsellerin
bir kismindaki 15.05.2010 tasdik tarihli 1/5000
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6lcekli nazim imar plani degisikligi ile 1/1000 &I-
¢ekli uygulama imar plani degisikliginin dncelik-
le yurttmenin durdurulmasi ve iptali istemidir.

01.03.2013 tarihinde istanbul 3. Idare
Mahkemesinin 29.11.2012 gln, 2010/1788 Esas
ve 2012/2335 Karar sayili “...275 ada, 23, 24
parseller, 1227 ada 1, 2 parseller, 1228 ada 2
parsel ve 1229 ada, 1 parsel, 296 ada 1, 2, 3, 21,
22 parseller ybniinden reddine, 1128 ada, 1 par-
sele iliskin olarak ise aktif yesil alan ayriimamasi
noktasindan iptaline ...” iligkin karari teblig alindi.

04.08.2014 TT'li Danigtay 6. Dairesi, 14.04.2014
glin, 2013/2541 E, 2014/3048 K sayih karari ile
“...diger parseller agisindan davanin reddi yo-
lundaki idare mahkemesi kararinda isabet gortil-
memistir’ denerek temyize konu kararin bozul-
masina karar verilmigtir.

30.03.2018 TT Danistay 27.11.2017 gin,
2014/8423 Esas ve 2017/9967 Karar sayili “...
davaya konu plandan énce ayni kullanimlar ge-
tiren imar planlarinin sézi edilen kararla iptal
edilmesi, alanda saglik tesisleri alaninin yerine
getirilen kullanimlarin sosyal donati alanlarini
azaltici ve yogunluk artirici olmasi nedeniyle
dava konusu islemin 1128 ada, 1 sayili parsel
agisindan aktif yesil alan ayrilmamasi noktasin-
da iptali diger parseller agisindan davanin red-
di yolundaki idare mahkemesi kararinda isabet
gérilmemistir. Aciklanan nedenlerle kararin du-
zeltilmesi isteminin reddi gerektigi...” gerekgesi
ile Istanbul 3. idare Mahkemesinin 29.11.2012
glin, 2010/1788 Esas ve 2012/2335 sayili karar
ve dayandigi gerekgenin hukuk ve usule uygun
olmasi “gerekgesi” ile onanmasina iligskin karar
teblig alindi.

Anilan kararin karsi oyunda Danistay 6. Dairesi
Bagkani Habibe Unal “...Ayni dava konusu sere
iliskin, 08.05.2009 onayli 1/5000 ve 1/1000 &l-
cekli imar plani degisikliklerinin iptali istemi ile
istanbul 3. idare Mahkemesinin 2009/1928 Esas
sayili dosyasi Uzerinden agilan davada, yerinde
yaptirilan kesif ve bilirkisi incelemesi sonucun-
da dulzenlenen raporda; sz konusu parsellerin
13.07.1998 onayli 1/2000 6lgekli revizyon imar
planindan bu yana 11 yil boyunca saglik tesisi
amacli duzenlendigi, tutarli ve surekli bir sekilde
bu kamusal donati alanina ayrildigi ancak plan
degisikligi ile mevcut planlarin hazirlik sirecinde

benimsenen donati alanlarini azaltacak bir uy-
gulamaya yol acacak sekilde plan degisikligine
konu olduklari, bu noktada hastane ve saglik
tesisi gibi sosyal donati alanlari ile ilgili dizenle-
melerde sadece alansal buyuklugin degil erisi-
lebilirlik kriterinin de g6z énlinde bulundurulma-
sinin planlama ilkeleri arasinda yer aldigi, yakin
cevreye hizmet etmek amaci ile diizenlenen bu
sosyal donati alaninin kaldiriimasi durumunda
erisim mesafesi iginde sosyal donati sayisi ve
alaninin azalacagi, bu yoni ile konu irdelendi-
ginde dava konusu parsellerden saglik tesisleri
alani iglevi kaldirlarak, ticaret alani, orta yo-
gunluklu konut alanlari, 6zel kres alani, bakim
ve akaryakit istasyonu olarak yapilan dizen-
lemenin geri ¢evriimez ve sehircilik ilkelerine,
planlama esaslarina ve kamu yararina aykiri bir
uygulama olacagi, dava konusu plan degisikli-
gi ile yeni alanda saglik tesisi bulunmasi halin-
de aranmayacak ek bir nifus yaratildigi, hem
saglik tesisleri donati standardinin degisikligi,
esdeger alan ayrilmadigi yéninde goris belir-
tilmesi Gzerine mahkemenin 30.09.2010 ginl,
2009/1928 Esas ve 2010/1429 Karar sayih ka-
rarina iptaline karar verilmis, bu karar Danistay
6. Dairesinin 14.04.2009 glnld, 2011/1056 Esas
ve 2014/3017 karar sayih karari ile onanmistir.
Bu durumda, davaya konu plandan 6nce ayni
kullanimlar getiren imar planlarinin sdzi edilen
kararlarla iptal edilmesi alanda saglk tesisle-
ri alanin yerine getirilen kullanimlarinin sosyal
donati alanini azaltici ve yogunluk arttirici ol-
mas! nedeni ile 1128 ada, 1 parsel acisindan
aktif yesil alan ayrilmamasi nedeni ile iptali, di-
ger parseller yéniinden davanin reddi yolundaki
idare mahkemesi kararinda isabet bulunmadigi
sonucuna ulasildigindan ayni gerekge ile ani-
lan kararin bozulmasina yoénelik Danistay 6.
Dairesinin 14.04.2014 tarihli, 2013/2541 Esas
ve 2014/3048 Karar sayil kararina iligkin kara-
rin diizeltiimesi isteminin reddi gerektigi oyuyla
¢ogunluk kararina katilmiyorum.

28. Atasehir

Mahkeme :istanbul 9. idare Mahkemesi
Esas No  :2010/2106 2017/1729 YENi ESAS
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Davali : Toplu Konut idaresi Bagkanlig

istanbul Bily(iksehir Belediye Baskanhg
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Dava Tarihi :15.10.2010

Konu : Toplu Konut idaresi tarafindan
hazirlanan ve istanbul Biiyiiksehir Belediye
Meclisi'nce 18.06.2010 tarihinde onaylanarak
21.07.2010 tarihinde TOKI tarafindan aski-
ya cikarilan 12.07.2010 tasdik tarihli Atagehir
Toplu Konut Alani Dogu Bélgesi 1/5000 Olgekli
Revizyon Nazim imar Plani ve 1/1000 6lgekli
Revizyon Uygulama imar Plan’'nin éncelikle yii-
rutmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

24.05.2019 TT Istanbul 9. idare Mahkemesinin
13.03.2019 glin, 2017/1729 Esas ve 2019/517
Karar sayili “yargilama konusu islemin iptaline”
iliskin karari teblig alind.

25.06.2019 TT lstanbul Bilyiiksehir Belediye
vekilinin temyiz istemli dilekgesi teblig alind.
28.06.2019 TT Toki vekilinin temyiz dilekcesi
teblig alindi.

29. Meteoroloji Arazisi (2)

Mahkeme : istanbul 4. idare Mahkemesi
Esas No :2010/2252

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Davali : Istanbul Biiyiksehir Belediye
Bagkanligi

Dava Tarihi :14.10.2010

Konu : Kadikdy 151 Pafta, 421 Ada, 161
sayIli (yeni 285-286) parsellerile ilgili 14.05.2010
tarih ve 1279 sayili istanbul Biiyiiksehir Belediye
Meclisi karari ile anilan kararin 16.05.2010 glni
istanbul Bilyiiksehir Belediye Baskani tarafin-
dan onanmasini takiben 20.08.2010 tarihinde
askiya ¢ikartilmasindan sonr hukuka aykiri bir
bicimde askidan indirilmesi islemlerinin éncelik-
le yurttilmesinin durdurulmasi ve iptali istemi-
dir.

12.02.2018 tarihinde lIstanbul 4. Idare
Mahkemesinin  27.11.2017 gun, 2017/1651
Esas ve 2017/2341 Karar sayil “davanin reddi-
ne” iliskin karari teblig alindi.

19.02.2018 tarihinde temyiz edildi.

30. Ayazaga Sisli

Mahkeme : istanbul 8. idare Mahkemesi
Esas No  :2010/2300

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Daval : Toplu Konut idaresi Bagkanhg
Dava Tarihi :12.11.2010

Konu : T.C. Bagbakanlk Toplu Konut

idaresi Bagkanligi tarafindan hazirlanip onayla-
nan ve Toplu Konut idaresi Bagkanlig tarafindan
askiya cikarildigr (18.08.2010 - 17.09.2010 ta-
rihleri arasinda) 11.10.2010 tarihinde tarafimiz-
ca 6grenilen Sisli ilgesi, Ayazaga Gecekondu
Onleme Bélgesine ait 1/5000 dlcekli Nazim
imar Planin ve 1/1000 élgekli Uygulama imar
Plan’nin Yiritmesinin Durdurulmasi ve Iptali
istemidir.

25.02.2013 tarihinde, Istanbul 8. idare
Mahkemesinin  31.01.2013 giin, 2010/2300
Esas ve 2013/188 karar sayili “... dosyadaki bilgi
ve belgeler ile bilirkisi raporunun birlikte deger-
lendiriimesinden; eski imar planlarinda ve daha
sonra yapilan 13.02.2009 onanli 1/100.000 6lI-
cekli [l Cevre Diizeni Planin ‘askeri alan ve as-
keri givenlik bdlgesi’ fonksiyonunda bulunan
alanin dava konusu plan ile yapilasmaya acil-
digi, plan ile getirilen E:2.20 degerlerle yapilas-
maya acilmasinin (st 6lgekli plan kararlarina
uygun olmadigi, arazinin vadi tabanlarini iger-
mesi ve yliksek egim derecesine sahip olma-
sina ragmen bu yerlerin konut alanina agiima-
sinin deprem kusagi iizerinde yer alan Istanbul
icin bir risk tasidigi ayrica, s6z konusu alanin
Istanbul'un 6nemli su kaynaklarinin komsulu-
gunda yer almasina ragmen bu durum dikkate
alinmadan yapilasmaya izin verilmesi ile bélge-
nin dogal yapisinin bozulacagi ve su kaynak-
larinin kirlenecegi, taskin riski altinda bulunan
alanlarin olusacagi, bélgenin komsulugunda yer
alan Fatih Ormani dogal hayatinin sdrekliligini
kesecek igerik ortaya koydugu, plan hikimleri
ile getirilen yogunluk degerleri sonucunda dogal
hayatin tahrip edilecegi, mevzuat geregi alinma-
s1, zorunlu olan kurum gérdsleri ve tavsiyelerin
plana aktarilmadigi, donati alanlarina iliskin ola-
rak yénetmelikte dngdrilen standartlarin yeter-
siz oldugu anlasildigindan dava konusu nazim
imar planin da planlama tekniklerine, sehircilik
ilkelerine ve kamu yararina uygunluk bulunma-
migtir...” denilerek iptaline iligkin karari teblig
alinmistir.

02.01.2019TT Danistay 6. Dairesinin03.12.2018
glin, 2013/4500 Esas ve 2018/10007 Karar sa-
yili “istanbul 8. idare Mahkemesinin 31.01.2013
giin, 2010/2300 Esas ve 2013/188 karar sayili”
kararinin onanmasina iligkin karari teblig alindi.
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31. Uskiidar - Selimiye Mahallesi

Mahkeme : Istanbul 7. idare Mahkemesi,
Esas No :2010/2260

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Davali : IBB Bagkanlig

Dava Tarihi : 01.12.2010

Konu : 14.05.2010 tarih ve 1292 sayih

istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisi karari ile
kabul edilerek, 05.07.2010 tarihinde askiya ¢i-
karilan Uskiidar, Selimiye mahallesi, 293 Ada,
9 Sayili parsel ve bitisigindeki terkinli alan ile
ilgili 1/5000 8lcekli Nazim imar Plani degisikli-
gine mivekkil TMMOB Mimarlar Odasi istanbul
Buyukkent Subesi'nin siresi icinde gergekles-
tirdigi itirazinin yanitlanmayarak ortalu reddi is-
leminin ve dayanak ilgili imar planinin éncelikle
yurGattlmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

07.03.2012 ginu tarafimiza yapilan tebligde;
istanbul 7. idare Mahkemesinin 2010/2260
Esas ve 2012/132 Karar sayili kararinda dava
konusu islemin 293 ada, 9 parsel sayili tasin-
maz ile bitisigindeki terkinli alana iliskin kisminin
iptaline 31.01.2012 gUnU karar verilmistir.

19.02.2015 TT'li Danistay 6. Dairesi 16.12.2014
giin, 2012/3452 Esas ve 2014/8790 Karar sayih
karari ile istanbul 7. idare Mahkemesi’nin anilan
iptal kararinin onanmasina karar verilmigtir.

21.03.2019 TT Danistay 6. Dairesinin
06.02.2019 guin, 2015/4871 Esas ve 2019/424
Karar sayili davali idarenin karar dizeltme iste-
minin reddine iligkin karari teblig alind..

32. 1/1000 Olcekli Cekmekdy Revizyon ilave
Uygulama imar Plani

Mahkeme : istanbul 9. idare Mahkemesi
Esas No :2011/303

Yeni Esas No: 2011/2223 2012/4 Karar
Danigtay 6. Dairesi 2012/2510 Esas ve
2012/4118 Karar

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Davali : Cekmekoy Belediye Bagkanligi
Dava Tarihi :22.02.2011

Konu : TMMOB Mimarlar Odasi istanbul
BuyUkkent Subesi’'nin siresi i¢inde, 26.10.2010
gln ve 2010.10.016 sayih itirazinin 6rtGlG reddi
ve dayanak Cekmekdy Belediye Meclis karari
ile tadilen uygun gorilen 29.09.2010 tarihinde
askiya cikarilan 12.02.2004 onay tarihli 1/1000
dlcekli Cekmekdy Revizyon ilave Uygulama

imar Planrnin éncelikle yuritiilmesinin durdu-
rulmasi ve iptali istemidir.

29.11.2019 TT istanbul 9. idare Mahkemesinin
15.11.2019 gln ve 2019/9 Esas sayili Adem
Sakarya, Tayfun Salihoglu ve Muhammed Ziya
Pekdz'in bilirkisi olarak gorevlendiriimesine ve
kesfin 12.12.2019 tarihinde gergeklestiriimesine
ve kesif ve bilirkisi tcreti yatiriimasina iligkin ara
karari teblig alindi.

33. 14.01.2011 Onayh iSKi Yonetmeligi

Mahkeme :istanbul 9. idare Mahkemesi
Esas No : 2011/501
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB ingaat Miihendisleri

TMMOB Harita ve Kadastro Mihendisleri Odasi
Davali : Istanbul Bilyiiksehir Belediye Bagkanligi
istanbul Su ve Kanalizasyon Genel Mudurliigii
Dava Tarihi :23.03.2011

Konu istanbul  Bliyliksehir Belediye
Meclisi'nce 14 Ocak 2011 tarihinde kabul edilen
ve 23 Ocak 2011 tarihinde Glnboyu gazetesin-
de yayinlanarak yiriirlige giren “iISKi icmesuyu
Havzalari Yénetmeligi'nin “Ozel Hukimler”
baslkli 6. maddesinin (8) ¢ bendinin, (9) b ben-
di ile atif yapilan Ek-2'nin, (9)c bendinin, (9)e
bendinin, (9)f bendinin ve (9)g bendinin ikinci
cumlesi ile G¢lnct cumlesindeki “Bu durumda
yapi! yaklasma mesafesi igcinde kalan bu alan-
lar, agaglandirma, yol, yesil alan, rekreasyon vb
maksatlarla kullanilmak lzere, kamuya bedelsiz
devredilir ve” bélumundn iptali ve éncelikle ylrQ-
tiimesinin durdurulmasi istemidir.

07.11.2020 Iistanbul 9. idare Mahkemesinin
22.11.2019 gun, 2019/2140 Esas ve 2019/2453
Karariile istanbul Byiiksehir Belediye Meclisi'nce
14 Ocak 2011 tarihinde kabul edilen ve 23 Ocak
2011 tarihinde Ginboyu gazetesinde yayinla-
narak ylrirlige giren “ISKI icmesuyu Havzalari
Yénetmeligi'nin ‘Ozel Hiikiimler’ baslikii 6. mad-
desinin 8 (c) bendinin, 9 (b) bendinin iptali ile 9
(9) bendinin ikinci cimlesi ile lglincl cimlesine
ybnelik dava hakkinda karar verilmesine yer ol-
madigina” iliskin kisminin daha énce Danistayca
onandigindan bu bentler ydniinden yeniden hi-
kim kurulmasina yer olmadigina, 9 (b) bendi ve
Ek-2 maddesinin 9 (e) ve (f) benleri yéniinden da-
vanin reddine...” iligkin karari teblig alindi.

Anilan karar temyiz edildi.
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34. Ali Sami Yen Stadi 3

Mahkeme : istanbul 7. idare Mahkemesi
Esas No  :2014/539 (2011/470)

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Davali : Toplu Konut idaresi Bagkanligi

istanbul Bilyiiksehir Belediye Bagkanlig

Dava Tarihi : 23.03.2011

Konu . Sigli llgesi, Dikilitas Mahallesi,
58 pafta, 1199 ada, 384 parsele ait 02.04.2010
onanli 1/5000 &lgekli Nazim imar Plani tadila-
tinin ve 1/1000 &lgekli imar Planinin éncelikle
yurutmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

13.12.2018 TT istanbul 7. idare Mahkemesinin
28.09.2018 glin, 2014/539 Esas ve 2018/1496
Karar “davanin reddine” iliskin karari teblig alind.

28.12.2018 tarihinde anilan karar bozulmasi is-
temi ile temyiz edildi.

35. Esenyurt 3. Etap 1/5000 Nazim imar Plani

Mahkeme : istanbul 7. idare Mahkemesi
Esas No :2011/552

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Davali : Istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

Dava Tarihi : 01.04.2011

Konu : 08.11.2010 tasdik tarihli 1/5000
dlcekli Esenyurt 3. Etap Nazim imar Planrnin
Oncelikle yiriitmesinin durdurulmasi ve iptali
istemidir.

18.01.2017 TT istanbul 7. idare Mahkemesi'nin
28.11.2016 gin, 2016/1905Esas ve 2016/1807
Karar sayil karari ile yargilama konusu islemin
iptaline karar verilmistir.

20.03.2017 TT Daval yaninda katilan Esenyurt
Belediyesi vekillerinin “temyiz” dilekgesi teblig
alindr.

12.02.2018 TT Danistay 6. Dairesinin
11.12.2017 giin ve 2017/7314 Esas sayill “yi-
ritmenin durdurulmasi isteminin karsi tarafin
cevabl alindiktan sonra incelenmesine” iligkin
ara karari ve daval idare ve davall idare ya-
ninda katilan Esenyurt Belediye Bagkanliginin
dilekgeleri teblig alind.

NOT: Anilan kararda Baskan Habibe Unal'in
“Dosyanin incelenmesinden, karar dizeltme
asamasinda kararin ydrdtmesinin - durdurul-
masini isteyenin davada taraf olmadigi, davali
idare yaninda davaya katildigi ve davali idare

tarafindan da anilan k kararinin ydrdtilmesinin
durdurulmasinin istenilmedigi anlasildigindan,
istemin incelenmeksizin reddine karar verilmesi’
gerektigi yonindeki karsi oyu vardir.

36. Karayolu Bogaz Gegis Tuneli Projesi
Katilma 1

Mahkeme : istanbul 4. idare Mahkemesi
Esas No  :2010/2605

Davaci : TMMOB Sehir Plancilari Odasi
Davali : Kiltdr ve Turizm Bakanligi

Davaya Katilma Tarihi: 05.04.2011

Konu : istanbul 4. Numarali Kiltiir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulu tara-
findan alinan, istanbul Bogazi Karayolu Bogaz
Gegis Tuneli Projesi imar plani tadilatina iliskin
20.09.2010 giin ve 4110 sayil kararin dncelikle
yurdtmesinin durdurulmasi takiben iptaline karar
verilmesi istemi ile a¢ilmis davaya davaci yanin-
da katilma istemidir.

22.06.2017. Danistay 6. Dairesinin 15.05.2017
guin, 2013/3307 Esas ve 2017/3286 Karar say!li
“davanin reddine” iliskin karari teblig alindi.
06.07.2017 anilan karar temyiz edildi.

04.04.2019 TT Danistay Iidari Dava Daireleri
Kurulunun 31.10.2018 glin, 2017/2262 Esas ve
2018/4433 Karar sayili “Danistay 6. Dairesinin
15.05.2017 guin, 2013/3307 Esas ve 2017/3286
Karar sayili” kararinin onanmasina iliskin karari
teblig alindi.

37. Beyoglu 1/1000 Olgekli Kentsel Sit Alani
Koruma Amagh Uygulama imar Plani

Mahkeme : istanbul 7. idare (istanbul 8. idare
Mahkemesi)

Esas No  :2011/1222 (2011/672) 2015/1784
Yeni Esas

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Daval : 1. Beyoglu Belediye Baskanligi

2. Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkanlig
Dava Tarihi : 12.04.2011

Konu 1 21.12.2010 onay tarihli 1/1000
dlcekli Beyoglu iigesi Kentsel Sit Alani Koruma
Amagli Uygulama imar Planinin Yiriitmesinin
Durdurulmasi ve iptali istemidir.

02.05.2011 tarihinde tarafimiza teblig edilen
20.04.2011 giinlii 8. idare Mahkemesi kararinda
davali idareden gerekli olan belgeler ve ilk sa-
vunmalari istenmistir. 20.04.2011 glnli kararda
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Kualtdr ve Turizm Bakanhgr'nin da hasim mevkii-
ne alinmasina karar verilmistir.

04.12.2019 TT Istanbul 7. idare Mahkemesinin
30.09.2019 giin, 2018/1202 Esas ve 2019/2001
Karar sayili davanin kismen reddine ve kismen
de karar verilmesine yer olmadigina iliskin kara-
ri teblig alindi.

16.12.2019 Anilan karar temyiz edildi.

38. Edirne- Helvacisakioglu ve Hadimaga
Mevkileri 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani

Mahkeme : Edirne idare Mahkemesi

Esas No :2011/535 eski, 2011/1035 eski,
2019/91 Esas

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi Edirne
Temsilciligi

Davali : 1. Edirne Belediye Bagkanligi

2. Toplu Konut idaresi Baskanhgi
Dava Tarihi : 05.05.2011

Konu : 05.05.2011 tarihinde, Helvacioglu
ve Hadimaga Mevkileri 1/5000 6lgekli Nazim
imar Plani Revizyonu ve 1/1000 élgekli imar
Planinin Yiritmenin Durdurulmasi ve iptali is-
temli dilek¢e sunulmustur.

10.10.2019 TT Edirne idare Mahkemesinin
26.09.2019 glin, 2019/91 Esas ve 2019/1138
Karar sayil “...TOKI evleri, ilkégretim okulu ve
Devlet hastanesine isabet eden kisimlar yd-
ndnden davanin reddine...” ve “Dava konusu
Helvacisakioglu ve Hadimaga mevkileri 1/5000
blcekli Revizyon Nazim Imar Plani ile 1/1000 61-
cekli Uygulama imar Planinin kalan kisimlarinin
iptaline” iligkin karari teblig alind.

16.10.2019 Edirne idare Mahkemesinin 26.09.2019
gun, 2019/91 Esas ve 2019/1138 Karar sayil ka-
rarinin “...TOKI evleri, ilkégretim okulu ve Devlet
hastanesine isabet eden kisimlari yéniinden dava-
nin reddine...” iligkin hukumleri yénlnden bozul-
masi istemi ile temyizi dilekgesi sunuldu.

39. Persembe Pazari Yenileme Alani
Bakanlar Kurulu Karari

Mahkeme : Danistay 14. Daire
Esas No :2011/15057

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Dava Tarihi :27.05.2011

Davali : 1. Bagbakanlik

2. igisleri Bakanhg
3. istanbul Biyliksehir Belediye Baskanlig

Konu : Istanbul ili Beyoglu ilcesi sinir-
lan igerisinde yer alanin (Persembe Pazari)
yenileme alani olarak kabul edilmesine ilis-
kin 29.12.2010 gun ve 27800 Sayili Resmi
Gazete'de yayimlanarak ilan edilen, 2010/1167
sayili Bakanlar Kurulu kararinin éncelikle yu-
ritmesinin durdurulmasi ve iptali istemi ile,
anilan idari islemin dayanagi olan 5366 Sayil
Kanun’'un Anayasa’'nin 2, 5, 35, 46, 63 ve 127.
maddelerine aykiriligi itirazidir.

15.08.2014 TTli Damistay 14. Dairesi,
10.07.2014 guin, 2011/15057 E sayil ara karari
ile yurdtmenin durdurulmasi isteminin reddine
karar verilmistir.

13.04.2015 TT'li Danistay idari Dava Daireleri
Kurulu 10.11.2014 giin ve 2014/852 Y.D. itiraz
No’lu karart ile itirazimizin kabuld ile yUritmenin
durdurulmasina karar verilmistir.

26.05.2015 tarihinde, Danistay Savcisi Abidin
Celik’in “... Bakanlar Kurulu Karari’nin kamu ya-
rarina, hukuka ve mevzuata uygun olmadigina”
iliskin dustincesi tarafimiza teblig edilmigtir.

29.01.2016 TT'li Danistay 14. Dairesi'nin,
08.10.2015 giin, 2011/15057 Esas ve 2015/7311
Karar sayili karari ile yargilama konusu islemin
iptaline karar verilmistir.

03.03.2016 tarihinde, davali igisleri Bakanlgi,
Basbakanlik ve istanbul Biyiiksehir Belediye
Bagkanligr'nin temyiz dilekgeleri tarafimiza teb-
li§ edilmigtir.

29.11.2019 TT Danistay idari Dava Daireleri
Kurulunun 24.04.2019 giin, 2016/1143 Esas ve
2019/1982 Karar sayili ‘Danigtay 14. Dairesi'nin,
08.10.2015 giin, 2011/15057 Esas ve 2015/7311
Karar sayili kararinin bozulmasina iligkin karari
teblig alindi. (Baskan Hasan Guzeller, Uyeler
Yalcin Ekmekgi ve Selami Demirkol’'un oylari ve
Girsel Mekik ile Ziya Ozcan’in karsi oylari ile)

40. Park Otel 2011

Mahkeme : Danigtay

Esas No :2011/5715

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Dava Tarihi : 30.05.2011

Davali : Kultdr ve Turizm Bakanligi

Beyoglu Belediye Bagkanligi

Konu : Kultir ve Turizm Bakanhgrnca
12.01.2011 tarihinde onaylanan Beyoglu ilgesi,
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GUmussuyu Mahallesi, 735 ada, 25 parsele ilis-
kin (istanbul Park Otel Turizm Merkezi) 1/5000
dlcekli Koruma Amagli Nazim imar Planrnin
ve Beyoglu Belediyesi tarafindan diizenlenen
14.04.2011 giin, 2011/02-12 sayili ruhsat ile ani-
lan ruhsatin dayanagi olan 18.02.2011 tarihin-
de askidan indirilen Beyoglu ilgesi Giimiissuyu
Mahallesi, 735 ada, 25 parsele iliskin (istanbul
Park Otel Turizm Merkezi) 1/1000 6lgekli
Koruma Amagli Uygulama imar Planr’nin yiir(it-
mesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

27.02.2015 TT’li Danistay 6. Dairesi 22.12.2014
glin, 2011/5715 Esas ve 2014/9118 Karar sayili
karari ile “karara esas alinan bilirkisi raporunda
yer alan degerlendirmelerin, dava konusu ruh-
sat ve eki mimari projeler ile koruma amagli imar
planlarina yénelik oldugu, raporda uyusmazlik
konusu tasinmaza iliskin olarak dizenlenen ruh-
satin, 1/1000 6lgekli plana aykiriligi hususunda
herhangi bir tespitin bulunmadigi” gerekgesiyle
davanin reddine oy ¢oklugu ile karar verilmisgtir.

Karsi oy kullanan Bagkan Habibe Unal'in gé-
rist ise “dava konusu 1/5000 6lgekli koruma
amacl nazim imar plani ile 1/1000 blgekli ko-
ruma amagh uygulama imar planinin sehircilik
ilkelerine, planlama esaslarina ve kamu yara-
rina uygun olup olmadiginin saptanabilmesi
amaciyla yerinde yaptirilan kesif ve bilirkisi in-
celemesi sonucu dlizenlenen rapor ile dosyada
yer alan bilgi ve belgelerin birlikte degerlendi-
rilmesinden, dava konusu planlar ile getirilen
yapilasmanin emsal disinda birakilan bodrum
katlarin da ilavesiyle bélgenin niifus yogunlugu-
nu artirdigi, buna karsin gerekli olan yesil alan
ihtiyacinin karsilanmadigi ve ulasimin olumsuz
etkilendigi ... aciklanan nedenlerle dava konusu
1/56000 6lgekli koruma amacgli nazim imar plani
ile 1/1000 éblgekli koruma amagli uygulama imar
planinin ve bu planlar esas alinarak diizenlenen
14.04.2011 tarihli, 2011/02-12 sayil yapi ruhsa-
tinin iptaline karar verilmesi gerektigi...” ydonin-
dedir.

04.05.2016 TT Danistay idari Dava Daireleri
Kurulunun 10.02.2016 gin, 2015/1225 Esas
ve 2016/203 Karar sayill “kararlarda bulunmasi
zorunlu olan savci disgiincesinin temyize konu
kararda yer almadigi anlasildigindan ... bozul-
masina...” illiskin karari teblig alindi.

26.09.2018 TT Danistay idare Dava Daireleri
Kurulunun 26.06.2018 giin, 2016/3900 Esas ve
2018/3569 Karar sayili “...yaninda davaya katil-
digi tarafin karar diizeltme isteminde bulunma-
mis olmasi nedeniyle, midahilin karar diizeltme
isteminin incelenmesine hukuken olanak bulun-
mamakiadir’ gerekgesi ile “karar diizeltme iste-
minin reddine” iliskin karari teblig alindi.

01.04.2019 TT Danistay 6. Dairesinin
11.02.2019 giin, 2019/216 Esas ve 2019/547
Karar sayili “davanin reddine iliskin karari teblig
alindi.

09.04.2019 tarihinde anilan karar temyiz edildi.

41. Persembe Pazan 1/5000 Olcekli Plan

Mahkeme : istanbul 4. idare Mahkemesi
Esas No :2011/1099 Yeni Esas 2018/145 E.
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :30.05.2011

Davali : Kultdr ve Turizm Bakanligi

istanbul Bilyliksehir Belediye Baskanhg

Konu . Istanbul Buyuksehir Belediyesi
Planlama Mudurligd tarafindan hazirlanan ve
istanbul 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu tara-
findan 14.01.2011 tarihinde onaylanan Beyoglu
Persembe Pazari Kentsel Sit Alani 1/5000 6&l-
cekli Koruma Amagli Nazim imar Planinin 6n-
celikle yurutilmesinin durdurulmasi ve iptali is-
temidir.

21.09.2012 tarihinde, Istanbul 4. idare
Mahkemesinin  27.04.2012 gin, 2011/1099
Esas ve 2012/785 Karar sayih “...1/5000 6lgek-
li Beyoglu Persembe Pazari Kentsel Sit Alani
Koruma Amagl Nazim imar Plani’nin koruma
plani ilke ve tekniklerine uygun olmadigi sonu-
cuna varilmistir...” gerekgesi ile yargilama konu-
su islemin iptaline iliskin karari teblig alindi.

31.03.2016 TT'li Danistay 6. Dairesinin
02.02.2016 gun, 2012/7082 Esas ve 2016/521
Karar sayill istanbul 4. idare Mahkemesinin
27.04.2012 giin, 2011/1099 Esas ve 2012/785
Karar sayili kararinin bozulmasina iliskin karari
teblig alindi.

16.01.2018 TT Danigtay 6. Dairesinin 12.12.2017
glin, 2016/6989 Esas ve 2017/10594 Karar sa-
yili “kararin dizeltilmesi isteminin reddine” ilis-
kin karari teblig alindi.

14.09.2018 TT Sibel Yardimci Yalgintan, Selguk
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Seckin, Demet Kap, Tilay Cobanoglu ve
Mustafa Teoman Tekkdkoglu tarafindan hazirla-
nan yargilama konusu igslemin “2863 sayili Klilttir
Ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanununa, 5366
sayili Yipranan Tarihi ve Kdiltirel Tasinmaz
Varliklarin Yenilerek Korunmasi ve Yagatilarak
Kullaniimasi Hakkinda Kanuna, Koruma Amagli
imar Planlari ve Cevre Diizenleme Projelerinin
Hazirlanmasi, Gdsterimi, Uygulamasi,
Denetimi, Miielliflerine iliskin Usul ve Esaslara
Ait Yénetmeligi, Korunmasi gerekli Tasinmaz
Kltir ve Tabiat Varliklarinin Tespit ve Tescili
Hakkinda Yénetmelige, Yipranan Tarihi ve
Kiiltirel Tasinmaz Varliklarin  Yenilenerek
Korunmasi  ve  Yasatilarak  Kullaniimasi
Hakkinda Kanunun Uygulama Yénetmeligine,
Koruma Yiiksek Kurulu ilke Kararlarina, Kiltiir
ve Turizm Bakanliginca ydrirlige konulan
Koruma Amagli imar Plani Teknik Sartnamesine,
koruma ilke, ydntem ve tekniklerine, sehircilik ve
planlama tekniklerine ve kamu yararina aykiri
olduguna...” iliskin bilirkisi raporu teblig alindi.

istanbul 16.10.2018 giin, 2018/145 Esas ve
2018/1774 Karar sayili yargilama konusu igle-
min iptaline iliskin karari teblig alindi.

42. Fikirtepe

Mahkeme : istanbul 4. idare Mahkemesi
Esas No 1 2011/1171

Davaci : TMMOB insaat Mihendisleri
Odasi

TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB S$ehir Plancilari Odasi

Dava Tarihi :06.06.2011

Davali : Istanbul Biiyiksehir Belediye
Bagskanligi

Kadikdy Belediye Bagkanligi

Konu : 22.02.2011 tasdik tarihli istanbul,
Kadikdy llcesi, Fikirtepe ve Cevresi 1/1000 6I-
cekli Uygulama imar Planr'nin éncelikle yiirdtiil-
menin durdurulmasina ve takiben iptaline karar
verilmesi talebidir.

15.07.2013 tarihinde yargilama konusu islemin
sehircilik ilkelerine aykirihgr saptayan bilirkisi
raporu dogrultusunda verilen istanbul 4. idare
Mahkemesinin  28.02.2013 gun, 2011/1171
Esas ve 2013/426 Karar sayil yargilama konu-
su islemin iptaline iliskin karari teblig alindi.

18.07.2018 TT Danistay 6. Dairesinin

18.01.2018 giin, 2013/7762 Esas ve 2018/366
Karar sayli “yargilama konusu islemin istanbul
Blyliksehir Belediye Baskanlgi tarafindan te-
sis edildigi ancak ne kesif gtiniin ne de bilirkisi
isimlerinin davali istanbul Blyiiksehir Belediye
Baskanligina bildiriimedigi, bilirkisilere itiraz yo-
lunun kapatildigi ve kesfin, islemi tesis eden da-
vali idarenin yoklugunda yapilarak adil yargilan-
ma ve hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edildigi”
ve “revizyon planlar ile ilgili bir degerlendirme de
yapilarak karar verilmesi gerektigi’ gerekgesi ile
bozma karar teblig alindi.

43. Alman Universitesi

Mahkeme : (istanbul 4. idare Mahkemesi)
istanbul 2. idare Mahkemesi

Esas : (2012/55) 2012/1112 Esas
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
TMMOB Sehir Plancilar Odasi

Dava tarihi :10.01.2012

Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

Konu : 10.01.2012 tarihinde tarafimiz-
ca agilan dava istanbul Biyiiksehir Belediye
Meclisinin 17.06.2011 tarih ve 1419 sayil ka-
rari ile uygun gériilerek istanbul Biyiksehir
Belediye Baskanlhginca 22.06.2011 tarihinde
onanan ‘Beykoz iicesi Merkez Mahallesi 56 paf-
ta,353 Ada,1 parselin bir kismina iliskin 1/5000
Olgekli koruma amach nazim imar plani tadilatr’
adli plan degisikliginin yurutmesinin durdurul-
masi ve iptali istemidir.

28.05.2014 TT'li istanbul 2. idare Mahkemesi,
31.01.2014 giin, 2012/1112 E, 2014/122 K sa-
yili karar ile davada hikme esas alinabilecek
nitelikte olduguna karar verilmis 31.07.2013
gunlu bilirkisi raporundan 6zetle “256.536,00
mZ2’lik dava konusu ... tasinmazin ‘Fidanlik
Alani’ fonksiyonunda iken dava konusu planla
tasinmazin 120.000,00 m2’lik kisminin T.C ile
Alman Federal Cumhuriyeti arasinda imzalanan
ve TBMM tarafindan 5849 sayili Kanunla uygun
bulunan anlasma uyarinca yapilacak olan Gni-
versite igin kullanilimak tizere ‘Universite Alani’
olarak belirlendigi, dava konusu bélgede orman
kadastro calismalarinin tamamlanmis oldugu
ve tasinmazin kesinlesmis orman sinirlarinin
disinda yer aldig, Universite insaat alaninin
tescilli agaclari etkilemedigi ve parselin diger
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kisimlarinin fidanhk alani olarak kullaniimaya
devam ettigi, sonug olarak; 6nceki imar planla-
r ile bélgede 6ngdrilen arazi ve arsa kullanim
fonksiyonlari, sosyal ve teknik altyap! alanlari,
bélgenin konumu ve mevkii, yerlesim durumu
imar planin yapim teknikleri gibi gerekli veriler
dikkate alindigina dava konusu tasinmaz igin
6ngorilen fonksiyonlarin sehircilik ilkeleri ile
planlama tekniklerine uygun oldugu” belirtiimis,
bu nedenlerle davanin reddine karar verilmigtir.

06.04.2015 TT'li Danistay 6. Dairesi'nin
27.01.2015 gln, 2014/5699 Esas ve
2015/153 Karar sayili karari ile istanbul 2.
idare Mahkemesince verilen 31.10.2014 giin,
2012/1112 Esas ve 2014/122 Karar sayih kara-
rin bozulmasina karar verilmistir.

44. Adalar

Mahkeme : istanbul 8. idare Mahkemesi
Esas :2012/447 2017/984 Esas
Dava tarihi :19.03.2012

Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi Kultur ve Turizm Bakanhgi

Konu istanbul Byliksehir Belediye
Meclisinin 16.06.2011 tarih ve 1344 sayili karar
ile uygun gériilerek 21.09.2011 tarihinde istanbul
BuyUksehir Belediye Baskanliginca onaylanan
ve 21.10.2011 tarihinde istanbul Biiyiiksehir
Belediye Bagkanliginca askiya ¢ikarilan Adalar
ilcesi 1/5000 &lgekli koruma amagli nazim imar
planina iliskin muvekkil Odanin 21.11.2011 glin
ve 2011.11.011 sayih itirazinin yanittanmayarak
Ortlla reddi isleminin ve dayanak ilgili imar pla-
ninin

23.02.2018 istanbul 8. idare Mahkemesinin
30.11.2017 giin, 2017/9884 Esas ve 2017/2628
Karar sayili “dava konusu islemin iptaline” iliskin
karar teblig alindi.

18.07.2018 TT Danistay 6. Dairesinin
04.06.2018 gin ve 2018/3217 Esas sayili ilk
ara karari ve davall idarelerin temyiz dilekceleri
teblig alindi.

45. Edirne Helvacisakiogli ve Hadimaga
Ruhsat iptali

Mahkeme : Edirne idare Mahkemesi
Esas :2012/308 2019/90 Yeni Esas
Dava Tarihi :30.03.2012

Davall idare : Edirne Belediye Baskanlig

Konu : Edirne Merkez 2609 ada 1 par-
sel ve 2608 ada 1 parsel sayil, Helvacioglu ve
Hadimaga Mevkilerinde yapilmakta olan insaat-
lara iliskin 13.12.2011 tarih ve426 Sayili insaat
ruhsatinin (C1, C2, C3, C4, C5,C6, C7ile D1-A,
D2-A-A, D4-A-B, D5-A-B, D6-A-B, D7-A-B, D8-
A-B Bloklar)

11.12.2013 giin, 2012/308 E, 2013/1268 K sa-
yili karari ile dava konusu yapi ruhsatlarinin
dayanagi planlarin hukuka uygun oldugunun
(2011/1035 E, 2013/1267 K) tespit edildigi, plan-
da gdsterilen yapilagsma sartlarina uygun olarak
verilen yapi ruhsatlarinda hukuka ve mevzuata
aykirilik bulunmadigina ve davanin aciklanan
nedenlerle reddine karar verilmigtir.

31.12.2014 TT'li Danistay 6. Dairesi, 27.10.2014
glin, 2014/2221 E, 2014/6348 K sayili kara-
ri ile Edirne idare Mahkemesi, 11.12.2013
glin, 2012/308 E, 2013/1268 K sayili kararinin
BOZULMASINA karar verilmigtir.

15.01.2019TT Danistay 6. Dairesinin 06.12.2018
glin, 2015/2462 Esas ve 2018/10140 Karar sa-
yili “kararin dizeltiimesi isteminin reddine” ilis-
kin karari teblig alindi.

15.10.2019 TT Edirne idare Mahkemesinin
26.09.2019 gln, 2019/90 Esas ve 2019/1139
Karar sayill “davanin reddine” iliskin karari teb-
lig alindi.

22.10.2019 tarihinde anilan karar temyiz edildi.

46. Tarihi Yarimada 1/5000 KANIP (2012)
Mahkeme : istanbul 1. idare

Esas :2012/663

Dava Tarihi :26.04.2012

Davali idare : istanbul Bilylksehir Belediye
Baskanligi

Kultdr ve Turizm Bakanligi

Konu 1 14.12.2011 gun ve 2805 sayil
iBB Meclisi karari ile kabul edilen ve 30.12.2011
tarihinde IBB Baskani tarafindan onaylanarak
27.01.2012 tarihinde askiya ¢ikarilan Tarihi
Yarimada 1/5000 Olgekli KANiP’in yiiriitmesinin
durdurulmasi ve iptali istemidir.

05.05.2014 TTli istanbul 1. idare Mahkemesi
17.02.2014 gun, 2012/663 E, 2014/207 K sa-
yili karari ile dava konusu 1/5000 6lgekli Tarihi
Yarimada Koruma Amagcl Nazim imar Planinin
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Topkapi IETT Garaji Alanina iliskin kismi-
nin Plan Genel Hikumlerinin Ill.B-1 Yénetim
Merkezleri baghd ile istanbul btiiniine hizmet
edecek yodnetim birimlerinin desantralizasyo-
nuna iliskin kisminin Plan Genel Hikimlerinin
[1I-C-4 Turizm+Kdltir Alanlari maddesine iligkin
kisminin iptaline, dava konusu planin diger ki-
simlarinin kamu yararina, planlama tekniklerine
sehircilik ilkeleriyle koruma ve imar mevzuatina
uygun oldugu sonucuna ulasildigindan denile-
rek reddine karar verilmigtir.

27.05.2014 tarihinde karar, Danistay nezdin-
de tarafimizdan temyiz edilmis; 28.05.2014
TT ile Fatih Belediye Baskanligr'nin temyiz
dilekgesi Istanbul Biylksehir Belediyesi ve
Kultlr ve Turizm Bakanligi’'nin, Fatih Belediye
Baskanligr’'nin temyiz dilekgeleri tarafimiza teb-
lig edilmigtir.

02.05.2016 TT Danigtay 6. Dairesinin
21.12.2015 giin, 2014/5180 Esas ve 2015/7687
Karar sayili “...istanbul 1. idare Mahkemesince
verilen anilan kararin 1, 4, 6, 7, 13, 17, 18, 19,
20 ve 25 sayili maddelerin disinda kalan ki-
simlarina yénelik olarak ONANMASINA; 1 sa-
yill Karayolu Tip Gegis Projesine ve 4 sayili
Topkapi IETT Garaji Alanina iliskin kismina
yonelik olarak, ilgili bélimde yer verilen ge-
rekgenin eklenmesi suretiyle ONANMASINA;
19 sayili plan genel hikimlerinin ‘ll-Koruma
Derece Koruma Bélgeleri’ maddesine iliskin
kismina yénelik olarak, ilgili bélimde yer verilen
gerekceyle ONANMASINA; 6 sayili Plan Genel
Hikdmlerinin I- 16. maddesi, 7 sayili Plan Genel
Hdkdmlerinin  11-3 sayili 2. Derece Koruma
Bélgeleri  maddesinin  Gedikpasa-Nisanca-
Klglkmustafapasa-Zeyrek-Balat-Ayvansaray-
Yali-Samatya-Yedikule Kentsel Bélgesine iliskin
kismu, 20 sayili plan genel hiikiimlerinin IlI-D-5
‘Kiltir Park Alani (Bélge Parki)’ maddesi ile
25 sayili Plan Genel Hikdmlerinin IlI-D-1sayili
‘Parklar ve Dinlenme Alanlar’ maddesine ilis-
kin kisimlara ydnelik olarak, ilgili bélimlerde
yer verilen acgiklamalarin eklenmesi suretiyle
ONANMASINA; 13 sayili plan genel hiikimleri-
nin, IlI-B-9 sayili ‘belediye Hizmet Alanlar’ mad-
desinin marina alani ile ilgili kisminin, 17 sayili
plan genel hikidmlerinin IlI-E-6 sayili 2. Derece
Ticaret Alanlari’ ile Il E-7 sayili ‘saglik Tesisleri
Alanlar’ maddesinin imar fonksiyonlarina ve

Yerebatan Sarnicina iliskin kisma yénelik kisma
ybnelik olarak BOZULMASINA...” iligkin karari
teblig alindi.

12.05.2016 tarihinde Danigtay 6. Dairesinin
21.12.2015 giin, 2014/5180 Esas ve 2015/7687
Karar sayili kararinin  “..Istanbul 1. idare
Mahkemesince verilen anilan kararin 1, 4, 6, 7,
13,17, 18,19, 20 ve 25 sayil maddelerin disinda
kalan kisimlarina ydénelik olarak ONANMASINA;
1 sayill Karayolu Tip Gegis Projesine ve 4 sa-
yili Topkapi IETT Garaji Alanina iliskin kismina
ybnelik olarak, ilgili bélimde yer verilen ge-
rekgenin eklenmesi suretiyle ONANMASINA;
19 sayili plan genel hikimlerinin ‘ll-Koruma
Derece Koruma Bélgeleri’ maddesine iliskin
kismina yénelik olarak, ilgili bélimde yer verilen
gerekgeyle ONANMASINA; 6 sayili Plan Genel
Hikdmlerinin I- 16. maddesi, 7 sayili Plan Genel
Hdkdmlerinin  11-3 sayili 2. Derece Koruma
Bélgeleri  maddesinin  Gedikpasa-Nisanca-
Klglkmustafapasa-Zeyrek-Balat-Ayvansaray-
Yali-Samatya-Yedikule Kentsel Bélgesine iliskin
kismi, 20 sayil plan genel hikimlerinin I1I-D-5
‘Kliltir Park Alani (Bdlge Parki)’ maddesi ile
25 sayili Plan Genel Hikdmlerinin IlI-D-1sayil
‘Parklar ve Dinlenme Alanlari’ maddesine ilis-
kin kisimlara ydnelik olarak, ilgili bélimlerde
yer verilen agiklamalarin eklenmesi suretiyle
ONANMASINA...” iligkin hukimleri ile ilgili karar
diizeltme isteminde bulunduk.

26.05.2016 TT Fatih Belediye Baskanhginin
anilan Danistay bozmasinin lehimize olan “13
sayili plan genel hukamlerinin, 111-B-9 sayili “be-
lediye Hizmet Alanlar” maddesinin marina alani
ile ilgili kisminin, 17 sayili plan genel hikumle-
rinin lI-E-6 sayil “2. Derece Ticaret Alanlari” ile
Il E-7 sayili "saglik Tesisleri Alanlari” maddesi-
nin imar fonksiyonlarina ve Yerebatan Sarnicina
iliskin kisma yénelik kisma yénelik olarak bozul-
masina...” iliskin hukimleri ile ilgili karar dizelt-
me istemli dilekgesi teblig alindi.

25.09.2017 TT Danistay 6. Dairesinin
30.12.2016 giin, 2016/8934 Esas ve 2016/9999
Karar sayili “...Plan Genel Hiikimlerinin IlI-C-4
Turizm+Kdiltdr Alanlarina iliskin kismi yénn-
den Idare Mahkemesince verilen 17.02.2014
tarihli, E:2012/663, K: 2014/207 sayil karari-
nin yukarida belirtilen gerekgeyle oycokluguyla
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ONANMASINA, Plan Genel Hiikiimlerinin I1l-B-9
tarihli, E:2012/663, K:2014/207 sayili kararinin
oycokluguyla ONANMASINA, karar dizeltme
isteminin plan notlarinin Topkapi IETT Garajina
iliskin kismina ydnelik (mahkeme kararinda 4 ve
23 olarak belirtilen) maddelerinin oygokluguyla
reddine, diger plan notlarina yénelik kararin dui-
zeltilmesi isteminin oybirligiyle reddine...” iliskin
karari teblig alindi.

Baskan Habibe Unal’in Plan Genel Hiikiimlerinin
I1I-B-9 Belediye Hizmet Alanina iligkin kisim ve
Plan Genel Hukimlerinin IlI-C-4 Turizm+Kdltur
Alanlarina iliskin kisim ve Yenileme Alanlarina
iliskin kisim yénunden “...Dosyada mevcut bilir-
kisi raporunun 23 sayili kisminda, plan notlari-
nin ‘Yenileme Alanlar Kiltir ve Tabiat Varliklari
Koruma Bélge Kurulu’'nca onaylanan avan pro-
Jjeler degerlendirilmis olup 1/56000 blgek hassa-
siyetinde planlara aktarilmistir’ b6liminin plan
yapim tekniklerine aykiri bir sireg¢ isletildiginin
anlasildigi, nitekim alt élgekte yapilan pargacil
avan projelerdeki fonksiyonlarin tist dlcekli dava
konusu plana islenmesinin plan bdtinselligini
bozucu nitelikte oldugu ydniinde tespit ve de-
gerlendirmelerde bulunulmustur. Bu durumda,
yukarida 6zetlenen bilirkisi raporunda yer veri-
len gérisler dogrultusunda dava konusu islemin
yenileme alanlanyla ilgili (23 sayili) kisminin
iptaline karar verilmesi gerekirken, aksi yénde
verilen kararda isabet gérilmediginden kararin
bu kismina yénelik kararin dizeltiimesi...” ge-
rekgesi ile (lehe) muhalefet serhi bulunmaktadir.

Uyeler Ekrem Oziibek ve Cafer Ergen’in
Topkap! IETT Garaji alanina iliskin kisim hak-
kinda “...1/5000 &icekli Koruma Amagli Nazim
Iimar Planinda Topkapi IETT Garajinin Turizm-
Konaklama islevini de iceren 2. Derece Ticaret
Alani olarak diizenlenmesinin belirsizlikler ya-
ratacagi ve donati dengesini bozacag! ifade
edilmisse de; plan raporunda Topkap: IETT
Garajinin desantralize edilecek alan igerisinde
yer aldigi, 1/56000 6lgekli planin ve plan notu-
nun mevzuat hikimlerinde de belirtildigi lizere
genel nitelikte diizenlemeler icerdigi, yogunluk
ve dlzenin, yollarin ve uygulama igin gerekli
imar uygulama imar programlarina esas olacak
uygulama etaplarinin ve diger bilgilerin ayrinti-
lari ile uygulama imar planlarinda gdésterilmesi
gerektigi, .bilirkisi raporunda yer verilen géris-

lerin soyut kaldigi, somut ve bilimsel veriye da-
yanmaadigi bdlgenin uygulama imar planlari ile
sekillendirilmesi gerektigi gérisiyle kararin bu
kismina ydnelik kararin diizeltiimesi isteminin
kabul edilerek...” gerekgesi ile (aleyhe) muhale-
fet serhi bulunmaktadir.

19.01.2018 TT istanbul 1. idare Mahkemesinin
29.12.2017 guin, 2017/1446 Esas ve 2017/2045
Karar sayili “...dava konusu planin Plan Genel
hikdmlerinin 1lI-E-6 sayili ‘Sosyal Kliltirel Tesis
Alanlari’ ve Plan genel hikimlerinin I1l-B-6 sa-
yili 2. Derece Ticaret Alanlari’ kisminin iptaline,
Yerebatan Sarnicina iliskin kisminin reddine...”
iliskin karari teblig alindi.

28.05.2018 Danigtay 6. Dairesinin 12.04.2018
giin ve 2018/1554 Esas sayili “Yurttmenin dur-
durulmasi isteminin karsi taraf cevabi alindiktan
sonra incelenmesine” iligskin ara karari ve davali
idarelerin temyiz dilekgeleri teblig alindi.

10.04.2019TT Danistay 6. Dairesinin26.12.2018
glin, 2018/1554 Esas ve 2018/10681 Karar sa-
yili istanbul 1. idare Mahkemesinin 29.12.2017
glin, 2017/1446 Esas ve 2017/2045 Karar sa-
yili kararinin ONANMASINA iliskin karari teblig
ahndi.

14.05.2019 TT Davali idarelerin karar diizeltme
istemli dilekceleri teblig alind..

47. Taksim Meydani 1/5000 KANIP ve1/1000
KAUIP

Mahkeme : istanbul 1. idare
Esas :2012/778 Yeni Esas 2015/1538
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilar Odasi

TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi

Dava Tarihi :11.05.2012

Davali idare : istanbul Bilyliksehir Belediye
Bagkanligi

Kultdr ve Turizm Bakanligi

Konu : IBB Meclisi'nce 17.06.2010 tari-
hinde kabul edilerek, 17.07.2012 tarihinde iBB
Bagkani tarafindan onaylanan ve 14.02.2012
tarihinde iBB’de askiya ¢ikarilmis olan “Beyoglu
iigesi, TAKSIM MEYDANI Yayalastirma
Projesi’ne iligkin 17.01.2012 tasdik tarihli 1/5000
ve 1/1000 dlcekli KANIP ve KAUIP tadilati’nin
yurttmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

08.08.2017 TT istanbul 1. idare Mahkemesinin
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30.06.2017 giin, 2015/1538 ve 2017/1095 Esas
sayill  “..Gumissuyu (inénii) Caddesi-Mete
Caddesi-Siraselviler Caddesi dalis ttinellerinin
ve bu caddelerin meydana yénelik bélimlerinin
yer altina alinmasi kisminin iptaline, davanin,
dava konusu planlarin diger kisimlarina yénelik
kisminin reddine...” iliskin karari teblig alindi.

07.09.2017 Anilan karar temyiz edildi.

17.01.2019 TT Danistay 6. Dairesinin
05.11.2018 giin, 2017/5782 Esas ve 2018/8822
Karar sayili “bilirkisiler Prof. Dr. Aliye Emel
Goksu, Prof. Dr. Neriman Sahin Giichan ve Dog.
Dr. Hediye Tiydes Yaman'a yénelik davall ida-
re itirazlarinin ... Mahkemesince heyet halinde
gorsilerek karara baglanmasi gerekirken, naip
liye tarafindan degerlendirilerek itirazlarin red-
dedilmesinde isabet gérilmemistir’ gerekgesi
ile bozma karari teblig alinmigtir. (Baskan Emin
Sinamaz, iiyeler Mehmet Gékpinar, Hasan Onal
ve Ahmet Murat Altug oylari ile Ekrem Oziibek
karsi oyu ile)

31.01.2019 tarihinde anilan karar ile ilgili olarak
karar dlzeltme isteminde bulunulmustur.

48. Atasehir Finans Merkezi 2012

Mahkeme : istanbul 8. idare istanbul 7. idare
Mahkemesi
Esas :2012/1672 2014/1102

Dava Tarihi :21.09.2012
Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg

Konu : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi tara-
findan hazirlanan ve 44 sayili Kanun Hikmunde
Kararname’nin (KHK) 2. maddesinin 11. fikra-
sinin (g) bendi uyarinca 19.06.2012 tarihinde
Bakanlik oluru ile onaylanarak 25.06.2012 tari-
hinde istanbul il Cevre Midiirligi’nde askiya gi-
karilan “Istanbul Finans Merkezi 1/5000 Olgekli
NiP ve 1/1000 UiP’nin yiriitmesinin durdurul-
masi ve iptali istemidir.

19.01.2014 TT. istanbul 7. idare Mahkemesinin
15.11.2017 gun, 2014/1102 Esas ve 2017/2196
Karar sayih (bilirkisi raporu gerekgesi ile) dava-
nin reddine iliskin karari teblig alind..
23.05.2019 TT istanbul Bélge Idare
Mahkemesinin 18.03.2019 giin, 2018/808 Esas
ve 2019/575 Karar sayil istinaf talebimizin red-
dine iliskin karari teblig alindi.

Anilan karar temyiz edildi.

49. Maltepe Sahil NiP UiP (Maltepe Sahili
Dolgu, Maltepe ilgesi Kiy1 Dliizenlemesi
ve Balikgi Barinagi Amach 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani ile 1/1000 Olcekli
Uygulama imar Plan)

Mahkeme : istanbul 9. idare

Esas :2012/1740

Dava Tarihi :21.09.2012

Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi

Konu :644 Sayill KHK ve 3194 Sayili imar
Kanunu’nun 9. Maddesi Uyarinca 18.06.2012 ta-
rihinde Cevre ve Sehircilik Bakanh@i tarafindan
re’sen onaylanan, 3194 Sayili imar Kanunu’nun
8/b maddesi uyarinca 28.06.2012 tarihinde
askiya cikarilan istanbul ili Maltepe ilgesi Kiy!
Diizenlemesi ve Balik¢i Barinagr Amagli 1/5000
Olcekli NiP ve 1/1000 UiP’in yiriitmesinin dur-
durulmasi ve iptali istemidir.

11.06.2014 tarihinde, dava konusu iglemin ilgili
mevzuat, kamu yarari, sehircilik ilkeleri ve plan-
lama tekniklerine uygun bulunmadigi yénundeki
kesif ve bilirkisi raporu tarafimiza teblig edilmigtir.

20.03.2015 TT'li istanbul 9. idare Mahkemesi
20.11.2014 giin, 2012/1740 Esas ve 2014/2153
Karar sayili karari ile; ‘planlama alaninda 6zgu-
lenen ana islevler ve buna bagl fonksiyonlarin,
kiyilardan yararlanmada kamu yararinin gézeti-
lecegine iliskin temel prensiplere ve bu baglam-
da arazi temel kullanim kararlarina (rekreasyon
alani vs gibi) uygun oldugu, yapilasma ve gevre,
ekolojik, Kiltirel, dogal degerlerin korunmasi
ugrunda muhtemel olumsuz etkilerinin énleme
amagli plan notlarina hikimler konuldugu, ge-
rekgeli raporda da deginildigi (zere planlama
alaninin, ulasim yéninden de gevre baglantilar
acisindan en uygun entegrasyonunun saglan-
digi bir konumda oldugu hususlari hep birlikte
degerlendirildiginde,  bilirkisi raporunun aksi
yoéndeki degerlendirmelerine itibar edilmemis
olup, dava konusu islemde, sehircilik ilkeleri,
planlama esaslari, hukuka ve mevzuata aykiri-
ik bulunmadigi sonucuna varilmistir.” denilerek
davanin reddine karar verilmigtir.

29.06.2018 Danigtay 6. Dairesinin 24.05.2018
glin, 2015/4922 Esas ve 2018/5113 Karar sayih
ONAMA karari teblig alindi.

02.07.2018 tarihinde karar diizeltme isteminde
bulunuldu.
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50. Sulukule 2 (Kurul karari ve Fatih
Belediye Meclisi kararlarinin iptali istemi ve
Anayasaya aykirilik itirazi)

Mahkeme : istanbul 9. idare Mahkemesi
Esas :2012/1863 Esas
Dava tarihi :04.10.2012

Davali idare : 1. Kiiltir ve Turizm Bakanligi
2. Fatih Belediye Baskanligi

Konu 04.10.2012 tarihinde agilan
dava; Istanbul ili, Fatih ilgesi, Hatice Sultan
ve Neslisah Mahallesi (Sulukule) ile ilgili ola-
rak avan projelerin uygun bulunmasina ilis-
kin T.C. Kultir ve Turizm Bakanhg istanbul 2
Numarali Yenileme Alanlari Bélge Kurulunun
27.07.2012 glin ve 51 sayih karari ile anilan ka-
rarin ‘kabullne’ iliskin Fatih Belediye Meclisinin
06-08-10 Agustos 2012 tarih ve 2012/60 sayi-
I1 iglemlerinin yaratmesinin durdurulmasi ve
iptali istemi ile; anilan idari islemin dayanagi
olan 5366 Sayili Yipranan Tarihi ve Kiltdrel
Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi
ve Yasatilarak Kullaniimasi Hakkinda Kanunun
Anayasanin 5,35,46, ve 63 unci maddelerine
aykirihg itirazidir.

01.10.2018 TT istanbul 9. idare Mahkemesinin
13.07.2018 glin, 2017/1818 Esas ve 2018/1336
Karar sayili

“Dava konusu islem éncesi davall idarece hazir-
latilan 02.07.2012 tarihli uzman raporunda da,
dava konusu avan projenin; Mahkeme karari ile
iptal edilen 02.11.2017 tarihli, 20 sayili Istanbul
Yenileme Alanlari Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu karari ile uygun bulunan
avan projeden farkli olmadigi yéniinde goéris
belirtilmis ve Mahkememizce uyusmazhgin ¢é-
zdmd amaciyla yaptirilan kesif ve bilirkisi ince-
lemesi sonucu dlizenlenen raporda da dava ko-
nusu avan proje ile ilgili olumsuz gérislere yer
verildigi anlasiimistir.

Ote yandan, sit alanlarina ait koruma alanlarinin
bélgenin gelisimine uygun olarak yeniden insa
ve restore edilerek, bu bdlgelerde konut, ticaret,
kaltar, turizm ve sosyal donati alanlari olustu-
rulmasi asamasinda hazirlanan yenileme pro-
jelerinin, s6z konusu alanlari, koruma esaslari
ve kullanma sartlar ile yapilasma sinirlamalari,
sagliklastirma, yenileme alan ve projeleri, uygu-
lama etap ve programlari, yaya dolasimi ve tasit

ulasimu, alt yapi tesislerinin tasarim esaslari, yo-
gunluklar ve parsel tasarimlari gibi hususlarda
dizenleyen koruma amacli imar planlarina da-
yanmasi, séz konusu plan ilkeleri cercevesinde
hazirlanarak planla butinlik olusturmasinin ge-
rektigi dikkate alindiginda, dava konusu alana
ait 14.12.2011 tarihli ve 2805 sayili meclis ka-
rartyla onaylanan Fatih Tarihi Yarimada 1/5000
Olcekli Koruma Amacgl Nazim imar Planinin,
Mahkememizin 13.07.2018 guinli E:2018/155;
K: 2018/1335 sayili karari ile iptal edilmis oldu-
gu anlagiimistir.

Bu durumda, Mahkememizce yaptirilan kesif ve
bilirkisi incelemesi sonucu diizenlenen rapor-
da, dava konusu avan proje hakkinda ¢ok sa-
yida olumsuz gériis belirtilmis olmasi ve dava
konusu alana ait 14.12.2011 tarihli ve 2805
sayili meclis karariyla onaylanan Fatih Tarihi
Yarimada 1/5000 6lgekli Koruma Amagh Nazim
Imar Planinin Mahkeme karari ile iptal edilmis
olmasi nedeniyle, dava konusu avan projede ve
dolayisiyla Avan Projenin uygun bulunmasina
dair kurul kararinda hukuka uyarlhk bulunmak-
tadir.

Davanin Fatih Belediye Meclisinin 10.08.2012
gunld, 2012/60 sayil karar1 yéniinden incelen-
mesi;

Bakilmakta olan davada, davaci vekilince, ye-
nileme avan projesinin kabuliine iliskin Fatih
Belediye Meclisinin 10.08.2012 glinld, 2012/60
sayili kararinin da iptali istenilmis oldugu,
27.07.2012 tarihli, 51 sayih Koruma Kurulu
Kararinin projenin genel itibariyle uygun bu-
lunmasina iliskin kismi agisindan yapilan de-
gerlendirmede, onaylanan projenin, Romen
kdltdrdndn korunmasi ve yasatilarak kullanil-
masi ve amaglarinin gergeklestiriimesine hizet
edebilecek nitelikte bulunmadigi ve kamu yara-
rina ve hukuka uygun olmadigi sonucuna vari-
larak mahkememizce iptal edildiginden bu avan
projenin kabuliine iliskin Fatih Belediye Meclis
kararinda da ayni gerekgelerle hukuka uyarlik
bulunmamaktadir.”

gerekgesi ile yargilama konusu islemin IPTAL
karari teblig alindi.
18.06.2019 TT Danistay 6. Dairesi Bagkanhginin

07.05.2019 giin, 2019/2318 Esas ve 2019/3738
Karar sayili “ONAMA” karari teblig alindi.
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Davali idareler karar dizeltme yoluna basvur-
dular.

51. Haydarpasa Geri Sahasi 1/5000 NiP

Mahkeme :istanbul 5. idare
Esas :2012/2012
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB $ehir Plancilari Odasi

Birlesik Tasimacilik Calisanlari Sendikasi
Liman-is (Tirkiye Liman ve Kara Tahmil Tahliye
iscileri Sendikast)

Dava Tarihi :12.10.2012

Davali idare : istanbul Bilyliksehir Belediye
Baskanligi

Kultdr ve Turizm Bakanhgi

Konu : IBB Meclisi'nin 25.11.2011 giin
ve 2731 sayili karari ile kabul edilen “Uskiidar
ilcesi, Harem Bélgesi ile Haydarpasa Liman
Geri Sahasi 1/5000 &lcekli 19.06.2012 Tasdik
Tarihli NiP”in yiriitmesinin durdurulmasi ve ip-
tali istemidir.

27.07.2015 TT'li istanbul 5. idare Mahkemesi’nin
23.06.2015 guin, 2012/2012 Esas ve 2015/1475
Karar sayil karari ile dava konusu planin iptali-
ne karar verilmistir.

17.08.2018 TT Danistay 6. Dairesinin
19.02.2018 giin, 2015/8088 Esas ve 2018/1361
Karar sayili BOZMA karari teblig alindi.

04.09.2018 tarihinde karar dlzeltme talepli di-
lekge sunuldu.

52. Camlica Cami

Mahkeme : istanbul 7. idare (Danistay 6.
Daire 2012/6468

Esas :2013/1069

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi

Dava Tarihi :23.10.2012

Davali idare : istanbul Biyiiksehir Bagkanlig
Cevre ve Sehircilik Bakanligi

Konu : 31.07.2012 gin ve 11964 sa-
yii Makam Olur'u ile Cevre ve Sehircilik
Bakanligrnca onaylanmis; istanbul ili, Uskiidar
ilgesi, Camlica Mevkii, Kisikli Mahallesi'nde yer
alan gogunlugu kamu miilkiyetine kayitli 160 paf-
ta, 804 Ada, 13, 14, 56 ve 57 nolu parsellerden
olugsan alan, 644 sayil KHK’nin ilgili maddeleri
uyarinca “ Ozel Proje Alani” ilan edilmis ve plana
yaplilan itirazlar degerlendirilerek bu kapsam-

da hazirlanan Biyilk Gamlica Ozel Proje Alani
1/5000 Revizyon NiP ve 1/1000 Revizyon UiP’in
yurttmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

01.04.2015 tarihinde, “davaya konu fonksiyon-
larda kamu yarar yéniyle aykirilik bulunmadigr”
yoénundeki bilirkisi raporu tarafimiza teblig edil-
migtir.

07.03.2016 tarihinde istanbul 7. idare
Mahkemesi’'nin 21.12.2015 gin, 2013/1069
Esas ve 2015/2427 Karar sayili davanin reddine
iliskin karari teblig alind.

29.03.2016 tarihinde anilan karar temyiz edildi.

10.04.2017 TT Danistay 6. Dairesi 15.03.2017
glin ve 2016/13375 sayili davali Cevre ve
Sehircilik Bakanligindan, istanbul 2. Bélge
Tabiat Varliklarini Koruma Komisyonundan ve
Kultdr ve Turizm Bakanligindan belge istenilme-
sine iliskin ara karari teblig alind.

29.01.2018 Danistay 6. Dairesi 07.11.2017 gun
ve 2016/13375 sayili davali Cevre ve Sehircilik
Bakanligindan, listanbul 2. Bélge Tabiat
Varliklarini Koruma Komisyonundan belge iste-
nilmesine iligkin ara karar teblig alindi.

53. Taksim Meydani 2

Mahkeme : istanbul 1. idare (istanbul 5.
idare2012/2544)

Esas :2013/730

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilar Odasi
Dava Tarihi :26.12.2012
Davali idare : Kiltiir ve Turizm Bakanhg

Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi istanbul 2 Numarali
Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bolge
Kurulu'nun 10.10.2012 gin ve 758 sayili
Karar’nin “...Cumhuriyet Caddesi - Tarlabasi
arasindaki yogun trafik akisini zemin altina alan
ulasim projesinin 2863 sayIll yasa agisindan sa-
kincasi olmadigina...” iliskin kisminin yiritme-
sinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

16.04.2015 TT'li istanbul 1. idare Mahkemesi'nin
30.01.2015 gun, 2013/730 Esas ve 2015/150
Karar sayil karari ile davanin reddine karar ve-
rilmigtir.

27.08.2018 TT Danistay 14. Dairesinin
03.04.2018 giin, 2015/4842 Esas ve 2018/2178
Karar sayill karan ile istanbul 1. idare
Mahkemesi’'nin 30.01.2015 giin, 2013/730 Esas
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ve 2015/150 Karar sayili kararinin “istanbul
BuyUlksehir Belediye Meclisinin 16.09.2011
tarihli, 2111 sayili karar ile kabul edilen,
17.01.2012 tarihinde onaylanan Taksim Meydani
Yayalastirma Projesine iliskin 1/5000 6lgekli
Beyoglu Koruma Amacli Nazim imar Plani ile
1/1000 olgekli Beyoglu Koruma Amagl uygula-
ma Imar Plani Degisikliklerinin iptali istemiyle,
[stanbul 1. idare Mahkemesinin E:2015/1538
sayili dosyasinda dava agildig\, yapilan yargila-
mada, 1/1000 dlgekli ve 1/5000 6lgekli Koruma
Amagli imar Plani Degisikliklerinin; icerdigi un-
surlar bakimindan tek tek degerlendirildigi, 2863
sayil Kdltdr Varliklarini Koruma Kanunu agisin-
dan degerlendirmesinin yapildigi dava konusu
isleme de konu olan, Taksim Yayalastirma ve
Ulasim kararlari agisindan da incelendigi ve
Istanbul 1. idare Mahkemesinin 30.06.2017 gtin-
ld, E:2015/1538, K:2017/1095 sayili karariyla,
Tarlabas! Caddesi ile Cumhuriyet Caddesi arag
trafiginin sinirlandirilarak,, alanin meydan olma
6zelligini korudugu, proje ile meydan olarak bi-
tinligini saglayacagdi, yaya ve bisiklet kullani-
mini destekledigi, yliksek kapasiteli rayli toplu
tasima sistemleri olusturma ilkesine uygun oldu-
gu gerekgeleriyle, plan degisikliginin ‘Tarlabagi
Caddesi ile Cumhuriyet Caddesi arag trafiginin
yer altina alinmasi’ kismina iliskin iptal talebinin
reddedildigi de gérildiigiinden davanin reddi yo-
lundaki Idare Mahkemesi kararindan isabetsiz-
lik bulunmamaktadir...” denilerek yerel mahke-
me kararinin “...yukarida anilan ek gerekge ile
onanmasina...” iliskin karari teblig alinmistir.

17.04.2019 TT Danigtay 14. Dairesinin
12.03.2019 glin, 2018/5511 Esas ve 2019/1760
Karar sayil karar diizeltme istemimizin reddine
iliskin karari teblig alindi.

54. Tarihi Yarimada 1/1000 KAUIP

Mahkeme : (istanbul 8. idare) istanbul 1. idare
Esas : (2013/93) 2013/2383 2017/113 Esas
Dava Tarihi :11.01.2013

Davali idare : Fatih Belediye Bagkanlig

Kultdr ve Turizm Bakanligi

istanbul Bilyliksehir Belediye Baskanhg

Konu Fatih  Belediye = Meclisi’'nin
09.05.2012 giin ve 2012/44 sayili karari ile ka-
bul edilen, istanbul IV Numarali K.V.K. Bélge
Kurulu’nun 25.07.2012 glin ve 788 sayili karari,

istanbul | Numarali Yenileme Alanlari K.V.K. Bdlge
Kurulu’nun 02.10.2012 guin ve 81 sayil karari ile
uygun bulunan, istanbul Bilyiiksehir Belediye
Bagkalig'nca da 04.10.2012 tarihinde onayla-
nan 15.10.2012 tarihinde askiya ¢ikarilan “Tarihi
Yarimada Kentsel, Tarihi, Kentsel Arkeolojik, I.
Derce Arkeolojik Sit Alani 1/1000 6lgekli KAUIP”in
ve anilan planda Ayvansatay Yenileme Alani ile
ilgili hiikiimleri yénlendiren, dayanagi niteliginde
olan “Ayvansaray Yenileme Alani ile ilgili avan
projenin uygun bulunmasina iliskin Istanbul
Yenileme Alanlari Kiltir Varliklari Koruma Kurulu
kararinin ve anilan kararin uygun bulunmasina
iliskin Fatih Belediye Meclis karari’nin ylrutmesi-
nin durdurulmasi ve iptali istemidir.

04.06.2015 TT'li istanbul 1. idare Mahkemesi
26.03.2015 giin, 2013/2383 Esas ve 2015/548
Karar sayil karan ile “...dava konusu Tarihi
Yarimada Kentsel Tarihi, Kentsel Arkeolojik,
1. Derece Arkeolojik Sit Alani 1/1000 Olgekli
Koruma Amagh Uygulama Imar Plani’nin,
Topkap! IETT Garaj Alanina iliskin kismi ile
Sirkeci Tren Istasyonu alanina iliskin kisminin
ve Fatih ilgesi, Beyazit Mahallesi, 383 pafta,
1567 ada, 137 sayil parsele iliskin kisminin lst
plan kararlarina aykiri olmasi nedeniyle iptaline,
dava konusu planin diger kisimlari yéniinden
davanin reddine, davanin istanbul Yenileme
Alanlari Kdltir Varliklarini Koruma Kurulu’nun
Ayvansaray Yenileme Alanina iliskin avan pro-
jenin kabuliine ve bu kararin Fatih Belediye
Meclisi tarafindan onaylanmasina iliskin islem-
lere iliskin kismi yénliiyle karar verilmesine yer
olmadigina...” karar verilmistir.

09.08.2017 TT Danistay 14. Dairesinin
23.05.2017 giin, 2016/10620 Esas ve 2017/3413
Karar sayili “... Agiklanan nedenlerle, istanbul
1. idare Mahkemesinin 26.03.2015 gunli, E:
2013/2383, K:2015/548 sayil kararinin Tarihi
Yarimada Kentsel Tarihi, Kentsel Arkeolojik,
I. Derece Arkeolojik Sit Alani 1/1000 dlcekli
Koruma Amagl Uygulama Imar Planinin genel
hukdmlerinin 11I-E-6 sayili ‘Sosyal Kliltirel Tesis
Alanlarr’ bashgina iliskin kisimlari ydniinden
oybirligiyle BOZULMASINA, kararin dizeltiime-
si istemlerinin, Tarihi Yarimada Kentsel Tarihi,
Kentsel Arkeolojik, |. DErece Arkeolojik Sit
Alani 1/10000 éigekli Koruma Amacl Uygulama
Imar Planinin IETT Garaji Alanina iliskin kismi
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yéniinden oycokluguyla, ayni planin genel hi-
kdmlerinin Ill- E-6 sayili ‘Sosyal Kiiltiirel Tesis
Alanlarr’ bashgi ile Ill- B-6 sayili 2. Derece
Ticaret Alanlari’ basligina iliskin kisimlari di-
sindaki 1/1000 blgekli Tarihi Yarimada Koruma
Amacli Uygulama imar Planinin uyusmaziik ko-
nusu edilen diger kisimlari yéniinden ise oybir-
ligiyle reddine” karar verilmistir (Bagkan Levent
Artuk, Uye hakimler Ahmet Arslan, Mehmet Ali
Ceran, Osman Tural, Hasan Onal, Mahmut
Balli, Binnaz Mahioglu oylari ile karar verilmistir.
Ekrem Oziibek ve Cafer Ergen ise “...Topkapi
IETT Garaji Alanina iligkin kisminin da dayana-
gini olusturan st 6lgekli 1/5000 6blgekli Nazim
Imar Planina aykiri olmadigi, planiar hiyerarsi-
sine ve sehircilik ilkeleri ve planlama esaslarina
uygun oldugu gerekgesiyle, bu kararin bu kismi-
na yénelik kararin dizeltimesi isteminin kabul
edilerek...” gerekgesi ile kargi oy yazmislardir.)

24.01.2018 TT Istanbul 1. idare Mahkemesinin
29.12.2017 giin, 2017/1113 Esas ve 2017/2045
Karar sayili “...dava konusu planin Plan Genel
hdkdamlerinin 11I-B.1 Yénetim Merkezleri basligi
ile Istanbul blitiiniine hizmet edecek yénetim bi-
rimlerinin desantralizasyonuna ve IlI-E-6 sayili
‘Sosyal Kliltirel Tesis Alanlari’ bashgi ile 11l-B-6
sayili ‘2. Derece Ticaret Alanlar” ile Ill- E-7
sayili ‘Saglik Tesisleri Alanlari’ bashgina iliskin
kisimlarinin iptaline, davanin mdidahil Caner
Turistik Tesisler ve Ticaret A.S.’ye ait Istanbul ili,
Fatih ilgesi, Beyazit Mahallesi, 383 pafta, 1557
ada, 137 sayili parsele iliskin kismi yéniinden
reddine...” iliskin karari teblig alindi.

08.04.2019TT Danistay 6. Dairesinin26.12.2018
glin, 2018/5549 Esas ve 2018/10682 Karar sa-
yil “Istanbul 1. idare Mahkemesinin 29.12.2017
gun, 2017/1113 Esas ve 2017/2045 Karar sayili
kararinin onanmasina’ iliskin karari teblig alindi.

14.05.2019 TT Davali idarelerin karar dizeltme
istemli dilekceleri teblig alindi.

55. Haydarpasa Gari (08.10.2012)

Mahkeme : Istanbul 8. idare / Istanbul 2.
idare (yeni esas)

Esas :2013/333 — 2014/852 (yeni esas)
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilar Odasi
Birlesik Tagimacilik Calisanlari Sendikasi
Dava Tarihi : 08.02.2013

Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi
Kultdr ve Turizm Bakanligi

Konu : IBB Meclisi'nin 13.09.2013 giin
ve 1858 sayili karari ile kabul edilen 08.10.2012
tasdik tarihli “1/5000 Olgekli Haydarpasa Gari
ile Kadikéy Meydani Ve Cevresi Koruma Amagli
NiP” yiiritmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

25.08.2016 TT yargilama konusu islemin se-
hircilik ve koruma ilkeleri, planlama esaslari,
plan yapim yéntem ve teknikleri, plan butin-
I0gu ile ulasim planlama ilke ve prensiplerine,
kamu yararina uygun olmadigina iligkin bilirkisi
raporu teblig alindi. (Prof. Dr. Cemal Yalgintan,
Yrd. Dog. Dr. Tllay Cobancaoglu, Y. Dog. Dr.
Teoman Tekkdkoglu, Y. Dog. Dr. Selcuk Seckin,
Ogr. Gér i. Orhan Demir)

28.05.2019 TT Istanbul 2 idare Mahkemesinin
27.03.2019 gln, 2014/852 Esas ve 2019/627
Karar sayili “...dava konusu 08.10.2012 tasdik
tarihli 1/5000 6lgekli Haydarpasa Gar, Kadikéy
Meydani ve Cevresi Koruma Amagl Nazim imar
Planinin fuar, panayir ve festival alani (Kadikéy
Meydani icin getirilen fonksiyon) aktif yegil alan,
aktif yesil alanin zemin altina éngériilen yeralti
otoparki, TCDD hizmet alani, turizm, konakla-
ma ve kdltirel tesis alani, kiltirel tesis alanina
iliskin kisimlari yéntnden davanin reddine, gar
ve Kiiltirel tesis, turizm ve konaklama alanina
(Haydarpasa Gari binasi icin getirilen fonksiyon)
iliskin kisminin iptaline” iliskin karar teblig alindi

3.06.2019 TT anilan kararin aleyhimize olan
hikumleri ile ilgili istinaf (kismen) dilekgesi su-
nuldu.

iBB vekilinin ve Kiiltiir ve Turizm Bakanhiginin
istinaf (kismen) dilekgeleri teblig alindi.

56. Rezerv Alani 1 (Bakanlar Kurulu Karari)

Mahkeme : Danistay 6. Dairesi (istanbul 3.
idare 2013/700)
Esas : 2014/4939 (2013/6096)

Dava Tarihi :22.03.2013

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg
Bagbakanlik (Bakanlar Kurulu)

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanhgrnin
24.01.2013 gin ve 4325168930301/144 sa-
yilli “...sinirlar1 ekli krokide gdsterilen yaklasik
42300ha’lik saha igerisindeki tasinmazlarin ve
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bu tasinmazlarda bulunan yapilarin 6306 sa-
yili Kanun kapsaminda kamu yarari oldugu,
bu taginmazlarin yine 6306 sayili Kanunun 6.
maddesinin 2. fikrasi uyarinca 2942 Sayili ka-
mulastiriimasi ve gerek gérilmesi halinde ani-
lan kanunun 27. maddesine istinaden acele
kamulastiriimasina ve kamulastirma/acele ka-
mulastirma is ve islemlerinin 08.08.2012 tarihli
protokoliin m.5 b bendi kapsaminda yer alan
‘Proje Alanir’ni kamulastirma karari alinmasi ve
yiiriittilmesi veya TOKI tarafindan yiriittilme-
sinin saglanmasi’” hikmu uyarinca yetkilendi-
rilmesi halinde TOKIi Baskanligi veya 6306 sa-
yill Kanunun m.2 b bendi uyarinca tanimlanan
idare tarafindan yuritilmesine...” iliskin “olur”
isleminin ve s6z konusu islemin dayanag: olan
13.08.2012 tarihli ve 2012/3573 sayili “istanbul
ilinde Bulunan Bazi Alanlarda Gergeklestirilecek
Proje Uygulamalari Kapsaminda Cevre ve
Sehircilik Bakanhginin Yetkilendirimesine iligkin
Karar” baslikli Bakanlar Kurulu kararinin yarat-
mesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

30.11.2015 TT'li Danigtay 6. Dairesi'nin
08.09.2015 guin, 2014/4939 Esas ve 2015/5468
Karar sayil karari ile davanin reddine karar ve-
rilmistir.

03.12.2015 tarihinde, Danigtay 6. Dairesi'nin
08.09.2015 giin, 2014/4939 Esas ve 2015/5468
Karar sayili karari tarafimizca temyiz edilmistir.

Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu’nun
03.02.2016 gun, 2016/66 Esas ve 2016/128
Karar sayili BOZMA karari teblig alinmistir.

17.10.2016 TT Danistay idari Dava Daireleri
Kurulunun 22.06.2016 gin, 2016/2605 Esas
ve 2016/2599 Karar sayili Danistay idari Dava
Daireleri Kurulu’nun 03.02.2016 gin, 2016/66
Esas ve 2016/128 Karar sayili bozma kara-
n ile ilgili Bagbakanlk Toplu Konut idaresi
Bagkanliginin karar duzeltme isteminin “

ivedi yargilama usulli kapsaminda gériilen bu
davada temyiz (zerine verilen kararin kesin
olmasi ve davall idare yaninda davaya katilan
Basbakanlik Toplu Konut idaresi Baskanhgi ta-
rafindan tek basina karar dlizeltme isteminde
bulunulmasi nedeniyle karar diizeltme isteminin
incelenmesine yasal olanak bulunmamaktadir’
gerekgesi ile reddine iligkin karari teblig alind..

NOT: Anilan kararda (ibrahim Ali Usta, Selami

Demirkol, Bilal Galiskan, Yunus Aykin'in davali/
davaci yaninda katilanlarin davaci asil istemde
bulunmadi durumda dahi karar dizeltme iste-
minde bulunabileceklerine -IHAS’In Menemen
Miniblsguler Odasi/Turkiye kararina atifla- ilis-
kin karsi oylari dikkat ¢ekicidir.)

19.10.2017TT Danistay 6. Dairesinin21.03.2017
glin, 2016/13015 Esas ve 2017/1927 Karar sa-
yili karari ile yargilama konusu Bakanlar Kurulu
Karari ydninden “...Mahalli miisterek ihtiyaglar,
herhangi bir yerel yénetim birimimin sinirlari
icinde yasayan kisi, aile, zimre ya da sinifin
6zel cikarlarini degil ayni yérede birlikte yasa-
maktan dogan somut durumlarin meydana getir-
digi ve sagladigi yarar bakimindan yerel sinirlari
asmayan ve kamusal hizmet karakterinin agir
bastigi ortak beklentileri ifade etmekte ise de;
yerel bicekte getirilen ¢ézimlerin ayni zaman-
da llkenin genel ihtiyaglariyla da uyumlu olmasi
gerekmektedir. Bu baglamda mekansal planla-
rin élgek ve tirine gbére, araziyi dizenleme fa-
aliyeti, temelde belediyelerden baslayip merkezi
ybénetime kadar cesitli diizeylerde karar verme
sdreci sonunda tamamlanmaktadir. Bu neden-
le, bazi planlarin yapi, merkezi yénetim ile yerel
ybnetimler arasinda hukuksal, yasal ve teknik
dizeyde igbirligi ve uyumu gerektirebilmekte-
dir. (AM, E:2008/87, K:2011/95, 25.01.2007,
RG. 28.12.2011-28156) Imar plan ve projelerine
iliskin yetkinin, merkezi idari ya da yerel yéne-
timlerine ait oldugu konusunun ihtiyaglara gére
belirlenmesi imar mevzuatimiza gére de mim-
kinddr. Nitekim 644 sayili Kanun Hikminde
Kararname ile kanun koyucu tarafindan,
Bakanlar Kurulunca kamu yarari gézetilerek
belirlenen projeler kapsaminda kalan alanlar ile
llke guivenligi igin blyik énem tasiyan milli gd-
venlige dair tesisler, askeri yasak béigeler, genel
siginak alanlari ve 6zel glivenlik bélgeleriyle ilgi-
li etdtleri, harita, her tir ve éigekte gcevre diizeni,
nazim ve uygulama imar planlarini, parselasyon
planlarini yapma gérev ve yetkisinin merkezi
idareye verildigi gérilmektedir. Uyusmazlikta,
bu kapsamda Istanbul ilinde bulunan bazi alan-
larda gerceklestirilecek proje uygulamalar kap-
saminda Cevre ve Sehircilik Bakanliginin yet-
kilendiriimesi yolunda tesis edilen 13.08.2012
tarihli, 2012/3573 sayili Bakanlar Kurulu ka-
rarinda hukuka aykirilik gérilmemigtir...” ve
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“Cevre ve Sehircilik Bakanliginin 24.01.2013
tarihli 432568930301/144(1514) sayili karari...”
yonunden “..Bakanlgin riskli alanlardaki ve re-
zerv yapi alanlarindaki uygulamalarda faydala-
nilmak lzere; 6zel kanunlar ile 6ngériilen alan-
lara iliskin olanlar da dahil, her tir ve 6lcekteki
planlama islemlerine esas teskil edecek stan-
dartlari belirlemeye ve gerek gdriilmesi halinde
bu standartlari plan kararlari ile tayin etmeye
veya 6zel standartlar ihtiva eden planlar yapma-
ya, onaylamaya ve kent tasarimlari hazirlamaya
yetkili oldugu ve Bakanligin bu kanunda belirti-
len is ve islemlere iliskin olarak TOK/'ye veya
idareye yetki devrinde bulunabilecedi anlasil-
maktadir. Bakanlar Kurulu kararinin eki krokide
sinirlari belirtilmis olan alanin tim bélimlerinde
dénisim uygulamalarinin yapilmasi zaten hu-
kuki rejimleri geregi mimkin olamayacagin-
dan, érnegin orman alanlari 6831 sayili Orman
Kanunuyla, icmesuyu havzalari ve tanm alanla-
ri kendi 6zel mevzuati ile koruma altina alinmis
olup, idari islemlerle bu durumlarin degistiriimesi
ve Ozel kanunlarinda belirtilen amag disinda kul-
lanimin saglanmasina olanak bulunmadigindan
dava konusu islemin imar dizenlemelerine konu
olabilecek alanlar yéniinden tesis edildigi a¢ik-
tir. Kaldi ki, Cevre ve Sehircilik Bakanlgi'nin
24.01.2013 tarihli, 432568930301/144(1514)
sayill olurunda ruhsatsiz, iskansiz ve afet riski
tasiyan yapilarin tasfiye edilmesi, ayni zaman-
da korunmasi gerekli olan sit unsurlarinin ihya
edilmesi ile ulasim ve altyapi hizmetleriyle bir-
likte fen ve sanat kurallarina uygun, saghkli ve
glvenli yasam alanlarinin olusturulmasinin he-
deflendigi ifade edilmistir. Diger taraftan, iptali
istenen idari kararin niteligi geregi, bu karara
istinaden alanin timinde dogrudan uygulama
yapilamayacak olmasi ve buna dayanilarak ya-
pilacak icrai nitelikteki islemlerde, sézii edilen
alanlarin tabi oldugu ézel kanunlarina aykiri
olarak dizenlemeye tabi tutulmalari halinde,
yargi yerlerinde dava agilabilecegi hususu dik-
kate alindiginda, islemde hukuka aykirilik gériil-
memistir...” gerekgesi ile davanin reddine karar
verilmistir (Baskan Levent Artuk, Uyeler Nalan
Terzi, Mehmet Ali Ceran, Ekrem Oziibek, Nedret
Engin, Hasan Onal, Binnaz Mahioglu oylari ile).

Not: Osman Tural ve Cafer Ergen’in “...kamu-
lastirma ve buna bagli kamu yararina iliskin

islemlere karsi miilkiyet hakkini ilgilendirmesi
nedeniyle tapuda kayith malikler veya diger hak
sahipleri tarafindan dava acilabilecegi, kamu-
lastirma isleminin niteligi geregi malik olmayan-
larin dava agma haklarinin bulunmadigi, dava-
nin agtimasi sirasinda sahip olmasi ve davanin
g6rinumi surecinde de devam etmesi gereken
yasal ve glincel bir menfaat baginin bulunma-
masl nedeniyle TMMOB Mimarlar Odasi 'nin da-
vanin buna iliskin kismina yénelik davay agma
ehliyetine sahip olmadigi sonucuna varildigin-
dan Danistay Altinci ve Ondérdiincli Daireleri
miisterek heyetince verilen kararin Cevre ve
Sehircilik  Bakanligrnin  24.01.2013  tarihli,
432568930301/144(1514) sayil islemine iliskin
kisminin davanin ehliyet yéntinden reddi gerek-
tigi...” gerekeesi ile karsi oyu dikkat ¢ekicidir.
27.10.2017 tarihinde temyiz edilmigtir.

11.07.2018 Danistay 6. Dairesinin 21.03.2017
gun, 2016/13015 Esas ve 2017/1927 Karar
sayili kararinin onanmasina iliskin Danistay 6.
Dairesinin 07.03.2018 giin, 2018/533 Esas ve
2018/751 Karar sayili onama karari teblig alindi
(Uye Niiket Yoklamacioglu ve Giirsel Mekik'in m
karsi oylart ile).

57. Kadikdy Kusdili Cayiri (KANIP, KAUIP)

Mahkeme : istanbul 3. idare
Esas :2013/908 2018/2473
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi

Dava Tarihi :12.04.2013

Davali idare : Kiiltiir ve Turizm Bakanhg
Cevre ve Sehircilik Bakanligi

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanhgrnin
11.12.2012 giin ve 2012/10081 sayili oluru ile
onaylanan ve 16.01.2013 ile 16.02.2013 tarihleri
arasinda askiya ¢ikarilan “Kadikdy Kusdili Gayir
Otopark, Agik-Kapali Pazar Yeri Yapisi, Kultar
Sanat, Eglence Yapisi ve Park Dizenlemesi
isi” hakkindaki 1/5000 6lgekli KANIP ve 1/1000
Olgekli KAUIP’in yiriitmesinin durdurulmasi ve
iptali istemidir.

07.05.2019 TT istanbul 3. idare Mahkemesinin
15.03.2019 gilin, 2018/2473 Esas ve 2019/532
Karar sayll “...Bozma uzerine, UYAP orta-
minda yapilan arastirmada isbu dava konusu
plan degisikligine yapilan itirazlar sonucunda
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09.05.2013 tarihli, 4733 sayili Bakanlik oluru ile
kabul edilen plan degisikliginin iptali istemiyle
istanbul 1. Idare Mahkemesinin E:2014/1183
sayisina kayden agilan davada yapilan kesif ve
bilirkisi incelemesi sonucunda hazirlanan bilir-
kisi raporunda ‘...Dava konusu planin sehircilik
ilkelerine, planlama esaslarina kamu yararina
uygun olmadigr’ géris ve kanaatine yer veril-
digi, bu raporun hilkme esas alinmasi suretiyle
30.09.2015 tarih ve K:2015/1824 sayili karari ile
plan degisikliginin iptaline karar verildigi, bu ka-
rarin Danistay 6. Dairesinin 13.11.2018 gin, ta-
rih ve E: 2016/299, K:2018/9144 sayili karari ile
onandigi gérilmustir. Bu durumda, is bu dava
konusu planlamaya iliskin olarak yapilmis olan
itirazlarin kismen kabul edilmesi suretiyle yapi-
lan plan degisikliginin sehircilik ilkelerine, plan-
lama esaslarina kamu yararina uygun olmadigi
tespiti ile iptaline karar verilmis olmasi karsisin-
da, uyusmazliga konu 11.12.2012 onay tarihli
‘Kadikéy Kusdili Cayiri Otopark, Acik-Kapali
Pazar Yeri Yapisi, Kiiltlir Sanat, eglence Yapisi
ve Park Diizenlemesi Isi’ hakkindaki 1/5000 6l-
cekli koruma amacli nazim imar plani ile 1/1000
Olcekli koruma amagl uygulama imar planlarin-
da da hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna va-
rilmistir.” gerekgesi ile yargilama konusu islemin
iptaline iligkin karari teblig alindi.

58. Etiler Polis Okulu Arazisi

Mahkeme : istanbul 7. idare
Esas :2013/1016
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi
Dava Tarihi :06.05.2013
Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg

Konu : Gevre ve Sehircilik Bakanligrnca
Bakanhk Makamrnin 26.12.2012 gun ve 73
saylli Olur'u ile644 sayili Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun HUkminde Kararname hu-
kiimleri uyarinca onanan “istanbul ili, Besiktas
ilcesi, Akat Mahallesi, 2011 Ada 29-271 Sayili
Parseller Uzerinde Yer Alan Etiler Polis Meslek
Yiiksekokulu ile Bu Parsellerin Kuzeyinde
Bulunan Tecil Harici Alana iliskin 1/5000 Olgekli
NiP ve 1/1000 Olgekli UIP Degisikligi'nin yiriit-
mesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

Bilirkisiler Naime Hulya Berkmen, Cem Beygo
ve Pelih Pinar Giritlioglu tarafindan hazirlanan

“...dava konusu islemin teknik ydénden imar
mevzuatina, ilgili yénetmelik hiikimlerine, kamu
yararina, sehircilik ilkeleri ve planlama esasla-
rina uygun olmadigi...”na iliskin bilirkisi raporu
teblig alindi.

07.01.2019 istanbul 7. idare Mahkemesinin
30.10.2018 guin, 2013/1016 Esas ve 2018/1682
Karar sayili davanin reddine iliskin karari teblig
ahndi.

11.11.2019 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 20.09.2019 gln,
2019/588 Esas ve 2019/1568 Karar sayili “Bu
durumda, yukarida ézetine yer verilen bilirki-
Si raporlarinda yapilan tespitler ile Dairemizce
yapilan tespitler birlikte ele ahndigindan, dava
konusu plan degisikliklerinin yapilmasini zo-
runlu kilan teknik ve bilimsel gerekgelere yer
verilmedigi gibi plan degisikliklerinin yapiimasi-
ni zorunlu kilan teknik ve bilimsel gerekcelere
yer verilmedigi gibi plan degisikligi gerekgeleri-
nin plan agiklama raporunda da agiklanmadigi,
donati alanlar kaldirilarak alanin gevre yapilas-
ma sartlarinin ¢ok Ustinde bir yapilasma hakki
tanindigi halde getirilen niifus ve yapilasmaya
iliskin yeterli donati alaninin ve altyapr orunun
ne sekilde karsilanacagina iliskin olarak plan
kararlarinda bir agiklama ya da degerlendir-
meye yer verilmedigi, plan kademelenmesine
uygun olarak her planin kendi éigeginde ve alt
plani yénlendirecek ve uygulamaya yén vere-
cek sekilde hazirlanmasi gerekirken nazim ve
uygulama imar plan degisikliklerinin bire bir ayni
oldugu gibi plan notlari ile getirilen alana yénelik
kullanim kararlarinin oranlari belirtiimediginden
alana gelecek nifusun ve trafik yogunlugunun
da belirsizlik olustugu, bu sebeplerle plan ana
kararlarini, sdrekliligini, bdtinligind ve sosyal
ve teknik altyapi dengesini bozacak nitelikte ol-
dugu anlasilan plan degisikliklerine iliskin dava
konusu iglemde kamu yararina, sehircilik ilkele-
rine ve planlama esaslarina uyarlik bulunmadi-
g1 sonucuna varildigindan, aksi yénde verilen
mahkeme kararinda hukuki isabet bulunmamis-
tir. Agiklanan nedenlerle, istinaf talebinin kabulli
ile, Istanbul 7. Idare Mahkemesinin 30.10.2018
tarih ve E:2013/1016, K:2018/1682 sayili kara-
rinin kaldirilmasina, dava konusu islemin iptali-
ne...” iliskin karari teblig alindi.
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59. Kusdili Cayiri

Mahkeme : (istanbul 2. idare) istanbul 3. idare
Esas : (2013/1968) 2014/385

Dava Tarihi : 16.08.2013

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg

Konu : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi'nin
09.05.2013 tarih ve 4733 sayih oluru ile onay-
lanan ve 15.05.2013 - 15.06.2013 tarihleri ara-
sinda askiya ¢ikarilan “Kadikdy ilgesi, Kusdili
Cayirt Mevkii, 1 Ada, 71-72 Parseller ile ka-
dastral bosluga iliskin 1/5000 KANIP ile1/1000
KAUIP degisikliklerinin yiriitmesinin durdurul-
masi ve iptali istemidir.

27.01.2016 TT'li istanbul 3. idare Mahkemesi’nin
18.12.2015 giin, 2014/385 Esas ve 2015/2437
Karar sayili karari ile konusu kalmayan dava
hakkinda karar verilmesine yer olmadigina ka-
rar verilmigtir.

10.12.2016 TT Danigtay 6. Dairesinin
13.11.2018 giin, 2016/4073 Esas ve 2018/9145
Karar sayil “yargilama giderleri ve vekalet Gcreti
yénunden” davali idare tarafindan temyiz edilen
karar ile ilgili temyiz isteminin reddine iliskin ka-
rari teblig alindi.

10.12.2018 TT Danigtay 6.Dairesinin 13.11.2018
glin, 2016/4703 Esas ve 2018/9145 Karar say!-
i istanbul 3. idare Mahkemesi'nin 18.12.2015
glin, 2014/385 Esas ve 2015/2437 Karar sayih
kararinin onanmasina iliskin karari teblig alindi.

60. CED Yénetmeligi

Mahkeme : Danigtay 14. Dairesi

EsasNo  :2011/14013

Davaci : 1. TMMOB GCevre Mihendisleri
Odasi

2. TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi

3. TMMOB Sehir Plancilari Odasi

4. TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi : 30.06.2011

Davali : T.C. Cevre ve Orman Bakanhgi

Konu Kuzey Marmara Otoyolunun
(istanbul Bogazi 3. Karayolu gegcisi proje-
si dahil) CED muafiyeti olup olmadigina dair
Cevre Muhendisleri Odasi tarafindan yapilan
yazili basvuruya Bakanlik tarafindan verilen
30.05.2011 tarih ve 49245 nolu yazi ile (EK
1: Muafiyet ile ilgili Bakanlik yazisi) s6z konu-
su proje icin 14.04.2011 tarih ve 27905 sayili

Resmi Gazete'de yayinlanarak ydrarlige giren
CED Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina
dair Yoénetmelik uyarinca CED Yo&netmeligi
hukdmlerinin uygulanmasina gerek bulunma-
diginin bildirilmesi Uzerine séz konusu yaziya
dayanarak idari islem ile bu isleme dayanak
olarak gosterilen 14.04.2011 tarih ve 27905
saylli Resmi Gazete'de yayinlanan Cevresel
Etki Degerlendirmesi Ydnetmeliginin gecici 3.
maddesinde degisiklik yapan Cevresel Etki
Degerlendirmesi  Yonetmeliginde  Degisiklik
Yapiimasina Dair Yénetmelik'in 1. maddesi yU-
ritmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

05.06.2014 TT'li Danigtay 14. Dairesi,
27.11.2013 giin, 2011/14013 E, 2013/8520 K
sayili karari ile davanin reddine karar verilmigtir.

28.10.2015 TT’li Danistay Iidari Dava Daireleri
Kurulu'nun, 25.03.2015 glin, 2014/3440 Esas
ve 2015/914 Karar sayili karari ile “anilan ddi-
zenlemenin dayanagi olan 2872 sayili Kanunun
Gecici 3. Maddesindeki ‘planlama asamasi geg-
mis ve ihale sireci baslamis olan veya” ibaresi-
nin Anayasa Mahkemesi’nin 03.07.2014 giin ve
2013/89 sayili karariyla Anayasaya aykiriligina
ve iptaline karar verildigi’ gerekgesiyle Danistay
14. Dairesi, 27.11.2013 gin, 2011/14013 E,
2013/8520 K sayil kararinin bozulmasina karar
verilmigtir.

11.09.2018 TT Danistay idari Dava Daireleri
Kurulunun 26.06.2018 gun, 2016/496 Esas
ve 2018/3566 Karar sayili Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin “karar diizeltme isteminin reddine”
iliskin karari teblig alind.

61. Tekirdag 1/25000

Mahkeme : Danigtay 6. Dairesi (Tekirdag
idare)
Esas :2014/2286 (2013/1237)

Dava Tarihi :03.10.2013
Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanlig

Konu : TMMOB Mimarlar Odas istanbul
BuylUkkent Subesi Tekirdag Temsilciligi'nin
01.07.213 tarihli itiraz dilekgesini stresinde ya-
nitlamayarak itirazi 6rtili olarak reddeden da-
vali idarenin islemi ile anilan islemin dayanagi
olan, 05.06.2013 tarihinde askiya ¢ikan 1/25000
dlcekli Tekirdag il CDP ve Plan hikimlerinde
yapilan degisikliklerin yiritmesinin durdurulma-
si ve iptali istemidir.
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01.06.2018 TT Danistay 6. Dairesinin21.09.2017
gln, 2014/2286 Esas ve 2017/6412 Karar sa-
yili “...dava konusu 05.06.2013 tarihinde aski-
ya ¢ikan ve Cevre ve Sehircilik Bakanlginca
09.05.2013 tarihinde onaylanan 1/25.000 dlcekli
Tekirdag lli Cevre Diizeni Plani degisikligi ive u
degisiklige yapilan itirazin zimnen reddi yolunda-
ki islemin, ‘Tarim Arazisi’ bashkli 2.11.2.1 sayili
plan hikmd yéniinden oygokluguyla, diger dava
konusu edilen kisimlardan Sarkéy-Kizilcaterzi
Kéylnde dava konusu Cevre Dizeni Planinda
‘E’ Enerji dretim ve Depolama Alani gésterimi ile
Dogal Gaz Kombine Cevrim Santrali insa edil-
mesine yoénelik olarak getirilen plan karari disin-
dakilerin oy birligiyle iptaline, Sarkéy Kizilcaterzi
Kéylnde dava konusu Cevre Dizeni Planinda
‘E’ Enerji Uretim ve Depolama Alani gdsteri-
mi ile Dogalgaz Kombine Cevrim Santrali insa
edilmesine yénelik olarak getirilen plan karari
yéniinden ise oy gokluguyla davanin davanin
reddine...” iliskin karari teblig alindi.

13.06.2018 tarihinde anilan kararin Sarkdy
Kizilcaterzi Kytinde dava konusu Cevre Diizeni
Planinda “E” Enerji Uretim ve Depolama Alani
gosterimi ile Dogalgaz Kombine Cevrim Santrali
insa edilmesine yonelik olarak getirilen plan ka-
rari ydninden davanin reddine iliskin kismi y6-
ninden bozulmasi istemi ile temyiz edildi.

14.09.2018 TT Davali yaninda katilan Kaptan
Demir Celik Endistri ve Ticaret A.S. ile Cebi
Enerji Elektrik Uretimi A.S’nin temyiz dilekcesi
ve ekinde Prof. Dr. Osman Sevdaoglu (Unvan
olarak Enerji Piyasasi Diizenleme Kurulu ilk
Doénem Kurul Uyesi belirtilmis, rapor ODTU’den
alinmamis Elektrik ve Elektronik Muhendisligi
Boliimi Orta Dogu Teknik Universitesi adresi
belirtiimis) “mutala raporu” teblig alind..

23.07.2019 TT Danistay 24.04.2019 gin,
2018/2399 Esas ve 2019/1945 Karar sayili “...1.
Davacinin temyiz isteminin reddi ile davali idare
ve davali idare yaninda davaya katilanin temyiz
istemlerinin kismen reddine,

2. Danigtay Altinci Dairesi'nin 21.09.2017 tarih
ve E:2014/2286, K:2017/6412 sayili kararinin
dava konusu planin ‘tarim arazilerinde &ngd-
rilen yapilasma kosullarina” iliskin kisimlari di-
sinda kalan bélimlerine iliskin hikdm fikrasinin
onanmasina oycokluguyla,

3. Davali idare ve davall idare yaninda davaya
katilan temyiz istemlerinin kismen kabulline,

4. Anilan Kkararin, dava konusu planin, “tarim
arazilerinde 6ngérilen yapilasma kosullarina”
iliskin kismina yénelik hikim fikrasinin bozul-
masina oygokluguyla ... kesin olarak ... karar
verilmesine” iligkin karari teblig alind.

62. Ergene Havzasi — Revizyon CDP
Mahkeme : Danistay 6. Dairesi

Esas :2013/7533

Dava Tarihi : 03.10.2013

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanlig

TMMOB Mimarlar Odas! istanbul Biylkkent
Subesi Tekirdag Temsilciligi’nin 01.07.213 tarihli
itiraz dilekgesini stresinde yanitlamayarak itira-
z1 Ortull olarak reddeden daval idarenin islemi
ile anilan iglemin dayanag: olan, 05.06.2013 ta-
rihinde askiya ¢ikan 1/100000 o&lgekli Trakya Alt
Bolgesi, Ergene Havzasi Revizyon CDP Plan
hukimlerinde yapilan degisikliklerin yurutmesi-
nin durdurulmasi ve iptali istemidir.

20.02.2019 TT Danistay 6. Dairesinin0
05.11.2018 giin,2013/7533 Esas ve 2018/8788
Karar sayili yargilama konusu islemin “‘Tarim
Arazisi’ bashkl 2.11.2.1 sayili plan hikmi y6-
ndnden oygokluguyla, diger dava konusu edilen
kisimlardan Sarkdy-Kizilcaterzi Kéylinde dava
konusu Cevre Diizeni Planinda ‘E’ Enerji Uretim
ve Depolama Alani gésterimi ile Dogalgaz
Kombine Cevrim Santrali insa edilmesine yé-
nelik dava konusu Cevre Diizeni Planinda ‘E’
Enerji Uretim ve Depolama Alani gésterimi ile
Dogalgaz Kombine Cevrim Santrali insa edilme-
sine yénelik olarak getirilen plan karari disinda-
kilerin oy birligiyle IPTALINE, Sarkéy-Kizilcaterzi
Kéytinde Kombine Cevrim Santrali insa edilme-
sine ybnelik olarak getirilen plan karari yénin-
den ise oygokluguyla DAVANIN REDDINE...”
iliskin karar teblig alindi (Baskan Emin Sinamaz,
Uyeler Mehmet Goékpinar, Ekrem Oziibek,
Hasan Onal ve Ahmet Murat Altug).

Uye Mehmet Gokpinar “Sarkoy-Kizilcaterzi
Kéylinde dava konusu Cevre Diizeni Planinda
‘E’ Enerji Uretim ve Depolama Alani gdsteri-
mi ile Dogalgaz Kombine Cevrim Santrali insa
edilmesine” iliskin hikmun “dogal cevre igin
planlarda konulan mekénsal ilkelere, planlama
esaslarina ve kamu yararina uygunluk tasimak-
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tadir’ gerekgesi ile “iptali gerektigi oyuyla” anilan
karara karsi oy kullanmistir.

Uye Ekrem Oziibek ise ‘Tarim Arazisi’ baslikli
2.11.2.1 sayil plan hikmi iptaline iliskin karara
“Ergene Havzasi Sinirlari Igerisinde ve Ergene
Havzasi Sinirlari Disinda ayriminin yapiimasi
sebebi olarak davalil idarece, tarim alanlarinda
6ngérilen yapilasma emsalinin arazinin niteligi-
ne gbre belirlendiginin belirtiimesi karsisinda, bu
durumun plani kusurlandiracak nitelikte olmadigi,
dava konusu imar planinda TAB ve TOB alanlari
da dahil en yliksek emsal olarak verilen %0,30
degerin, yukarida deginilen Yénetmelik ile 6ngé-
riilen %40 emsalin altinda oldugu dikkate alindi-
ginda, tarim arazilerinde yapilasma kosullarini
belirleyen 2.11.2.1 sayil plan notu ile getirilen
emsal degerlerinde mevzuata aykirilik gérilme-
diginden tarim arazileri icin belirlenen plan notu
yéniinden davanin reddine, diger dava konusu
degisikliklerin ise iptaline karar verilmesi gerektigi
karsi oyuyla kararin 2.11.2.1 sayili plan hikmd-
nin iptaline yénelik kismina” karsi oy kullanmigtir.

15.03.2019 temyiz basvurusu yapildi.

07.08.2019 TT Danistay Iidari Dava Daireleri
Kurulunun 24.04.2019 giin ve2019/525 Esas
ve 2019/1946 Karar sayili “... ‘tanim arazileri-
ne 6ngdriilen yapilasma kogullarina’ iliskin ki-
simlari disinda kalan béliimlerine iliskin hikdm
fikrasinin ONANMASINA oycokluguyla, anilan
kararin dava konusu planin ‘tarim arazilerinde
éngériilen yapilasma kosullarina’ iliskin kismina
yonelik hikim fikrasinin BOZULMASINA, bo-
zulan hdkdm fikrasi yéninden yeniden bir karar
verilmek lizere dosyanin anilan Daireye gén-
derilmesine ...” iligkin kesin karari teblig alindi
(Baskan Hasan Guzeler, Yalgin Ekmekgi, Selami
Demirkol, Bilal Galiskan, oguz Yaglici, Hasan
Odabasgl!, Muhsin Yildiz Bilge Apaydin oylari ile).
Uye Ziya Ozcan Sarkdy Klzilcatersi Kdyiinde
dava konusu Gevre Diizeni Planinda “E” Eneriji
Uretim ve Depolama Alani gosterimi ile Dogal
Gaz Kombine Cevrim Santrali inga edilmesine
y6nelik olarak getirilen plan kararlari yéninden
“ekolojik 6zelligi itibariyle yapilasmaya agiimasi
uygun olmayan Kizilca terzi yéresinde yapilma-
si planlanan ve benzer yatirmlari ¢ekme riski
tasiyan Dogalgaz Cevrim Santralinin, Sarkdy
ve dogal ¢evrenin korunmasina yonelik plan ile

6ngoriulen mekansal ilkelere, planlama esaslari-
na ve kamu yararina uygunluk tasimadig anla-
siimaktadir. Agiklanan nedenlerle, dava konusu
plan degisikliginin bu kisminda hukuka uyarlik
bulunmadigindan, davacinin temyiz isteminin
kabulU ile Daire kararinin bu kisminin bozulmasi
gerektigi” gorisiyle kargi oyu; Girsel Mekik ve
Ziya Ozcan’in “Dava konusu gevre diizeni plani
degisikliginin tarim arazilerinde éngértilen yapi-
lasma kosullari yéntinden usul ve hukuka uygun
oldugu, bozulmasina gerektirecek nitelikte ol-
madigr’ gerekgesi ile kars! oylari vardir.

06.12.2019TT Danistay 6. Dairesinin 18.09.2019
gln, 2019/17167 Esas ve 2019/7607 Karar sa-
yili “Tanim arazisi” baslkli 2.11.2.1 sayili plan
hukmi yénunden davanin reddine iliskin karari
teblig alindi.

63. Sivriada

Mahkeme : istanbul 1. idare

Esas :2013/2288

Dava Tarihi :12.11.2013

Davall idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanligi tara-
findan 17.06.2013 tarihinde onaylanan istanbul
ili, Adalar llcesi, Burgazada Mahallesi (Sivriada)
1/5000 Olgekli G21-b15-a, G21-b-15-d; 1/1000
Olgekli G21-b-15-d-2-d ve G21-b-15-a-3-c paf-
ta, 97 ada, 1 parsel sayil alan ile ilgili KANIP ve
KAUIP’e iligkin miivekkil Oda’nin 25.07.2013 giin
ve 2013.07.010 sayili itirazinin yanitianmayarak
ortulu reddi isleminin ve dayanak ilgili imar planla-
rinin yardtmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.
15.09.2014 TT ile 27.08.2014 tarihli, dava ko-
nusu planin sehircilik ilkelerine, planlama esas-
larina, kamu yararina uygun olmadig1 gérusuni
iceren bilirkisi raporu tarafimiza teblig edilmigtir.

22.12.2014 TTli istanbul 1. idare Mahkemesi,
28.10.2014 guin, 2013/2288 E, 2014/1857 K sa-
yili karari ile dava konusu imar planlarinin dava
konusu tasinmaza iliskin kisminin iptaline karar
verilmigtir.

13.03.2015 tarihinde, Cevre ve Sehircilik
Bakanligrnin, Istanbul 1. idare Mahkemesi’nin
28.10.2014 giin, 2013/2288 Esas ve 2014/1857
Karar sayili kararinin bozulmasi istemli temyiz
dilekgesi tarafimiza teblig edilmistir.

11.12.2017 TT Danigtay 6. Dairesinin 06.102017
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giin, 2013/2288 Esas ve 2014/1857 Karar sayih
“Istanbul 1. idare Mahkemesi, 28.10.2014 giin,
2013/2288 E, 2014/1857 K sayili karari’nin
ONANMASINA iligkin karari teblig alindi.

19.02.2018 TT Cevre ve Sehircilik Bakanliginin
“karar dlzeltme” istemli dilekgesi teblig alindi.

64. Edirne Revizyon ve ilave imar Plani
Mahkeme : Edirne idare Mahkemesi
Esas :2013/1184

Dava Tarihi :12.11.2013

Davali idare : Edirne Belediye Bagkanlig

Konu TMMOB Mimarlar Odasi’'nin
01.07.2013 gin ve 28 sayilh dilekgesinin
(17.09.2013 TT'li) reddine iliskin 04.09.2013
glin ve 2013/26 sayili Edirne Belediye Meclisi
karari ile dayanak 12.06.2013-12.07.2013 tarih-
leri arasinda askiya ¢ikan “Edirne Revizyon ve
ilave imar Plani’nin yiritmesinin durdurulmasi
ve iptali istemidir.

25.09.2014 TTli Edime idare Mahkemesi,
10.07.2014 gun, 2013/1184 E, 2014/636 K sa-
yili karari ile dava konusu iglemin iptaline karar
verilmigtir.

20.02.2015gln0, Edirne Belediye Bagkanligi'nin
21.10.2014 tarihli ve kararin “1401 adayi kapsa-
yan alan haricindeki kisimlara iliskin kisminin
bozulmasr’ talepli temyiz dilekgesi, tarafimiza
teblig edilmistir.

20.02.2015 TT'li Danigtay 6. Dairesi 13.11.2014
giin ve 2014/9420 Esas sayili karari ile “temyiz
edilen kisminin ydritilmesinin durdurulmasini
gerektirecek bir neden bulunmadigindan” iste-
min reddine karar verilmigtir.

19.11.2018 TT Danistay 6. Dairesinin 26.09.2018
giin, 2014/920 Esas ve 2018/7057 Karar sayI-
I\ “Edirne ldare Mahkemesi, 10.07.2014 gln,
2013/1184 E, 2014/636 K sayili kararinin onan-
masina” iliskin karari teblig alindi.

07.12.2018 TT Edirne Belediye Baskanhginin
karar diizeltme istemli dilekgesi teblig alindi.

65. Fikirtepe (2)

Mahkeme : istanbul 6. idare
Esas :2013/2415
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB $ehir Plancilari Odasi
TMMOB ingaat Miihendisleri Odas|

Dava Tarihi :25.11.2013
Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanhg

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanligrnin
02.08.2013 tarih ve 12984 sayih oluru ile onayla-
nan ve 04.09.2013 ile 03.10.2013 tarihleri arasinda
askiya gikarilan “Istanbul Kadikdy ilcesi Fikirtepe
ve Cevresi 1/5000 dlcekli NIP ve ayni sayi ile
onaylanan 27.08.2013 ile 25.09.2013 tarihleri ara-
sinda askiya gikarilan 1/1000 &lgekli UiP"nin yi-
ritmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

30.05.2014 tarihinde, Istanbul 4. idare
Mahkemesi'nin 2011/1171 Esas ve 2013/426
Karar sayili dosyasinda bulunan, yargilama ko-
nusu islemin sehircilik ilkelerine aykirihgr sapta-
yan bilirkisi raporu mahkemeye sunulmustur.

28.04.2016 TT istanbul 6. idare Mahkemesinin
29.02.2016 glin, 2013/2415 Esas ve 2016/448
Karar sayili “karar verilmesine yer olmadigina”
iliskin karari teblig alindi.

18.02.2019TT Danistay 6. Dairesinin 14.12.2018
gln, 2016/7328 Esas ve 2018/10282 Karar sayI-
i “istanbul 6. Idare Mahkemesinin E:2014/1074
sayil dosyasinda incelenen plan ile bu davada
dava konusu edilen plan ayni olmadigindan
... Istanbul 6. idare Mahkemesinin 29.02.2016
glin, 2013/2415 Esas ve 2016/448 Karar sayili
kararinin temyiz incelemesi sonucunda bozul-
masina’ iliskin karari teblig alindi.

18.03.2019 TT istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin
“karar dizeltme” istemli dilekcesi teblig alindi.
27.03.2019 TT Cevre ve Sehircilik Bakanliginin
karar dizeltme istemli dilekgesi teblig alindi.
30.07.2019 TT Istanbul 6. idare Mahkemesinin
16.07.2019 glin, 2019/1041 Esas ve 2019/1764
Karar sayill “dava konusu islemin iptaline” iliskin
karari teblig alindi.

66. Sivriada — 08.10.2013 Onan

Mahkeme : istanbul 7. idare (Yeni Mahkeme:
istanbul 3. idare)
Esas : (2014/295) 2014/481 (istanbul

3. idare Mahkemesinin 2013/2307 Esas Sayli
dosyasi ile birlestirildi Yeni Esas istanbul 3.
idare Mahkemesi 2015/1561 Esas)

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
TMMOB Sehir Plancilar Odasi

Dava Tarihi :07.02.2014

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg:
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Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanhgrnin
08.10.2013 tarih ve 1002 sayili karari ile onanan
istanbul ili, Adalar Iicesi, Burgazada Mahallesi
97 Ada 1 No’lu parsele (Sivriada) iliskin, 1/5000
dlcekli KANIP Degisikligi ve 1/1000 &lgekli
KAUIP Degisikligi’nin yiriitmesinin durdurulma-
sl ve iptali istemidir.

istanbul 3. idare Mahkemesinin 29.04.2016
gun, 2015/1561 Esas ve 2016/928 karar sayih
yargilama konusu islemin iptaline iliskin karar
teblig alindi.

28.11.2016 TT Danistay 6. Dairesinin
27.09.2016 gin ve 2016/9253 Esas sayil “yu-
ritmenin durdurulmasi isteminin karsi yanin ya-
niti alindiktan sonra incelenmesine” iliskin ara
karari teblig alindi.

23.03.2018 Danigtay 6. Dairesinin 20.02.2018
giin ve 2016/9253 Esas sayili davali idarenin
kararin yUrtutmesinin durdurulmasi isteminin
reddine iliskin karari teblig alindi.

67. 3. Koprii Geri Goriiniim — 08.10.2013
Onanli

Mahkeme : Istanbul 8. idare
Esas :2014/289
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi
Dava Tarihi : 07.02.2014
Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanlig

644 Sayih Cevre ve Sehircilik Bakanhgrnin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hikminde Kararname uyarinca Bakanlik
Makamr’'nin 08.10.2013 tarih ve 16070 sayih
Olur'u ile onaylanan “Kuzey Marmara Otoyolu
istanbul ili, Beykoz Ilcesi, Bogazici Geri
Goérunum ve Etkilenme Bolgesi Gegisiile Sariyer
ilcesi Rumelifeneri Bogazici Gerigdriinim ve
Etkilenme Bodlgesi gecislerine iliskin 1/5000
Olcekli KANIP degisikligi'nin yiiritmesinin dur-
durulmasi ve iptali istemidir.

25.05.2015 TT'li istanbul 8. idare Mahkemesi
27.04.2015 giin, 2014/289 Esas ve 2015/1089
Karar sayili karari ile dava konusu planlarin ip-
taline karar verilmistir.

18.07.2018 TT Damigtay 6. Dairesinin
10.04.2018 giin, 2015/6480 Esas ve 2018/3161
Karar sayili ONAMA karari teblig alindi. (Not:
Uye Ekrem Oziibek'in karsi oyu ile)

68. Bakirkdy — Atakdy Sahil — Ruhsat iptali

Mahkeme : istanbul 5. idare (istanbul 9. idare)
Esas :2014/2141 (2014/330)
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :14.02.2014
Davali idare : Bakirkdy Belediye Baskanhg
ihbar edilen : Kiiltiir ve Turizm Bakanhg

Konu : Kiilttir ve Turizm Bakanhd istanbul
1 Numarali Kiltir Varlklarini Koruma Boélge
Kurulu’nun 27.01.2014 gin ve 3968289/90 sa-
yili yazisi ile hukuka aykirihgr kuskuya yer bi-
rakmayacak bicimde agiga cikan istanbul ili,
Bakirkdy ilgesi, 564 Ada, 160, 174 ve 182 par-
seller ile ilgili duzenlenen ruhsatlarin yaritmesi-
nin durdurulmasi ve iptali istemidir.

25.02.2019 TT Istanbul 5. idare Mahkemesinin
30.11.2018 glin, 2014/2141 Esas ve 2018/2109
Karar sayil “...dava konusu 160 parsel sayi-
I ve 182 parsel sayili tasinmazlara iliskin yapi
ruhsatlarinin iptaline, davanin 186 parsel sayili
tasinmaza iliskin yapi ruhsatlarina yénelik kis-
minin ise reddine...” iliskin karar teblig alindi.

Davanin reddine iligkin kisim yéninden istinaf
yoluna basvuruldu.

69. Polonezkéy — 22.11.2013 Onan

Mahkeme :istanbul 9. idare
Esas 1 (2014/331) 2015/4
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi : 14.02.2014
Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg

Konu : 644 Sayilli Cevre ve Sehircilik
Bakanhgrnin Teskilat ve Goérevleri Hakkinda
Kanun  Hikminde Kararname uyarinca
Bakanlik Makami’nin 22.11.2013 tarih ve 11521
sayili islemi ile onanli istanbul ili, Beykoz ilgesi,
Polonezkdy Yerlesik Alani 1/5000 Olgekli KANIP
ve 1/1000 Olgekli KAUIP’nin yiriitmesinin dur-
durulmasi ve iptali istemidir.

29.06.2016 TT Istanbul 9. idare Mahkemesinin
20.04.2016 gun, 2014/331 Esas ve 2016/754
Karar sayili yargilama konusu “23.11.2013 onay
tarihli 1/5000 dicekli ve 1/1000 blgekli Koruma
Amagli Imar Planlariyla st élgekli 1/10.000 &I-
cekli plan kararlarina aykiri olarak yapilasma
yogunlugu arttinildigi, bélgenin dogal ve 6zgtin
yapisini bozucu nitelikte plan notlarina yer veril-
digi kanaatine varildigindan ... iptaline...” iliskin
karar teblig alindi.
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11.01.2018 TT Danistay 6. Dairesinin24.10.2017
gln, 2016/10615 Esas ve 2017/8176 Karar sa-
yili ‘onama’ karari teblig alindi.

70. Haydarpasa Gari (14.05.2013)

Mahkeme : istanbul 10. idare — istanbul 2.
idare (yeni esas)

Esas :2014/691 — 2015/11 2019/2098
(Yeni Esas)

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :28.03.2014
Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

iBB Meclisi'nin 13.09.2012 tarih ve 1858 sayi-
Il karari ile aynen Kabul edilen ve 08.10.2012
tarihinde BuyUksehir Belediye Bagkaninca
onaylanan plana aski suresi igerisinde yapi-
lan itiraz Gzerine IBB Meclisinin 14.05.2013
tarih ve 912 sayili karan ile Kabul edilen ve
07.02.2014 ile 07.03.2014 tarihleri arasinda
askiya gikan “1/5000 Olgekli Haydarpasa Gari,
Kadikdy Meydani Ve Cevresi KANIP nin yir(it-
mesinin durdurulmasi, iptali ve istanbul 8. idare
Mahkemesi’nin 2013/333 Esas sayili dosyasi ile
baglanti karar verilmesi istemidir.

25.08.2016 TT yargilama konusu iglemin se-
hircilik ve koruma ilkeleri, planlama esaslari,
plan yapim ydéntem ve teknikleri, plan batin-
I0gu ile ulasim planlama ilke ve prensiplerine,
kamu yararina uygun olmadigina iligkin bilirkisi
raporu teblig alindi. (Prof. Dr. Cemal Yalgintan,
Yrd. Dog. Dr. Tllay Cobancaoglu, Y. Dog. Dr.
Teoman Tekkdkoglu, Y. Dog. Dr. Selguk Seckin,
Ogr. Gér i. Orhan Demir)

28.05.2019 TT istanbul 2. idare Mahkemesinin
“...dava konusu islemin 2.1.2.9 maddesinin so-
nuna ‘TCDD Alaninin dogusunda yer alan aktif
yesil alan olarak belirlenen bélgede toplu tasima
peron alanlari diizenlenecektir’ notu eklenmesi-
ne iliskin kismi yéniinden IPTALINE, 2.1.2.6
Ticaret Alani (T) tarmmina ek olarak TCDD
Alaninin c¢evresindeki T tarmmli ticaret alani
olarak belirlenen bélgelerin zemin altinda kamu
kullanimina yénelik otopark yapilabilecegne ilis-
kin plan notu eklenilmesine iliskin kismi yéniin-
den ise REDDINE iligkin karar teblig alindi.

Aleyhimize olan kisimlar yéninden istinaf bas-
vurusu gerceklestirildi.

30.10.2019 TT istanbul Bélge idari Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin09.10.2019 giin,
2019/1916 Esas ve 2019/1743 Karar sayil
“jstinaf talebinin kabultine, ...istanbul 2. idare
Mahkemesinin 27.03.2019 tarih ve E:2015/11,
K:2019/634 sayil kararinin kaldiriimasina, dava
dosyasinin yeniden bir karar verilme (zere
Mahkemesine iadesine...” iliskin karar teblig
alind.

11.11.2019 TT istanbul 2. idare Mahkemesinin
25.10.2019 gln ve 2019/2098 Esas sayill “da-
vali Kultdr ve Turizm Bakanhgindan dava konu-
su islemin hukuki gerekgeleri sorularak islemin
dayanagi tim bilgi ve belgelerin yer aldigi islem
dosyasinin gdnderilmesinin istenilmesine” iliskin
ara karar teblig alindi

71. Fikirtepe (3)

Mahkeme :istanbul 6. idare
Esas :2014/1074
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi : 04.04.2014
Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanlg:
istanbul Bilyiiksehir Belediyesi

Konu : Gevre ve Sehircilik Bakanligi'nin
02.08.2013 tarih ve 12984 sayili oluru ile onayla-
nanve 644 sayili Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikmiinde
Kararname hukimleri ve 6306 sayili Afet Riski
Altindaki Alanlarin Dénustlrulmesi Hakkinda
Kanun uyarinca onaylanan “istanbul Kadikdy
iigesi Fikirtepe ve Gevresi 1/5000 &lgekli NiP ve
1/1000 olgekli UiP”larina siiresi icinde yapilan
itirazlarin Bakanlik Makami’nin 03.12.2013 tarih
ve 19285 sayili Olur’u ile kismen uygun oldugu
tespit edilmis olan ve 07.03.2014 tarihinde aski-
dan inen sz konusu planlarin yiritmesinin dur-
durulmasi ve iptali istemidir.

07.04.2016 TT istanbul 6. idare Mahkemesinin
11.02.2016 guin, 2014/1074 Esas ve 2016/275
Karar sayili “yargilama konusu islemin iptaline”
iliskin karari teblig alind!.

22.02.2019TT Danistay 6. Dairesinin 14.12.2018
glin, 2016/4955 Esas ve 2018/10281 Karar sa-
yili “istanbul 6. idare Mahkemesinin 11.02.2016
glin, 2014/1074 Esas ve 2016/275 Karar sayih
Karari’nin onanmasina iliskin karar teblig alin-
di.
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27.03.2019 TT Davah Cevre ve Sehircilik
Bakanhiginin karar dizeltme istemli dilekgesi
teblig alindi.

72. Tank Fabrikasi 2 - 20.03.2014

Mahkeme : istanbul 5. idare (eski - istanbul
7. idare)

Esas :2014/1641 (eski 2014/1045)
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :27.05.2014
Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg:

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanligi ta-
rafindan Bakanlik Makami'nin 19.11.2013 tarih
ve 17978 sayili Olur'u ile tadilen onaylanan ve
06.12.2013 — 06.01.2014 tarihleri arasinda as-
kiya cikarilan; “istanbul ili, Zeytinburnu ilcesi,
Kazlicesme Mahallesi, 774 ada, 6 ve 31 sayili
parsellere iliskin 1/5000 Olcekli NiP ve 1/1000
dlcekli UiP Degisikligi’ne aski siiresinde yapilan
itirazlarin degerlendiriimesi sonucunda hazirla-
nan iliskin 1/5000 Olgekli NiP ve 1/1000 8lcekli
UIP Degisikligi Bakanlik Makamr’nin 20.03.2014
tarih ve 4446 sayil Olur’u ile tadilen onaylanan
ve 09.04.2014 — 08.05.2014 tarihleri arasinda
askiya cikarilan; “istanbul ili, Zeytinburnu ilcesi,
Kazlicesme Mahallesi, 774 ada, 6 ve 31 sayili
parsellere iliskin 1/5000 Olcekli NiP ve 1/1000
dlcekli UiP tadilatlarinin yiritmesinin durdurul-
masi ve iptali istemidir.

21.02.2018 TT listanbul Bélge Idare
Mahkemesinin 24.01.2018 glin, 2017/528 Esas
ve 2018/144 Karar sayili “... Turizm Merkezi ala-
ninda kalan alanlarda yapilacak plan ve plan
tadilatlarinda 6zel kanun niteligindeki 2634 sa-
yili Turizm Tegvik Kanunun hikdmlerinin uy-
gulanmasi gerektigi agik olup, uyusmazlik ko-
nusu tasinmazin da yer aldigi Turizm Merkezi
alaninda plan yapma yetkisinin Kdltir ve
Turizm Bakanhgi’'na ait olmasina karsin davali
Bakanlikga yapilan dava konusu planlarin, idari
islemlerde yetki unsuru yéniinden hukuka ayki-
r1 oldugu sonucuna ulasilimistir...” gerekgesi ile
davali idare ve yaninda katilan midabhillerin is-
tinaf istemlerinin reddine esasta oybirligi ile ge-
rekce yénunden (Uye Recep Sendil'in karsi oyu
ile) oy ¢oklugu ile karar verilmistir.

Anilan karar sadece gerekgesi yonunden tarafi-
mizca temyiz edilmigtir

28.06.2018 TT Danistay 6. Dairesinin

31.05.2018 guin ve 2018/2944 Esas sayIli karari
ve davali idarenin temyiz dilekgeleri teblig alind..

73. 3. Havalimani

Mahkeme : istanbul 6. idare (istanbul 1. idare)
Esas No  :2014/2587 ve 2014/2588 (Yeni
Esas: 2015/1267)

Davaci :1. TMMOB Mimarlar Odasi

2. TMMOB S$ehir Plancilari Odasi

3. TMMOB ingaat Miihendisleri Odasi

Dava Tarihi : 12.09.2014

Davali : T.C. Cevre ve Orman Bakanligi

T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanhdi Bakanlik
Makaminin 05.06.2014 tarih ve 8917 sayili Olur’'u
ile re’sen onaylanan istanbul 3. Havalimanrna
iliskin olarak hazirlanan 1/100000 &lcekli Cevre
Diizeni Plani Degisikligi, 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani ve 1/1000 Olcekli Uygulama imar Planlarinin
YurGtmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

01.12.2014 TT'li istanbul 6. idare Mahkemesi,
13.11.2014 giin, 2014/1900 E, 2014/2009 K
sayill karari ile “...aralarinda maddi veya hu-
kuki yénden baglilik ya da sebep-sonug iliskisi
bulunmadigr anlasilan, ‘1/100.000 éicekli Cevre
Dizeni Plani Degisikligi’nin iptal istemi icin ayri,
‘1/5000 6lgekli Nazim imar Plani ve 1/1000 6l-
cekli Uygulama Imar Planlari’nin iptali istemi igin
ayr ayri diizenlenecek dilekgeler ile iki davanin
acilmasi gerektigi halde tek dava dilek¢esi di-
zenlenerek dava konusu edildigi anlasildigin-
dan...” denilerek 30 gln icerisinde her bir igsleme
kargl ayri ayri dava agmakta muhtar olunmak
lzere dava dilekgesinin reddine karar verilmigtir.

17.12.2014 tarihinde karara istinaden 2 ayri
dava olarak dilekge yenilenmigtir.

A. 1/100.000 CDP

Mahkeme : istanbul 6. idare (Yeni Mahkeme:
istanbul 1. idare Mahkemesi)

Esas No  :2014/2587 (Yeni Esas: 2015/1267)
Davaci : 1. TMMOB Mimarlar Odasi

2. TMMOB Sehir Plancilari Odasi

3. TMMOB ingaat Miihendisleri Odasi

Dava Tarihi : 12.09.2014

Davali : T.C. Gevre ve Orman Bakanligi

Konu : 17.12.2014 tarihinde, istanbul 6.
idare Mahkemesi, 13.11 .2014 giin,2014/1900 E,
2014/2009 K sayil kararinaistinaden T.C. Gevre
ve Sehircilik Bakanhgr Bakanlik Makaminin
05.06.2014 tarih ve 8917 sayil Olur’u ile re’sen
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onaylanan istanbul 3. Havalimanrna iliskin ola-
rak hazirlanan 1/100000 6lcekli Gevre Dizeni
Plani Degisikliginin ytrttmesinin durdurulmasi
ve iptali istemidir.

TT 11.10.2017 istanbul 1. idare Mahkemesinin
19.09.2017 giin, 2015/1266 Esas ve 2017/1303
Karar sayil “davanin reddine” iliskin karari teblig
alind.

istanbul Bolge idare Mahkemesi 4. idare Dava
Dairesi 05.06.2018 gun, 2018/167 Esas ve
2018/1280 Karar sayil “istinaf talebinin reddine”
iliskin karari teblig alind.

Anilan karar temyiz edildi.
B. 3. Havalimani 1/5000 ve 1/1000

Mahkeme : istanbul 6. idare

Esas No :2014/2588 (2014/1900) Yeni
Esas 2015/1266

Davaci ;1. TMMOB Mimarlar Odasi

2. TMMOB Sehir Plancilari Odasi
3. TMMOB insaat Miihendisleri Odas!
Dava Tarihi :12.09.2014

Davali : T.C. Cevre ve Orman Bakanlgi
17.12.2014 tarihinde, istanbul 6. idare
Mahkemesi, 13.11.2014 gln, 2014/1900 E,

2014/2009 K sayili kararina istinaden T.C. Gevre
ve Sehircilik Bakanligi Bakanhk Makaminin
05.06.2014 tarih ve 8917 sayil Olur’u ile re’sen
onaylanan istanbul 3. Havalimani’na iligkin ola-
rak hazirlanan 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani
ve 1/1000 Olcekli Uygulama imar Planlarini yii-
ritmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

TT 11.10.2017 Istanbul 1. idare Mahkemesinin
19.09.2017 guin, 2015/1267 Esas ve 2017/1302
Karar sayil “davanin reddine” iliskin karari teblig
alind.

09.11.2017 istinaf bagvurusu yapildi

istanbul Bélge idare Mahkemesi 4. idare Dava
Dairesi 05.06.2018 gun, 2018/168 Esas ve
2018/1273 Karar sayili “istinaf talebinin reddine”
iliskin karari teblig alindi.

Anilan karar temyiz edildi.

74. Validebag (Katilma) — 1/5000 NiP Tadilati
Mahkeme : istanbul 7. idare

Esas :2013/1518

Davaci yaninda katilma isteminde bulunan:
TMMOB Mimarlar Odasi

Davaci : Mehmet ilter Ata, Deniz Alkan,

Glderen Atay, Naime Hayrinnisa Aligil
Katilma talebi tarihi: 02.12.2014

Davali idare : istanbul Bilylksehir Belediye
Bagkanligi

Konu istanbul Biiyiiksehir Belediye
Meclisi tarafindan 2523 sayi ile 11.12.2012
tarihinde kabul edilerek 08.03.2013 tarihin-
de askiya cikarilan Uskiidar ilgesi, Altunizade
Mahallesi, 165 pafta, 1313 ada, 178 sayili par-
selin glineyindeki tescil disi alanla ilgili 1/5000
Olcekli Nazim imar Plani Tadilatina iligkin kararin
iptali istemi ile acilmis derdest davada davacilar
yaninda davaya katilmamiza ve yargilama so-
nunda hukuka acik¢a aykir yargilama konusu
islemin iptaline karar verilmesi istemidir.
27.07.2015 TTli istanbul 7. idare Mahkemesi'nin
29.05.2015 guin, 2013/1518 Esas ve 2015/1230
Karar sayilh karari ile davanin reddine karar ve-
rilmistir.

11.08.2015 tarihinde, istanbul 7. idare
Mahkemesi’'nin  29.05.2015 gin, 2013/1518
Esas ve 2015/1230 Karar sayil karari tarafimiz-
dan temyiz edilmistir.

25.12.2017 TT Danistay 6. Dairesinin
17.10.2017 glin, 2016/424 Esas ve 2017/7826
Karar sayili ‘onama’ karari teblig alindi.

26.12.2017 karar dizeltme dilekgesi sunuldu.

75. Maltepe iller Bankasi

Mahkeme : istanbul 6. idare

Esas :2015/114 (2014/2586)
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Dava Tarihi :17.12.2014

Davali idare : Maltepe Belediye Baskanlgi
Cevre ve Sehircilik Bakanligi

istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligrnin ta-
rafimiza 30.11.2014 tarihinde tarafimiza teblig
edilen istanbul Biiyliksehir Belediye Baskanligi
imar ve Sehircilik Midirligirnin 21.10.2014
gun ve 423037482 / 2014 / 8498 / 10112 TN:
1057503 BN: 4139 IBB No: 197451 sayili yazisi
ile grenilen davali Maltepe ilce Belediyesi tara-
findan diizenlenen 11.07.2014 giin ve 9/17 sayi
ile tanzim edilen yapi ruhsatinin ve anilan ruhsa-
tin dayanagi niteligindeki T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanlik Makamr'nin 21.11.2013 tarih ve 18424
sayili Olur'lari ile tadilen re’sen onaylanan ve
17.12.2013 — 15.01.2014 tarihleri arasinda aski-
ya ¢ikarilan dayanak ilgili imar planinin, yrital-
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mesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

23.11.2016 TT Ercan Kog, Oya Akin ve Deniz
Guney tarafindan hazirlanan yargilama konusu
yap! “ruhsatinin planlama ilkelerine, kamu yara-
r, planlama teknikleri ve imar Tiizesine uygun
olmadigina” iliskin ek bilirkisi raporu teblig alindi.

15.09.2017 TT istanbul 6. idare Mahkemesinin
06.09.2017 glin, 2015/114 Esas ve 2017/1195
Karar sayih “davanin reddine” iliskin karari teblig
alindi.

istanbul Bélge Iidare Mahkemesi Dérdiincii
idare Dava Dairesi Kurulunun 29.06.2018 giin,
2017/2133 Esas ve 2018/1441 Karar sayi-
Ii istanbul 6. idare Mahkemesinin 06.09.2017
gln, 2015/114 Esas ve 2017/1195 Karar sayih
“davanin reddine” iligkin kararinin kaldirilmasina
dava konusu islemin iptaline iliskin karari teblig
alindi.

08.10.2019 TT Danistay 6. Dairesinin
08.05.2019 glin, 2018/6612 Esas ve 2019/3889
Karar sayili “istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 29.06.2018 giin,
2017/2133 Esas ve 2018/1441 Karar sayih ka-
rarinin ... bozulmasina...” iliskin karari teblig
alindi. Ayni tarihli Salacak Gayrimenkul Yatirim
insaat Turizm Sanayi ve Ticaret A.S.’nin davali
yaninda katilma isteminin kabull karari da teblig
alindi.

25.11.2019 istanbul Boélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 12.11.2019 giin,
2019/2131 Esas ve 2019/2023 Karar sayih
“Dairemizin ilk kararinda israr edilmesi gerek-
tigi sonucuna varilmistir’ denilerek “istanbul
6. idare Mahkemesinin 06.07.2017 tarih ve
E:2015/114, K:2017/1195 sayili kararinin kaldi-
riimasina, dava konusu planlar ile yapi ruhsati-
nin iptaline yénelik Dairemizin 29.06.2018 tarih
ve E:2017/2311, K:2018/1441 sayili kararinda
Israr edilmesine” iliskin karari teblig alind.

76. Validebag (Katilma) - Tahsis
Mahkeme : istanbul 3. idare

Esas :2014/2243

Davaci yaninda katilma isteminde bulunan:
TMMOB Mimarlar Odasi

Davaci : Validebag Gonulleri

Katilma talebi tarihi: 30.12.2014

Davali idare : istanbul Bilyliksehir Belediye
Baskanligi

Davaci dernegin Uskiidar llgesi Altunizade
Mahallesi’nde bulunan muiilkiyeti Hazine'ye ait
1313 ada, 15 parsel numarali, 345.076 metre-
kare ylizélglimlii Validebag Korusu'nun iBB ve
Marmara Universitesi'ne tahsisi igleminin iptali
istemi ile acilmis derdest davada davacilar ya-
ninda davaya katilmamiza ve yargilama sonun-
da hukuka agikg¢a aykiri yargilama konusu igle-
min iptaline karar verilmesi istemidir.
22.03.2017 TT Istanbul 3. idare Mahkemesinin
06.02.2017 gilin, 2014/2243 Esas ve 2017/250
Karar sayili “davanin reddine” iliskin karari teblig
alind.

03.04.2017 tarihinde istinaf dilekgesi sunuldu.
06.03.2018 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi
9. idare Dava Dairesinin 26.02.2018 gln,
2017/3244 Esas ve 2018/417 Karar sayili istinaf
istemimizin “...reddine temyiz yolu kapali olmak
lizere kesin olarak” verdigi karar teblig alindi.

77. Sisli Endistri Meslek Lisesi 2 -

Kaptanpasa

Mahkeme : istanbul 6. idare istanbul 4. idare
Dava Dairesi 2017/518 E.

Esas : 2014/2675

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :30.12.2014

Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanlig

Konu : Gevre ve Sehircilik Bakanhg tara-
findan onaylanan ve 02.10.2014 — 31.10.2014
(30 gin) tarihleri arasinda askiya cikarilan;
istanbul i, Sisli ilcesi, Kaptanpasa Mahallesi
2063 Ada, 4 Parsel, 2765 Ada 1 Parsel ve 10295
Ada 18 Parseli Kapsayan Alana ait 1/5000 6&l-
cekli Nazim imar Plani Degisikligi ve 1/1000
dlcekli UIP Degisikligi'nin yuritilmesinin durdu-
rulmasi ve iptali istemidir.

22.03.2017 TT Istanbul 3. idare Mahkemesinin
09.03.2017 giin, 2015/680 Esas ve 2017/575
Karar sayili karari ile “..dava konusu Istanbul
ili, Sisli licesi, Kaptanpasa Mahallesi, 2063
ada, 4 parsel, 2765 ada, 1 parsel ve 10295
ada, 18 Parseli kapsayan &zel proje alani-
na iliskin 1/5000 éicekli Nazim Imar Plani ile
1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinin iptali
istemiyle Mahkememizin 16/02/2017 gin ve
E:2014/2311, K:2017/365 sayili karariyla sehir-
cilik ilkeleri planlama esaslari ve hukuka uygun
olmadigi gerekgesiyle anilan planlarin iptal edil-
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digi ... anlagiimasi karsisinda ... konusu kalma-
yan dava hakkinda karar verilmesine yer olma-
digina” karar verilmistir.

19.10.2017 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. Dairesinin 22.09.2017 giin, 2017/518 Esas ve
2017/754 Karar sayil “Olayda ilk derece mahke-
mesinin karara esas aldigi dava dosyasinda veri-
len karara kars! istinaf yoluna basvurulmasi lze-
rine Dairemizin 22.09.2017 tarih ve E:2017/590,
K:2017/756 sayili Karari ile istinaf basvurusu ka-
bul edilerek iptale yénelik mahkeme karari kaldi-
rilip davanin reddine karar verildigi gérilmuisttir.
Bu durumda, istinaf istemine konu edilen kararin
uyusmazligin esasina iliskin olmayip, baska bir
dosyadaki karardan dolayi verilen usuli bir karar
niteliginde oldugu ve bu karara baglanacak nite-
likte isin esasina ydnelik verilmis bir ilk derece
mahkemesi karari bulunmadigindan, uyusmazli-
gin esasin incelenerek karar verilmek lizere dos-
yanin mahkemesine iadesi gerektigi sonucuna
varilmistir...” karari teblig edildi.

19.01.2018 TT listanbul3. idare Mahkemesinin
11.01.2018 giin, 2017/2442 Esas ve 2018/50
Karar sayill “davanin reddine” iliskin karari teb-
lig alind.

25.10.2018 TT istanbul Bélge Iidare
Mahkemesinin 26.09.2018 giin, 2018/719 Esas
ve 2018/1726 Karar sayih “istinaf isteminin red-
dine” iligkin karari teblig alind.

30.10.2018 tarihinde anilan karar ile ilgili temyiz
basvurusunda bulunuldu.

78. Emek Sinemasi 2015 Tarihli Kurul Karari

Mahkeme : istanbul 8. idare istanbul 9. idare
Yeni

Esas : 2015/864 2016/780 Yeni

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :21.04.2015
Davali idare : Kiiltiir ve Turizm Bakanhg

Konu : Kiltiir ve Turizm Bakanhg istanbul
1 Numarali Yenileme Alanlari Kultir Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu 02.03.2015 glin ve
20249679/201 sayih yazisi ile mivekkil Oda’'ya
teblig edilen Kiiltir ve Turizm Bakanhg istanbul
1 Numarali Yenileme Alanlari Kultir Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu’nun 06.02.2015 giin 1559
sayili kararinin ydratmesinin durdurulmasi ve
iptali istemidir.

11.07.2016 istanbul Bélge idare Mahkemesinin
24.03.2016 glin, 2016/780 Esas ve 2016/1190
Karar sayili ile “istanbul 8. idare Mahkemesinin
2015/864 Esas sayili” dosyanin “baglanti” nede-
ni ile istanbul 9 idare Mahkemesine génderiime-
sine iliskin karari teblig alindi.

31.07.2016 TT'li istanbul 9. idare Mahkemesi’nin
30.03.2017 giin, 2016/628 Esas ve 2017/744
Karar sayih karari ile davanin reddine karar ve-
rildi.

25.08.2017 tarihinde anilan kararin bozulmasi
istemi ile istinaf basvurusu yapildi.

istanbul Bélge idare Mahkemesinin 07.05.2019
glin, 2017/3222 Esas ve 2019/1568 Karar sayih
“istinaf isteminin kesin olarak reddine” iliskin ka-
rari teblig alindi.

(Temyiz istemimiz Uzerine) 04.10.2019 TT
istanbul Bélge idare Mahkemesinin 24.09.2019
gln, 2017/3222 Esas ve 2019/1588 Karar,
2019/156 Temyiz sayili “kararin kesin olmasi
nedeniyle temyiz isteminin reddine” iliskin karari
teblig alindi.

79. Camlica Tepesi Ulasim Yollar Projesi

Mahkeme : istanbul 7. idare
Esas : 2015/960
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB insaat Mithendisleri Odasi
TMMOB Sehir Plancilari Odasi
Dava Tarihi : 11.05.2015

istanbul Bilyiiksehir Belediye Baskani tarafindan
15.11.2014 tarihinde onaylanan ve 11.02.2015
tarihinde istanbul Biyiiksehir Belediyesinde
askiya cikariimis olan “Uskidar ilgesi, Gamlica
Tepesi Ulasim Yollari Projesi’'ne iliskin 1/5000 ve
1/1000 élgekli Nazim ve Uygulama imar Plani
Tadilatlar’nin éncelikle yuritmelerinin durdurul-
masi ve iptalleri istemidir.

26.12.2016 TT istanbul 7. idare Mahkemesinin
Emine Erbas, Giilbeyaz Kése ve ijlal Kaya Altay
tarafindan hazirlanan yargilama konusu plan
tadilatinin “mevzuatta tanimlanan plan degisik-
liklerine iliskin plan yapim teknikleri ve sirdi-
rilebilir kent ici ulasim ilkeleri yéniinden uygun
olmadigr yénindeki” bilirkisi raporu teblig alindi.
05.02.2018 istanbul 7. idare Mahkemesinin

28.11.2017 giin, 2015/960 Esas ve 2017/2291
Karar sayill “konusu kalmayan dava hakkinda
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karar veriimesine yer olmadigina” iligkin karari
teblig alindi.

04.04.2019 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 31.01.2019 gln,
2018/657 Esas ve 2019/202 Karar sayih
“istanbul 7. idare Mahkemesinin 28.11.2017
giin, 2015/960 Esas ve 2017/2291 Karar sayih
karari” ile ilgili istinaf bagvurumuzun reddine ilig-
kin karari teblig alind..

22.04.2019 Anilan karar temyiz edildi

80. Tekirdag Lojistik Tesis Alani

Mahkeme : Tekirdag idare Mahkemesi

Esas :2015/952

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi : 22.06.2015

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg
Konu Tekirdag ili, Siileymanpasa

(Merkez) ligesi, Aydogdu Mahallesi, miilkiyeti
hazineye ait 335 ada, 146, 148 ve 149 parseller
ile 3030 ada, 12 ve 13 parsellerin Ticaret Borsasi
olarak kullanimina iligskin “Ticaret Borsas!” faali-
yeti adi altinda “Tarim Merkezi Projesi” kapsa-
minda Ticaret Borsasi Depolama Alani ve Ticari
Depolama Alani yapilmak suretiyle alanda Tarim
Uriinleri Depo Birlikleri, Lisansl Depoculuk,
Akredite Gida/Cevre Laboratuvari, Agik Hayvan
Pazari, Kongre ve Fuar Merkezi, Yonetim Binasi,
Sektoér Temsilcilerine Ait Ofis Kullanimlarinin
yer almasi planlanan; 644 sayili Cevre ve
Sehircilik Bakanhgrnin Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun Hikminde Kararname uya-
rinca Bakanlik Makaminin 21.10.2014 tarih ve
16829 sayili Olur'u ile onaylanan “Lojistik Tesis
Alani” amagli Tekirdag ili 1/25000 élgekli Cevre
Dizeni Plani Degisikligi’nin 6ncelikle ylritmesi-
nin durdurulmasi ve iptali istemidir.

01.08.2017 TT'li Tekirdag idare Mahkemesi’nin
30.05.2017 giin, 2015/952 Esas ve 2017/935
Karar saylili karari ile yargilama konusu islemin
iptaline karar verilmistir.

24.04.2018 TT istanbul Bolge idare Mahkemesi
4. [dare Dava Dairesinin 06.04.2018, 2017/1433
Esas ve 2018/713 Karar sayili Cevre ve
Sehircilik Bakanhginin “istinaf talebinin reddine”
iliskin karari teblig alindi.

31.05.2018 Cevre ve Sehircilik Bakanhginin
temyiz dilekgesi teblig alindi.

81. Fenerbahce - Kalamig Yat Limani

Mahkeme : Danigstay
Esas : 2015/6581
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :22.06.2015
Davali idare : Ozellestirme idaresi Bagkanli

Konu :17.03.2015 onanli ve 27.03.2015-
27.04.2015 tarihleri arasinda askiya c¢ika-
rnlan Kadikdy llcesi, Ziihtiipasa Mabhallesi,
Kalamis mevkii, Fenerbahce — Kalamis Yat
Limani Alanina iliskin Ozellestirme idaresi
Baskanliginca hazirlanan 1/5000 élgekli Koruma
Amagcli Nazim imar Planrna ve 1/1000 élgekli
Koruma Amagli Uygulama imar Planr’na miivek-
kil TMMOB Mimarlar Odas! istanbul Biyiikkent
Subesi’nin suresi icinde gerceklestirdigi itirazi-
nin yanitlanmayarak 6rtuld reddi isleminin ve
dayanak ilgili imar planinin éncelikle yiritmesi-
nin durdurulmasi ve iptali istemidir.

20.09.2018 TT Danistay 6. Dairesinin
28.03.2018 glin, 2015/6581 Esas ve 2018/2678
Karar sayill “...dava konusu imar planiarinin,
ylzen iskele alanlarinin emsal hesabina dabhil
edilmesine iliskin kismina ydnelik iptaline, diger
hususlara iliskin davanin reddine...” iligkin kara-
ri teblig alindi.

27.09.2018 tarihinde anilan kararin davanin
reddine iliskin kismi yéniinden bozulmasi istemi
ile temyiz dilekgesi verildi.

07.11.2019 TT Danistay idari Dava Daireleri
Kurulunun 04.04.2019 gln, 2018/3408 Esas
ve 2019/1549 Karar sayili “2872 sayili Cevre
Kanunun ve Bu kanuna istinaden ¢ikartilan
Cevresel Etki Degerlendirmesi Yénetmeligi’nin
yukarida belirtilen hikimlerinde ‘Gevresel etki
degerlendirmesi’ olumiu karari veya ‘Gevresel etki
degerlendirmesi gerekli degildir” kararinin plania-
ma asamasindan énce alinmasi gerektigi yénun-
de acik bir hiikme yer verilmemis ise de; uyus-
mazlik konusu yat limani projesinin CED stirecine
tabi oldugu hususunun taraflar arasinda ihtilafsiz
oldugu, bu cercevede proje hakkinda CED stire-
cinin isletilmesi sirasinda degerlendiriimesi gere-
ken, deniz ve kiyi eko sisteminin maruz kalacagi
muhtemel etkilerin, niteligi geregi imar planiarinin
yapimi sirasinda da altlik olarak kullaniimasi ge-
reken olmazsa olmaz argimanlar oldugu, CED
stirecinin sonunda ‘Gevresel Etki Degerlendirmesi
Olumsuz’ Kkarari verilmesi halinde, bdlgenin bu
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dogrultuda planlanmasinin  anlamsizlasacagi,
‘Cevresel Etki Degerlendirmesi Olumlu’ karari
verilmesi halinde ise proje tanitim dosyasinda
énemsenen cevresel etkilerin en aza indirilmesi-
nin ancak Uretilen plan kararlari ile saglanabile-
cegi agiktir. Ote yandan, anilan Yénetmeligin 6.
Maddesinde sayilan ‘yapi ve kullanim ruhsati pro-
je’ vb. islemlerin dayanagini da, usuliine uygun
bicimde kabul edilen imar plani Kararlarinin ve
notlarinin olusturdugu nazara alindiginda, CED
stirecinin planlama isleminin kabultinden 6nce
tekemmdil ettirilmesinin zorunluluk arz ettigi, aksi
yorumla CED sdrecinin atiye birakilmasi halinde
ise, yeterli bilimsel ve teknik veriden yoksun bir
sekilde hazirlanan plan agiklama raporu esas ali-
narak kabul edilen imar planlarindan, beklenen
faydanin saglanamayacagi ve kamu yararina
hizmet edemeyecegi sonucuna ulasiimistir. Bu
durumda dava konusu alanin fonksiyonu CED
gerektirmesine karsin CED raporu diizenlenme-
den tesis edilen dava konusu imar planlarinda
hukuka uyarlik, davanin kismen reddi kismen
dava konusu islemin iptali yéniindeki Daire kara-
rinda hukuki isabet...” gérilmeyerek “Danistay 6.
Dairesinin 28.03.2018 giin, 2015/6581 Esas ve
2018/2678 Karar sayili kararinin bozulmasina’ ve
“2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunun 6545
sayili Kanun ile degisik 20/A maddesinin ikinci
fikrasinin (i) bendi uyarinca 17.03.2015 onay ta-
rihli Kalamis-Fenerbahge Yat Limani, 1/56000 ve
1/1000 vigekli koruma amagl nazim ve imar plan-
larinin iptaline” iliskin karar teblig alindi. (Uyeler
Giirsel Mekik, Ziya Ozcan, Yalgin ekmekgi, Oguz
Yaglici, Hasan Odabasi Selbi Koca oylarn ve
Baskan Hasan Gizeleler, Selami Demirkol, Bilal
Caligkan ve Fatih Terzi’'nin karsi oylari ile)

82. Sisli - Kaptanpasa

Mahkeme :istanbul 3. idare Mahkemesi
Esas :2015/1544
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

: TMMOB Sehir Plancilari Odasi
Dava Tarihi :31.07.2015
Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanhg

Konu T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanhgrnca NiP — 11824 ve UiP — 11825 plan
islem numarasi ile 05.05.2015 tarihinde onay-
lanan ve 06.05.2015-04.06.2015 tarihleri ara-
sinda askiya gikarilan; istanbul ili, Sigli ilesi,
Kaptanpasa Mahallesi 10619 ada 3 nolu parse-

le iliskin Hazirlanan 1/5000 &lgekli Nazim imar
Plani Degisikligi ve 1/1000 6lgekli Uygulama
imar Plani Degisikliginin éncelikle yiriitmesinin
durdurulmasi ve iptali istemidir.

14.05.2019 TT istanbul 3. idare Mahkemesinin
28.02.2019 giin, 2019/355 Esas ve 2019/392
Karar sayili yargilama konusu islemin iptaline
iliskin karar teblig alind.

03.07.2019 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 26.06.2019 giin ve
2019/1240 Esas sayili “davali idare ve yanin-
da katilanin yurtutmenin durdurulmasi isteminin
reddine” iliskin karari teblig alind.

25.11.2019 TT istanbul Bdlge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 30.10.2019 giin,
2019/1240 Esas ve 2019/1941 Karar sayili “is-
tinaf talebinin reddine” iliskin karari teblig alindi.

83. Beykoz — Dereseki “Ozel Egitim Tesisi”
Alani

Mahkeme : istanbul 10. idare Mahkemesi
Esas :2015/1758
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :27.08.2015
Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanhg

Konu :Istanbul ili, Beykoz ilgesi, Dereseki
Mabhallesi, 8 pafta, 355 ve 356 parsellere iliskin,
Bakanlik Makami’nin 11.05.2015 tarih ve 5472
sayili Olur'u ile 644 saylli Kanun Hikmunde
Kararname’nin 13. Maddesinin (a) bendi uya-
rinca onaylanarak 21.05.2015 tarihinde askiya
cikarilan ve 19.06.2015 tarihinde askidan inen
1/5000 &lcekli Koruma Amagli Nazim imar Plani
ve 1/1000 olgcekli Koruma Amagli Uygulama
imar Planrnin éncelikle yiriitmesinin durdurul-
masi ve iptali istemidir.

12.10.2017 TT istanbul 10. idare Mahkemesinin
28.09.2017 glin, 2015/1758 Esas ve 2017/1819
Karar sayili “dava konusu iglemin iptaline” iligkin
karari teblig alindi.

30.11.2018 TT Istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 10.10.2018 gln,
2017/2108 Esas ve 2018/1945 Karar sayih
“Istanbul 10. idare Mahkemesinin 28.09.2017
giin, 2015/1758 Esas ve 2017/1819 Karar sayih
kararinin kaldiriimasina ve davanin reddine” ilig-
kin karari teblig alind..

26.12.2018 tarihinde anilan karar temyiz edildi.
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84. 3. Koprii — Sariyer, Rumelifeneri Geri
Goriiniim

Mahkeme :istanbul 11. idare Mahkemesi
Esas :2015/1048
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi

TMMOB ingaat Mihendisleri Odasi

Dava Tarihi :26.10.2015

Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

Konu istanbul  Bliyliksehir Belediye
Meclisince 15.07.2015 tarihinde 1118 sayih
Meclis karari ile onaylanarak 20.07.2015 tari-
hinde tasdik olunan ve 29.07.2015-27.08.2015
tarihleri  arasinda  istanbul Buyuksehir
Belediyesi’nce askiya ¢ikarilan, Kuzey Marmara
Otoyolu istanbul ili, Sariyer ilcesi Rumelifeneri
Bogazici Geri Gorinim ve Etkilenme Bolgesi
gecisine iliskin 1/5000 Olgekli Koruma Amagli
Nazim imar Planrnin éncelikle yiriitmesinin
durdurulmasi ve iptali istemidir.

16.02.2018 TT Bilirkisiler Ozlem Ozcevik; Ozhan
Ertekin ve Gllden Demet Orug tarafindan hazir-
lanan yargilama konusu islemin sehircilik ilke-
leri, planlama esaslari ve kamu yararina uygun
olmadigina iligkin bilirkisi raporu teblig alindi.

09.05.2018 TT istanbul 11. idare Mahkemesinin
15.03.2018 giin, 2015/1048 Esas ve 2018/439
Karar sayil “davanin reddine” iliskin karari teblig
alindi.

18.05.2018 istinaf dilekcesi verildi.

14.05.2019 TT Istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 11.03.2019 gin,
2018/1513 Esas ve 2019/457 Karar sayih
“istanbul 11. idare Mahkemesinin 15.03.2018
glin, 2015/1048 Esas ve 2018/439 Karar sayil
karan” ile ilgili istinaf talebinin reddine iligkin ka-
rari teblig alindi.

Anilan karar temyiz edildi.

85. Camlica Tepesi Ulasim Yollari Projesi 2 —
20.07.2015 Tadilati

Mahkeme : istanbul 6. idare Mahkemesi
istanbul 7 idare Mahkemesi

Esas :2015/2180 2017/1000 Esas
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilar Odasi

TMMOB ingaat Miihendisleri Odasi

Dava Tarihi :03.12.2015
Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Bagskanligi

Konu istanbul Biiyiksehir Belediye
Baskani tarafindan 20.07.2015 tarihinde
onaylanan ve 04.09.2015 tarihinde Istanbul
Buyuksehir Belediyesi'nde askiya cikariimig
olan “Uskidar ilgesi, Camlica Tepesi Ulagim
Yollar1 Projesi’'ne iliskin 1/5000 ve 1/1000 6lgekli
Nazim ve Uygulama imar Plani Tadilatlar’nin
Oncelikle yuratmelerinin durdurulmasi ve iptalle-
ri istemidir.

19.01.2018 TT istanbul 7. idare Mahkemesinin
27.11.2017 gln, 2017/1000 Esas ve 2017/2224
Karar sayili karari ile (bilirkisi raporu gerekgesi
ile) davanin reddine iliskin karari teblig alindi.

01.02.2018 tarihinde anilan karar ile ilgili olarak
istinaf bagvurusu gergeklestirildi.

22.03.2018 TT lstanbul Bélge Idare
Mahkemesinin 13.03.2018 gin ve 2018/510
Esas sayil yiritmenin durdurulmasi istemimi-
zin reddine iligkin karari teblig alind.

25.12.2018 TT lIstanbul Bélge Idare
Mahkemesinin 30.10.2018 glin, 2018/510 Esas
ve 2018/2217 Karar sayil istinaf talebimizin ve
“davanin reddine” iliskin karari teblig alindi.

26.12.2018 tarihinde anilan karar temyiz edildi.

86. Moda Vapur iskelesi Suc Duyurusu
Sor. No :2016/1247

Sug Duyurusunda Bulunan: Mimarlar Odasi
Siipheliler  : istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkani ve ... Mimarlik ing. Taah. Ltd. Sti.
Yetkilileri

Tarihi :05.01.2016

Konu Birinci grup korunmasi gere-
ken tasinmaz kultir varligi olan Moda Vapur
iskelesi’nin tescilli projesine aykiri uygulama-
larla fonksiyon ve goérintl olarak 6zelliklerinin
tamamen yok edilmesi nedeniyle 2863 sayil
Kanunun 65. Maddesine muhalefet eden ilgililer
hakkinda su¢ duyurusunda bulunuldu.

Belediye yetkilileri hakkinda sorusturma izni ve-
rilmedi. Bu karara itiraz reddedildi. Uygulamayi
yapan firma yetKkilileri hakkinda 2863 sayili Ya-
saya muhalefetten iddianame diizenlendi. Yapi-
nin onayli projesine uygun hale getiriimesi igin
Kurul karari alindi. Mahkeme saniklarin beraa-
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tina karar verdi. Bu karara karsi istinaf basvuru-
muz reddedildi. Ret kararina itiraz edildi.

87. Park Orman Tabiat Parki
‘CED Gerekli Degildir” Karari

Mahkeme : istanbul 13. idare Mahkemesi
DosyaNo :2016/78
Davacilar : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilar

Odasi, Cevre Mihendisleri Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligi
Dava tarihi :8.01.2016

Konu . Istanbul ili Sariyer, ilgesi Maslak
mevkinde Ege Turizm ve Gayrimenkul

Yatirimlari AS tarafindan yapilmasi planla-
nan Park Orman Tabiat Parki Projesi ile ilgili
GED Yonetmeligi'nin 17. Maddesi geregince
“Cevresel Etki Degerlendirmesi Gerekli Degildir”
kararinin Anayasa'ya, ¢evre hukuku ve planla-
ma ilkelerine, yargi kararlarinin uygulanmasi zo-
runluluguna, usule, hukuka ve bilimsel gercekler
ile kamu dlzeni ve kamu yararina aykiriliklarin
olmasi nedeniyle yUritmenin durdurulmasi ve
iptali talebi.

Bilirkisi raporundan tabiat parki projesine goére
kontrolli kullanim bélgesi olarak belirlenen alan-
da ongorilen yapilasmanin yUrirlikteki imar
planiyla uyumlu olmamasi ve cevresel etki de-
gerlendirmesi raporu gerektirmesi yéniyle dava
konusu “CED gerekli degildir” kararinda kamu
yararina ve hukuka uyarlik bulunmadigindan
iptaline karar verildi. Davali taraf karari temyiz
etti. Temyiz incelemesinde Danigtay iptal karari-
nin onanmasina karar verdi ve dosya kesinlesti.

Park Orman imar Planlari

Mahkeme : istanbul 10. idare Mahkemesi
DosyaNo :2017/571 E.

Davacilar : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Cevre ve Sehircilik Bakanligi
Dava tarihi :8.01.2016

Konu : Parkorman Tabiat Parkr’'na iligkin

1/5000 &lgekli Nazim imar Plani Degisikligi ve
1/1000 &lgekli Uygulama imar Plani Degisikligi”
ile bu degisikliklerin dayanagi olan “Uzun Devreli
Gelisme Plani’nin iptali talebi.

Kesif ve bilirkisi incelemesi yapildi. Bilirkisi rapo-
runda; “alanin dogal agag ve bitki drtiisi ile hala
yasayan dogal bir ortam oldugu, orman niteliginin

bozulmadigi, nifus ve yapi yogunlugu hizla ar-
tan Istanbul kenti icin énemle korunmasi gerekli
degerli bir alan oldugu, yapilasmanin yaratacagi
zararlarin geri déndsindn mimkin olmamasi
nedeniyle tabiat parkinin kamusal mekan olarak
kullanimina yénelik islevleri icermesi gerektigi,
mevcut korunmus olan yetismis agaglar ve bitki
ortisd ile fauna yapisinin sirddrilmesi ve gele-
cek kusaklara aktariimasi gereken alan oldugu’
yonunde tespitler yapiimistir. Mahkeme; dava
konusu planlarin 1/100.000 élcekli dizenlemeye
aykiri oldugu, yapilasma kosullari ve plan notla-
rinda ingaat alanini artirici degisiklikler yapildigi
ve glnlbirlik alan niteliginin konaklama alani
niteligine donistiraldigd, CED Dosyasi'nda su-
nulan giincel proje ile ingaat alanlarinin artirildigi
belirtilerek plan degisiklikleri, sehircilik ilkeleri,
planlama esaslari ve kamu yararina uygun olma-
digindan dava konusu iglemlerin iptaline karar
verilmistir. Davali tarafin istinaf bagvurusu redde-
dilmigtir, temyiz basvurusu incelenmektedir.

88. Darlissafaka Arazisi - Kosuyolu
Mahkeme : istanbul 13. idare Mahkemesi
(Istanbul 11. idare)

Esas :2016/49 (yeni esas - 2017/958)
Davacl : TMMOB insaat Miihendisleri Odasi
Davaci Yaninda Katilan: TMMOB Mimarlar Odasi
Dava Tarihi : 12.01.2016

Davali idare : 1. istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

2. Kadikdy Belediye Baskanhgi

11.02.2016 tarihinde TMMOB Mimarlar Odasi,
12.11.2913 tarih ve 000249-13 sayili Yapi
Ruhsati ve isleme dayanak 15.03.2016 ta-
rihli 1/5000 &lcekli Nazim imar Plani Tadili,
16.09.2007 tarihli 1/5000 &lgekli Nazim imar
Plani Tadili, 25.03.2011 tarihli 1/5000 6lgekli
Nazim imar Plan Notu ilavesinin iptali istemi ile
acllmis derdest davada davaci yaninda dava-
ya katilmamiza ve yargilama sonunda hukuka
acikga aykiri yargilama konusu islemin iptaline
karar verilmesi talep edildi.

27.11.2017 TT istanbul 11. idare Mahkemesinin
08.11.2017 glin, 2017/958 Esas ve 2017/2053
Karar sayili karari ile yargilama konusu islemin
IPTALINE Kkarar verilmistir.

27.02.2018 Istanbul Boélge idare Mahkemesi
4. idare Mahkemesinin 12.02.2018 gin ve
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2018/303 Esas sayili davall Istanbul Biyik
Sehir Belediye Bagskanliginin “yiritmenin dur-
durulmasi isteminin reddine” iliskin karari ve
anilan dilekgesi teblig alindi.

24.07.2018 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi 4.
idare Dava Dairesinin 20.06.2018 giin, 2018/303
Esas ve 2018/1369 Karar sayili “...Istanbul 11,
idare Mahkemesinin 08.11.2017 tarih, 2017/958
Esas ve 2017/2053 Karar sayili kararinin kaldiril-
masina...” iliskin karari teblig alindi.

13.08.2018 tarihinde anilan karar temyiz edildi.

89. Bayrampasa Sagmalcilar 1/5000 ve
1/1000 Olcekli Planlar

1.

Mahkeme : istanbul 13. idare Mahkemesi
DosyaNo :2016/120

Davacilar : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Istanbul Bilyiksehir Belediye
Baskanligi

Dava tarihi :18.01.2016

Konu istanbul Bliyliksehir Belediye

Meclisi’nin 16.09.2015 tarih ve 1352 sayili ka-
rarl ile kabul edilerek 28.09.2015 tarihinde
tasdik edilen istanbul ili, Bayrampasa Ilgesi,
Sagmalcilar Mevkii, Kentsel Dénisim Amagli
1/5000 &lcekli Nazim imar Plani ve 1/1000 6l-
cekli Uygulama imar Planinin iptali.

Kesif ve bilirkisi incelemesi yapildi. Bilirkisi rapo-
rundaki tespitlerle sehircilik ilkelerine, planlama
esaslari ve teknikleri ile kamu yararina ve imar
mevzuatina uygun olmayan planlarin énce yu-
ritmesinin durdurulmasina ardindan da iptaline
karar verildi. Davali Belediye istinaf talebinde
bulundu. istinaf talebi reddedildi. Belediyenin
temyiz bagvurusu inceleniyor.

2.

Mahkeme : istanbul 4. idare Mahkemesi
Dosya No :2017/1345

Davacilar : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Istanbul Bilyiiksehir Belediye
Bagkanligi

Dava tarihi :10.07.2017

Konu ikinci kez yurirlige konulan,
istanbul  Bilyilksehir Belediye Meclisi’nin

21.02.2017 tarih ve 297 sayili karan ile ona-

nan istanbul ili, Bayrampasa llgesi, Sagmalcilar
Mevkii, Kentsel Déntsim Amagl 1/5000 6lgekli
Nazim imar Plani ve 1/1000 élgekli Uygulama
imar Planinin iptali.

Davanin reddine karar verilmistir. Kararda “bi-
lirkisi raporunda ‘yapilasma kosullarinin avan
projeye birakildigi ve donati alanlarinin yeter-
siz oldugu’ yolunda saptama yapilmasina kar-
sin, sonug itibariyle kamu yararina uygun bulu-
nan ‘dava konusu planlardaki eksikliklerin ayni
bélgede etaplar halinde yapiimasi ddstndlen
kentsel déniistiim amacl planlarda séz konusu
eksikliklerin giderilmesi gerektigine’ iliskin bilir-
kisi kurulunun makul ve kabul edilebilir bulunan
degerlendirmesinin, davall belediye tarafindan,
s6z konusu bdlgede yeni yapilacak planlamalar-
da dikkate alinmasi gerektigi hatirlatmasiyla, gi-
derilebilir gériilen s6z konusu eksikliklerin dava
konusu imar planlarinin iptalini gerektirmedigi
sonucuna variimigtir.” denilmigtir. Karara karsi
istinaf bagvurusunda bulunuldu.

90. Sisli Mecidiyekdy 1/5000 ve 1/1000
Olcekli Plan Degisiklikleri

Mahkeme : istanbul 9. idare Mahkemesi
Dosya No :2016/169

Davacilar : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi
Dava tarihi :25.01.2016

Konu istanbul i, Sisli lcesi,

Mecidiyekdy Mahallesi, 1947 Ada 80 Parsele
iliskin Hazirlanan 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani Degisikligi ve 1/1000 Olgekli Uygulama
imar Plani Degisikligi'nin yiriitmesinin durdurul-
masi ve iptali talebi.

Dava agildiktan sonra yeniden plan degisikli-
gi yapildi. Yapilan degisiklige de dava acildi.
(istanbul 13. idare Mah. 2016/752 E.) ik agilan
davayla baglanti karari verilerek dosyalar birles-
tirildi. istanbul 9. idare Mah. 2016/1094 E. sa-
yili dosyada incelenen davada kesif ve bilirkisi
incelemesi yapildi. Dava konusu planlarin imar
mevzuatina, sehircilik ilke ve esaslarina uygun
olmadigi yéniinde bilirkisi raporu verildi. Plan
degisikliklerinin  bilirkisi raporundaki tespitleri
degistirip degistirmedigine dair ek rapor istendi.
Verilen ek raporda yapilan plan degisikliklerinin
bilirkisi raporundaki degerlendirmeleri degistire-

264



cek nitelikte olmadigi belirtildi. Mahkeme; &neri-
len ticaret alani fonksiyonunun donatiyi azaltici
ve yogunlugu artirici bir etkisi bulunmasina rag-
men azalan bu donatilarin nerden ve nasil karsi-
lanacaginin gosterilmemesi ve ulasim agisindan
yogunluk artigina iligkin bir degerlendirme yapil-
mamis olmasi gerekgesiyle planlari mevzuata
uygun bulmayarak dava konusu islemin iptaline
karar verdi. Buna karsilik davall idare yuritme-
nin durdurulmasi ve davanin reddi talepli istinaf
basvurusunda bulundu. Yurtutmenin durdurulma-
sI istemi reddedildi, nihai karar bekleniyor.

91. Ahmet Sani Gezici Lisesi Arazisi -
Acibadem

Mahkeme : istanbul 13. idare Mahkemesi
Esas :2016/602
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi : 12.01.2016
Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi
Dava Tarihi :29.03.2016

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanligi ta-
rafindan 22.01.2016 tarihinde 30 gln sire ile
istanbul'da askiya cikarilan Kadikdy ilgesi,
Acibadem Osmaniye Mahallesi, 154 pafta,
626 ada, 4 parsele iliskin hazirlanan 2 paftalik
1/1000 élgekli Uygulama imar Plani Degisikligi
ve 1 paftalik 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani
Degisikliginin iptali istemidir.

31.07.2017 TT'li istanbul 3. idare Mahkemesi’nin
14.07.2017 giln, 2016/602 Esas ve 2017/1769
Karar sayili karari ile davanin reddine karar ve-
rilmistir.

10.01.2017 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Daireleri Kurulunun 27.12.2017
glin, 2017/1992 Esas ve 2017/1317 Karar sayih
“...Bu durumda dava konusu planlarla herhan-
gi bir kamu yatirmi planlanmadigi gibi kamu
yapisi ile sinirli olacak sekilde bir planlamanin
da yapilmadigi, aksine kamu yerine ézele hiz-
met edecek konut+ticaret alani planlandigi bu
nedenle de 3194 sayili Yasanin 9. maddesi
uyarinca Bakanligin plan yapma yetkisini kul-
lanmasi igin gerekli artlari olusmadigi sonucuna
ulasildigindan dava konusu planlarda yetki yo-
niinden hukuka uyarlik gérilmemistir...” gerek-
cesi ile yargilama konusu islemin iptaline iliskin
karari teblig alindi. (Baskan Mustafa Girsoy ve
Uye Recep Sedil oylar! ile)

Uye Selguk Kayhan azli oyu “...imar planinda
okul alaninda kaldigi ve bu parsel lizerinde lise
yapilarinin bulundugu, 3194 sayili Kanunun 9.
maddesi ile kamu yapilarinin bulundugu alana
iliskin imar plani ve degisikliklerini yapma yetki-
sinin Cevre ve Sehircilik Bakanlgina da tanin-
digi, dava konusu alanin bu kapsamda olmasi
nedeniyle davali idarenin dava konusu plan de-
gisikliklerini yapma yetkisinin bulundugu anla-
sildigindan, uyusmazhigin esasi hakkinda karar
verilmesi gerektigi géristiyle aksi yénde olusan
cogunluk kararina katilmiyorum...”

21.06.2019 TT Danigtay 6. Dairesinin 05.03.2019
gun, 2018/1838 Esas ve 2019/1128 Karar sayih
“Uyusmazlikta 01.08.1997 onay tarihli 1/5000 ve
1/1000 6lgekli nazim ve uygulama imar planlarin-
da ‘mesleki ve teknik &gretim tesisleri’ alaninda
bulunan dava disi vakifa ait tasinmazda Vakiflar
Genel Mddirligd ve Milli Egitim Bakanhgi géri-
stine uygun olarak imar plani degisikligi yapildigi,
degisiklik sonucu tasinmazin 7.700 metrekaresi-
nin ‘mesleki ve teknik 6gretim tesis alani’ 2.537
metrekaresinin ‘konut + ticaret alani’ ve 1.297
metrekaresinin ise ‘dini tesis alani’ olarak planlan-
digi, tasinmaz lzerindeki egitim alani ve dini tesis
alaninin kamuya bedelsiz terkedildigi hususlari
birlikte degerlendirildiginde, bir kamu hizmetinin
gorilmesi maksadiyla imar plani degisikligi yapil-
digi, bu degisiklik sirasinda tasinmazin bir kismi
konut+ticaret alani olarak ayrilmis ise de, bu du-
rumun yine vakif amacina uygun olarak yapildigi
ve anilan degisikligin kamu hizmetinin gérilmesi
amacina uygun olarak yapildigi ve anilan degisik-
ligin kamu hizmetinin gériilmesi amaciyla yapiima-
s1 durumunu degistirmedigi sonucuna ulasildigin-
dan dava konusu islemde yetki bakimindan huku-
ka aykirilik gérilmemistir...” gerekgesi ile istanbul
Bolge idare Mahkemesi 4. idare Dava Daireleri
Kurulunun 27.12.2017 gln, 2017/1992 Esas ve
2017/1317 Karar sayili kararinin BOZULMASINA
iliskin kesin karari teblig alindi.

08.10.2019 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 23.09.2019 gin,
2019/1434 Esas ve 2019/1583 Karar sayi-
I “...Danigtay 6. Dairesinin 05.03.2019 gdin,
2018/1838 Esas ve 2019/1128 Karar sayil boz-
ma kararina uyularak...” istinaf talebimizin kabu-
it ile Istanbul 3. idare Mahkemesinin 14.07.2017
tarih ve 2016/602 Esas ve 2017/1769 Karar sa-
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yili kararinin kaldirlmasina, dava konusu plan-
larin iptaline iliskin karari teblig alindi.

92. Bliylikada Cami

Mahkeme :istanbul 10. idare Mahkemesi
Esas :2015/2170
Davaci : istanbul Adalari Kltir ve Tabiat

Varliklarini Koruma Dernegi

Davaci Yaninda Katilan: TMMOB Mimarlar Odasi
Davaya Katilma istemi Tarihi: 04.02.2016
Davali idare : 1. istanbul Bilyiiksehir Belediye
Bagkanhgi

2. Kultur ve Turizm Bakanhgi

Davaci tarafindan, 21.09.2014 TT'li istanbul,
Adalar, Buylkada, 6 Pafta, 27 Ada, 16 Parsele
iliskin 1/5000 &lgekli Koruma Amagl Nazim imar
Plani Degisikliginin ve sdz konusu degisiklige
yapilan itirazin reddine iliskin islemini, NiP plan
raporunda yeni dini tesis 6nerilmedigi, plan de-
gisikligi yapilan alanin dini tesis alani igin uygun
olmadig, ilgili Yénetmelige goére ibadet yeri icin
en az 100 m2 alan ayrilmasi gerektigi ilgili ye-
rin 465 m2 oldugu, Blyilikada’da 4 cami bulun-
dugu, yapilacak bir caminin ¢arsinin dokusunu
bozacagi, SIT alaninda yogunlugun artacag
gerekgeleri ile islemin iptali istenmistir.
22.05.2017 TT istanbul 10. idare Mahkemesinin
26.04.2017 gln, 2015/2170 Esas ve 2017/955
Karar sayili karari (Uye Mehmet Basaran ile Selim
Albayrak’in oyu ve Mahkeme Baskani Gokalp
Yanardagoglu'nun muhalefet serhi ile) teblig alind.
23.05.2017 istanbul 10. idare Mahkemesinin
26.04.2017 giin, 2015/2170 Esas ve 2017/955
Karar sayili karart ile ilgili istinaf dilekgesi sunuldu.
26.04.2018 TT istanbul 10. idare Mahkemesi’nin
26.04.2017 gln, 2015/2170 Esas ve 2017/955
Karar sayili kararinin onanmasinailiskin istanbul
Bolge idare Mahkemesi Dérdiinct idare Dava
Dairesinin 10.04.2018 giin, 2017/1619 Esas ve
2018/735 Karar sayili karari teblig alind.

Anilan karar bozulmasi istemi ile temyiz edildi.

93. Kadikéy Rihtim Camii
1. Plan Degisiklikleri

Mahkeme : Danigtay 6. Dairesi

DosyaNo :2016/1190

Davacilar  : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari Odasi
Daval : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi
Dava tarihi :10.02.2016

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanligi ta-
rafindan onaylanan Kadikdy lilgesi, Caferaga
Mahallesi, Rihtim Mevkii, Camii Alani Amach
1/5000 olcekli nazim imar plani ve 1/1000 &l-
cekli uygulama imar plani degisikliklerinin; kiyi
mevzuatina ve Ust 6lcek planlara aykir oldugu,
planlanan cami alanina yurime mesafesinde
mevcut camilerin oldugu, cami alani fonksiyonu-
nun bolgeye ilave gindiz ndfusunun cekilerek
trafik yogunlugunun daha da artmasina yol aga-
cagl, zemin agisindan yapilasmaya uygun ol-
madigi, alanda cami yapiimasinin istanbul kent
siluetini olumsuz etkileyecegi, Koruma Amagch
Nazim/Uygulama imar Plani kapsaminda de-
gerlendirilmesi gerekirken ilgili kiltur varliklarini
koruma bélge kurulundan gérus dahi alinmadan
onaylanmasinin koruma mevzuatina aykiri ol-
dugu acliklanarak iptali ile birlikte Kiy1 Uygulama
Ydénetmeligi'ne eklenen “ibadet yeri” ibarelerinin
de iptali istenmistir.

Kiyr Kanunun Uygulama Yénetmeligine eklenen
ibare yéninden Yurutmenin durdurulmasi iste-
minin reddine, plan degisiklikleri yéninden ise
bilirkisi raporu alindiktan sonra incelenmesi ka-
rari verildi. YD red kararina itirazimiz reddedildi.
Danistay, yonetmelikte degisiklik yapilmasina
iliskin uyusmazlik ile plan degisikligine iliskin
uyusmazhgin ayri ayr dava edilmesi gerekti-
gine karar verdi, plan degisikligine iliskin idare
Mahkemesi’'nde ayri bir dava agildi. Mahkeme;
bélgede ibadet alanina ihtiyag oldugu, plan de-
gisikliginin sehircilik ilkeleri ve planlama esas-
lari, yerlesime uygunluk, ulasim sistemlerine
etkisi bakimindan degerlendirilerek ilgili idari
birimlerce uygun goéruldigi ve kamu yararina
uygun bulundugu gerekgeleriyle davanin red-
dine karar verdi. istinaf talebimiz de reddedildi.
Temyiz bagvurumuz inceleniyor.

94. Bakirkdy Zeytinlik Mah. Dati Holding
A.S. Tarafindan Yapilan istanbul Turizm
Merkezi CED Raporu

Mahkeme : istanbul 8. idare Mahkemesi
Dosya No :2016/307

Davacilar : Mimarlar Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanlgi
Dava tarihi :15.02.2016

Konu istanbul ili, Bakirkdy ilgesi,
Zeytinlik mahallesi mevkiinde Dati Yatirim
Holding AS$ tarafindan yapilmasi planla-
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nan istanbul Turizm Merkezi Projesi ile ilgili
CED Yonetmeligi'nin 17. maddesi geregince
“Cevresel Etki Degerlendirmesi Gerekli Degildir”
kararinin Anayasa'ya, ¢evre hukuku ve planla-
ma ilkelerine, usule, hukuka ve bilimsel gercek-
ler ile kamu diizeni ve kamu yararina aykirilklari
nedeniyle ylritmenin durdurulmasi ve iptali.

Atakdy Guzellestirme Dernegi Mimarlar Odasi
yaninda, DATI Yatinm Holding Bakanlik yaninda
davaya mudahil oldu. Kesif ve bilirkisi incelemesi
yapildi. Raporda projenin gevre, kiyi ve kiltur var-
liklari ydniinden énemli cevresel etkilerinin olaca-
g1 dikkate alinarak GED raporu hazirlanmasi ge-
rektigi degerlendirmeleri esas alinarak iptal karari
verildi. Davali idare ve midahil karari temyiz etti.
Danistay husumet nedeniyle bozma karari verdi.
Bozma (zerine yeniden CED raporu hazirlanma-
sinin gerektigi gerekcesiyle iptal karari verildi.
Davali idare ve midahil karari temyiz etti. Danis-
tay iptal kararinin onanmasina karar verdi.

95. Maltepe-Feyzullah Mah. 251 Ada, 426
Parsel Ruhsat ve Plan iptali

Mahkeme : istanbul 5. idare Mahkemesi
Dosya No :2016/435

Davacilar : Mimarlar Odasi

Davali : Maltepe Belediye Baskanhgi
Dava tarihi :10.03.2016

Konu : istanbul ili, Maltepe ilcesi, Feyzul-

lah Mahallesi, 25/2 pafta, 251 ada, 426 parsel
nolu tasinmaza verilen 27.11.2015 tarih, 2015/11-
32 sayili yapi ruhsatinin ve dayanak 19.05.2012
tarihli 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisik-
liginin ylriGtmesinin durdurulmasi ve iptali.

Torunlar Gida A.S. davaya davali Belediye ya-
ninda mudabhil oldu. Kesif ve bilirkisi incelemesi
yapilmasina karar verildi. Bilirkisi raporunda; én-
gorilen yapilasma yéninden niifus yogunlugu
getirdigi, emsal transferi iceren plan notunun esit-
lige ve hakgaliga aykir oldugu, yiksek yogunlu-
gun olusmasina neden oldugu, bina ylkseklikle-
rinin bélgenin genel yapisina uygun olmadig gibi
tespitlerle, plan degisikliginin planlama ilkelerine,
sehircilik esaslarina ve kamu yararina uygun ol-
madig géruslerine yer verilmigtir. Mahkeme; 6n-
gorilen emsal transferi ydnteminin plan notu ile
gerceklestirildigi bu nedenle plan kararlarinin ta-
mamlayici niteliginin asilarak ve yerine gegilerek
yeni arazi kullanim karari olusturuldugu, bu ne-

denle plan kararlari ile plan notlarinin uyumsuz
oldugu gerekgeleriyle plan ve dayanakla verilen
insaat ruhsatinda hukuka ve mevzuata uyarlik
olmadigindan iptaline karar verdi. Davali idare
istinaf talebinde bulundu. istinaf talebi reddedildi.
Davalinin temyiz basvurusu inceleniyor.

96. Ayazaga Gecekondu Onleme 2 (Maslak

1453)

Mahkeme : Danistay 6. Dairesi
Esas 12016 /6417

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi
Dava Tarihi : 08.04.2016
Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligi

Konu : T.C. Bagbakanlik Toplu Konut ida-
resi (TOKI) tarafindan hazirlanan, T.C. Cevre
ve Sehircilik Bakanligi'nca 19.01.2016 tarihinde
iCDP-17092,2, NiP-17063 ve UiP-17066 plan
islem numaralari ile onaylanan ve 21.01.2016-
19.02.2016 tarihleri arasinda askiya c¢ikarilan,
Sariyer ligesi, Ayazaga Gecekondu Onleme
Bolgesi'ne ait 1/100.000 olcekli istanbul ili
Gevre Duzeni Plani Degisikligi, 1/5.000 o&lgekli
Nazim imar Plani ve 1/1.000 8lgekli Uygulama
imar Planinin éncelikle ytritmesinin durdurul-
masi ve iptali talebidir.

19.01.2018 TT Danistay 6. Dairesinin
14.06.2016 gin ve 2016/6417 Esas sayiI-
Il dosyanin “istanbul 4. idare Mahkemesinin
E:2016/685 sayili esasinda agilan dava ile
Danistay 6. Dairesinin E:2012/4412 sayili esa-
sinda acilan kayith davalar arasinda 2577 sayil
Kanunun 38. maddesinde tanimlandigi sekliyle
baglanti...” karari verilmistir.

18.02.2019 TT Danistay 6. Dairesinin
03.12.2019 glin ve 2016/6417 Esas sayil daval
idarelerden belge istenmesine iligkin ara karari
teblig alindi.

97. Metro ve Karayolu Bogaz Gegisi Projesi

Mahkeme : istanbul 7. idare Mahkemesi
DosyaNo :2016/679
Davacilar  : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari

Odasi, in§aat Muihendisleri Odasi

Davali : Istanbul Bilyiiksehir Belediyesi
Dava tarihi :18.04.2016
Konu istanbul Biyliksehir Belediye

Meclisi'nin 11.03.2015 tarih ve 458 sayili meclis
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karariyla onaylanan ve muhtelif ilcelerden gecen
bir glizergaha sahip, istanbul Metro ve Karayolu
Bogaz Gegisi Projesine iliskin, toplam 21 paftalik
1/5000 6lgekli Nazim imar Planr’nin iptali.
Ulastirma Denizcilik Haberlesme Bakanhgi Be-
lediye yaninda davaya mudahil oldu. Mahke-
mece bilirkisi incelemesi yapilmasina gerek du-
yulmadan davanin reddine karar verildi. Karar;
istanbul'daki niifus artigi, arag sayisindaki artisa
bagl olarak ulasim altyapisi agisindan genis 6l-
cekli yatirrmlara gereksinim duyuldugu, projenin
hizli metro projesini yani toplu ulasimi icerdigi
bu sebeple Gstlin kamu yarari bulundugu gerek-
¢esine dayanmaktadir. Karar temyiz edildi.

98. Halicport (03.02.2016 Onanli)

Mahkeme :istanbul 11. idare Mahkemesi
Esas :2016/662 2018/482 Karar
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi

TMMOB Gemi Mihendisleri Odasi
TMMOB ingaat Miihendisleri Odasi

Dava Tarihi :22.04.2016

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg

Konu : 644 sayili Gevre ve Sehircilik
Bakanhginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanun Hikmiinde Kararnamenin 2(g) Maddesi
ve 6306 sayilli Kanun uyarinca NiP-13299,1
ve UIP-13300,1 plan islem numarasi alarak
03.02.2016 tarihinde re’sen onaylanan Beyoglu
iicesi, Camiikebir Mahallesinde bulunan Ozel
Proje Alanina iliskin 1/5000 &lgekli Nazim imar
Plani Degisikligi ve 1/1000 6lgekli Uygulama
imar Plani Degisikligine iliskin hazirlanan -1- paf-
talik 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani Degisikligi
ve -6- paftalik 1/1000 dlcekli Uygulama imar
Plani Degisikligi’nin yuritmesinin durdurulmasi-
ni takiben iptaline karar verilmesi talebidir.

23.05.2018 TT istanbul 11. idare Mahkemesi
21.038.2018 giin, 2016/662 Esas ve 2018/482
Karar sayill “...dava konusu Istanbul Il
Beyoglu licesi, Camiikebir Mahallesi, 1045 ada,
1,2,3,4,5,6,7 ve 8 parsel numarali tasinmaziar
hakkinda dtizenlenen NIP-13299,1 islem nu-
marali, 03.02.2016 onay tarihli 1/5000 é&lgek-
i Tagkizak ve Camialti Tersaneleri Koruma
Amacli Nazim Imar Plani bakimindan davanin
reddine, Istanbul lli, Beyoglu icesi, Camiikebir
Mabhallesi, 1045 ada, 1,2,3,4 ve 5 sayili parse-

lin bir kismini kapsayan UIP-13300,1 plan islem
numarali, 03.02.2016 onay tarihli 1/1000 &lI-
cekli Taskizak ve Camialti Tersaneleri Koruma
Amagli Uygulama Imar Planr'nin iptaline...”
iligkin karari teblig alindi.

Anilan karar ile ilgili istinaf talebinde bulunuldu.
20.05.2019 TT istanbul Bdlge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin12.04.2019 gin,

2018/1347 Esas ve 2019/776 Karar sayili istinaf
istemimizin reddine iliskin karari teblig alindi.

24.05.2019 TT anilan karar temyiz edildi.

99. Uskiidar-Bulgurlu Mahallesi- Yesil Alanin
Ticaret+Konut, Yol, Park, Cami Alanina
Dénustirilmesi

Mahkeme : istanbul 9. idare Mahkemesi
Dosya No :2016/1329

Davacilar : Mimarlar Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanlhgi
Dava tarihi :4.8.2016

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanliginca

NiP-8601,71 ve UIP-396,7 plan islem numa-
rasi ile 08.04.2016 tarihinde re’sen onaylanan
istanbul ili, Uskiidar iigesi, Bulgurlu Mahallesi,
77 Ada 5 Parsel, 1083 Ada 56 Parsel ve bir kisim
kadastral bosluk alaninailiskin hazirlanan 1/5000
Olcekli Nazim imar Plani Degisikligi ve 1/1000
Olcekli Uygulama imar Plani Degisikliginin yi-
ritmesinin durdurulmasi takiben iptali.

Toplu Konut idaresi davali idare yaninda mii-
dahil olma talebinde bulundu. Kesif ve bilirkisi
incelemesi yapildi. Raporda; planlama sdre-
cinin planlama tekniklerine ve ilkelerine uygun
yUritilmedigi, agaclandirilacak ve yesil alanlar
kaldirilirken esdeger alan ayrilmadigi, standart-
lara uyulmadigi, plan kararinin kamu yararina
olmadigi tespitleri yapiimistir. Dava konusu imar
planlarinin yararlikten kaldiriimasi nedeniyle
konusu kalmayan dava hakkinda karar verilme-
sine yer olmadi@i karari verilmistir.

100. Tuzla Tersaneler Bolgesi Revizyon imar
Planlar

Mahkeme : istanbul 2. idare Mahkemesi
Dosya No :2016/1699

Davacli : Mimarlar Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi
Dava tarihi :25.09.2016
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Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanliginca
NiP-19693 ve UiIP-19694 plan islem numara-
si ile 20.05.2016 tarihinde re’sen onaylanan
istanbul ili, Tuzla iigesi, Tuzla Tersaneler Bélgesi
icin Hazirlanan ve deniz ile kara alanini kapsa-
yan 1/5000 ve 1/1000 Olgekli ilave Revizyon
Nazim ve Uygulama imar Planinin yiriitmesinin
durdurulmasi takiben iptali

Davali idareden iglem dosyasi istendi. Dosya
Uzerinde bilirkisi incelemesi yapilmasina karar
verilerek dosya bilirkisilere iletildi. Raporda;
planlama alaninin yakin cevresinde 1. Derece
dogal sit alaninin oldugu, sektérel analizlerin
yapillmadigi, nazim imar planinda belirlenen
donatilar igin gerekli ihtiyacin saptanamadigi ve
ulagim yéninden arz-talep iliskisi belirlenmedi-
gi, uygulama imar planinda yuksekligin deger-
lendirilmesine yonelik kural getiriimedigi gerek-
cesiyle imar plani kararlarinin sehircilik ilkeleri
ve kamu yararina aykiri oldugu belirtildi. Mahke-
me ise dogal sit alaninin plan digsinda kaldigi, sit
alani ile tersane bdélgesi arasinda tampon bélge
olusturulmasi icin géruntt ve gurdlta Kirliligini
Onleyecek sekilde agaglandiriimasi yéninde
plan notunun yer aldigi gerekgeleriyle imar plan-
larinda hukuka aykirilik bulmadigindan davanin
reddine karar verdi. Karara karsi yaptigimiz is-
tinaf bagvurusu da reddedildi. Temyiz talebimiz
inceleniyor.

101. Besiktas Dikilitas-Balmumcu Park
Alaninin Turizm Alanina Dénistiiriilmesine
iliskin Nazim imar Plani Degisikligi

Mahkeme : istanbul 4. idare Mahkemesi
Dosya No :2016/2508

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Istanbul Biiyiksehir Belediye
Baskanligi

Dava tarihi :13.10.2016

Konu istanbul  Biyiiksehir Belediye

Meclisi’nin 12.05.2016 tarih ve 818 sayili karar
ile onaylanarak 15.07.2016-15.08.2016 (30 giin)
tarihleri arasinda askiya ¢ikarilan; NiP-6812,12
PIN numarali istanbul ili, Besiktas ilcesi, Mecidiye
Mah., 42 pafta, 637 ada 150,151,197,198,199
parseller ve tescil harici alana iliskin Nazim imar
Plani Degisikliginin iptali

Karsilikh dilekceler verildi. Kesif ve bilirkisi ince-

lemesi yapildi. Raporda; dava konusu degisiklik
ile park alani ve katl otopark alaninin birlikte
olusturdug@u toplam sosyal ve teknik altyapi alan
miktarinin azaldigi, yerine esdeger alan Uretil-
medigi, dava konusu alanda parsel dlgeginde
Onerilen plan degisikliginin bireysel yararlara
olanak sagladigi, butincil mekan kurgusu olus-
turmaktan uzak oldugu gerekgeleriyle imar plani
degisikliginin planlama ilkeleri, sehircilik esaslar
ve kamu yararina uygun olmadigi gérisu belir-
tilmis. Mahkeme; bilirkisi raporunu esas alarak
yapi yogunluklari ve yukseklikleri yéninden
plan butinliginu bozacak nitelikte olan dava
konusu planlarin ilgili parsellere iligkin kisminin
iptaline karar verdi. Davall idarenin istinaf bag-
vurusu kabul edildi. Dava konusu imar planinin
dava sUlrecinde iptal edilmesi nedeniyle dava
konusuz kaldigindan karar verilmesine yer ol-
madig karari verildi.

102. Kartal Tekel Cevizli

Mahkeme :Istanbul 11. idare Mahkemesi
Esas 12016/ 1868

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Dava Tarihi :08.11.2016

Daval : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi

Kartal Belediyesi

Konu : Bakanlik Makaminin 01.09.2016
tarih ve 9479 sayili OLUR'u ile uygun buluna-
rak 644 sayih KHK’nin 13/A maddesi uyarinca
tadilen onaylanan ve 10.10.2016 tarihinde aski-
dan indirilen istanbul ili Kartal ilcesi Orhantepe
Mahallesi 188 pafta, 2222 ada 237 parsele ait
1/1000 Olgekli Koruma Amaglh Uygulama imar
Plani Degisikliginin éncelikle yurutmesinin dur-
durulmasi ve iptali istemidir.

19.01.2018 TT Bilirkigiler Mustafa Var, Tayfun
Salihoglu, N. Cicek Akg¢il Harmankaya, Hayati
Bayram ve Halid Yagbasanlar tarafindan hazir-
lanan “dava konusu imar planinin genel olarak
sehircilik ilkelerine, planlama esas ve teknikleri-
ne uygun olarak hazirlandigi miitalaa ...” edilen
bilirkisi raporu teblig alindi.

09.05.2018 TT istanbul 11. idare Mahkemesinin
27.03.2018 glin, 2016/1868 Esas ve 2018/508
Karar sayil “davanin reddine” iliskin karari teblig
alindi.

18.05.2018 TT istinaf dilekgesi verildi.
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13.12.2018 TT Istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 13.11.2018 gln,
2018/1600 Esas ve 2018/2406 Karar sayili “TT
istanbul 11. idare Mahkemesinin 27.03.2018
glin, 2016/1868 Esas ve 2018/508 Karar sayil
karari” ile ilgili istinaf istemimizin reddine iligkin
karari teblig alindi.

26.12.2018 tarihinde anilan karar temyiz edildi.

103. Edirne Selimiye Sillieti Meclis Karari 2

(2016)

Mahkeme : Edirne idare Mahkemesi

Esas :2016/1628

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :02.12.2016

Daval : Edirne Belediye Bagkanhgi

Konu : Edirne Merkez D-100 Karayolu

Kenari 1415 ada, 4, 5 ve 6 parselleri imar Plani
Tadilati Plan Notlari ve dayanak 01.09.2016
tarihinde vyapilan Edirne Belediye Meclis
Toplantisinin 8. Maddesinin 84 numarali ka-
rari ile kabul edilen ve anilan karara muvekkil
Odanin 03.10.2013 gun ve 2016.06.43210
sayili dilekgesinin reddine iliskin (mulvek-
kil Odaya 21.10.2016 tarihinde teblig edilen)
Edirne Belediye Meclisi’'nin 06.10.2016 gin ve
2016/199 sayili kararinin yuritmesinin durdurul-
masi ve yargilama sonucunda iptali istemidir.

09.03.2018 TT Edirne idare Mahkemesinin
14.02.2018 gun, 2016/1628 Esas ve 2018/163
Karar sayili “yargilama konusu islemin iptaline”
iliskin karari teblig alindi.

104. Kartal Tekel Cevizli (2016 Bedelsiz

Devir islemi)

Mahkeme : istanbul 5. idare Mahkemesi
Danistay 13. Dairesi

Esas :2016/2316 2018/361

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi : 06.12.2016

Davali : Maliye Bakanligi

Konu Mavekkil TMMOB  Mimarlar
Odasrnin  Bakanlik Makaminin  Bakanlik

Makaminin 01.09.2016 tarih ve 9479 sayili
OLUR'u ile uygun bulunarak 644 sayili KHK’nin
13/A maddesi uyarinca tadilen onaylanan ve
10.10.2016 tarihinde askidan indirilen istanbul
ili Kartal ilgesi Orhantepe Mahallesi 188 paf-
ta, 2222 ada 237 parsele ait 1/1000 Olgekli
Koruma Amagch Uygulama imar Plani Raporu

ile &grenilen istanbul ili, Kartal licesi, Orhantepe
Mahallesi 188 pafta, 2222 ada 237 parsele ka-
yith tasinmazin istanbul Sehir Universitesine
bedelsiz devrine iligkin islemin dncelikle yurat-
menin durdurulmasi istemidir.

02.07.2018 TT Danistay 13. Dairesinin
31.05.2018 glin ve 2018/361 Esas sayili daval
idarelerden “...sayili karari alinmadan énce ya-
pilan hazirlik calismalarini ve degerlendirmeleri
de igeren rapor ve bu hususa iliskin bdtin bilgi
ve belgelerin onayli birer érneginin istenilmesi-
ne, Dairemizin 12.03.2018 tarihli ara karari ile,
“dava konusu Kurul kararindan énce tasinmaz-
larin Hazine'’ye devredilerek Hazine tarafindan
irtifak hakki veya tahsis suretiyle Istanbul Sehir
Universitesi’ne kullandiriimasi séz konusu iken,
bu yéntemden vazgecilerek istanbul li, Kartal
ilcesi, Orhantepe Mabhallesi, 2222 ada, 237
nolu parseldeki tasinmazin dogrudan Istanbul
Sehir Universitesine devredilmesi yénteminin
secilmesinin somut sebepleri” soruldugu halde,
11.04.2018 tarihinde Danigtay kaydina giren
ara karar cevabina iliskin yazidan séz konusu
soruya cevap verilmedigi anlasildigindan anilan
sorunun ikinci kez sorulmasina...” iliskin ara ka-
rari teblig alindi.

10.06.2019 TT Danistay Savcisi Sehnaz
Gengay Karabulut imzali yargilama konusu
islemin iptali yénundeki Danistay Bassavcilik
Duslncesi teblig alind.

01.08.2019 TT Danistay 13. Dairesinin
04.07.2019 giin, 2018/361 Esas ve 2019/2359
Karar sayili “yargilama konusu islemin iptali-
ne” iliskin karari teblig alindi. (Baskan Nevzat
Ozgiir, Stileyman Hilmi Aydin, Girsel Ozkan,
Murteza Guler oylari ve Fatih Mehmet Alkig’in
kars! oyu ile)

28.08.2019 Ozellestirme idaresi Bagkanhiginin
temyiz dilekgesi teblig alindi.

105. Biytikcekmece - Albatros

Mahkeme :istanbul 13. idare Mahkemesi
Esas :2017/18
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi
Dava Tarihi :03.01.2017
Davali idare : istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

Buylkgcekmece Belediye Baskanhgi
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Konu : istanbul ili, Bilyiikgekmece flgesi,
534 ada 1, 2 (yeni 3 ve 5) ile 516 ada 3,4 (yeni
5) parsellere iliskin 17.06.2016 karar tarihli ve
1170 sayil istanbul Bilyiiksehir Belediye Meclisi
karari ile 17.06.2004 onanl (14.10.2011 tadilat
tarihli) 1/1000 o&lcekli Buyukgekmece Merkez
Uygulama imar Plan Notlarinda plan notu degi-
sikligine iliskin plan tadilatinin ve dayanak imar
plani niteliginde olan 17.06.2004 onanh 1/5000
dlgekli Buylkcekmece Merkez Nazim imar
Plan’nin 6ncelikle yuritmesinin durdurulmasi
ve yargilama sonucunda iptali istemidir.

21.02.108 TT Bilirkisiler Mustafa Var, Halid
Yagbasanlar ve Hayati Bayram tarafindan imza-
lanan yargilama konusu islemin “uygun” oldugu-
na iliskin rapor teblig alindi.

06.03.2018 tarihinde anilan rapora itiraz edildi.

18.01.2018 TT Istanbul 13. idare Mahkemesi’nin
30.10.2018 tarihli 2017/18 E. ve 2018/1751 Karar
saylll “dava konusu nazim imar plani yéninden
davanin reddine; dava konusu uygulama imar
planinin ise iptaline” iliskin karari teblig alindi.
28.01.2018 tarihinde davanin reddine iligkin
hiktumleri yéninden anilan karar ile ilgili istinaf
basvurusunda bulunuldu.

30.05.2019 listanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 22.05.2019 gln,
2019/345 Esas ve 2019/1062 karar sayil istinaf
isteminin reddine iliskin karari teblig alindi.
13.06.2019 tarihinde anilan karar temyiz edil-
di.01.07.2019 tarihinde BiylUkcekmece Belediye
Bagkanliginin temyiz dilekgesi teblig alind.

106. Goztepe Parki Metro Hatti Projesi Plan

Degisiklikleri

Mahkeme : istanbul 8. idare Mahkemesi
DosyaNo :2017/63

Davaci : Mimarlar Odasi

Davali : Istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

Dava tarihi :6.1.2017

Konu istanbul Buyiksehir Belediye

Meclisi’'nin 15.04.2016 tarih ve 675 sayili meclis
karariyla onaylanan Géztepe Atasehir Umraniye
Metro Hatti Projesine iliskin 1/1000 &lgek-
li uygulama imar plani degisikligi ile dayanagi
12.12.2015 tasdik tarihli 1/5000 6lgekli nazim
imar planinin 60. Yil Géztepe Parki iginde yer

alan istasyon sahasi ve yerUstl yapi alanina ilis-
kin kisminin iptali talebidir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Sehir Plancilari Odasi
davaya mudahil oldu. Dosyada kesif ve bilirkisi
incelemesi yapiimadi. Ayni konuda istanbul 4.
idare Mahkemesi'nin 2017/50 E. sayili dosya-
sina sunulan bilirkisi raporu dosyaya sunula-
rak iptal karar verilmesi talep edildi. Mahkeme
kamu yararina ve imar mevzuatina aykirilik gér-
mediginden davanin reddine karar verdi. Buna
karsi yaptigimiz istinaf basvurusu da reddedildi.
Temyiz talebimiz inceleniyor.

107. Kartal Soganlik Mahallesi Anadolu
Adalet Sarayi1 Yani Plan Degisiklikleri
1.

Mahkeme : istanbul 10. idare Mahkemesi
DosyaNo :2017/144

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Daval : Gevre ve Sehircilik Bakanligi
Dava tarihi :9.1.2017

Konu 13.10.2016 tarihinde onaylan

istanbul ili, Kartal iigesi, Soganlik Mahallesi, 213
ve 216 parseller iliskin hazirlanan 1/5000 é&lgek-
li lave Nazim imar Plani ve 1/1000 dlgekli ilave
Uygulama imar Plani Degisikligi’nin iptali istemidir.
Karsilikli dilekgeler verildi. Kesif ve bilirkisi ince-
lemesi yapildi. Bilirkisi raporunda; dava konu-
su planlarda 6nerilen donati alaninin kamusal
kullanimdan cikarilarak yapilasmaya agiimasi
yesil alanlari azaltici, bélgenin yogunlugunu da
artirici bir karar oldugundan sehircilik ilkelerine,
planlama tekniklerine ve imar mevzuatina ay-
kirt oldugu belirtiimistir. Mahkeme yUritmenin
durdurulmasina karar vererek dava konusu de-
gisikliklerin donati alanlarinda azalmaya yol ac¢-
191, yesil alanlari azalttigi, ilave ingaat ve nifus
getirerek ulagsim taleplerini olumsuz yénde etki-
leyecegi gerekgeleriyle dava konusu islemlerin
iptaline karar verdi. Karsi tarafin istinaf talebi
reddedildi, temyiz basvurusu inceleniyor.

2.

Mahkeme : istanbul 10. idare Mahkemesi
Dosya No :2017/1627

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilar
Odasi

Davali : Cevre ve Sehircilik Bakanlig!
Dava tarihi :28.6.2017
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Konu : Kartal ilgesi, Soganlik Mahallesi,
213 ve 216 parseller iliskin hazirlanan 1/5000
dlgekli ilave Nazim imar Plani ve 1/1000 6&l-
cekli llave Uygulama imar Plani Degisikligine
aski suresi iginde Milli Savunma Bakanligi'nin
itirazinin kabul edilmesi ve plan hikimlerinin
bir kisminda diizenleme yapilmasi suretiyle ha-
zirlanan 1/5000 &lgekli ilave Nazim imar Plani
ve 1/1000 &lgekli ilave Uygulama imar Plan
Degisikligi’'nin iptali istemidir.

Dava konusu degisikliklerin donati alanlarinda
azalmaya yol agan, yesil alanlar azaltic, ila-
ve ingaat ve nifus getirerek ulasim taleplerini
olumsuz yénde etkileyecek nitelikte ve mevzua-
ta, planlama teknikleri ve sehircilik ilkelerine ay-
kir oldugu gerekgeleriyle dava konusu iglemle-
rin iptaline karar verdi. Kars! tarafin istinaf talebi
reddedildi, temyiz basvurusu inceleniyor.

3.

Mahkeme : istanbul 3. idare Mahkemesi
Dosya No :2017/2090

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi

Dava tarihi: 1.11.2017

Konu: 23.08.2017 tarihinde onaylan istanbul
ili, Kartal ilgesi, Soganlik Mahallesi, 213 ve
216 parseller iliskin hazirlanan 1/5000 &lcekli
ilave Nazim imar Plani ve 1/1000 dlcekli ilave
Uygulama imar Plani Degisikligi'nin iptali iste-
midir.

Akigi: Istanbul 10. idare Mahkemesinin
2017/144 E. sayili dosyaslyla baglanti karari ve-
rilmesi talep edildi. YUrGtmenin durdurulmasina
karar verildi. 2017/144 E. sayili dosyadan alinan
bilirkisi raporu esas alinarak, ayni gerekcelerle
dava konusu islemlerin iptaline karar verildi. ida-
renin istinaf talebi reddedildi, temyiz basvurusu
inceleniyor.

108. Uskiidar Geri Goriinim 1 (2017)

Mahkeme : istanbul 7. idare Mahkemesi
Esas :2017/186

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :20.01.2017

Davali : istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanligi

Konu : 26.09.2016 onanli, 28.10.2016

tarihinde askiya cikan istanbul ili, Uskidar
ilgesi, Yavuztirk ve Bahcelievler mahallerinin
tamami ile Kiglksu, Hekimbasi ve Mehmet Akif
Ersoy mabhallerinin bir kismina iligkin 1/1000
dlgekli Uskidar Geri Gérinim ve Etkilenme
Bolgeleri Koruma Amagli Revizyon Uygulama
imar Planinin ve dayanak 26.09.2016 onanli,
27.10.2016 tarihinde askiya cikan Istanbul ili,
Uskidar iigesi, Yavuztiirk ve Bahgelievler ma-
hallerinin tamami ile Kiguksu, Hekimbasi ve
Mehmet Akif Ersoy mahallerinin bir kismina ilig-
kin “1/5000 &lgekli Uskidar Geri Gériinim ve
Etkilenme Bédlgeleri Koruma Amagli Revizyon
Nazim imar Plani’nin éncelikle yiriitmesinin
durdurulmasi ve iptali istemidir.

04.12.2019  Durugsmanin  20.01.2020
10.00’da yapilacagina iliskin tebligat alindi.

saat

109. Uskiidar Geri Gériiniim 2 (2017)

Mahkeme : Istanbul 5. idare Mahkemesi
Esas :2017/192 2017/619 2018/32
(Yeni Esas)

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :20.01.2017

Davali : Istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

Beyogdlu Belediye Bagkanligi

Konu 1 26.09.2016 onanli, 28.10.2016 ta-
rihinde askiya ¢ikan istanbul ili, Uskiidar iigesi,
Mehmet Akif Ersoy ve Glzeltepe Mahallelerinin
tamami ile Ferah, GCengelkdy, Kirazltepe,
Kuplice, Kigiksu Kandilli ve Kuleli mahalleri-
nin tamami ile Kiiglksu, mahallerinin bir kismi-
na iliskin 1/1000 &lcekli Uskiidar Geri Gériinim
ve Etkilenme Bolgeleri Koruma Amagli
Revizyon Uygulama imar Planinin ve dayanak
26.09.2016 onanli, 27.10.2016 tarihinde aski-
ya cikan Istanbul ili, Uskidar iigesi, Mehmet
Akif Ersoy ve Glzeltepe Mahallelerinin tama-
mi ile Ferah, Cengelkdy, Kirazlitepe, Kiplice,
Kuguksu Kandilli ve Kuleli mahallerinin tama-
mi ile Kiglksu, mahallerinin bir kismina iliskin
iliskin"1/5000 &lcekli Uskiidar Geri Gériinim ve
Etkilenme Bédlgeleri Koruma Amagli Revizyon
Nazim imar Plan’nin éncelikle yiritmesinin
durdurulmasi ve iptali istemidir.

18.04.2017 TT listanbul 5. idare Mahkemesinin
30.03.2017 giin, 2017/619 Esas ve 2017/794
Karar sayili “... Dava dilekgesinin incelenme-
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sinden, davaci TMMOB Mimarlar Odasinin
istanbul lli, Uskidar flicesi, Mehmet Akif
Ersoy ve Glzeltepe Mahallelerinin tamami
ile Ferah, Cengelkdy, Kirazlitepe, Kipliice,
Kiigliksu Kandilli ve Kuleli mahallerinin tama-
mi ile Kigtksu, mahallerinin bir kismina iliskin
26.09.2016 onay tarihli 1/1000 6lcekli Uskiidar
Geri Gérindm ve Etkilenme Bdlgeleri Koruma
amacli Revizyon Uygulama Imar Plani ile da-
yanagi 26.09.2016 onay tarihli 1/5000 6lgekli
Uskiidar Geri Gériiniim ve Etkilenme Bélgeleri
Koruma Amacli Revizyon Nazim imar Planinin
iptalleri istemiyle bakilmakta olan dava acilmis
ise de; iptal talebinin bir ada veya parsele yé-
nelik olmadigi, Usktidar ilcesinde bulunan sekiz
mabhalleye iliskin ve dilekgcede belirtildigi (zere
yaklasik 565 ha. gibi ¢ok blylk bir alani kapsa-
yan bélgeye iliskin oldugu, béyle biylik bir alana
iliskin planlarin incelenmesinin de aykiriliklarin
tek tek degerlendiriimesi asamasinda sikinti ya-
ratabilecegi, bunun da saglikli bir yargilamaya ve
karar verilmesine engel olacagi gérildiginden
dilekgenin yukarida yer verilen Kanunun 3. mad-
desine uygun olarak dlizenlenmedigi sonucuna
varilmigtir. Ayrica, Usktidar ilcesinde bulanan
Mehmet Akif Ersoy ve Glizeltepe Mahallerinin ta-
mami ile Ferah, Cengelkdy. Kirazlitepe, Klipliice
ve Kligcliksu Mahallerinin bir kismina iliskin ya-
pilan planlarin iptali istemiyle tek bir dilekge ile
dava agilmis ise de, yargilamanin saglikli olarak
yapilabilmesi igin aykiriliklardan etkilenen alanla-
ra iliskin ada veya parsel numaralar belirtilerek,
her bir ada, mimkiinse her bir parsel icin ayri
ayri dava agilmasi gerektiginden...” gerekgesi ile
davanin reddine iliskin karari teblig alindi.

Anilan karar ile ilgili olarak istinaf yoluna bas-
vuruldu.

25.12.2017 TT istanbul Bélge idare
Mahkemesinin  04.12.2017 gln, 2017/1735
Esas sayill “...Davacinin alanda parselinin bu-
lundugu yéniinde bir iddiasinin bulunmadigi,
davanin kamu yarari adina agildi, dava dilekge-
sinde planin hangi yénlerden mevzuata aykiri
olduguna dair iddialarin tek tek belirtildigi, soyut,
temelsiz iddiadan yoksun bir dava agmadigi ve
planin tamaminin iptalini istemekte kamu men-
faati oldugu gérilmdistir. Bu durumda, davaci
odanin, planin tamaminin iptalini isteyebilecegi
ve bu agidan dava dilek¢esinde mevzuata ayki-

rihk bulunmadigi gérildiginden, planin tama-
mina kars! dava agilmasinin usul hikdmlerine
aykiri bulunmak suretiyle 2577 sayili Yasanin
5. 14 ve 15. maddeleri uyarinca davanin reddi
yoéniindeki istinafa konu kararda hukuki isabet
bulunmadigindan, dosyanin mahkemesine ia-
desi gerektigi sonucuna ulasiimistir. Agiklanan
nedenlerle, istinaf talebinin kabuliine, Istanbul
5. Idare Mahkemesinin 30.03.2017 tarih ve
E:2017/619, K:2017/794 sayili kararinin Kaldi-
rilmasina, dava dosyasinin yeniden bir karar
verilmek lzere Mahkemeye iadesine ... 2577
sayili Idari Yargilama Usulii Kanunun 45/6 ve
46. Madde uyarinca temyizi kabil olmamak (ize-
re kesin olarak...” verdigi karar teblig alindi.

20.06.2019 TT istanbul 5. idare Mahkemesinin
20.06.2019 giin ve 2018/32 Esas sayill “Uskiidar
Belediye Baskanhgi ile istanbul Biyiksehir
Belediye Bagskanligi yaninda) gergek hasim ola-
rak tespit edilen Cevre ve Sehircilik Bakanlgi ile
Kdltir ve Turizm Bakanlig/'nin hasim mevkisine
alinmasina iligkin karari teblig alind.

12.11.2019 tarihinde durusma gercgeklestirildi.

110. Uskiidar Geri Goriiniim 3 (2017)

Mahkeme : istanbul 11. idare Mahkemesi
Esas :2017/176

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Dava Tarihi :20.01.2017

Davali : Istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi

Gevre ve Sehircilik Bakanhgi
Kultir ve Turizm Bakanligi

Konu : 26.09.2016 onanli, 27.10.2016 ta-
rihinde askiya cikan istanbul ili, Uskiidar ilcesi,
Burhaniye - Kisikll - Kuzguncuk ve icadiye
mahallerinin tamami ile Kugiksu, mahalleri-
nin bir kismina iliskin 1/1000 &lgekli Uskiidar
Geri Gorinim ve Etkilenme Bolgeleri Koruma
Amagl Revizyon Uygulama imar Planinin ve
dayanak 26.09.2016 onanli, 27.10.2016 tari-
hinde askiya cikan istanbul ili, Uskiidar ilgesi,
Burhaniye - Kisikli - Kuzguncuk ve icadiye ma-
hallerinin tamami ile Kiglksu, mahallerinin bir
kismina iliskin iliskin”1/5000 6lcekli Uskiidar
Geri GOrinim ve Etkilenme Bolgeleri Koruma
Amagli Revizyon Nazim imar Plani’nin éncelikle
ylUrGtmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

08.02.2019 TT istanbul 11. idare Mahkemesinin
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29.11.2018 giin, 2017/176 Esas ve 2018/1885
Karar sayili davanin reddine iliskin karari teblig
alindi (Baskan Cihan Onal ve ligim Gizem Bilgin
oylari ile ve Adnan Koray Demirci'nin karsi oyu ile)

19.11.2019 TT Istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 01.11.2019 giin ve
2019/809 Esas ve 2019/809 Esas sayili “ayni
planlarin iptali istemiyle agilan her iki dava
dosyasinda yaptirilan kegif-bilirkisi incelemesi
sonucu alinan bilirkisi raporlarinda iki farkl gé-
riise ve kanaate varilmis olmasi nedeniyle ara-
daki bu gords farkliliklar nedeniyle bu asamada
Dairemizce istinaf istemi hakkinda karar verilme-
sine olanak bulunmadigi sonucuna varildigin-
dan, uyusmazligin ¢béziime kavusturulabilmesi
icin Dairemizce yeni olusturulacak bilirkisi heyeti
ile mahallinde kesif ve bilirkisi incelemesi yapil-
masina, Selgcuk Ayhan’in naip Uye olarak gérev-
lendirilmesine...” iliskin ara karari teblig alind.

111. 1/100.000 Olcekli istanbul Cevre Diizeni
Plani Degisikliginin iptali istemi (Silivri)

Mahkeme : Danistay 6. Dairesi
Esas :2017/362
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilar Odasi

TMMOB Jeoloji Muhendisleri Odasi
TMMOB Elektrik Mihendisleri Odasi

Dava Tarihi :08.02.2017

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligi

Konu : Istanbul ili Silivri ilgesi sinirla-
ri icerisinde yaklasik 485 ha. blyukligiundeki
alaninin “Eneriji Uretim Alani” olarak (F20 plan
paftasi) planlanmasina iliskin dizenlenen ve
Cevre ve Sehircilik Bakanliginca 644 sayih
Kanun Hikminde Kararnamenin 2 (¢) ve 7 (k)
maddeleri uyarinca 27.10.2016 tarihinde onay-
lanan 1/100.000 &lcekli Cevre Dizeni Plani
Degisikliginin 6éncelikle ydritmesinin durdurul-
masi ve yargilama sonucunda iptaline karar ve-
rilmesi istemidir.

06.07.2018 TT Danistay Bagssavciliginin
27.06.2018giin, 2017/362 Esas sayili “incelenen
davada, uyusmazlik konusu EUAS Cerkezkdy
Termik Santrali alaninin koordinatlarinin degisti-
rilmesi tizerine Tekirdag ili, Cerkezkdy llcesinde
yaklasik 500 ha. buyUkluglndeki yeni ‘enerji
uretim alani’ duzenlendigi, dava konusu cevre
dizeni planinda yapilan degisiklik ile diizenle-

nen EUAS Cerkezkdy Termik Santral alaninin
ise, yapilan itirazlar, Enerji ve Tabi Kaynaklar
Bakanliginin talebi dogrultusunda iptal edilerek
énceki orman alani ve agaglandirilarak ormanla
ekolojik olarak bditiinlestirilecek alan kullanimi-
na geri déndldigl anlasildigindan dava hak-
kinda Karar verilmesine yer olmadigina’ iliskin
“dlsunce’si teblig alindi.

112. Tekirdag ili 1/25.000 Olcekli Cevre
Diizeni Plan Degisikligi ve Trakya Alt Bélgesi
Ergene Havzasi 1/100.000 Olcekli Cevre
Diizeni Plan Degisikliginin iptali istemi

Mahkeme : Danigtay 6. Dairesi
Esas :2017/365
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilar Odasi

TMMOB Jeoloji Mihendisleri Odasi
TMMOB Elektrik Muhendisleri Odasi

Dava Tarihi :08.02.2017

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligi

Konu : Gevre ve Sehircilik Bakanliginca
644 sayili Kanun Hikminde Kararnamenin 2 (¢)
ve 7 (k) maddeleri uyarinca 27.10.2016 tarihinde
onaylanan “Tekirdag ili 1/25.000 Olgekli Gevre
Dizeni Plani Degisikligi” ile dayanak idari isle-
mi niteliginde olan “Trakya Alt Bélgesi Ergene
Havzasi 1/100.000 &lgekli Revizyonunun (Cevre
Dlzeni Plan Degisikligi)” 6ncelikle yirtitmesinin
durdurulmasi ve yargilama sonucunda iptaline
karar verilmesi istemidir.

28.05.2018 TT Danistay 6. Dairesinin
03.04.2018 glin ve 2017/365 Esas sayill “yu-
rdtmenin durdurulmasi isteminin; Danistay 6.
Dairesinin E:2017/364 Esas sayili dosyasinda
bilirkisi raporu alindiktan sonra incelenmesine”
iliskin karari teblig alind.

113. Kirklareli ili 1/25.000 Olcekli Cevre
Diizeni Plan Degisikligi ve Trakya Alt
Bolgesi Ergene Havzasi 1/100.000 Olcekli
Cevre Diizeni Plan Degisikliginin iptali
istemi

Mahkeme : Danigtay 6. Dairesi
Esas :2017/364
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi
TMMOB Jeoloji Mihendisleri Odasi
TMMOB Elektrik Mihendisleri Odasi
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Dava Tarihi : 08.02.2017
Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanliginca
644 sayili Kanun Hikmunde Kararnamenin 2 (¢)
ve 7 (k) maddeleri uyarinca 27.10.2016 tarihinde
onaylanan “Kirklareli ili 1/25.000 Olcekli Cevre
Dulzeni Plani Degisikligi” ile dayanak idari igle-
mi niteliginde olan “Trakya Alt Bélgesi Ergene
Havzasi 1/100.000 &lgekli Revizyonunun (Cevre
Duazeni Plan Degisikligi) ilgili hikGmlerinin” 6n-
celikle yuritmesinin durdurulmasi ve yargilama
sonucunda iptaline karar verilmesi istemidir.

03.05.2019 TT Danistay 6. Dairesinin
12.04.2019 giin ve 2017/364 Esas sayil davaya
katilan Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanlgi veki-
linin “re’sen secilen bilirkisilerin TMMOB (iyesi
olmasi ve TMMOB’nin ayni konuda gértilen da-
valarin bir kaginda davaci sifatini haiz olmasi
nedeniyle bilirkisilerin objektifliginin etkilenebi-
lecegi” gerekgesi ile bilirkisilere itirazinin “.. sa-
dece kanunen zorunluluk bulunmasi nedeniyle
TMMOB iiyesi olmanin objektifligi etkileyen bir
durum olmadigi, bilirkisi kurulunun reddi iste-
minin hakli ve inandirici nedenlere dayanmadi-
gi...” karari teblig alind.

07.11.2019 TT Prof. Dr. Nil Uzun, Prof. Dr. Ela
Babalik ve Prof. Dr. Elgin Kentel Erdogan tarafin-
dan hazirlanan “Cevre ve Sehircilik Bakanhiginca
17.10.201° tarihinde onaylanan 1/25.000 digekli
Tekirdag ili Cevre Diizeni Plani Degisikligi ile
bu islemin dayanagi niteliginde ayni tarihte ayni
Bakanlikca onaylanan 1/100.000 éligekli Trakya
Alt Bdlgesi Ergene Havzasi Revizyon Cevre
Diizeni Plan Degisikliginin iptali istemi ile agi-
lan davada Bilirkisi Kurulumuz asagidaki sonug
gérislerine ulasmistir: Dava konusu igslemler
ile bu bélgede termik santral alani planlanma-
si yaklasimi 1/100.000 &lgekli Cevre Diizeni
Plani genelinde ve ilkesel agidan ele alindi-
ginda, Trakya Bdlgesi Ergene Havzasina ilis-
kin gegmis plan ve yargi kararlarina aykiriliklar
barindirmaktadir. Uyusmazlik konusu alan ve
kémdire dayali termik santral yapimina yénelik
plan rapor hikim ve Kkararlarinin 24.08.2019
tarihinde onaylanan 1/100.000 élgekli Trakya alt
Bélgesi ergene Havzasi Revizyon Cevre Diizeni
Planinda 5.6.2013 ve 8.2.2015 tarihlerinde yapi-
lan degisiklikler ve anilan degisiklikler igin agilan

davalarda daha énce verilmis yargi Kkararinin
Trakya Bélgesi Ergene Havzasi geneline iliskin
bir ilke karar niteligi tasidigi dikkate alindiginda,
bu bélgede bir plan degisikligi ile termik santral
alani 6énerisi getirilmesi bu ilkesel yaklasim ile
ters dlismekte, anilan yargi Karariyla bagdas-
mamaktadir. Bu saptama hem 1/100.000 hem
de 1/25.000 6lcekli davaya konu plan degisikligi
icin gegerlidir. 1/100.000 digekli Cevre Diizeni
Planinda plan degisikligi 6ncesindeki haliyle
2.10.31.1 sayili Plan Hikmd, 1/25.000 Kirklareli
{li Cevre Diizeni Planinda ize plan degisikligi 6n-
cesindeki 2.50 sayili plan hiikmd, planin ana kur-
gusu ve stratejisiyle uyumludur. Ancak Davaya
konu plan degisikligi ie burada yer alamayacak
sanayi kullanimlari icinden kémdire dayali ener-
ji dretim alanlarinin ilgili plan hikmdnden ¢ika-
rilmig olmasi séz konusu ana plan kararlari ve
stratejisiyle gcelismektedir. Vize'de, tarim alanlari
ve orman alanlari icinde termik santral yapimi-
ni éngéren plan degisikligi islemleri 1/100.000
Olcekli Cevre Diizeni Planinin ‘bélgenin llkesel
anlamda en buylik potansiyeli olan tarimsal lre-
timi desteklemek’ ve ‘tarim disindaki fonksiyon-
lar1 da bu dogrultuda diizenlemek’ ilkesi, ‘sanayi
gelisimini planlarla sinirlandirmak’ ilkesi, ‘koruma
kullanma dengesinin saglanmas’ ilkesi, ‘tarim ve
orman alanlarinin diger kullanimlara agilmamasi’
ilkesine aykiridir ve bu ana ilkeleri zedelemekte-
dir. 1/100.000 digekli Cevre Diizeni Planinin ana
ilkeleriyle bagdasmayan bir plan degisikligi islemi
§6z konusudur. 1/100.000 digekli Cevre Diizeni
Plani Plan Ag¢iklama Raporunun ana hedefi ve
yaklasimlari kapsaminda belirtilen ‘Trakya bél-
gesindeki asiri sanayi blylimesinden kaynakli
olarak tarimsal ve dogal alanlarin kaybedilmesi
ve yeralti sularinin azalmasi ve kirlenmesinin
engellenmesi’ yénindeki temel plan stratejile-
ri dikkate alindiginda, tarim ve orman alanlari
lizerine getirilen termik santral yapimina yénelik
1/100.000 ve 1/25.000 digekli plan degisikligi is-
lemleri ile 1/100.000 éligekli cevre diizeni planinin
ana kararlari, é6zellikle koruma-kullanma denge-
lerine iliskin kurgu ve dolayisiyla plan bdttnli-
gu olumsuz etkilenmektedir. Mekansal Planlar
Yapim Yénetmeliginde ¢evre diizeni planlar igin
‘cevre dizeni plani ana kararlarini, surekliligini,
butlinliglu bozmayacak nitelikte, plan degisikligi
yapilabilir’ ifadesi yer almakta olup, davaya konu
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1/100.000 ve 1/25.000 éigekli plan degisiklikleri,
planlama alaninin bu alt bélgesinde 1/100.000
Olcekli cevre dlizeni planinda belirlenen ana plan
kararini ve bu kararin sdrekliligi ile bdtdnligdnd
bozan nitelikte oldugu igin islemler bu nedenle il-
gili yénetmelige aykiri...” olduguna iligkin bilirkisi
raporu teblig alind.

114. Sahte Mimar Hakkinda Su¢ Duyurusu

Sor. No :2018/121730

Suc¢ Duyurusunda Bulunan: Mimarlar Odasi
Supheliler : O.K

Tarihi :24.02.2017

Konu : Mimarlk diplomasi olmadigi ve

Odaya kayitl bulunmadigi halde sosyal med-
ya hesaplarinda kendisini mimar olarak tanitip
mimarlik faaliyetinde bulunan sitpheli hakkinda
3458 Sayill Kanuna Muhalefet suglarindan su¢
duyurusunda bulunulmustur.

Acilan ceza davasina katilma talebimiz red-
dedildi ve mahkeme, sanigin mimar sifati ile
herhangi bir proje hazirladigi ve mesleki belge
imzaladigi yoninde somut bir delil bulunmadigi-
ni belirterek isnat edilen sucu isledigine yoénelik
her turli sipheden uzak kesin ve inandirici delil
bulunmadigindan beraat karari verdi. Bu karara
kars! yaptigimiz istinaf basvurusu reddedildi.

115. Sahte Mimar Hakkinda Su¢ Duyurusu

Sor. No :2017/29869

Suc¢ Duyurusunda Bulunan: Mimarlar Odasi
Supheliler :B.O.

Tarihi :28.2.2017

Konu : Mimarlik diplomasi olmadigi ve
Oda’'ya kayith bulunmadigi halde kendisini

mimar olarak tanitip mimarlik faaliyetinde bu-
lunan sipheli hakkinda Sahte Resmi Belge
Dlzenlemek ve 3458 Sayili Kanuna Muhalefet
suglarindan su¢ duyurusunda bulunulmustur.

Sorusturma devam etmektedir.

116. Kuzey Marmara Otoyolu (Omerli
Hiiseyinli - Sile Baglanti Yolu ilave
Revizyonu / 1/25.000, 1/5000 ve 1/1000)

Mahkeme :istanbul 4. idare Mahkemesi
Esas :2017/460
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi
Dava Tarihi :01.03.2017

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanligi

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanligi tara-
findan onaylanarak 30.11.2016 - 29.12.2016 ta-
rinleri arasinda askiya gikarilan 1/25.000 6lgekli
istanbul ili Kuzey Marmara Otoyolu ilave Nazim
imar Plani, 1/5000 olgekli Kuzey Marmara
Otoyolu istanbul ili Cekmekdy ilgesi Omerli
Huseyinli Gegisi (Huseyinli - Sile Baglanti
Yolu) ilave - Revizyonu ve 1/1000 &lgekli
Kuzey Marmara Otoyolu Istanbul ili Cekmekdy
ilcesi Omerli - Hiseyinli Gegisi (Hiseyinli Sile
Baglanti yolu) ilave Revizyon Uygulama imar
Planinin 6éncelikle yuritmenin durdurulmasi ve
iptali istemidir.

31.05.2018 TT Tolga Unlii, Yener Bas'in lehte
Dervis Onen'in aleyhte (azlik oyu) gérislerini
iceren bilirkisi raporu geldi.

12.06.2018 tarihinde Dervis Onen’in aleyhte
(azlik oyu) gérisune itiraz edildi.

istanbul 4. idare Mahkemesinin 27.11.2018 giin,
2017/460 Esas ve 2018/2263 Karar sayili dava-
nin reddine iligkin karari teblig alindi.

Anilan karar ile ilgili istinaf basvurusu yapildi.

27.11.2019 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idari Dava Dairesi Kurulunun 31.10.2019 giin,
2019/912 Esas ve 2019/1965 Karar sayili istinaf
istemimizin reddine iliskin karari teblig alindi.

27.11.2019 tarihinde anilan karar teblig alindi,
ayni gin temyiz edildi.

117. Galataport Yikim Nedeniyle Yapilan Sug¢
Duyurusu

Sor. No :2017/31996

Sug Duyurusunda Bulunan: Mimarlar Odasi
Supheliler : 1. istanbul Bilyliksehir Belediye
Baskanlig yetkilileri

2. istanbul Il Numarali Kiiltir Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu Gyeleri

3. Salipazari Liman isletmeleri ve Yatirimlar

A.S. yetkilileri
Tarihi :2.3.2017
Konu istanbul  ili, Beyoglu llcesi,

Kemankes Mahallesi, Kemankes Caddesinde
Tirkiye Denizcilik isletmeleri adina kayit-
I ve 30 yiligina Salipazari Liman isletmeleri
ve Yatinmlart A.$.ye devredilen tasinmaz-
larda Sali Pazar Limani Deniz Turizm Tesis
Alani (Kruvaziyer Liman) insaati kapsaminda,
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istanbul Il Numarali Kiiltir Varliklarini Koruma
Boélge Kurulunun karari ile korunmasi gerekli
tasinmaz kultdr varligi olarak tescil edilen ya-
pilarin restorasyonunda gerceklesen yikim ve
hasarlar ile insaat ¢evresinde can ve mal gu-
venligini tehdit eden ¢alismalari yuriten yatirim-
ci sirket ve bu insai uygulamalara izin veren ve
denetim sorumlulugu bulunan kamu gérevlileri
hakkinda sorusturma baglatilarak eylemlerine
uyan suglardan ceza davasi agilmasi talebinde
bulunulmusgtur.

Kultdr ve Turizm Bakanlhigrnin 4483 Sayil Kanu-
nu uyarinca Kurul tyeleri hakkinda “sorusturma
izni veriimemesi” kararina, Valiligin ise Belediye
yetkilileri hakkinda verdigi “isleme koymama ka-
rarina” ayri ayri itiraz edilmistir. Sirket yetkilileri
yoéniinden ise; Cumhuriyet Bassavciligi kovus-
turmaya yer olmadigina dair karar verdi. Buna

kars! yaptigimiz itiraz da reddedildi.

118. Ahmet Sani Gezici Lisesi Arazisi -
Acibadem

Mahkeme : istanbul 10. idare Mahkemesi
(istanbul 3. idare Mah.)

Esas :2017/660 (yeni esas 2017/1331)
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :27.03.2017

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg

Evvel planlara itiraz sonucu kismen uygun goé-
rilerek Cevre ve Sehircilik Bakanhgi tarafindan
29.12.2016 tarihinde 30 giin siire ile istanbul’da
askiya cikarilan ve 3194 sayili Kanunun 9 uncu
maddesi uyarinca 13.12.2016 tarihinde tadi-
len re’sen onanan Kadikdy ilgesi, Acibadem
Osmaniye Mahallesi, 154 pafta, 626 ada, 4 par-
sele iliskin hazirlanan1 paftalik (plan notlarin-
da degisiklik yapilmasina iliskin) 1/1000 &lcekli
Uygulama imar Plani Degisikliginin yiriitmesi-
nin durdurulmasi ve iptali istemidir.

23.05.2018 TT istanbul 3. idare Mahkemesi
28.02.2018 giin, 2017/1331 Esas ve 2018/362
Karar sayili “dava konusu iglemin iptaline” iligkin
karar teblig alindi.

22.02.2019 TT Istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 28.12.2018 gln,
2018/1685 Esas ve 2018/3142 sayili istanbul 3.
idare Mahkemesi 28.02.2018 giin, 2017/1331
Esas ve 2018/362 Karar sayil “dava konusu is-
lemin iptaline” iligskin karari ile ilgili istinaf istemi-

nin reddine iliskin karari teblig alindi.

21.06.2019 TT Danistay 6. Dairesinin
29.04.2019 glin ve 2019/12680 Esas sayi-
Il “temyiz incelemesi ilk ara karar” ve ekinde
Gevre ve Sehircilik Bakanliginin temyiz dilekge-
si teblig alind.

119. Dolmabahce Baltalimani Ayazaga
Tinelleri Planlan

Mahkeme : istanbul 12. idare Mahkemesi
Dosya No :2017/662

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Istanbul Bilyiiksehir Belediye
Bagkanligi

Dava tarihi :7.4.2017

Konu Besiktas lIlcesi, Dolmabahge

- Levazim - Baltalimani - Ayazada Tunelleri
Projesi'ne iliskin 1/5000 ve 1/1000 o&lcekli
13.05.2016 tasdik tarihli Koruma Amagli Nazim
ve Uygulama imar Planrnin iptali.

Karsilikli dilekgeler verildi. Ydrtutmenin durdu-
rulmasi talebimiz reddedildi. Dava konusu alan
iliskin istanbul Biyiiksehir Belediye Meclisi’nin
17.02.2017 tarih ve 263 sayili karari ile uygun
gériilen “Besiktas iigesi, Dolmabahce - Levazim
- Baltalimani - Ayazaga Tunelleri Projesine ilis-
kin 1/5000 ve 1/1000 6lgekli 21.02.2017 tasdik
tarinli Nazim ve Uygulama imar Plani tadila-
t1” 14.04.2017 — 15.05.2017 tarihleri arasinda
istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ilan panosu ile
internet sitesinde askiya ¢ikarildi. Ek dilekce
verilerek davada son yapilan tadilatlari da kap-
sayacak sekilde inceleme yapilarak karar ve-
rilmesi talep edildi. Kesif ve bilirkisi incelemesi
yapildi. Bilirkisi raporunda; dava konusu imar
planlarinin planlama kademelenmesine ayki-
rilk barindirmadigi, projenin ulagsim ve trafik
taleplerini karsiladigi, rayli sistemlere entegre
edilebilecek nitelikte oldugu gerekgesiyle sehir-
cilik ilkelerine aykinlk barindirmadigr ve kamu
yararina olumlu katki sunabilecegi belirtilmigtir.
Mahkeme bilirkisi raporundaki gérisleri esas
alarak ilgili planlarin plan hiyerarsisine, sehircilik
ilkelerine, planlama tekniklerine ve kamu yarari-
na uygun oldugu, hukuka aykirilik bulunmadig:
gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir.
istinaf bagvurusu yapildi.
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120. Persembe Pazari Yenile Alani ilani (2017)

Mahkeme : Danigtay

Esas :2017/1434

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Dava Tarihi :18.05.2017

Davali idare : Bagbakanlik

igigleri Bakanhg

Beyoglu Belediye Bagskanligi

istanbul Bilyiiksehir Belediye Baskanhg

istanbul ili Beyoglu ilesi, Arapcami Mahallesi
Persembe Pazari sinirlari igerisinde yer alan
alanin yenileme alani olarak kabul edilmesine
iliskin 22.03.2017 glin ve 30015 Sayili Resmi
Gazete'de yayimlanarak ilan edilen, 2017/9942
sayili Bakanlar Kurulu kararinin éncelikle yurit-
mesinin durdurulmasi ve iptali istemidir.

14.01.2019 TT Danistay Savcisi Abidin Celik
tarafindan hazirlanan, “davanin reddine” iligkin
Danigtay Bassavciligi “Dustnce”si teblig alind.

12.07.2019 TT Danigtay 6. Dairesinin 30.05.2019
glin, 2019/2492 Esas ve 2019/5310 Karar sayih
“davanin reddine” iliskin karari teblig alind.

26.07.2019 tarihinde anilan karar temyiz edildi.

121. Halic Tersaneleri Kiy1 Béliimii (2017)

Mahkeme :istanbul 11. idare Mahkemesi
Esas :2017/929 2018/654 Yeni Esas
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi
TMMOB Gemi Muhendisleri Odasi

Dava Tarihi :22.05.2017

Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanhg

644 sayih Cevre ve Sehircilik Bakanliginin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikminde
Kararname ve 3621 sayili Kiyr Kanunu’'nun 7.
maddesi uyarinca NiP-24516 ve UiP-24517
plan islem numarasi alarak 08.02.2017 tarihin-
de re’sen onaylanan istanbul ili, Beyoglu ilcesi,
Taskizak ve Camialti Tersaneleri Kiyi Kesimine
iliskin Hazirlanan 1/5000 8lcekli Nazim imar
Plani ve 1/1000 &lgekli Uygulama imar Planinin
oncelikle ydiritmesinin durdurulmasini takiben
iptaline karar verilmesi talebidir.

17.08.2017 TT Hali¢ Altin Boynuz Marina Turizm
Gayrimenkul insaat Yatinm Ticaret Anonim
Sirketinin davali idare yaninda davaya katilma
istemli dilekgesi teblig alini.

20.02.2018  giin, istanbul  11. idare
Mahkemesinin 28.12.2018 giin, 2018/654 Esas
ve 2018/2144 Karar sayill “davanin reddine” ilig-
kin karari teblig alindi.

Anilan karar temyiz edildi

122. Sancaktepe - Riskli Yapi - 1/5000 NiP -
1/1000 UiP

Mahkeme : istanbul 6. idare Mahkemesi
Esas :2017/1300

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Dava Tarihi : 07.07.2017

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanhg

Konu 1 6306 sayili Afet Riski Altindaki
Alanlarin Dénustirilmesi Hakkindaki Kanun’un
3. maddesinin 2. fikrasi, 6306 sayili Kanunun
Uygulama Yénetmeligi’nin 7. maddesinin 5. fik-
rasi ve 15. maddesinin 8. fikrasi hikimleri uya-
rinca Sancaktepe Belediye Baskanhg! Plan ve
Proje Mudurligi’niin 30.11.2016 tarih ve 9893
sayil yazisi ile riskli yapi ilan edilen alana y6-
nelik hazirlanan istanbul ili, Sancaktepe ilgesi,
Akpinar mahallesi, Kozdere mevkii, 8274 ada,
1 parsele iliskin 1/5000 dlcekli Nazim imar Plani
ve 1/1000 &lgekli Uygulama imar Plani degisik-
liginin &ncelikle ve ivedilikle yiritilmesinin dur-
durulmasi ve iptali istemlidir.

istanbul 6. idare Mahkemesinin 26.10.2018
glin, 2017/1300 Esas ve 2017/1802 Karar sayih
“davanin reddine” iliskin karari teblig alindi.

02.01.2018 tarihinde anilan karar ile ilgili istinaf
basvurusu yapildi.

27.03.2019 TT istanbul Bolge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 11.03.2019 giin,
2019/288 Esas ve 2019/456 Karar sayih
istanbul 6. idare Mahkemesinin 26.10.2018
glin, 2017/1300 Esas ve 2017/1802 Karar sayih
kararinin kaldiriimasina ve yargilama konusu is-
lemin iptaline iliskin karari teblig alindi.

123. Taksim Cami

Mahkeme : istanbul 5. idare Mahkemesi
Esas :2017/1429

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Dava Tarihi : 07.07.2017

Davali idare : Beyoglu Belediye Baskanlig

Konu Beyoglu Kocatepe Mahallesi,
406 ada, eski 2-4-5-6-7-21-22 yeni 23 parsel
sayili yere “Taksim Camisi” yapiimasina iligkin
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25.01.2017 gun ve 2017/01-09 sayili yapi ruh-
satinin éncelikle ylUritmesinin durdurulmasi ve
iptali istemidir.

25.07.2018 TT Istanbul 5. idare Mahkemesinin
10.07.2018 glin, 2017/1429 Esas ve 2018/1310
Karar sayill davanin reddine iliskin karari teblig
alindi.

31.07.2018 tarihinde istinaf yoluna bagvuruldu.

20.05.2019 TT istanbul Bélge idare
Mahkemesinin  19.03.2019 glin, 2018/1960
Esas ve 2019/611 Karar sayili istinaf istemimizin
reddine iliskin kesin karari teblig alindi.

Anilan karar temyiz edildi.

10.06.2019 TT istanbul Bélge idare
Mahkemesinin  19.03.2019 gin, 2018/1960
Esas, 2019/611 Karar ve 2019/923 Temyiz sayih
“kararin kesin olmasi nedeni ile temyiz isteminin
reddine” iliskin karari teblig alindi.

124. Bakirkdy Ruh ve Sinir Hastaliklari
Hastanesi imar Plani Degisikligi

Mahkeme : istanbul 6. idare Mahkemesi
Dosya No :2017/1371

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi
Dava tarihi :17.7.2017

Konu : 20.04.2017 tarihinde re’sen onay-
lan Istanbul ili, Bakirkdy ilgesi, Zuhuratbaba

Mahallesi, 251 ada 14, 17, 28 ve 33 parseller
ile 468 ada 1 parsele iliskin hazirlanan 1/5000
dlcekli Nazim imar Plani ve 1/1000 b&lgekli
Uygulama imar Plani Degisikligi'nin iptali istemi-
dir.

Karsilikli dilekgeler verildi. Kesif ve bilirkisi in-
celemesi yapildi. Bilirkisi raporunda; ilgili alana
iliskin yeni bir plana neden ihtiyag duyuldugunun
anlasilamadigi, planlarin genel olarak kentin
arazi kullanimi igin uygun olmadigi, kamu kay-
naklarinin etkin ve verimli bir sekilde kullaniima-
digi gerekgeleriyle plan degisikliginin sehircilik
ilkeleri, planlama esaslari ve kamu yararina uy-
gun olmadig@i belirtiimistir. Mahkeme yUritmenin
durdurulmasina karar verdi ancak karsi tarafin
itiraz1 Gzerine bu karar kaldirildi. Daha sonra
bilirkisi raporundaki gerekceler esas alinarak
dava konusu islemlerin iptaline karar verildi.
Kars! tarafin istinaf basvurusu inceleniyor.

125. Emlak Vergisi Takdir Komisyonu
Kararinin iptali

Mahkeme : istanbul 13. Vergi Mahkemesi
Dosya No :2017/1340

Davaci : Mimarlar Odasi

Davali : Beyoglu Belediye Bagkanhgi
Dava tarihi :28.7.2017

Konu : Mimarlar Odasrnin istanbul i,

Beyoglu ilcesi, Kemankes Mahallesi, 122 pafta,
80 ada, 25 parselde kayitli tasinmazina iliskin
olarak, VUK’nun mikerrer 49. Maddesi uyarinca
2018 yilindan itibaren uygulanmak Gzere takdir
edilen 2018 yili “Arsalara Ait Asgari Olgiide m2
Birim Deger” tespitine iliskin 28.6.2017 tarih
2/27 karar numarali Takdir Komisyon Kararinin
iptali istemidir.

Cevap dilekgesi bekleniyor. 2018 yili igin takdir
edilen asgari 6l¢lide arsa ve arazi birim degerle-
rinin, 2017 yil i¢in uygulanan birin deg@erlerinin
%50’si veya daha az olmasi durumunda takdir
komisyonu kararlarinin hukuka uygunluk deneti-
minin yapiimasina gerek olmadigi hukmu gere-
gince dava konusuz kaldigindan karar verilme-
sine yer olmadigi karari verildi.

126. Kabatas

Mahkeme :istanbul 12. idare Mahkemesi
Esas :2017/1733

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Dava Tarihi :18.10.2017

Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanhgi

Konu : Istanbul ili, Beyoglu iigesi sinir-
lari igerisinde Istanbul Biyiiksehir Belediye
Bagkanhgi tarafindan Kabatas Taksim Funikuler
Hattinin, Bagcilar-Kabatas Tramvayinin,
yapilmasi planlanan Tekstilkent-Kabatas
Metrosunun, Caglayan-Kabatas Metrosunun,
karayolu toplu tasima araglarinin, taksilerin,
denizyolu hizmeti veren firmalarin belli bir sis-
tem icerisinde yeniden dizenlenmesi amaciy-
la hazirlanan ve 644 sayili Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanun Hikminde Kararname hiakumleri ile
3621 sayili Kiyr Kanununun 7. maddesi uya-
rinca T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanhgi tarafin-
dan 05.07.2017 tarihinde onaylanan “Kabatas
iskelesi Ulagim Transfer Merkezi” 1/5000 6lcekli
Nazim imar Plani ve 1/1000 élgekli Uygulama
imar Plani Degisikliginin éncelikle yiriitmesinin
durdurulmasi ve iptali istemidir.
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30.11.2018 TT istanbul 12. idare Mahkemesinin
28.09.2018 guin, 2017/1733 Esas ve 2018/1525
Karar sayili davanin reddine iliskin karari teblig
ahndi.

14.12.2018 anilan karar ile ilgili istinaf yoluna
basvuruldu.

25.07.2019 TT istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 16.07.2019 gln,
2019/813 Esas ve 2019/1386 Karar sayil karari
teblig alindi.

30.07.2019 TT Anilan karar temyiz edildi.

127. Tekirdag

Mahkeme : Tekirdag idare Mahkemesi
Esas :2017/1548
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :19.10.2017

Davali idare : Gevre ve Sehircilik Bakanhg
Konu : Tekirdag ili, Stileymanpasa llgesi,
Aydogdu Mahallesi, 335 ada 148-149 parseller
ile bu parsellerinde kuzeyinde bulunan Hazineye
ait 3030 ada 12-13 parseller ve 2466 ada 1 par-
seli kapsayan yaklasik 20 hektarlik alanin “Toplu
isyerleri” olarak diizenlenmesini iceren; 644 sa-
yill Gevre ve Sehircilik Bakanligrnin Tegskilat
ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikminde
Kararname uyarinca Bakanlik Makaminin
07.06.2017 tarihli Olur’u ile onaylanan “Toplu
isyerleri” amagcli Tekirdag ili 1/25000 6lcekli
Gevre Dlzeni Plani Degisikliginin éncelikle yu-
ritmesinin durdurulmasi ve iptali istemidir
13.02.2019 TT Tekirdag idare Mahkemesinin
13.12.2018 glin, 2017/1548 Esas ve 2018/1634
Karar sayili yargilama konusu islemin iptaline
iliskin karar teblig alind.

17.09.2019 TT  istanbul Bélge idare
Mahkemesinin 4. idari Dava Dairesinin
04.04.2019 giin, 2019/602 Esas ve 2019/1410
Karar sayili davali idarenin istinaf basvurusu-
nun “...dava konusu alanin Tekirdag Bliyiksehir
Belediyesi ile Stileymanpasa Belediyesinin yetki
alaninda olmasi ve bu idarelerin de ayni alan-
da plan yapma yetkilerinin bulunmasi nedeniyle
yapilacak planlardan éncelikle haberdar olmasi
gerektiginden, bu idarelerden de plan yapimi
asamasinda gords alinmasi gerekirken goriis
alinmadigi, ayrica UYAP lizerinden yapilan
TAkbis sorgusunda, 3030 ada, 12 ve 13 parsel-
lerin planlama éncesinde Mera vasfina birin-

adgu, Mera vasfinda olan yerin baska bir isleve
déndustirtilmesinin de hukuka aykiri oldugu so-
nucuna ulasildigindan, mahkeme karari gerek-
cesine bu hususlarin da eklemesi sureti ile...”
reddine iliskin karari teblig alindi.

128. Marmara Universitesi Alaninin Konut
ve Ticaret Alanina Dénusturilmesine Dair
Imar Planlari

Mahkeme : istanbul 2. idare Mahkemesi
Dosya No :2017/2087

Davaci : Mimarlar Odasi, Sehir Plancilari
Odasi

Davali : Gevre ve Sehircilik Bakanlig!
Dava tarihi :14.11.2017

Konu istanbul  ili, Kiclikgekmece

ilgesi, Halkali Mahallesi, 808 Ada, 1-2 Parsel
ve 853 Ada6-7-8 Parseller ve Yakin Cevresine
iliskin 1/100.000 Olgekli Gevre Diizeni Plani
Degisikligi, 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani
Degisikligi ve 1/1000 Olgekli Uygulama imar
Plani Degisikligi’nin iptali istemidir.

Dosyanin baglanti nedeniyle istanbul 12. ida-
re Mahkemesi’'ne génderilmesine karar verildi.
Kesif ve bilirkisi incelemesi yapildi. Bilirkisi ra-
porunda; donati alani agisindan yasal standart-
larin Gzerinde bir alan ayrildigi, dava konusu
planlarin 1/100.000 &lgekli CDP hikumlerine
paralel gelistirildigi, sehircilik ilkeleri, planlama
esaslari ile kamu yarari yéninden uygun oldugu
belirtilmistir. Ytrdtmenin durdurulmasi talebimiz
reddedildi. Mahkeme bilirkisi raporunu da esas
alarak plan tadilatinin plan hiyerarsisine aykiri
olmadigi, tadilatin nesnel ve teknik gerekcelere
dayandigi gibi gerekgelerle davanin reddine ka-
rar verdi. istinaf bagvurumuz inceleniyor.

129. AKM
Mahkeme
Esas

: istanbul 10. idare Mahkemesi
:2017/2335 Esas

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

Dava Tarihi :19.12.2017

Davali idare : Kiilttir ve Turizm Bakanlig

Konu: istanbul ili, Beyoglu ilgesi, Glimissuyu
Mahallesi,79 pafta, 750 ada,114 (eski
30,33,51,52,53,54,55, 54,72,82,84,93,104,105
vel06)parsel  sayili, milkiyeti  Beyoglu
Belediyesi, Istanbul Biiyilksehir Belediyesi
ve Maliye Hazinesi’ne ait olan yerde bulunan
Atatlrk Kultir Merkezi’ ne iliskin; T.C. Kdiltur
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ve Turizm Bakanhg istanbul Il Numarali Kiiltiir
Varliklari Koruma Bélge Kurulunun 20.10.20017
gin ve 372 sayili toplantisinda almis oldugu
20.10.2010 glin ve 5785 sayili kararinin énce-
likle ydratmesinin durdurulmasi ve yargilama
sonucunda iptaline karar verilmesi istemidir.

20.04.2018 TT istanbul Bélge idare
Mahkemesinin 03.04.2018 giin ve 2018/684 Y.D
itiraz No’lu itirazimizin reddine iliskin karari teb-
lig alindi. (Baskan Isil Yilmaz ve Uye Ebubekir
Ozgirin oylarn ile; Uye Ahmet imirzalioglu “ilk
derece mahkemesi tarafindan ydritmenin dur-
durulmasi istemi hakkinda kesif ve bilirkisi ince-
lemesi yapildiktan sonra karar verilmesinin sag-
lanmasi igin davaci itirazinin kabult ile dosyanin
ilk derece mahkemesine génderilmesi gerektigi
g6ruslyle cogunluk kararina katilmiyorum” ge-
rekgesi ile muhalefet serhi ile)

04.09.2018 TT istinaf dilekgesi sunuldu.

130. Sivriada (2017)

Mahkeme : istanbul 2. idare Mahkemesi
Esas :2018/13 Esas
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilar Odasi
Dava Tarihi :29.12.2017
Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanlig

Konu : Cevre ve Sehircilik Bakanhgrnin
23.08.2017 tarih ve 9992 sayih karariyla ona-
nan istanbul ili, Adalar ilgesi, Heybeliada Mahal-
lesi 97 ada 1 no.lu parsele (Sivriada) iligkin, Kiyi
Yapilarini da kapsayan 1/5000 élcekli Koruma
Amagli Nazim imar Plani ve 1/1000 8lcekli Ko-
ruma Amagli Uygulama imar Plan’nin yiriitme-
sinin durdurulmasina takiben iptaline karar veril-
mesi talebidir.

25.11.2019 TT Istanbul 2. idare Mahkemesinin
20.09.2019 giin, 2018/13 Esas ve 2019/1727
Karar sayili “yargilama konusu islemin iptaline”
iliskin karari teblig alindi.

131. Validebag (Takilabilir-Sékiilebilir
Miistemilat Yapilabilecegine iliskin 2013
Tarihli Kurul Karari)

Mahkeme : istanbul 9. idare Mahkemesi
Esas :2015/1015 Esas

Davacl : TMMOB insaat Mihendisleri
Odasi

Katilan : TMMOB Mimarlar Odasi

Katiima Tarihi: 09.09.2015

Davali idare : Kiiltiir ve Turizm Bakanhg

Konu : Istanbul 6 Numarali Kiiltir ve
Tabiat Varliklar Koruma Kurulu’nun tarafimiza
25.03.2015 tarihinde teblig edilen 17.06.2015
giin ve 83456538/165/3067/423 sayili T.C Kil-
tir ve Turizm Bakanh@i Istanbul 6 Numarali
Kdiltur ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu'nun
21.03.2014 gun ve 128 sayili karari ile anilan ig-
leme dayanak Istanbul 6 Numarali Kiiltiir ve Ta-
biat Varliklarini Koruma Kurulu’nun 25.04.1996
gun ve 404 sayil kararinin ise “...bélge parkina
hizmet veren kafe niteliginde islevlendirilmesinin
uygun olduguna...” iliskin hikumleri yéninden
iptali istemi ile acilan davada davaci yaninda
davaya katilmamiza ve yargilama sonunda hu-
kuka agik¢a aykiri yargilama konusu islemin ip-
taline karar verilmesi istemidir.

20.02.2019 TT Istanbul Bélge idare Mahkemesi
5. Idare Dava Dairesinin 28.11.2018 giin,
2017/2946 Esas ve 2018/2108 Karar sayili is-
tinaf bagvurumuzun kabuliine, istanbul 9. idare
Mahkemesinin03.03.2017 gliin, 2015/1015 Esas
ve 2017/493 Karar sayih kararinin kaldiriimasi-
na ve dava dosyasinin mahkemesine génderil-
mesine iligskin karari teblig alindi.

16.12.2019 TT istanbul 9. idare Mahkemesinin
28.11.2019 guin, 2019/655 Esas ve 2019/2515
Karar sayili “her bir islem igin ayri ayri dava agil-
masi gerektiginden ... dava dilekgesinin ... ye-
niden dava agilmak lizere reddine” iligkin karar
teblig alindi.

132. Beykoz Merkez — Fidanlik Alani (Turk-
Alman Universitesi 2) (13.05.2016 Onanli —
431 Ada 1 Parsel)

Mahkeme :istanbul 11. idare Mahkemesi
Esas : 2017/1885 Esas
Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi

TMMOB Sehir Plancilari Odasi

Dava Tarihi :03.11.2017

Davali idare : Cevre ve Sehircilik Bakanlig
Kultar ve Turizm Bakanhgi

istanbul Bilyiiksehir Belediye Bagkanlig

Konu istanbul Biylksehir Belediye
Meclisi'nin 13.05.2016 tarih ve 882 sayili ka-
rari ile uygun gérillerek istanbul Bilylksehir
Belediye Baskanliginca 13.05.2016 tarihinde
onanan “Beykoz Iigesi Merkez Mahallesi 431
Ada, 1 Parsele iligkin 1/5000 6lgekli Koruma
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Amagch Nazim imar Plani Degisikligi” adli plan
degisikliginin yiritmesinin durdurulmasi ve ip-
tali istemidir.

6.08.2018 TT Funda Yirmibesoglu, Ozhan
Ertekin ve Engin EylUp Eyuboglu tarafindan
hazirlanan yargilama konusu planin “sehircilik
ilkeleri, planlama esaslari ve teknikleri ile kamu
yarari yoéninden uygun oldugu’na iligkin bilirkisi
raporu teblig alindi.

Bilirkisi raporuna itiraz edildi.

28.01.2019 TT istanbul 11. idare Mahkemesinin
12.12.2018 glin, 2017/1885 Esas ve 2018/1994
Karar sayili “davanin reddine” iliskin karari teblig
alindr.

08.07.2019 Istanbul Bélge idare Mahkemesi
4. idare Dava Dairesinin 27.05.2019 gln,
2019/559 Esas ve 2019/1133 Karar sayili “isti-
naf talebinin reddine” iliskin karari teblig alindi.
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