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				Ahmet Ümit’le “Mekân ve Edebiyat”

				Tarih: 18 fiubat 2011 Saat: 19.00 Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şb, Karaköy Binası

				
					
				
				Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent fiubesi “Mimarlığa Dokunanlar” programında bu kez, her romanıyla okuyucularına farklı tarih ve kültürlerde yolculuk yaptıran değerli yazarımız Ahmet Ümit’i ağırlıyor.

				“Romanlarındaki zengin mekânsal arkaplanı, polisiye kurgu içinde vermekteki us-talığı” ile tanınan Ahmet Ümit, özellikle sonromanı “İstanbul Hatırası” ile hepimizi biryandan Byzantion’dan İstanbul’a uzanan ta-rihsel bir serüvene götürürken diğer yandanda İstanbul”un bugünüyle yüzleştirilip, bugünü üzerine yeniden düşündürmüştü.

				Mimarlık Dergisi’nde yaptığı söyleşide “İstanbul Hatırası” için, “bu şehre kötülük yapanlara, bu şehri yağmalayanlara, hoyratca davrananlara, bu şehrin zengin tarihini, kültürünü ve doğasını talan edenlere karşı, bu şehir adına Ahmet Ümit’in bir tür tepkisi, protestosu” diyen yazarımızın ağırlıklı teması “Mekân ve Edebiyat” olacak. “İstanbul Hatırası” üzerine de konuşma şansımız olacak.

				

			

			
				Murathan Mungan’la “Yazıdaki Mimari/Yazının Mimarisi”

				
					
				
				Yine aynı program çerçevesinde gelecek konuk Murathan Mungan’ın 4 Mart günü söyleşisinin başlığı ise “Yazıdaki Mimari/Yazının Mimarisi”.

				Şiir, öykü, roman, oyun, şarkı sözü ve diğer düz yazılarından tanıdığınız yazar Murathan Mungan, söyleşisinde yeni deneme kitabı Stüdyo Kayıtları ekseninde kendi yapıtlarındaki mimari duyarlılık ve dikkatlerden, “dramaturjik yapı” özelliklerinden söz edecek.

				Nisan ayında yayımlanacak olan, konusu hayali bir gezegende geçen, kentler ve hayatlar kurduğu yeni kitabı fiairin Romanı’ndan örnekler sunacak.

				

			

			
				Sir David Chipperfield’e Kraliyet Altın Madalyası Veriliyor

				Birleşik Krallık Mimarlık Enstitüsü (RIBA) aracılığıyla Kraliçenin hediyesi olarak her yıl verilen ve dünya çapında mimarlığın en prestijli ödüllerden biri olan Kraliyet Altın Madalyasını, bilindiği gibi bu yıl Sir David Chipperfield kazanmıştı. Tek bir binaya değil, yaşam boyu başarıya verilen madalyayı Chipperfield’dan önce Le Corbusier (1953), Frank Gehry (2000), Archigram (2002), Frei Otto (2005), Toyo Ito (2006), Herzog and de Meuron (2007), Edward (Ted) Cullinan (2008), Alvaro Siza (2009) and I. M. Pei (2010) almıştı. 10 fiubat 2011 tarihinde RIBA’nın Portland Place merkezinde düzenlenecek resmi bir törenle Kraliçe tarafından verilecek madalya ile ödüllendiriliyor.

				
					
						
						Modern Edebiyat Müzesi, Marbach am Neckar, Almanya.
					
					
						
					
					

				

				1984’te Richard Rogers ve Norman Foster bünyesinden ayrıldıktan sonra kendi ofisini kuran David Chipperfield’ın (CBE) işlerinin çoğunluğu, Almanya, Amerika ve Uzak Doğu’da. 2007 Stirling Ödülü’nü kazanan ve 2010 Stirling Ödül adayı da olan ünlü mimar, Soho’daki

				Wagamama restoranı tasarladı.

				Neues Müzesi, Marbach am Neckar’daki Stirling ödüllü

				Modern Edebiyat Müzesi, British Film Institute ve Dinamik Amerika Kupası binası, Almanya’nın Essen kentindeki modernist Folkwang Müzesi gibi yapıların da mimarı olan Chipperfield’in İngiltere’de yakın zamanda gerçekleştireceği işler arasında Wakefield ve Margate’taki sanat galerileri yer alıyor.

			

		
	
	
		
			haberler
			
				Kısa-Kısa
			
		

		
			Türkiye’nin İlk “Deprem Bilim Okulu” Açılıyor

			Türkiye Bilimsel ve Teknolojik Araştırma Kurumunun (TÜBİTAK) desteğiyle Pamukkale Üniversitesi tarafından (PAÜ) kurulan Deprem Bilim Okulu ile deprem’ konusunda farklı meslek grupları arasında ortak dil kullanılarak iletişimin sağlanması amaçlanıyor. Deprem Bilim Okulu Proje Yürütücüsü PAÜ Mühendislik Fakültesi İnşaat Mühendisliği Bölümü Öğretim Üyesi Yrd. Doç. Dr. Salih Yılmaz, İnşaat Mühendisleri Odası Denizli fiube Başkanı Doç. Dr. Halim Ceylan ve proje uzmanlarıyla Denizli Gazeteciler Cemiyeti’nde düzenlendiği basın toplantısında, Türkiye’de ilk kez deprem konusunda farklı meslek grupları arasında ortak dil oluşturularak iletişimin sağlanması amacıyla Deprem Bilim Okulu kurulduğunu söyledi.

			Okulun, deprem konusunda bilimsel birikimi artıracağı gibi farklı branşlarda çalışan profesyonellerin gerek deprem öncesi hazırlık çalışmalarında gerekse deprem sonrasında aynı terimlerle konuşmalarını sağlamayı hedeşediğini ifade eden Yrd. Doç. Dr. Yılmaz, şunları kaydetti: “Deprem afeti için en önemli meslek dalları inşaat, jeoloji, jeofizik mühendislikleri ve mimarlık olarak görülüyor. Bunların yanı sıra “ sosyoloji, psikoloji ve kamu yönetimi” gibi branşlarla eğitimcilerin bilgilenmeleri büyük önem taşıyor. Biz farklı mesleklerin birbiriyle iletişim kurmasını sağlamak istiyoruz. Deprem konusunda teknik eleman, idareci ve halkın bilgi ve bilinç düzeyinin yükseltilmesinin pek çok problemin çözümü için önemli bir anahtar olduğuna inanıyoruz. Bazen yönetici kadroyla teknik personel arasında uyum sorunları yaşanıyor. Deprem Bilim Okulu ile sosyal bilimcilere de deprem ve deprem mühendisliği konularında temel kavramların verilmesi ve teknik personelle birlikte disiplinli şekilde çalışabilmeleri sağlanacak.”

			TÜBİTAK’ın desteğiyle deprem konusunda farklı meslek grupları arasında iletişimin sağlanması amacıyla kurulan “Deprem Bilim Okulu” kapılarını 31 Ocak’ta Denizli’de açacak.

		

		
			YARIŞMA

			“Çatılar ve Sürdürülebilirlik” Kavramsal Tasarım Yarışması 

			Teslim Tarihi: 14 Şubat 2011

			
				
			
			Dünya Mimarlar Birliği (UIA) 2010 yılının Dünya Mimarlık Günü temasını “Daha İyi Kentler, Daha İyi Yaşamlar: Tasarımla Sürdürülebilirlik” olarak belirledi. UIA tarafından yürütülen “Tasarım Yoluyla Sürdürülebilirlik Stratejisi” çalışmaları sonucunda elde edilecek öneriler ve yöntemler, 2011 yılında düzenlenecek Tokyo Dünya Mimarlık

			Kongresi’nde ilgili meslek gruplarıyla paylaşılarak uygulamaya dönük kararlarla desteklenecek. Ytong bu sürece, ulusal ölçekte çevresel ve ekolojik farkındalığı, yapı fiziği ve malzeme konusunda araştırmayı ve bilgilenmeyi amaçlayan bir kavramsal tasarım yarışmasıyla katılıyor; mimarları Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi’nin desteğiyle açılan “Daha İyi Kentler, Daha İyi Yaşamlar: Tasarımla Sürdürülebilirlik” başlıklı mimari fikir yarışmasına davet ediyor. Yarışmaya katılmak için son tarih 14 Şubat 2011.

			Ödüller ve Yarışma Takvimi

			
				Birinci Ödül: 30.000 TL ve uygulanması halinde müellife 400 m2ye kadar Ytong çatı plağı hibesi
				İkinci Ödül: 20.000 TL ve uygulanması halinde müellife 200 m2ye kadar Ytong çatı plağı hibesi
				Üçüncü Ödül: 15.000 TL
				Mansiyon (5 Adet): 5.000 TL
				Satın Alma (3 adet): 2.500 TL
				Sorular için son gün: 23 Kasım 2010 Yanıtların Yayımlanması: 30 Kasım 2010 Teslim günü: 14 Şubat 2011
				Sonuçların Açıklanması: 24 Şubat 2011
				Ödül Töreni, Kolokyum ve Sergi: 9 Mart 2011
				Bilgi:Yarışma hakkında her türlü açıklayıcı bilgi, şartname ve tasarımda kullanılacak yapısal ayrıntılar için aşağıdaki adresten bizzat, yazılı veya sözlü bilgi alınabilir. www.ytong.com.tr/yarisma
				E-mail: yarisma@ytong.com.tr
				Proje Teslim Adresi: TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Karaköy, Kemankeş Caddesi, No. 31 Beyoğlu 34425 İst. T: 0 212 251 49 00 F: 0 212 251 94 14
				E-mail: ytongyarisma@mimarist.org
				Yarışma sonuçları, 24 Şubat 2011 tarihinde Ytong ve Mimarlar Odası web sitesinden ilân edilecek.
				Bilgi için: www.ytong.com.tr/yarisma
			

		

		
			KONGRE/PANEL

			23. Uluslararası Yapı ve Yaşam Kongresi-Bursa

			24-26 Mart 2011

			
				
			
			Kongre İçeriği ve Kapsamı: Kentlerin giderek kimliksizleşmesi, çarpık yapılaşma, yaşam kalitesi düzeyinin düşmesi, doğal çevrenin tüketilmesi, meslek ortamını etkileyen birçok etkenin somut yansımasıdır. Mimarlık mesleğinin yaşamın her alanında önemi olmasına karşın, etkisizleştirilmesi ve toplum ile bütünleşememesi, ortamı daha da olumsuz etkileyerek, çözümsüzlüğe yol açmaktadır.

			Mimarlar Odası Bursa Şubesi tarafından 24-26 Mart 2011 tarihleri arasında 23.üncüsü düzenlenecek olan Uluslararası Yapı ve Yaşam Kongresi’nde, mimarlık meslek ortamını oluşturan dinamiklerin tartışılması ve sorunlara çözüm önerileri üretilmesi hedeşenmektedir. Konunun sınırlandırılarak daha derinlemesine tartışılabilmesi için, Mimarlık Meslek Ortamı olarak belirlenen kongre teması, dört ana başlık altında ele alınacaktır.

			Tasarımdan Ürüne Süreç başlığı altında, tasarım felsefesi, teknoloji, mimari projenin elde edilmesi süreçleri (yarışmalar, ihaleler, vb.), disiplinler arası ilişkiler ele alınacaktır.
 
			Hukuk ve Meslek Etiği başlığı altında, tasarımı ve uygulamayı şekillendiren standartlar, yönetmelikler, yönergeler, uluslararası dolaşım, mimarlık meslek yasasının oluşturulamamış olması gibi boyutlar tartışılacaktır.
 
			Eğitim başlığı altında, mimarlık lisans ve yüksek lisans eğitimi ve sürekli mesleki eğitim ile toplumsal bilinçlendirme konuları üzerinde durulacaktır.

			Toplum / Siyaset / Ekonomi başlığı altında mimarlık ortamını şekillendiren makro faktörler irdelenecektir. Örneğin siyasal faktörler, ekonomik faktörler, mesleki örgütlenme ile ilgili boyutlar, sosyo-kültürel etkenler gündeme getirilecektir. Kongreye paralel olarak, mimarlık meslek ortamındaki farklı aktörlerin (serbest mimarlar, kamu çalışanları, ücretli çalışanlar ve mimarlık öğrencileri) katılacağı yuvarlak masa toplantılarının düzenlenmesi planlanmaktadır. Ayrıca, yerel ve merkezi yönetim temsilcilerinin katılımıyla mesleki sorunların detaylı olarak tartışılması amaçlanmaktadır. Bu doğrultuda, mimarlık ortamında yer alan tüm kişi, kurum ve kuruluşların Kongre’ye katılımı beklenmektedir.

			Panel: Kongre sonunda düzenlenecek panelde, kongrede sunulan bildirilerle ele alınan konular, sonuç bildirgesi oluşturulacak şekilde tartışmaya açılacaktır. Ayrıca kongreye paralel olarak, mimarlık meslek ortamındaki farklı aktörlerin (serbest mimarlar, kamu çalışanları, ücretli çalışanlar ve mimarlık öğrencileri) katılacağı yuvarlak masa toplantılarından elde edilen sonuçlar da sonuç bildirgesine dahil edilecektir.

			Bağlantılı Etkinlikler: Kongre’nin yapılacağı fuar alanında, 23-27 Mart 2011 tarihleri arasında Mimarlar Odası Bursa Şubesi & TÜYAP Bursa Fuarcılık tarafından “23. Bursa Yapı ve Yaşam Fuarı” düzenlenecek; ayrıca sergiler ve UÜ Mimarlık Bölümü tarafından mimarlık öğrencilerine yönelik çalışma atölyeleri düzenlenecektir.

			e-mail: yapi_yasam@bursamimar.org.tr www.bursamimar.org.tr

		

		
			Türkiye Çelik Yapı Tasarım Yarışması 2011 Başlıyor

			2011 yılında gerçekleşecek Avrupa Çelik Yapı Tasarımı Ödülleri çalışmasına katılacak projeyi belirlemek üzere Türkiye Çelik Yapı Tasarımı Yarışması 2011 başlıyor.

			
				
			
			Türk Yapısal Çelik Derneği -TUCSA’nın, üyesi olduğu Avrupa Yapısal Çelik Birliği-ECCS’in iki yılda bir düzenlediği ECCS Avrupa Çelik Yapı Tasarımı Ödülleri’nde değerlendirilmek üzere, Türkiye’den katılacak projeyi seçmek amacıyla açtığı Türkiye Çelik Yapı Tasarımı Yarışması, sektörün yakından takip ettiği ve önemsediği bir etkinlik.

			Yapılmaya başlandığı 1997 yılından bu yana 7 kez Türkiye’den gönderilen projelerin ödüle değer bulunması, Türkiye’de çelik yapı sektörünün gelişimini somut olarak kanıtlayan bir değer. Mimarisi, mühendisliği ve imalatı Türkiye’de faaliyet gösteren kişi ya da kuruluşlarca gerçekleştirilmiş (montajı Türkiye dışında da olabilir), yapımı bitmiş ve faaliyete açılmış çelik yapıların seçkin örneklerinin katılımlarıyla gerçekleşen Türkiye Çelik Yapı Tasarımı Yarışması’nda, Yarışma Jürisi tarafından değerlendirilen projeler arasından birinci olarak çıkan proje ECCS Çelik Yapı Tasarımı Ödülleri’ne Türkiye’den proje olarak gönderiliyor. Burada gerçekleştirilen değerlendirme sonucunda ödüle değer bulunması durumunda da her yıl bir Avrupa ülkesinde gerçekleştirilen ECCS Yıllık Toplantıları içinde yapılan bir törenle, yapının mimarı, mühendisi, müteahhit ve mal sahibine ödül veriliyor. Ayrıca ödüle değer bulunan tüm projeler bir kitapta toplanıyor.

			Türkiye’nin çelik yapı sektörünün dünyaya tanıtımına yardımcı olan bu ortama, 2011 yılı için Türkiye’den gönderilecek çelik yapıyı belirlemek üzere Türkiye Çelik Yapı Tasarımı Yarışması 2011’i açan Türk Yapısal Çelik Derneği, detaylarını www.tucsa.org adresindeki Dernek sitesinde bulabileceğiniz yarışmaya geniş bir katılım olması için çağrıda bulunuyor.

		

		
			SEMPOZYUM

			7. Uluslararası Sinan Sempozyumu

			
				
			
			28-29 Nisan 2011 tarihleri arasında Edirne’de 7. Uluslararası Sinan Sempozyumu düzenleniyor. Trakya Üniversitesi Mühendislik Mimarlık Fakültesi Mimarlık Bölümü tarafından düzenlenen Sempozyum’un teması bu yıl “İz...” olarak belirlendi. Sempozyum, kültürün, geçmişin, dokunun, bilginin, etiğin ve teknolojinin izlerini; mimarlığın uç noktalarını; Mimar Sinan ve Türk Mimarlığında iz bırakanlarını, tartışmaya açmayı hedeşiyor. Sempozyum’a bildiri tam metin teslimi için belirlenen son tarih 21 Mart 2011.

			

		

		
			Knauf Üniversitelerarası 7. Proje Yarışması Açıldı

			Son Teslim Tarihi :14. 02. 2011

			
				
			
			Knauf A.Ş. tarafından 6 yıldır düzenli olarak gerçekleştirilen Üniversiteler Arası Proje Yarışması’nın yedincisi için başvurular başladı.“Kabuğuna Sığmayan Kabuk” teması çerçevesinde katılımcılardan öncelikle kendi kabuklarını kırarak yaratıcılıklarını ortaya koymaları bekleniyor.

			Dr. Fulya Özmen, Y. Mimar Gül Güven, Doç. Dr. Güven Arif Sargın, Doç. Dr. Hakan Ertek, Y. Mimar İlhan Kesmez, Dr. Mimar Kerem Yazgan, Öğr. Gör. Umut fiumnu ve Y. Mimar Zeynep Önen’in jüri üyeliği yapacağı yarışmada, Knauf Alçı, Knauf Alçıpan ve türevlerini kullanarak benzersiz çözüm ve uygulama alternatişeri yaratılabileceğine vurgu yapan firma, mimarlık ve iç mimarlık bölümlerinde lisans eğitimine devam eden öğrencileri, sınırlarını zorlamaya davet ediyor. Yarışma iki aşamadan oluşuyor. Birinci aşama daha çok fikir projesi aşaması olarak belirlenmiş ve bu aşamada katılımcıların özgün tasarımlarını kendilerince uygun gördükleri yeterli anlatımdaki açıklayıcı nitelikte yöntemlerle anlatmaları bekleniyor. Bu aşama için son başvuru tarihi 7 Şubat 2011, son proje teslim tarihi 14 Şubat 2011’dir.

			Yarışma hakkında detaylı bilgiye ulaşmak için: http://www.projeyarismasi.knauf.com.tr/

		

		
			YARIŞMA

			PROSteel 2011 Çelik Yapı Tasarımı Öğrenci Yarışması

			Teslim Tarihi: 28. 03. 2011

			
				
			
			Türk Yapısal Çelik Derneği tarafından, Yapı-Endüstri Merkezi (YEM) organizasyonu ile Borusan Mannesmann ana sponsorluğunda düzenlenen PROSteel 2011 Çelik Yapı Tasarımı Öğrenci Yarışması’na başvurular başladı. Üniversitelerin İnşaat Mühendisliği ve Mimarlık Bölümü öğrencilerinin ekip oluşturarak katılabilecekleri yarışmada, üç büyük ödülünün yanı sıra “Borusan Mannesmann Boru Özel Ödülü” de verilecek.

			Çelik malzemeyle yaratıcı çözümler geliştirmek, Mimarlık ve İnşaat Mühendisliği bölümü öğrencilerinin birlikte çalışmalarını teşvik etmek amacıyla bu yıl onbirincisi düzenlenen PROSteel 2011 Çelik Yapı Tasarımı Öğrenci Yarışması, genç mimar ve mühendisleri spor salonu tasarlamaya çağırıyor.

			Yarışmanın seçici kurulunda bu sene, Mimar Cafer Bozkurt (Cafer Bozkurt Mimarlık Ltd. Şti.), Mimar Tuncer Çakmaklı (Çakmaklı Mimarlık Ltd. Şti.), Mimar Bünyamin Derman (db Mimarlık Ltd. Şti.) , İnşaat Y.Müh. Dr. Selçuk İz (İz İnşaat San. ve Tic. A.Ş.), Y. Müh. Mimar Yaşar Marulyalı (UMO, Jüri Başkanı), Y.Müh. Mimar, Prof. Dr. Hasan Şener (İTÜ) ve İnşaat Yüksek

			Müh. Prof. Dr. Nesrin Yardımcı (Yeditepe Üniversitesi) bulunuyor. PROSteel elemeleri sonucunda birinci olacak ekibe 5.500 TL, ikinci ekibe 3.500 TL, üçüncü ekibe 2.500 YTL tutarında para ödülü verilecek.

			Bu ödüllerin yanı sıra bir ekibe de 5.000 TL tutarında Borusan Mannesmann Özel Ödülü takdim edilecek.

			Yarışmaya son başvuru tarihi: 28 Şubat 2011 Projelerin teslim tarihi: 28 Mart 2011 Sonuçların Açıklanması: 7 Nisan 2011

			Ödül töreni: 21 Nisan 2011

			Bilgi için: www.prosteel.org

		

		
			2011 UNESCO Kültürel Mirasın Korunması Asya-Pasifik Mirası Ödülleri

			Son Başvuru Tarihi :31. 03. 2011

			Birey ya da kuruluşların, özel veya kamu-özel işbirliği ile gerçekleştirdikleri Asya ve Pasifik bölgelerindeki kültürel mirasın değerinin artmasına katkı koyan, son 10 yılda tamamlanmış restorasyon projeler ödüle başvurabiliyor.

			Yarışma kapsamında 50 yıl önce veya daha öncesinde yapılmış toplu konutlar, ticari, kültürel, dini, endüstriyel ve kurumsal yapılar, bahçeler ve köprüler yer alıyor. Kamuözel girişimi ile yenilenen tarihi kentler, mahalleler ve kırsal yerleşim alanları da bu kapsamda değerlendirilebilir.

			
				
			
			Esas Ödüller dışında, içinde bulundukları tarihi bağlam ile örtüşen uygulanmış çağdaş yapılara da 2005 yılında ilk defa verilen Jüri Özel Ödülü bu yıl da veriliyor. “Üstün Başarı Ödülü”, “Ayrıcalıklı Uygulama Ödülü”, “Mükemmellik Ödülü”, “Onur Ödülü” ve “Jüri Özel Ödülü” nün verileceği programın değerlendirme sonuçları Eylül 2011 tarihinde açıklanacak.

			Ödül programına dair detaylı bilgi ve başvuru formu: http://www.unescobkk.org/culture/heritageawards

		

		
			UIA Uluslararası Öğrenci Fikir Yarışması

			Son Teslim Tarihi :31. 03. 2011

			2011 Tokyo Dünya Mimarlık Kongresi düzenleme komitesi, mimarlık öğrencileri için dünya çapında bir fikir yarışması düzenliyor. Yarışmacılardan, Tokyo metropoliten alanının çevresinde yer alan 4 ayrı bölgede, kentin 2050 yılındaki potansiyel gelişimini göz önünde tutarak, belirlenen dört temadan birini geliştirmeleri bekleniyor. Temalar şöyle sıralanıyor:

			
					20.Yüzyıl Kentini yeniden yapılandırmak. Tsubuka Bilim kentinde, Katsuragi Bölgesi’nin kuzeyinde yer alan, üniversiteye bağlı bir Uluslararası Tıp Merkezi ve Bakım Evi.

					Kenti yeniden canlandırmak. Tsuchiura kentinde, bir konut, iş ve ulaşım merkezi planlanması ve bir Su Sporları ve Hobi Merkezi tasarımı.

					Yeni Ekolojik Kent. 21.Yy’ın Inashiki Bahçe Kenti

					Akıllı Bölgeler. Kasumigaura güney kıyı bölgesi

			

			Jüri Üyeleri: Kengo Kuma (Japonya), Yung Ho Chang (Çin) , Peter Hall (İngiltere) , Kate Schwennsen (ABD) , Nobuaki Furuya (Japonya), Hidehiko Sazanami (Japonya) Teknik danışman

			Ödüller: İlk 3 proje ödülleri sırasıyla 300000, 200000 ve 100000 Japon Yeni (JPY) olacaktır. Ayrıca belirlenen 4 kategoriden her biri için 3 ayrı ödül (200000,100000 ve 50000 JPY) verilecektir. Bunlara ek olarak verilecek ödüller UIA tarafından belirlenecektir.

			Yarışma süreci internet üzerinden ilerleyecektir. Yarışmanın dili İngilizce’dir.

			Kayıt ücreti: 4000 JPY

			Yarışma Son teslim tarihi: 31 Mart 2011

			Seçilen Projelerin Kongre Sunuşu: 27 Eylül 2011 Ödül Töreni: 28 Eylül 2011

			Bilgi ve Program: comp_uia2011@congre.co.jp http://www.uia2011tokyo.com/en/callfor

		

		
			11. İzocam Yalıtım Yarışması

			Teslim Tarihi :01. 04. 2011

			
				
			
			Dünya kentsel bir alana dönüşmektedir. Şehirler giderek büyümekte, kentsel nüfus artmaktadır. Bunun bir sonucu olarak sokağın altında ve üstünde, farklı seviyelerde çeşitli aktiviteler içeren binalar da gitgide yaygınlık kazanmaktadır. Ulaşım ağlarına bağlı olan bu binalar aynı zamanda sağladıkları bağlarla yerel ve bölgesel ölçekler arasında bir ilişki kurmaktadır. Bu tip yerler, sokak hayatını öldürmek yerine sokağı bir “kent mikrocosmos”u haline getirerek kentsel deneyimleri genişletip artırmaktadır. Güney Greenwich, ABD’nin mega şehri olan New York City’nin toplu taşımasına, yerleşim birimlerine ve ticari alanlarına yakınlığı ile böyle bir tasarım fikrinin teşvik edilebileceği ve kente fayda getirecek bir bölgedir.

			Dünya’da kullanılan toplam enerjinin % 30’u yapı sektörünce tüketilmekte bu durum beraberinde CO2 salımlarını ve atmosfer kirliliğini de getirmektedir. New York şehri göz önüne alınırsa bu oran daha da artmaktadır. İnşaat işleri için harcanan enerji oranı toplam talebin % 70’ine kadar çıkabilmektedir. Bu oran ülkeden ülkeye değişse bile böyle bir eğilim olduğu apaçık ortadadır.

			Aşağı Manhattan uzun süredir, milyonlarca metrekareden oluşan LEED sertifikalı imar alanı ile, yürümeye olanak tanıyan kusursuz yaya sistemi ve son derece iyi örgütlenmiş toplu taşıma sistemi ile yeşil alan konusunda büyük hedeşere yönelik adımlar atmaktadır. Güney Greenwich’deki yoğunluk, kullanım çeşitliliği ve gelişme potansiyeli, sürdürülebilirlik çözümlerini bölgesel ölçekte test etmek isteyenler için benzersiz bir fırsat sunmaktadır.

			Yeni yapılacak kule, geleceği önceden görmek açısından, Greenwich’te ve Aşağı Manhattan’ın Merkezi İş Bölgesi’nde farklı seviyelerdeki sürdürülebilirliklere ulaşmak için başta gelen projelerden biri olmalıdır.

			Yarışmanın konusu, yüksek binalarda enerji etkin strüktür kavramına yaratıcı yaklaşımlar getirilmesidir. Amaç, Multi Konfor Bina tanımına göre pasif ev bileşenleri ile çok amaçlı bir kule tasarlamak olacaktır.

			Yarışmanın amacı, Aşağı Manhattan bölgesinin Güney Greenwich olarak adlandırılan kısmında, sürdürülebilir bir gökdelen tasarımı ortaya koymaktır.

			Tasarlanacak binada, konstrüksiyona bağlı etkenlerin yanı sıra, sosyal ve ekonomik etkenler de düşünülmeli ve bu binanın mevcut kentsel alanda yeni bir hareketlilik kazandırması gerektiği göz önünde bulundurulmalıdır. Binanın tasarımının dışında, inşaat alanının yakın çevresi için de kentsel mekân çözümleri sunulması beklenmektedir.

			Proje son teslim tarihi 1 Nisan 2011.

			Bilgi için: Yapı-Endüstri Merkezi (Polat Kulesi Yanı) www.yalitimyarismasi.com/yalitimyarisma

		

		
			8. Ulusal Aydınlatma Kongresi ve İstanbul Aydınlatma Fuarı

			14-17 Nisan 2011

			
				
			
			Aydınlatma Türk Milli Komitesince düzenlenen 8. Ulusal Aydınlatma Kongresi ve İstanbul Light Fair, 14-17 Nisan 2011 tarihleri arasında İstanbul Dünya Ticaret Merkezi (İDTM), Yeşilköy-İstanbul’da gerçekleştirilecektir. Kongrenin amacı, aydınlatma konusunda araştırma, tasarım, uygulama ve üreetim gibi değişik alanlarda çalışan kişileri bir araya getirmek, karşılıklı bilgi, deneyim aktarımını sağlamak ve yeni gelişmeleri ortaya koyarak tartışmaktır. Kongrede “LED ile Aydınlatma” başlıkla özel bir bölüm ve panel de yer alacak.

			Kongrede ele alınacak konular

			• Görme ve renk, • Işık ve ışınımın fiziksel ölçümü, • İç aydınlatma, • Dış aydınlatma, • Ulaşımda aydınlatma ve sinyalizasyon, • Fotobiyoloji ve fotokimya, • Aydınlatmanın genel konuları (terminoloji, eğitim, aydınlatmada etkin enerji kullanımı, aydınlatma ve sağlık, ışık kaynakları ve aydınlatma aygıtlarının gelişimi, vb.) • Görüntü teknolojisi

			Düzenleme Kurulu: Prof. Dr. Mehmet Şener Küçükdoğu, Prof. Müjgan fierefhanoğlu Sözen, Prof. Dr. Sermin Onaygil, Prof. Dr. Rengin Ünver, Prof. Dr. Leyla Dokuzer Öztürk, Doç. Dr. Alpin Köknel Yener, Doç. Dr. Önder Güler, Y. Doç. Dr. Banu Manav, Y. Müh. Kamuran Türkoğlu (Sekretarya), Ar. Gör. Emre Erkin (Sekretarya)

			Ayrıntılı bilgi için: Aydınlatma Türk Milli Komitesi Tel: 0212 285 60 50 e-posta: atmk@itu.edu.tr http://www.atmk.org.tr

			

		

		
			Uluslararası İnşaat Kazaları Karikatür Yarışması

			Son Katılım Tarihi : 30. 04. 2011

			
				
			
			Anadolu Üniversitesi İnşaat Mühendisliği Bölümü tarafından İnşaat sektöründeki meydana gelen iş kazalarının önemini karikatür yardımıyla ortaya koymak ve sektör çalışanlarını

			düşünmeye sevk ederek farkındalığı

			arttırmak amacıyla düzenlediği yarışmaya son katılım tarihi 30 Nisan 2011.

			Yarışmanın Amacı: İnşaat sektörü çalışma anlamında en tehlikeli sektörlerden birisi olarak bilinmektedir. İnşaat sektöründeki en önemli problemlerden birisi işçi ölümlerine ve ağır yaralanmalarına neden olan şantiyede meydana gelen iş kazalarıdır. Bunların yanında ekonomik kayıplar, verimlilik ve kötü şöhret işin diğer önemli bir yanıdır. İnşaat sektöründeki meydana gelen iş kazalarının önemini karikatür yardımıyla ortaya koymak ve sektör çalışanlarını düşünmeye sevk ederek farkındalığı arttırmak bu yarışmanın ana amacıdır.

			Yarışmaya dünyadaki amatör, profesyonel tüm karikatürcüler katılabilir.

			Yarışmacılar karikatürlerini 30 Nisan 2011 tarihine kadar “Anadolu Üniversitesi, İnşaat Mühendisliği Bölümü, 2 Eylül Kampüsü, Eskişehir,Türkiye” adresine posta ile göndermelidir. Postadaki gecikmelerden dolayı organizasyon sorumlu tutulamaz.

			Ödüller

			Birincilik Ödülü (1000 ABD Doları)

			İkincilik Ödülü (750 ABD Doları)

			Üçüncülük Ödülü (500 ABD Doları

			5 adet Başarı Ödülü (Başarı belgesi)

			Seçici Kurul: Prof. Dr. Davut Aydın (Anadolu Üniversitesi Rektörü), Prof. Atila Özer (Anadolu Üniversitesi Karikatür Sanatını Araştırma ve Uygulama Merkezi Md.), Hikmet Cerrah (Karikatürcü), Sani Şener (TAV İnşaat), Erdal Eren (TMB Başkanı, Göçay İnşaat Genel Müdürü), Emin Sazak (Yüksel İnşaat Genel Müdürü), Prof.Dr. Ahmet Tuncan (Anadolu Üniversitesi, İnşaat Mühendisliği Bölüm Başkanı), Doç.Dr. Gökhan Arslan (Anadolu Üniversitesi, İnşaat Mühendisliği Bölüm Başkan Yardımcısı).

		

		
			Troya Müzesi Serbest Katılımlı, Tek Aşamalı, Ulusal Mimarî Proje Yarışması

			Son Katılım Tarihi: 16. 05. 2011

			UNESCO Dünya Miras Listesi’nde yer alan Troya Örenyeri’nden çıkarılan arkeolojik eserlerin korunmasına ve sergilenmesine yönelik Çanakkale’nin Tevfikiye Köyü’nde yapılacak Troya Müzesi için mimari proje elde edilmesi amacıyla Kültür ve Turizm Bakanlığı Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğü’nce serbest katılımlı, tek aşamalı, ulusal mimari proje yarışması ilan edilmiştir.

			5 Yarışma, 4734 sayılı Kamu İhale Kanunu’nun 23. Maddesi ile 13.08.2004 tarih ve 25552 sayılı Resmi Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe giren “Mimarlık, Peyzaj Mimarlığı, Mühendislik, Kentsel Tasarım Projeleri. Şehir ve Bölge Planlama ve Güzel Sanat Eserleri Yarışmaları Yönetmeliği”ne dayanılarak düzenlenmiştir.

			Yarışmaya Katılım Koşulları

			1. Yarışmaya TMMOB üyesi mimar/mimarlar veya mimarın liderliğinde bir ekip katılabilir.

			2. Yarışmacıların şartname alıp ad, soyad ve adreslerini yarışma raportörlüğüne yazdırmaları (ekip olarak katılanlardan bir kişinin bu koşulu yerine getirmesi yeterlidir) ve yer görme belgesi almaları gereklidir.

			3. a - Yarışmayı açan idarede, yarışma ile ilgili her türlü işlemleri hazırlayan, yürüten, sonuçlandıran ve onaylayanlar arasında olanların,

			b - Yarışmayı açan idare adına hareket eden danışman, asli, yedek seçici kurul üyesi, raportör ve Troya Danışma Kurulu Üyesi olanların,

			c - a ve b maddelerinde belirtilen kişilerin eş, 1. ve 2. derece akraba ve hısımları ile sürekli iş ortağı, yanlarında çalışan elemanı, amiri, işvereni, tez öğrencisi olanların, bu kişilerin yöneticiliğini, danışmanlığını, başkanlığını yaptığı kurum/kuruluş üyesi, ortağı, elemanı olanların bu yarışmaya katılmaları veya gönderilen projeler ile ilişkili olmaları yasaktır.

			Sergi, kolokyum, ödül töreni günleri ve yerleri Kültür ve Turizm Bakanlığı elektronik sayfasından (www.kultur turizm.gov.tr) daha sonra duyurulacaktır.

			Danışman Seçici Kurul Üyeleri

			Osman Murat Süslü: Kültür ve Turizm Bakanlığı Temsilcisi, Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürü

			Prof. Dr. Ernst Pernicka : Troya Kazı Başkanı (Almanya Tübingen Üniversitesi)

			Doç. Dr. Rüstem Aslan: Arkeolog (Çanakkale Onsekiz Mart Üniversitesi, Fen-Edebiyat Fak., Arkeoloji Bölümü)

			Doç. Dr. Baykan Günay. Şehir Plancısı (Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Mimarlık Fak.. Şehir ve Bölge Planlama Bölümü)

			Asli Seçici Kurul Üyeleri: Cengiz Bektaş (Y. Mühendis Mimar), Cafer Bozkurt: (Y. Müh. Mimar-İstanbul 4 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge KuruluÜye), Han Tümertekin (Mimar), Emine Fatma Öğün (Mimar), Doç. Dr. Ayşen Savaş (Mimar-Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Mimarlık Fak., Mimarlık Bölümü), Murat Tabanlıoğlu (Mimar), Prof. Dr. Ali İhsan Ünay (İnş. Müh. Gazi Üniversitesi, Mimarlık Fak.)

			Yedek Seçici Kurul Üyeleri: Prof. Dr. Afife Batur: (Yük.Müh. Mimar-İstanbul Teknik Üniversitesi, Mimarlık

			Fak., Mimarlık Bölümü), Doç. Dr. Mehmet Halis Günel: (İnş. Müh. Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Mimarlık Fak., Mimarlık Bölümü), Erdal Civelek (Mimar-Diyarbakır Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu-Üye), Dr. Hasan Fırat Diker (Y. Mimar-Kültür ve Turizm Bakanlığı)

			Raportörler: Nimet Elmas (Y. Mimar-Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğü), Sibel Yıldırım Esen (Y. Mimar-Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğü), Burcu Ayözcan Atalar (Y. Mimar (Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğü)

			
				Ödüller:
				1. Ödül: 60.000 TL
				2. Ödül: 45.000 TL
				3. Ödül: 30.000 TL
				1. Mansiyon: 15.000 TL
				2. Mansiyon: 15.000 TL
				3. Mansiyon: 15.000 TL
				1. Satınalma: 10.000 TL
				2. Satınalma: 10.000 TL
				3. Satınalma: 10.000 TL
				Ayrıntılı bilgi için: Kültür ve Turizm Bakanlığı Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğü II. TBMM Binası 06100 Ulus/ANKARA
				Telefon: 0 312 310 49 60 (2364-2448)
				Faks: 0 312 312 30 97
				E-posta: troyayarismasi@kulturturizm.gov.tr
			

		

		
			Aydınlatma Fuarı LİGHTTECH 2011

			Tarih : 31 Mart-03 Nisan 2011

			Senexpo Uluslararası Fuarcılık tarafından gerçekleştirilen ve ‘Elektrik–Aydınlatma’ sektörünün fuarlarından Lighttech, 31 Mart – 03 Nisan 2011 tarihleri arasında CNR EXPO Fuar Alanı’nda düzenleniyor

			Gelişen inşaat sektörünün ve mimari tasarımların etkisiyle aydınlatma pazarı da gün geçtikçe büyümektedir. Ülkemizde aydınlatmanın pazar hacmi yaklaşık olarak 350 milyon dolara ulaşmıştır. Bu pazar hacminin 130 milyon doları lambalara, 220 milyon doları ise aydınlatma aksesuarlarına aittir. Aydınlatma ürünlerine olan talep sadece aydınlatma gibi sade bir ihtiyaç nedeniyle değil, aynı zamanda mekânlara estetik bir tasarım ve stil katma arzusuyla da artış göstermiştir. Yeni teknolojilerin ve farklı tasarımların bir arada olacağı Lighttech 2011’de, şehir, meydan, yol, bahçe, havuz vb. aydınlatma çözümleri ile aydınlatma ve dekorasyon ihtiyacına karşılık gelen her türlü iç ve dış aydınlatma ürünü sergilenecek. Konfor ve güvenlik sağlayan bina otomasyon ve elektrik malzemeleri ürünleri, dekoratif ve pratik ürünler fuarda yerini alırken, enerji ve enerji iletimi ile ilgili her türlü ürün de alıcısı ile buluşacak.

			TETESFED, EMO, KOSGEB, AYDSİAD, İç Mimarlar Odası İstanbul Şubesi, Avize İmalatçıları ve Satıcıları Odası desteğiyle düzenlenecek olan fuarda, firmalar, iş adamları, gazeteciler, dernek ve oda üyeleri yapılacak konferans ve seminerlerle yeni çözüm önerileri için fırsat bulacaklar.

			
					Fuar Profili

					Aydınlatma Armatürleri Avize ve Işık Sistemleri • Aydınlatma Sistemleri

					Aydınlatma Ekipman Aksesuar ve Parçaları

					Aydınlatma Teknolojileri Elektronik Parçaları

					Led sistem ve Teknolojileri

					Elektrik Tesisat ve Malzemeleri

					Enerji / Güç Sistemleri

					Ev ve Bina Otomasyon Sistemleri

					Enstitü, Organizasyon ve Dernekler 

					Sektörel Yayınlar

					Aydınlatma Dizayn Yazılımı.

			

			

			Geniş Açı Konferansları-III: “Biyoiktidar ve Ekoloji” 

			
				
			
			Tarih: 18 Mart 2011, Saat: 15.00
 Yer: Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Sedad Hakkı Eldem Oditoryumu Fındıklı

			Farklı alanlardan yeni bakışları, yeni tartışma başlıklarını, günümüze dair sorgulayıcı, araştırmacı, eleştirel yaklaşımları paylaşabilmeyi amaçlayan “Geniş Açı” konferansları değerli konuşmacıların katkılarıyla sürüyor. Mayıs 2011’e dek devam edecek programın Mart ayındaki konuğu “Biyoiktidar ve Ekoloji” başlıklı konferansı ile Prof. Dr. Ali Akay olacak.

			

		

		
			SERGİ

			İnce Demir Mobilyalar, Aynalar, Taştan Heykeller ve Minarelerin Gizli Dünyası

			
				
			
			Tarih: 14-31 Mart 2011 Yer: Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şb, Karaköy

			Y. Mimar Ülkü Kulaç, 40 yıllık meslek yaşamında tasarımcı ve uygulayıcı olarak, oteller, konutlar, iş merkezleri, tatil köyleri, fabrikalar, ve eski eser restorasyonları gerçekleştirdi. Son yıllarda yaptığı restorasyon ve dekorasyon çalışmaları kapsamında demir, cam ve paslanmaz çelik malzemeden çeşitli uygulamalar yapmaktadır.

			Çok sevdiği art nouveau tarzından esinlenerek tasarladığı demir ve camın birlikte kullanıldığı mobilyalar ile deniz taşlarından yapılmış heykelciklerin yer alacağı bu sergide ayrıca doktora sürecinde hazırlanan (1973-79), özellikle iç içe 2 ve 3 merdivenli minarelere ait orijinal çizimler de izlenebilecek.

			Kulaç, Mimarlık eğitimini Güzel Sanatlar Akademisi Mimarlık Bölümünde (1969), doktora çalışmasını Berlin Teknik Üniversitesinde 1979 da tamamladı.

			

			
				
			
		

		
			SEMPOZYUM

			Tarihi Yapıları Koruma ve Onarım Sempozyumu

			Son özet gönderme tarihi: 1 Nisan 2011

			Yıldız Teknik Üniversitesi’nin 100.yıl kutlamaları kapsamında; YTÜ Meslek Yüksekokulu ve YTÜ Milli saraylar ve Tarihi Yapılar Meslek Yüksek Okulu tarafından “Tarihi Yapıları Koruma ve Onarım Sempozyumu” gerçekleştirilecek.

			26-29 Ekim 2011 tarihlerinde yapılacak olan bu sempozyum ile farklı disiplinlerde uzmanlar biraraya getirilerek koruma ve onarım sorunlarının, çözüm önerilerinin paylaşılabileceği akademik bir ortam oluşturmak, bilgi alışverişinde bulunmak ve ortak bir bilgi birikimi sağlamak amaçlanmaktadır.

			Onursal başkanlığını YTÜ Rektörü Prof. Dr. İsmail

			Yüksek’in üstlendiği sempozyumun eş bankanları YTÜ MYO Müdürü Prof. Dr. Turgut Kocatürk ve YTÜ MSTY MYO Müdürü Prof. Dr. Cengiz Can.

			Sempozyum Konuları

			Kent ve Tarihi Çevre, Koruma-Onarım, Tarihi Mekânda Yapısal Çevre Çözümlemeleri.

			Sempozyum Sekreteryası

			Öğr. Gör. Esra Bacaksız esbiryan@yahoo.com

			 Öğr. Gör. Taylan Engin taylan.engin@gmail.com 

			Öğr. Gör.Dr. Ersoy Öz ozersoy@hotmail.com

		

	

	
		
			sektörden
			
				Isıtma Cihazları ve Bacalar İçin Yıllık Bakımın Önemi
			
		

		Isıtma Cihazları ve Bacalar İçin Yıllık Bakımın Önemi  Ali Dumanlı 

		Gelişmiş ülkelere bakıp, bizde her sene onlarca ölümle sonuçlanan ve hastane kayıtlarında binlere ulaşan karbon monoksit zehirlenmesi vakalarının niye onlarda yok denecek kadar az olduğunu merak ediyor musunuz?

		Aslında “gelişmiş ülke” dediğimiz yerlerin geçmişlerine baktığımızda cevabı hemen buluyoruz. Zira ölümlü olaylar ve zehirlenmeler onlarda da olmuş. Ancak, galiba tek fark, bu olaylara bakış açısı ve çözüm noktasında yaklaşım.

		
			
				
			
			
				
			
			
				
			
			

		

		Dikkat ederseniz bizde karbon monoksit zehirlenmelerine yol açan ve bu kazalarda “baş zanlı” olarak gösterilen bacanın, yani “yapı malzemesi”nin kanun, yönetmelik ve standartlar açısından alt yapısı oluşturulmuştur. Yani, zehirli madde içeren atık gaz tahliyesinde kullanılacak “baca” malzemelerinin “nitelikleri” ve “performans kriterleri” kanun, yönetmelik ve standartlar ile belirlenmiştir. (Yapı Malzemeleri Yönetmeliği 89/106/EEC ve TSE ilgili genel (TS EN 1443) ve malzeme standartları (TS EN 1856-1/2)). Ayrıca konuya ilişkin imar yönetmelikleri, yangın yönetmelikleri de var. Üstelik bu kuralların hepsi bugün AB (EN) standartlarına uyumlu hale getirilmiş. Hatta bundan daha da öte bir safhada, çünkü bir baca malzemesi, ilgili standartlara uygun olması gerekliliğiyle beraber “CE” sertifikasına da sahip olmak zorunda.

		Ama “kim” bunları uyguluyor?

		Bir ısıtma cihazının yakıt türü ne olursa olsun sadece bacasını kontrol etmek yeterli mi?

		Bugün Türkiye’de ölümle sonuçlanan zehirlenmelerinin tek sebebi gerçekten sadece “baca” mı?

		Tesisat, cihaz, ventilasyon ve kullanım ile bakımların hiç mi suçu yok?

		Örnek verecek olursak; Almanya’da kaza oranı hemen hemen hiç yok ama tesisat, cihaz ve baca kontrolleri için geçmişleri 1900’lerin başına kadar giden “baca uzmanları” var. Bu uzmanların geçerli rapor vermediği binalarda cihazların işletmeye alınması söz konusu bile değil. Bir başka örnek, Fransa’da kaza oranı hemen hemen hiç yok ama son 16 yıl içinde eğitimleri tamamlanmış binlerce sertifikalı uzman var.

		Tüm bu ülkelerde tesisat, cihaz ve bacalar senede en az iki kere (işletme öncesi ve sonrası) mutlaka kontrol ediliyor. Kullanıcılar yetkili servisler ile yıllık anlaşma yapmak ve bu belgeleri bağlı bulundukları gaz şirketine bildirmek zorundadır. Ayrıca “sigorta” zorunluluğu var. Teknik servisler “sertifikalı uzman” bulundurmak zorunda.

		Şimdi bir kere daha düşünelim; tek suçlu sadece baca mı?

		Bacacılık Artık Bir Meslek

		Bu sektörün gelişmesi, yani mesleki sorumlulukların artması, dolayısıyla kazaların önüne geçilmesi açısından son derece önemli bir gelişmedir.

		Bir zehirlenme olayı veya bacadan kaynaklanan yangın gibi maddi zararların da söz konusu olduğu durumlarda sadece yürürlükteki yönetmelik, standart veya şartname gibi yazılı metinlerin haricinde “nitelikli” meslek çalışanları, uzmanları var mı? diye de sorgulamanın zamanı geldi.

		Ülkemizdeki durumu “gelişmiş ülkelerle” karşılaştırırsak, gelişmiş toplumlarda bugün benzer kazaların hiç olmadığını veya çok az olduğunu görmekle beraber geçmişte hiç yaşanmadığı anlamına gelmiyor.

		Her yeni teknoloji veya günlük hayatımıza giren yeni araçlar getirdiği konfor kadar, öngöremediğimiz bazı yeni tehlikeleri de beraberinde getiriyor. Örneğin röntgen ışınları radyoaktif olmasına karşın hayat kurtarıyor. Ölümcül olabilmelerine rağmen kullanmaktan vazgeçmiyoruz. Peki, ne yapıyoruz? Bu ve bunlar gibi yüzlerce belki de binlerce araç-gereç ve ürünün “güvenli” olmalarını sağlayacak üretim teknolojileri kadar, mesleki açıdan “güvenli kullanım” açısından da gelişim gösteriyoruz.

		Tasarımcılar, “ehliyetli üreticiler”, “ehliyetli uygulayıcılar” ve kullanıcılar bu zincirin ayrılmaz birer parçası.

		Enerji insanlığımızın en temel gereklerden biri. Odun kullanımından kömüre, petrolden doğalgaza uzanan bir süreç içinde insan her zaman ihtiyaç duyduğu enerjiyi elde edebilmek için çeşitli kaynakları kullanmaktadır. Bugün hem ekolojik hem de ekonomik açıdan doğalgaz hızla yaygınlaşıyor. Elbette daha temiz ve daha ucuz alternatif enerji kaynakları için arayışlar olsa da, daha oldukça uzun bir süre petrol ve doğalgaz olmak üzere hidro-karbon yapısındaki “fosil” yakıtlara bağımlılığımız sürecek gibi görünüyor. Her hidro-karbon yakıtın yanmasıyla, karbon emisyonları ile birlikte, özellikle daha fazla verim için “yoğuşma” teknolojilerinin gelişmesiyle asidik oluşumlar da kaçınılmaz sonuç olarak mevcudiyetini sürdürecek.

		Hiç kuşkusuz karbon monoksit ve asidik sıvı (yoğuşma) oluşumları gibi insan ve çevre sağlığını tehdit edebilecek konularda kullanılacak ürünlerin, yani cihaz, iç tesisat ve “baca” ürünlerinin tasarımları, üretimleri ve üretim teknolojileri birer tasarım işidir. Ve gerçekte de bu tip yapı malzemeleri mimarlar ve mühendisler tarafından tasarlanır.

		Her ne kadar ülkemizde mimarların ihtiyaç duyduğu veya mühendislik esaslarına dayalı imalat yapan baca firması sayı olarak çok az olsa da iki gerçeği daha kabul etmemiz gerekiyor:

		1- Az sayıdaki mesleki yeterlilik ile üretilmiş baca ürünleri piyasadaki tüm talebi karşılamıyor.

		2- Bu ürünlerin mimar ve mühendis gibi projede sorumluluk alan meslek uzmanları tarafından talebi çok az ve ancak belli bir oranı yine mühendislik formasyonuna uygun az sayıdaki montörler tarafından monte ediliyor ki bu kişilerin hemen hemen hepsi zaten üretici firmaların kendi montaj ekibi.

		Ulusal anlamda henüz “baca sektörü” oluşmadığı için buna bağlı ulusal boyutta bir ürün distribüsyonu da mevcut değil. Sonuç olarak ulusal boyuttaki baca ihtiyacının büyük bir bölümü (katı yakıt soba) standart dışı üretilen malzemeler ile mesleki bir yaklaşımdan tamamen uzak “ustalığa” kalmış bir beceriye emanet edilerek karşılanıyor. Sadece belli bir oranda kısmi kontrolü olan “doğalgaz” sektöründe ise, konunun önemini bilen gaz dağıtım şirketlerinin gayretleri sayesinde doğru yapılmaya çalışılıyor.

		Sonuç: ölüme varan karbon monoksit zehirlenmeleri, baca yangınları yüzünden kaybedilen maddi manevi varlıklar.

		Yazılı yönetmelikler, standartlar ve mevzuatlar tek başına bu kayıpların önüne geçemez. Mesleki bilgi, sorumluluk ve bilincinin de sahaya yansıtılabilmesi gerekiyor. Başta mimarlar olmak üzere, her sektörde olması gerektiği gibi, mevzuat, akademik alan, meslek profesyonelleri ve kullanıcıların daha fazla bilgi paylaşımına ve ortak çözüm üretmesine ihtiyaç var.

		Gelişmiş ülkelerin çoğunda da bu süreç oldukça uzun sürmüştür. Elbette bugünkü iletişim olanakları ile daha iyisi ve hızlısı yapılabilir ancak yine de sabırlı olmak ve ilk önce atılması gereken ilk adıma odaklanmak gerekmektedir. Bana göre bu ilk adım ürün, kalite, fonksiyon açısından yapı malzemelerini ve uygulama açısından da hizmet alınan kişi veya firmaları “sorgulamak” olmalıdır. 

		Ali Dumanlı, Poujoulat Baca Sistemleri, Gn. Md.
		
			Heating Equipment and Importance of Annual Maintenance for Chimneys

			The basis of chimney, a ‘construction material’ which often causes carbon monoxide poisonings in Turkey and is considered as the prime suspect of those accidents, has been established in terms of law, regulations and standards. However, except for this legislation the qualified professionals and experts are quite inadequate.

			Standards and statutes solely can not prevent the financial and emotional damage due to chimney fires and the carbon monoxide poisonings leading even deaths. Professional knowledge, responsibility and consciousness should also be reşected to the field. The professionals and users, especially the architects, need more knowledge sharing and common solutions.
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		5. ULUSAL YAPI MALZEMESİ
KONGRESİ ve SERGİSİ 3-4-5 Kasım 2010 Tarihlerinde
İTÜ Taşkışla 127 No’lu Salonda Gerçekleşti  Fehiman Yurttaş 

		
		

		TMMOB Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi tarafından, Türkiye’de mimarlık temel alanında yapı malzemeleri konusunda rol alanlar arasında ortak bir platform oluşturmak amacıyla, 2002 yılından bu yana iki senede bir düzenlenen Ulusal Yapı Malzemeleri Kongresi’nin beşincisi, 3-5 Kasım 2010 tarihleri arasında, İstanbul Teknik Üniversitesi Taşkışla Kampusu’nda gerçekleştirildi. Kongrenin birinci gününde, sırasıyla Yapı Malzemeleri Komitesi Başkanı Y. Müh. Mimar İbrahim Uysal, Bilim ve Danışma Kurulu Başkanı Prof. Dr. Erol Gürdal, Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Başkanı Prof. Dr. Deniz İncedayı ve İTÜ Mimarlık Fakültesi Dekanı Prof. Dr. Orhan Hacıhasanoğlu açılış konuşmalarını yaptılar.

		
			
				
			
			
				
			
			

		

		Komite Başkanı İbrahim Uysal Kongreye tüm katılanlara ve katkı koyanlara teşekkür ederek; “Biliyoruz ki tarihsel gelişim sürecine bağlı olarak malzeme, teknoloji, mimarlık alanında yaşananlar ve sonuçları üzerinde yapılacak araştırmalar, incelemeler, çözümlemeler, geleceğe yönelik sonuçları ve çözüm önerilerini ortaya çıkaracaktır. Bugüne kadar bu çerçevede akademisyenler, meslektaşlarımız ve uzmanlar 200’ün üzerinde sunumlu ve poster bildiri ile kongremize katıldılar ve güç kattılar. Bu Kongreye gelen bilimsel çalışmaların, tüm olumsuzlukların giderilmesine yönelik yapıcı katkılar koyacağını, yeni görüşleri ortaya çıkaracağını umuyoruz.” dedi.

		
			
		
		Mimarlar Odası İstanbul Büyükkent Şubesi Başkanı Prof. Dr. Deniz İncedayı konuşmasında malzeme mimarlık ilişkisini özellikle sürdürülebilirlik ve mimarlığın taşıdığı sorumluluk açısından şöyle değerlendirdi; “Bugün bildiğiniz gibi teknolojik gelişmelere bağlı olarak malzeme ve yapı Şziği bilim alanı hızla gelişmekte değişmekte, bilgi yaygınlaşmakta ve doğrudan meslek pratiğine de yansımakta. Süreci şüphesiz sadece teknik bir süreç olarak değerlendirmek olanaklı değil. Bugün dünya mimarlığının ve dünya mimarlarının en sık tartıştıkları temaların başında gelen sürdürülebilirlik, yaşam kalitesi, çevre, kültür mirası, güvenlik ve sağlık gibi konular ve bunlara bağlı gelişen tasarım sorunlarını anımsadığımızda malzeme biliminin mesleğimizdeki etkin rolü, yerel ve küreselle kurduğu bağlar ve yaşamsal ilişkiler gündeme taşınmaktadır.

		“Çağdaş mimarlık literatürünün başarılı proje ve uygulamalarının düşünsel temeline indiğimizde de malzeme seçimi ve kullanma biçimlerinin mimarlığın kentsel ve çevresel bağlamla kurduğu ilişkilerde, toplumsal duyarlılıkta ne denli önemli bir sorumluluk taşıdığını görebiliriz. Gerek ulusal gerekse küresel kaynakların kullanımı açısından, çevre ve tüketim politikaları açısından, toplumsal duyarlılık, enerji kullanım tercihleri, yaklaşımları açısından, doğal afetler açısından malzeme ve yapı Şziği araştırmaları mimarlığın bu sorumluluğunun önemli bir taşıyıcısı, başat bir belirleyicisidir.”

		Bilim ve Danışma Kurulu Başkanı Erol Gürdal konuşmasında; Kongreye gelen bildirilerdeki özgünlük ve kalite düşüklüğünün düşündürücü olduğunu, Kongre bildirilerini hazırlamak için iki uzun senenin yapılacak araştırmalar için yeterli bir süre olduğu kanısında olduğunu belirterek “Kongremize gelen bildiri sayısı 85 olduğu halde, sadece 27 tanesi sunulmaya değer bulundu. 5 adet poster olarak sunulacaktır. Araştırmayı teşvik etmek, özgün çalışmaları özendirmek amacı ile bu kongre sonunda başarılı sunumlara ödül verilmesi planlanmıştır. Bu teşvik uygulamasının yararlı olacağını umuyoruz.” dedi.

		Ulusal Yapı Malzemeleri Kongresi’nin birinci gününde davetli konuşmacı olarak yer alan Prof. Doğan Kuban, teknolojinin gelişimiyle malzeme alanındaki dönüşümlerden bahsetti. Nüfus artışı ve geleneksel kaynakların yok oluşunun korkutucu olduğunu vurgulayan Kuban, 50 yıl önce bile bahsedilen kendi enerjisini üreten yapı kavramının hayata geçerken mimariyi de değiştirdiğinden bahsetti. Nanoteknoloji gibi bilimsel gelişmelere rağmen doğal malzemelerin modasının geçmediğini söyleyen Kuban, geçmişte mimarların uygulama sırasında 3-4 malzeme arasından seçim yaptığını ancak günümüzde mimarın malzeme seçiminde çok geniş bir malzeme kataloğuna sahip olduğunu söyledi.

		
			
		
		Malzemenin simgesi olan Crystal Palace gibi yapıların, bugün mimarlığın da simgesi olarak hala yaşadığını söyleyen Hocamız, bilimsel buluşların çok güzel gelişmeleri getirdiği gibi, dikkat edilmesi gereken süreçleri de beraber getirdiğini söyledi. Konuşmasını, doğal malzemenin hala güncel olduğunu ve mimarların onlarla özgün biçimler yarattıklarını söyleyerek, dikkat çeken örneklerle sürdüren Kuban, hangi malzeme olursa olsun mimarlıktan beklenenin Vitruvius’tan bu yana değişmediğini vurguladı. Davetli konuşmacı Doğan Kuban’ın ardından, Prof. Dr. Halit Yaşa Ersoy, Prof. Dr. Leyla Tanaçan ve Prof. Dr. Erol Gürdal’ın başkanlığında bildirilerin sunulduğu üç oturum gerçekleştirildi.

		
			
		
		Kongrenin ikinci gününde davetli konuşmacılar Prof. Ruhi Kafesçioğlu ve And Akman yapı biyolojisi ve sağlık konularında bir sunuş gerçekleştirdiler. Aynı gün Doç. Dr. Nabi Güzer, Doç. Dr. Ahmet Güleç ve Prof. Dr. Canan Taşdemir başkanlığında, üç ayrı oturum düzenlendi. Oturumların ardından poster sunuşları yapıldı.

		
			
		
		Kongrenin son gününde, davetli konuşmacı Cengiz Bektaş, Türkiye’de geçmişten günümüze kullanılan yapı malzemelerinden bahsederken ülkede mimarlık sigortası kavramının hayat bulmamasının sonucu olarak malzeme kullanımlarında cesur olunamadığını söyledi. Doğal malzemelerin yeni yapım yöntemlerinde hayat bulmasından, malzemenin nasıl uygulandığıyla ilişkisinden bahseden mimar, bu konularda çalışan ustaların deneyimlerinin önemli olduğunu vurguladı. İnşaat sektöründe günümüzde moda olan ve doğal malzemeleri taklit eden plastik esaslı malzemelerin sağlık açısından doğru olmadığını söyleyen mimar, Prof. Ruhi Kafesçioğlu’nun kerpiç konusundaki çalışmalarına da atıfta bulunarak, Anadolu’da geleneksel olarak kullanılan kerpiç, taş ve ahşap malzemenin doğru uygulandığı takdirde pek çok yönden avantajları olduğunun üstünde durdu. Cengiz Bektaş’ın konuşmasının ardından, Prof. Dr. Mehmet Şener Küçükdoğu ve Prof. Dr. Fevziye Aköz’ün başkanlığında iki oturum gerçekleştirildi.

		
			
				
			
			
				
			
			
				
			
			

		


		Ulusal Yapı Malzemeleri Kongresi, “Malzeme, Standartlar ve Kalite” konusunda bir panelle sona erdi. Özellikle son yıllarda hızlı nüfus artışı, enerji kaynaklarının azalmaya başlaması ve küresel ısınma tehdidi, inşaat sektörünün en önemli problemi haline geldi. Yapı malzemeleri alanında da bu konular tüm dünyada bilimsel çevrelerin üzerinde durduğu birincil problem olarak karşımıza çıkıyor. Doğal çevrenin korunması amacıyla, hammaddeden ürün aşamasına kadar olan süreçte, hammadde, ürün, zaman ve işçilik kayıplarının azaltılması, enerjinin etkin ve verimli kullanımı, canlı sağlığının korunması, çevresel sürdürülebilir yapım teknolojilerinin oluşturulması, rekabet edilebilir koşullar yaratılması için “yapı malzemelerinin kalite ve bağlı olarak performansının artırılması” konusu önem taşıyor. Bu tespitten hareketle, 5. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi’nin Prof. Dr. Murat Eriç’in moderatörlüğünde düzenlenen son oturumunda, Bayındırlık ve İskan Bakanlığı’ndan Neval Aksoy, İnşaat Malzemesi Sanayicileri Derneği’nden Selda Başbuğlu, Kalite Derneği’nden  Ahmet Hamdi Doğan, Türk Standartları Enstitüsü’nden Şadiye Gençer, Türk Yapısal Çelik Derneği’nden Selçuk Özdil, Türkiye Prefabrik Birliği’nden Orhan Manzak ve Türkiye Hazır Beton Birliği’nden Selçuk Uçar’ın katılımıyla, yapı malzemesi sektöründe kalite konusu geniş bir ölçekte ele alındı. Panel, ileride düzenlenmesi hedeşenen sempozyum için de bir “arama toplantısı” niteliği taşıyordu.

		Kongrede yer alan Sayın Prof. Doğan Kuban, Sayın Prof. Ruhi Kafesçioğlu-And Akman ve Sayın Cengiz Bektaş’ın sunumlarının bant çözümlerinden hazırladığımız yazıları devam eden sayfalarımızda okuyabilirsiniz.

		“Malzeme, Standartlar ve Kalite” başlıklı Panelin bant çözümleri yapılmış ve yayın haline dönüştürülmektedir. 

		Kongre’de Sunulan Bildiriler:

		
			
		
		1 GÜN

		
				Davetli Sunum: Prof. Doğan Kuban

		

		1 OTURUM

		
				Cam Cephelerin İç Mekân Tasarımına Etkileri Üzerine Bir Okuma / Arş. Gör. Hande Zeynep Altınok, Arş. Gör. Emel Başarık

				Akıllı Camlar ve Mimaride Kullanımı / Prof. Dr. Yalçın Yaşar, Prof. Dr. Asiye Pehlevan, Arş. Gör. Sibel Maçka

				Saydam Malzemelerin Arkeolojik Alanlardaki Koruyucu Üst Örtülerde Kullanımı / Arş. Gör. Funda Yaka Çetin, Prof. Dr. Başak İpekoğlu

		

		2 OTURUM

		
				Tuğlanın Koruyucu Olarak Kullanıldığı Cephelerde Yağmur Suyu Etkileri ve Alınması Gerekli Önlemler / Yrd. Doç. Dr. Sevgül Limoncu, Arş. Gör. Ürün Biçer Özkun

				Borlu Bileşiklerin Ahşap Malzemeler Üzerindeki Etkileri ve Önemi / Prof. Dr. Mümin Filiz, Y. L. Öğr. Damla Öcal, Arş. Gör. Pınar Usta

				Kompakt Laminat Cephe Kaplama Malzemelerinin Yapı Fiziği Açısından İncelenmesi / Arş. Gör. Sibel Maçka, Prof. Dr.Yalçın Yaşar, Prof. Dr. Asiye Pehlevan

		

		3 OTURUM

		
				Normal ve Yüksek Dayanımlı Beton Kullanılan Tasarımların Karşılaştırılması / Yrd. Doç. Dr. Halit Cenan Mertol

				Ferrokrom Cürufunun Kendiliğinden Yerleşen Harcın Viskozite ve Dayanım Özelliklerine Etkisi / Yrd. Doç. Dr. Kâzım Türk, Yrd. Doç. Dr. Mehmet Karataş

				Mineral Katkıların Betonun Buhar Difüzyon Direnç Faktörüne Etkisi / Araş. Gör. Ahmet B. Kızılkanat, Doç. Dr. Nabi Yüzer

		

		POSTER SUNUŞLAR

		
				Yapı Yaşam Süreçlerinde Yapısal Atıkların Azaltılması ve Mimarların Rolü / Arş. Gör. Burcu Salgın, Prof. Dr. Ayşe Balanlı

				Yeşil Bina Değerlendirme ve Sertifika Sistemlerinin Karşılaştırmalı Çözümlemesi ve Türkiye İçin Uygunluklarının İrdelenmesi / Yrd. Doç. Dr. Rüveyda Kömürlü

				Yapıda Kullanılan Malzemelerin Sürdürülebilirliği ve Malzemeye Göre Şekillenen Yaşam ve Mekân Uyarlamaları: Diyarbakır Karacadağ Bazaltının Kullanıldığı Geleneksel Yapı Örnekleri / Öğr. Gör. Nursen Işık

		

		2 GÜN

		
				Davetli Sunum: Prof. Ruhi Kafesçioğlu İç Mimar, And Akman

		

		4 OTURUM

		
				Sağlık Yapılarında Kullanılan Yapı Malzemelerinin İnsan Sağlığı ve Konforu Üzerindeki Etkileri / Arş. Gör. Saniye Karaman, Prof. Dr. Tülay Esin

				Yapı Ürünlerinin Yanması Sırasında Çıkan Duman ve Gazın Yapı Biyolojisi Açısından İrdelenmesi / Prof. Dr. Ayşe Balanlı,Yrd. Doç. Dr. S. Müjdem Vural, Yrd. Doç. Dr. Gökçe Tuna Taygun

				Ahşap Ürünlerde Biyolojik Zararlılar İçin Kullanılan Kimyasal Koruyucuların İnsan Sağlığına Etkileri / Arş. Gör. Ezgi Korkmaz, Yrd. Doç. Dr. Erkan Avlar

		

		5 OTURUM

		
				Kültürel Mirasin Yapi Malzemeleri Tarihine Katkı Boyutu: Belevi Mausoleumu Örneği / Dı. Dr. Gamze Kaymak Heinz

				Arkeolojik Alanlarda Kazı Kararlarının Taş Korunması Açısından Değerlendirilmesi / Y. Mimar Çağlayan Deniz Kaplan, Y. Mimar Fulya Murtezaoğlu, Prof. Dr. Başak İpekoğlu, Prof. Dr. Hasan Böke

				Beyşehir Eşrefoğlu Camii ve Çevresindeki Yapıların Onarımında Kullanılan Yapı Malzemelerinde Karşılaşılan Sorunlar / Yrd. Doç. Dr. Nazım Koçu

				Fatih Davudpaşa Medresesi’nin Yapım Teknikleri ve Malzeme Kullanımı Açısından Analizi / Y. Mimar Didem Boyacıoğlu

		

		6 OTURUM

		
				Travertenlerde Kalite Parametrelerinin Mimari Yapı Malzemesi Uygunluğu Açısından Değerlendirilmesi / Yrd. Doç. Dr. İbrahim Çobanoğlu, Arş. Gör. Sefer Beran Çelik

				Üre-Formaldehitin Diyatomit Kayaçlarından Hafif Yapı Elemanı Üretiminde Kullanılabilirliğinin İrdelenmesi / Yrd. Doç. Dr. İlhan Koç, Yrd. Doç. Dr. Ahmet Bilgil, Öğr. Gör. Y. Mim. M.Vehbi Gökçe,Yrd. Doç. Dr. Mustafa Fener, Yrd. Doç. Dr. Ali Gürel

				Doğu Karadeniz Bölgesi Yöresel Mimarisi İle Uyumlu Prefabrike Konut Modelleri / Yrd. Doç. Dr. Nilhan Vural

				Tarihi Ahşap Yapıların Korunması ve Restorasyonunda Tahribatsız Değerlendirme Yöntemlerinin Kullanımı / Doç. Dr. Türker Dündar, Prof. Dr. Nusret As

		

		POSTER SUNUŞLAR

		
				Isparta Kentinde Geçmişten Günümüze Çeşitli Dönem Mimari Yapılarında Kövke Taşının İşlevsel ve Estetik Açıdan Kullanımı / Ülkü Çelebi, Yrd. Doç. Dr. Gülin Beyhan
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			5. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi
			Davetli Sunum: Doğan Kuban
		

		Yeni Malzemeler
Yeni Biçimleri Ortaya Çıkarır  Doğan Kuban 

		Sevgili meslektaşlar,

		Benim çağdaş malzeme ile ilgili bilgim yüzeysel ve görsel. Gerçi kullanıldıklarını görüyor ve yayınlarda yeni yapıları uzaktan izliyorum. Bu açış konuşmasını bana tarihi bir giriş yapmam için önermiş olabilirler. Çağdaş mimarinin gelişmesini ve sadece yapı alanında değil, bütün sanayi ürünlerinde televizyon, bilgisayar, fotoğraf, plastikleri izlerken karşılaştığım şaşırtıcı malzeme performansları bazen ürkütücü geliyor. Olasılıkla binlerce yıllık pratiklerin bu yüzyıl sonunda yok olabileceğini düşünüyorum. Bir ısı kontrollü elbise, bir de portatif ev, birkaç yemek hapı ve kentlere de veda etmek gibi senaryolar düşünülebilir. Dünyada yaşamı sürdürebilirlik açısından temel bir değişim de olabilir. Bildiğimiz dünya ortadan kalkabilir.

		Nüfus artışı, geleneksel enerji kaynaklarının tükenmesi, iklimsel değişiklikler bugün hayal edemeyeceğimiz bir dünya yaratabilir. Bu kökten değişiklikleri içeren bir dünya, ben görmeyecek olsam bile, kanımı donduruyor. Gelişmiş ve içeriğini pek anlamadığım nanoteknolojinin getireceği değişiklikleri hayal edemiyorum. Ancak 12 yaşında radyo sahibi olan ben internete giren, dünya ile konuşan, eski kiloluk foto makinelerinden iyi fotoğraf çeken avuç içi kadar telefonlara, dindar olsaydım şeytan makinesi gibi bakardım.

		Sanayi Devriminden günümüze gelene kadar dünya bir malzeme furyasına girmiştir. Malzeme kimyası geliştikçe ve insanlar giderek alıştıkları doğal koşullar dışında maceralara giriştikçe, denizin altına, çok yükseklere çıktıkça, uzaya gittikçe giderek yapay malzeme alaşımlara gidiyorlar. Plastik bir başka dünya oldu. Mimarlar yeni malzeme ile birlikte yeni biçimler yaratıldığını biliyorlar. Günümüzde yeni malzeme ayrıca para getiren reklam niteliği kazandı.

		Daha 20. yüzyılın ilk yarısında Komünistler yeni malzemeyle yeni biçimlere ideolojik boyutlar kazandırdılar. Betonarme, çelik, özellikle sonuncusu devrimci bir karakter kazandı. Türkiye’de de çimento, demir, elektrik ve demiryolu cumhuriyet ideolojisinin itici güçleriydi. Bu tür kimyasal açılımlar ve üretimler, yollarından çıkıp atom bombasına da dönüşebiliyor kuşkusuz.

		Yalnız vurgulanması gereken bir şey var. Biz geleneksel malzemeleri kullanmaktan vazgeçmedik. İçinde yaşadığımız yapılarda kullanılan malzeme ne kadar çok geleneksel malzeme içeriyor; taş, ahşap, tuğla, sıva, seramik, dokuma, cam. Bunlardan vazgeçemiyoruz. Eski malzeme kullanıldığı zaman eski biçimlere eğilimimiz daha fazla. Yeni malzeme ile yeni biçimler geliyor. Oysa insanların eski biçimlere bağlılıkları tükenmedi. Geçmişin maddi mirasını sistematik olarak korumaya çalışıyoruz. Bu bizdeki camileri yüz bin kez kopya etmek anlamında değil. Geçmişe sahip çıkmak ondan haberi olmak anlamında. Gelecekte eski evi yeniyle birlikte mi kullanacağız? Eskiden bir şey kalacak mı? Şimdi hem geçmişi hem bugünü birleştiren geleneksel malzemelerden başlayabiliriz.

		Taş artık taşıyıcı değil. Ama daha çeşitli bezemesel değerinden yararlanmak için de olsa bugün dünyadaki neredeyse bütün taş çeşitlerini değişik amaçlarla kullanıyoruz. Kalender’deki Cumhurbaşkanlığı Kompleksi inşaatında danışman olarak çalıştığım zaman proje mimarının dünyanın dört bir tarafından getirttiği taşların güzelliği gözlerimi kamaştırmıştı. Taşın işlevsel konumu değişti ama yaygın kullanılışı belki daha da arttı. Burada aynı oranda zenginleşen seramik döşeme ve duvar kaplama malzemesi ile sürekli bir yarıştan da söz edebiliriz.

		
			
		
		Ünlü mimarlar geleneksel malzemeden vazgeçmiyorlar demiştim. Örneğin Alvaro Siza’nın Portekiz’de 1999 Marco De Canaveses’de yaptığı küçük bir granit kilise var. Hans Hollein’in 2002’de İsviçre’de yaptığı, heykelsi taş bir yapı var. Hatta Frank O . Gehry 1986-94’te Paris’te yaptığı Amerikan Merkezi baştan aşağı güzel bir kalker taşı kaplı, ama yine heykelsi bir kompozisyon yapmış.

		
			
			Marco de Canavezes Kilisesi, 1996, Alvaro Siza Vieira.
		
		Aynı durum taşıyıcı olsa bile kaplama, döşeme olarak kullanılan ahşapta da var. Ulaşım olanakları, ticaretin küreselleşmesi eskiden adını bile duymadığımız ağaçları Afrika’dan, Berzilya’dan, Endonezya’dan, Finlandiya’dan, Rusya’dan gelen ağaçları piyasada bulmamızı sağlıyor. Amerika bol ve ucuz olduğu için yüksek olmayan yapılarda ahşap karkas hala kullanıyor.

		Ahşap estetiği çok çekici olan bir malzeme. Ve yine görsel amaçlarla kullanılıyor. Bu geleneksel ve yapay malzemenin birlikte kullanılması kanımca bilinçli mimarlar için artan bir emek ve daha titiz bir seçim süreci tanımlıyor. Ekonomik bir yapı uygulaması dışında bunun yapı estetiğini etkilediği açık. Günlük yaşamda bunu izlemek kolay, fakat uygulama sürecinde bunun mimara çözümü zor bir sorun oluşturduğunu biliyorum.

		Ahşabın geçmişteki kullanılışını önce kendi konut mimarimizden sonra dünyadaki değişik ülkelerden örneğin Japonya’dan sonra İskandinavya ve Kuzey Rusya’daki ilginç çok kubbeli piramidal kiliselerden tanıyoruz.

		
			
			Vulcania Saint-Ours-Les-Roches, 1997-2002, Hans Hollein, Auvergne-Fransa.
		
		Çağdaş mimarlar ahşabı terk etmiyorlar. Macar mimar İmre Makovecz’nin Paks kentindeki kilisesi (1988) ilginç kubbe biçimi ve çan kuleleriyle hem modern mimarın yeni biçimler aramaktaki özgürlüğünü hem de anıtsallık ve değişiklik yaratmak için yeni malzeme gerekmediğini kanıtlıyor. Norman Foster’in İsviçre’de Saint Moritz kayak merkezinde bir yapısı var. Chesa Futura adlı yapı tasarımı bilgisayarda hazırlanmış. Yuvarlak yassı bir top ya da meyve gibi sürekli bir mekân, tabii çatısı da yok.

		
			
				
				Cinémathèque Française (eski Amerikan Merkezi), 1994, Frank Gehry’nin neo-klasik stil ve kübist çizgiler taşıyan binası, Paris.
			
			
				
			
			

		

		Geleneksel malzemeyi hiç bırakmamış ünlü mimarlar var. İtalyan Mario Botta bunlardan biri. O şöyle diyor: “Tuğla kullanırım. Fakir malzeme olduğu için çekici oluyor. Kullanılışı çok esnek, çok ekonomik. Temel bir malzeme. İfade gücü çok ve ben yapılarıma malzemenin ifade gücünü maksimize etmeye çalışırım. Dayanıklı ve güzel ihtiyarlıyor.” 1991-95 San Francisco’da yaptığı Modern Sanat Müzesi’nde tuğla kullanmış.


		Günümüzde kerpiç bile geçerli. Büyük ölçekli kerpiç ya da çamur (adobe) Afrika’da hala kullanılıyor. Kerpiç yapıların en ünlülerinden biri Mali’de Koni-Kombole Camisidir.

		
			
				
				Tuğla cepheleriyle San Francisco Modern Sanatlar Müzesi, 1995, Mario Botta, California-ABD.
			
			
				
			
			

		

		Sonuçta hangi malzeme olursa olsun hiç olmazsa günümüzde mimardan beklenen ve Vitruvius’a kadar uzanan sağlamlık, işlevsellik ve güzellik ölçütleri günümüzde de yaşıyor. Bugün güzellik yerine ‘anlamlı biçim’ diyoruz. Bu da güzellik kadar özel ve içeriği zengin bir kavram.

		
			
			Kani Kombole Camii, dünyanın en büyük kerpiç yapılarından biri, Djenné-Mali.
		
		Yeni malzemelerin verdiği olanaklarla yaratılacak mimarinin estetik aşamalarını bilirsiniz. Auguste Perret mühendislerin uzun zamandan beri kullandıkları betonarmeyi kullanarak tanınmış yapılarını inşa ettiği zaman ‘Bétonarmé artistique ya da esthetique’ deyimini kullanmıştı. Betonarmenin en etkili ve erken yapılarından biri 1913’de Max Berg’in Breslav sergisi için yaptığı Jahrhunderthalle idi. Kare bir salon üzerinde dairesel kirişlerle yapılan anıtsal bir salondu.

		
			
			Franklin Apartments, 1902-04, Auguste Perret, Paris.
		
		Ve yeni malzemenin olanaklarını sergiliyordu.Auguste Perret’nin 1945’te Le Havre’da Saint Joseph Kilisesi, Le Corbusier 1947-52 Marsilya’da Unité D’Habitation, Kenzo Tange’nin 1961-66 Japonya’da Kofu’da Yamanasi Basın Şirketinin yayın merkezi, Le Corbusier’nin ünlü Ronchamp Kilisesi ve her gün çevrenizde ve dünyada gördüğünüz uygulamalar bu gelişmenin önemli röperleri. Bu en plastik yapı malzemesi hala en çok kullanılan malzeme. Olanakları sonsuz. Her an yeni bir biçim üretebilirsiniz. Her türlü malzeme ile birlikte kullanabilirsiniz. Utzon’un Sidney Opera Binasını anımsayın. Hem Sidney’e hem de tarihe damgasını vurmuştur.

		
			
			Centennial Hall (Jahrhunderthalle), 1913, Max Berg, Breslau (Wroclaw)-Polonya.
		
		Demir, çelik ve madeni bileşikler gözde malzemeler. Çünkü en büyük açıklıklar ve en yüksek yapıların strüktürel malzemeleri. İnsanoğlu büyük açıklıklar ve çok yüksek yapılarda güç simgesi bulur ve megolamanisini tatmin eder. Çağdaş demirin kullanılışı dökme demirle başladı. 177679’da Abraham Darby’nin Severn nehri üzerindeki köprüsünden, Cristal Palace’dan, Eiffel Kulesinden geçip gelen bir gelişme. 1972-78’lerde Paris’te Renzo Piano ve Richard Rogers’ın Pompidou Merkezi mimarlarda bir makine dairesi etkisi yapmıştı. Norman Foster’in Hong Kong Bankası aynı esprinin daha elegan bir örneğidir.

		
			
				
				Ronchamps Şapeli, 1950-54, Le Corbusier, Fransa.
			
			
				
			
			

		

		2004’te daha şaşırtıcı bir yapı Herzog ve De Meuron’un Pekin’deki Olimpik Stadyomudur. Kuş Yuvası adı taşıyor. Çünkü birbirine karışmış ağaç dallarını benzeyen bir görüntüsü vardı.

		
			
				
				Kizhi Preobrazhenskaya Kilisesi, 18yy. Karelia-Rusya.
			
			
				
				Reformcuların ahşap kilisesi, 1988, Paks-Macaristan.
			
			

		

		Levha metal kullanımı da mimarinin karakterini değiştirebilecek bir araç oldu. Benim metal levhaların kullanışı ile ilgili bilgim Frank Gehry’nin 1989’da Los Angeles’de Walt Disney Konser Salonu ve Bilboa’daki Guggenheim Müzesi gibi yapılara heykel niteliği kazandıran kaplamalardır. Büyük paslanmaz çelik levhalar eğrisel ve geometriyi dışlayan biçimleriyle bilinen mimari özellikleri değiştiriyorlar.

		
			
				
			
			
				
				Chesa Futura, 2000-2002, Norman Foster, St Moritz-İsviçre.
			
			

		

		Cam teknoloji olağanüstü bir gelişme gösteriyor. 12. yüzyılda büyük katedrallerle önem kazanan perde-duvar sütrüktüre asılan cam duvarlar ya da panolar günümüzün simgesel tasarım araçları oldu. İstenilen renkte, kırılmaz, kurşun geçirmez camlar yapıyorsunuz. İsterseniz tek yönlü şeffaşık sağlıyorsunuz. Sayısız özellikleri var; televizyonlar, bilgisayarlar, güneş panelleri ve şaşırtıcı özellikler. Bu teknolojinin tarihi de ilginç anıtlarla dolu. 1914’te Bruno Taut’un Cam Pavyonu, Mies van der Rohe’nın cam apartmanı, 1949 Philip Johnson Connecticut’daki Cam Ev’i, 1987 Emilio Ambasz Texas – San Antonio Botanik Bahçesi, 1994 Renzo Piano Osaka – Kansai Hava Meydanında ustaca kullanılan cam yaratıcı mimarlara kuşkusuz yeni ufuklar açıyor. 2005 Jean Nouvel’in Barselona’da yaptığı, top mermisine benzeyen, Agbar Kulesi, 142 m yükseklikte iç içe iki silindir. 32 kat, merkezde taşıyıcı beton ve çelik.

		Modern Yapı Teknolojisi benim için yabancı bir alan. Nanoteknolojinin olanak verdiği çok ince yalıtım tabakaları, örneğin ısı değiştikçe davranışı değişen boyalar. Sadece camın değil, fakat bütün yapı kabuğunun elektrik üreten bir öğeye dönüşmesi gibi gelişmeler var. Bunların sağladıkları olanakların arkasındaki teknik gelişmeler bizim yapı olarak bildiğimiz teknolojiyi karşılaştırırsanız, çoğumuzun durumu Afrika’dan ilk çıkan Homo Sapiens’lere benzemeye başlar.

		
			
			Bruno Taut’un Cam Pavyonu, 1914, Köln, Almanya.
		
		Teknopolimerler, sentetik polimerler çok güçlü yalıtım olanakları veriyor. PVC, polietilen, plexiglass, hem şeffaf ve cama göre çok güçlü malzemeler. Stadyumlarda ve hava meydanlarında büyük mekânlarda kullanılıyor. 2006 Munich’de Herzog De Meuron’un yaptıkları stadyum (Allianz Arena). Plastik içinde metal ağlar olan bir strüktürle inşa edilmişti.

		
			
				
				Glass House, 1949, Richard Johnson, ABD.
			
			
				
				San Antonio Botanical Bahçesi. 1985, Emilio Ambasz, ABD. 
			
			

		

		Santiago Calatrava’nın 2004’te yaptığı Atina stadyumunu koruyan geometrik kurgulu strüktür gibi yeni tasarımlar hayalimizin bütün açılımlarına bu malzemelerin olanak verdiğini gösteriyor.

		
			
				
				St. Joseph Kilisesi, 1953-57, Auguste Perret , Le Havre-Fransa.
			
			
				
				Yamanashi Radyo ve Basın Merkezi, 1961-66, Kenzo Tange, KofuJaponya.
			
			

		

		Gençlerin yaşamında enerji üreten tasarımlar, akıllı teknolojiler kuşkusuz başka bir biçim dünyası yaratacaklar. Gerçi mimarların yeni malzeme olanaklarını anlayıp tasarıma entegre ettikleri bir aşamaya geldiğimizi söylemek zor. Kaldı ki fakir ekonomilerin bu atılımı desteklemesi zaman alacak. Yine de sorabiliriz.

		
			
				
			
			
				
				Hongkong ve Shanghai Bankası Merkez Binası (HSBC), 1979-1986, Norman Foster, Hong Kong.
			
			

		

		
			
				
				Walt Disney Konser Salonu, 1989, Frank Gehry, Los Angeles-ABD.
			
			
				
			
			

		

		
			
				
				Ulusal Stadyum, 1979-1986, Jacques Herzog ve Pierre de Meuron, Beijing-Çin.
			
			
				
			
			

		

		
			
				
				Agbar Kulesi, 2001-2004, Jean Nouvel, Barselano-İspanya.
			
			
				
			
			

		

		
			
				
				Atina Olimpik Stadyumu, 2004 (Renovasyon), Santiago Calatrava, Atina-Yunanistan.
			
			
				
			
			

		

		
			
				
				Kansai Airport, 1994, Renzo Piano, Osaka-Japonya.
			
			
				
			
			

		

		Acaba insanlar o zaman da anlamlı biçim arayacaklar mı? Ve o gelişmelerin binlerce yıllık birikimle bir ilişkisi olacak mı? Bu konuda bilgim ve hayalim yardımcı olmuyorlar.

		Doğan Kuban, Prof.
		
			
				
				Allianz Arena Stadyumu, 2002-2005, Jacques Herzog ve Pierre de Meuron, Münih-Almanya.
			
			
				
			
			

		

		
			Every New Material Creates New Forms*

			New forms have emerged in architecture as a result of new materials. But, I am of the opinion that there is certain types of figurativeness. There are still buildings which symbolize materials. Maximum expression which can be provided by any material that you use is important.

			There are also architects who like and use traditional materials in order to create unique forms and they are now working on a cross section and new materials are used with traditional ones. As far as I have observed, their combination causes a new source of stress among architects. In other words, there is not full integration between the new material and form.

			In the final analysis, it seems that there has been no change in what is expected of architects irrespective of materials used: structure, function, and beauty.

			* This article has been compiled from the transcription of a video featuring a presentation made by Doğan Kuban at the 5th National Building Materials Congress organized by the Istanbul Metropolitan Branch of the Architects’ Association.
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			5. Ulusal Yapı Malzemesi Kongresi
			Davetli Sunum: Cengiz Bektaş
		

		Mimarın Yapı Gereci ile Sınavı  Cengiz Bektaş 

		Önce bir uygulamacı olarak girişimcilere “sağolun, varolun!” diyorum. Bu tür girişimlerçalışmalar, okullarca, enstitülerce gerçekleştirilmeyince karanlıkta duvarları yoklaya yoklaya yürüyor gibi oluyorsunuz. Ben bunu bütün yaşamım boyunca deneyimledim. En küçük bir sorumun yanıtını alamadım. Örneğin Sinan’ın hangi sıvaları nasıl kullandığını bana derli toplu açıklayacak bir kuruma ulaşamadım. Uğraşımın ilk günlerinde, bunları laboratuara yolladığınızda bile gerçekten şaşırıyorlardı, “Demek ki böyle bir şey de varmış.” diye.

		Benim sunuşumun adı “Mimarın Yapı Gereci ile Sınavı”. Önce onu dile getirmek istiyorum.

		Ozanın sözcükleri var, yaratmak için; mimarın da yapı gereci...

		Bana hep sorulmuştur şiir ve mimarlık nasıl birlikte yürüyor diye.

		Ben de demişimdir ki sizin bildiğiniz sözcüklerle bilinmeyen bir kavramı dile getirebiliyorsam ozanım. Aynı yolla, sizin bildiğiniz yapı gereçleriyle bilinmeyen bir şey, bugüne dek bilinmeyen bir yaratıyı ortaya koyabiliyorsam bu da mimarlıktır. Kısacası ikisi arasında bir ayırım görmüyorum.

		Yontucu, çelikle ya da taşla düşünürken başka yollarda yürümektedir. Varacağı sonuçlar da gerecine göre ayrı dışavurumları yüklenmektedir. Mimar çelikle mi, tuğlayla mı, taşla mı düşüneceğini konusuna, olanaklarına göre baştan belirler bir bakıma. Konusuna, söyleyeceği söze göre gerecini seçebilmesi başarısının ilk adımıdır.

		Münih’te, dünyaca ünlü, en iyi tiyatro mimarı seçilmiş hocamın sömestr ödevi olarak verdiği konu, bir çelik fabrikasının kapısıydı. Kimileri bunu betonarmeyle, tuğlayla yapmaya kalkıştılar. O da dedi ki, ”Orda çelik duruyorken böyle bir gereci seçmenin sizin davranışınızla koşutluğu olabilir mi?” Yalnız bu değil elbette bu en alt çizgiden bir örnek...

		Ozanın da, ressamın da, yontucunun da yapıtıyla ilişkisi mimarınkine benzemez. Onlar hepinizin bildiği gibi işveren olmadan da yapıtlarını ortaya koyabilirler. Mimar, işverensiz yapamaz. Hem de işverenin en somuttan en soyuta bütün gereksinimlerini, onu mutlu edecek yolla, sağlıklı, tutumlu, sağlam, güzelduyusal (estetik) bir biçimde karşılayacaktır. Bunun böyle olması mimara bütün öteki yaratıcılardan daha çok sorumluluk yükler.

		“Örnek olmak” diye bir şey var bütün yaşamda. Kısa bir süre önce eski Alman başbakanlarından Helmut Schmidt ile yapılan bir söyleşiyi okudum. Soruyu şöyle karşılıyordu: “Yaşamınızda örnek olmayı bilmelisiniz”. Gerçekten insanın en büyük sorumluluklarından biri bu. “Bu konu şimdi seni niye ilgilendiriyor, niye bunu böyle yapıyorsun?” dendiğinde verilecek önemli bir yanıt bu: “örnek olmak”.

		Mimarlar Odamızın Mimarlık Dergisi 1970 yılının 12. Sayısında sekiz mimar arasında bir söyleşi düzenlemişti, Turgut Cansever’den Doğan Kuban’a... Ben de en gençleriydim içlerinde... Mimarlara mimarlığımız üzerine düşünceleri soruluyordu. O günkü yanıtlarımda yapı gereci, yapım yöntemi üzerine çalışma zorunluluğunu, buna değgin çalışmalarımın altını çizerek örnekleyerek dile getirmeye çalışmıştım.

		Önemli kurumlar bile gerçekten yeterli bilgiye sahip değildiler. Örneğin Türkiye’de ağaç kıyımı belli bir çizgiyi aştığı sırada Bayındırlık Bakanlığı Yapı İşleri İmar Reisliği’nden çağırdılar beni, (böyle idi eskiden adı) bana “Siz araştırmacı bir insansınız, ahşap yerine başka nasıl doğrama yapılabilir?” diye sormuşlardı. Hem ülkemizin tutumsal durumu hem de çağdaş yapım yöntemlerindeki geriliğimiz bunun nedeniydi. Dışarıdan aktarılan gereçlerle, yapım yöntemleriyle sorunları çözemeyeceğimiz açıktı bana göre.

		Bütün mimarlık yaşamım boyunca da bu yolda, bu doğrultuda çalışmalarım oldu. Ahşapla, taşla, kerpiçle, çelikle, camla, çatma, yığma, önyapım yöntemleriyle yapı tasarladım, kurguladım. Yapımın her aşamasında birlikte oldum ve gördüm ki biz yapı yapmayı bilmiyoruz. Yapı ustalarımız yoktu. Bunu söylediğimde, özellikle öğretim kurumlarındaki dostlarım, arkadaşlarım kızdılar. Oysa gerçekten, özellikle değişimden (mübadeleden) sonra asıl ustaları yolladığımız için, (Çünkü onları savaşa götürmüyorduk, oysa bizim insanımız sultan onu ne zaman savaşa çağıracak diye beklemek durumundaydı. Duvarın yarısında bırakıp gidecekse iş ona verilmiyordu. Savaşa götürülmediği için orda kalıp o işi sonuna kadar götürebilecek insanlara, Rumlara, Ermenilere, Yahudilere iş veriliyordu. Doğal olarak onların birikimi artıyordu.)

		Yarışmayla aldığımız TMO’nde ilk önyapım cepheyi biz yaptık. 13 kalem olan yapım sürecini yalnızca iki kaleme indirerek... 12.000 m2’lik bir yapının cephelerini iki ayda bitirerek... İlk önyapım betonarme yapıyı, ilk önyapım taşıyıcı yüzey ahşap çatıyı da ben yaptım. Bunları araştırma olsun diye yapmadım. Örneğin bir okul yapısını, dağ başında nasıl yapacaksınız? “Acaba bir katırın sırtına 20 tane üçgeni yüklesem, orada bunu çok hızlı bir biçimde birbirine çatsam, daha kolay yapı yapma yöntemi bulmuş olur muyum?” gibi bir düşünceyle, hep gereksinimin getirdiği zorlamayla, istemle çalıştım. En ilkel önyapım döşemeleri gerçekleştirebildim. Böyle tasarladığım bir yapıyı sağlık memuru olan işveren kendisi uygulayabildi. 60x60 plaklarla, ahşap kiriş gibi kullanılabilecek betonarme kirişlerle... Gerçekten; bu kirişleri yerde döküp, bir yardımcısıyla yerine kaldırıp, onların üzerine plakları döşeyerek, üzerlerine bağlayıcı olarak harç döküp gerçekleştirildi döşeme...

		1/1, 5/1 ayrıntılarla çözüm aradık. Örneğin Oral Vural’la birlikte kapı kolu çizdik, menteşe çizdik. Bunları İstanbul’a gelip Perşembe Pazarı’nda işini bilen ustalarla çalışarak gerçekleştirebildik. Bugün kimse bilmez, çizdiğimiz menteşe hala kullanılıyor. Örneğin yıkanma alışkanlıklarımız üzerine kimse düşünmemişti. Herkes evine banyo küveti koyduruyordu ama bir kerecik suyla doldurup girmemişlerdi içine. Bizim yıkanma alışkanlıklarımıza göre çizdiğim bir küvetin eş giderler içinde gerçekleştirilebileceğini kanıtladım. Alışkanlıklar nedeniyle ya da çevredeki insanlar bunu nasıl karşılar diye düşünenler onu bir türlü kullanmak istemediler.

		Kurumlarda kimi tasarımlar incelenmediler bile. Örneğin az önce anlattığım döşemenin gerçekleştirilmesi konusunda % 30 ekonomi, tutumsallık sağlayan bir yöntemi Bayındırlık Bakanlığı’na kalın bir dosya olarak verdim. 196970 yıllarıydı, 6 ay sonra bana dediler ki “Ne yazık ki bizim bunları inceleyecek çalışanımız yok Cengiz, al sen geriye bunları.”

		Sonra bir kurum istedi, götürdüm verdim; ”Bunu bize karşılıksız mı veriyorsun? ” dediler şaşırarak. Ben de dedim ki: “Bir koşulla, ben bunu bir kere uyguladım, eğer işinize geliyorsa, siz de uygulayın, yalnız bana sonuçlarını bildirin.”

		Bütün mimarlık yaşamım boyunca bu yönde çalıştığımı sanırım bugün bu dalın içindekiler biliyor. Örneğin ön yapım cepheyle bir yapıyı kapatmamızdan, 25 yıl sonra bir ansiklopedide bir meslektaşım söz etti. Tam 25 yıl sonra... Kopyalanmaya başlamıştı çünkü. Ne yazık ki örneklerim çoğalmadılar, çoğaltılmadılar... Sanıyorum bunun en önemli nedenlerinden biri, (şimdi belki de hiç beklemediğiniz bir saptama) mimarlık sigortasının olmamasıdır. Bir Alman mimar yepyeni bir araştırma sonucunda bir uygulama yapabilir. Diyelim ki herhangi bir yeri düşünmede eksik kalmıştır, kötü sonuç almıştır. Cepheye kapladığı gereç dalgalanmıştır ya da yeteri yalıtımı sağlayamamıştır gibi; sigortası vardır, sigorta öder. O zaman atak davranabilir yeni araştırmalar için, öncü uygulamalar için. Kimse girişmiyorsa bunlara, başarısızlık durumunda bir güvencelerinin olmamasından ötürüdür. Şimdi yabancı ülkelerden birinden, Türkiye’den bir mimardan bir şey istendiğinde koşul olarak istenen bir şey. Mimarlık sigortamız var mı? Olmadığı için dışarılardan çözümler aranarak bu konu çözümlenmeye çalışılıyor. Batıda olduğu gibi bizde de mimarlık sigortası olmalı ki mimarlar bu yolda yüreklendirilebilsin. Bunu da dilim döndüğünce değişik çevrelerde anlatmaya çalıştım eskilerde...

		Bugüne baktıkça “1970’de mimar olarak daha mı mutluydum, daha mı mutluymuşum diye? ” düşünmekten kendimi alamıyorum. O günlerde ağılı, gereçler bugünkü gibi ortalığı sarmamıştı. İsteseniz de yoktu... Toprak Mahsulleri Ofisi’nde, koskoca yapıda yalnızca lamayla çalışılmıştır. Bütün doğramaları, pencereleri, kapıları... Yoktu başka olanak... Lamaları birbirine ekleyerek, L yaparak, U yaparak, başka yöntemlerle bütün o yapı bitirilmiştir. Alüminyum dışarıdan geliyordu... Alüminyumu yurt dışında kullanmıştım, biliyorum. Kendim profil çiziyorum ama ürettiremiyordum.

		O günlerde ağılı gereçler, boyalar, PVC temelli, petrol temelli doğramalar döşeme kaplamaları ve benzerleri hemen hemen yoktu. Oysa bugün nerdeyse açık pazar durumundayız, bütün bu gereçler için... Doğru dürüst bir gereç geldiğinde onu “Biz de üretmeyi becerebilir miyiz?” diye girişilebilir işe. Sonra kendi koşullarınıza göre daha iyisini bile yapabilirsiniz. Ama öyle bir durum da yok... Her şey hazır. Benim gereçliğim var... Koca bir duvar... Eskiden Türkiye’nin içinden broşürler gelirdi, şimdi tümü yabancı ülkelerden doğrudan yollanıyor. Konsolosluklarda adreslerimiz var... Doğrudan size geliyor... Koltuğundan, çatı gerecinden çinkosundan ne olursa...

		Hemen her yapı gereci promosyon, daha doğrusu mimara yüzde vermek yoluyla bizde pazar bulabiliyor. Eskiden bu etik dışı sayılırdı, şimdi çok doğal. Benim büromdan çıkmış adam benim sokağımdan geçmemeye başladığı zaman anlıyorum ki benden aldığı eğitimden başka bir yolu tutturdu. Örneğin alüminyum işini yapmış, ondan yüzde almış, alüminyumcunun kazandığından daha çok onun aldığı yüzde. Bu mal sahibine karşı ayıplı olmanın ötesinde Türkiye’ye de kazık atmak. Bu gereçlerden çoğu kendi ülkelerinde, zararlı, ağılı oldukları için kullanılmıyorlar. Yasaklandılar... Ancak bizde pazar bulabiliyorlar... Bunları saymak istemiyorum ama sanıyorum bunları bilmeyeniniz yok. Ama dile de getirilmiyor, garip bir dayanışmamız var... En rezil gereci ışıklı camda en önemli mimarlarımızdan biri “reklam” olarak tanıtıyor. Hiçbir meslek kuruluşundan ses yok. Eskiden doktorların bile tabelalarında profesör, doçent falan yazılmazdı, ayıptı. Şimdi mimarlar propaganda malzemesi... Çoğu mimar eskiden işverenin, kralın hizmetindeydiler, şimdi paranın... Çok ağır geliyor bunlar söylendiğinde ama yapılıyorlar ne yazık ki. Küreselleşmeyi böyle anlamak işlerine geliyor...

		Bunu bilerek bazı şeyleri düşünmemizde yarar var.

		Neyin ağılı neyin ağısız olduğunu saptayacak bir kurumumuz da yok. Eş amaçlı gereçlerden hangisinin daha uygun daha tutumsal olduğunu söyleyecek sorumlu kişiler, kurumlar da yok. Yapı sağlığı konusunda uzman kişilerimiz, kurullarımız da yok. Eskiden yapı hijyeni diye bir dersimiz vardı Mimar Sinan’da, sonra onu da kaldırdılar. Batıda var... Ben bir yapım için, üç kuşaktır bu konuda çalışan, Avrupa’nın sayılı dört uzmanından birini getirttim mal sahibini “ikna” ederek ve gerçekten o birikimi paylaşmak bana çok şey kazandırdı.

		Isı geçirgenliği, ısı köprüsü konusunda yol gösterecek, en alt çizgiden önlemler önerecek, yönetmeliklerimiz de daha henüz oluşturulmadı. Kimi yönetmelikler pazara sürülecek kimi gereçler nedeniyle çıkarılıyorlar kuşkusu var içimde. Örneğin bohçalama konusu... Ne denli çok satabiliriz diye düşünülüyor. Bir ısı köprüsü yönetmeliği çıkarırsınız, bohçalama için kullanılacak gereç satılır. O gereç doğru mudur yanlış mıdır onu bile bilmiyorsunuz. Onun doğru olabilmesi için su almaması gerek. Oysa alıyor. Hiç su almayacak dediğiniz gereci ben bir yıl kovanın içinde tuttum, % 4 su aldı. Şimdi ona güvenerek nasıl cephe yapayım.

		Önce ısı geçirgenlik katsayısı yetersiz olan 19 cm’lik tuğlayla dış duvarlar yapılmasına göz yumuyorlar... Örneğin bütün İstanbul’da... Ardından gelsin bohçalama ya da bizde kullanılan adıyla mantolama. Bohçalama yapıyı termos içindeymişçesine soluk almaz duruma getiriyor. Halkın sağlığıyla oynayanlara dur diyecek bir kurum da yok.

		Bir tıp profesörü bana telefon açtı, “Sizin yazılarınızı okuyorum, bu konuda ayrı düşünüyorsunuz... Oturduğumuz apartmanda bütün ortaklar bohçalama istiyor, çünkü çevrede herkes bohçalama yaptırıyor. Bana bir şeyler söyleyin ki ben bunlara inandırabileyim. ” dedi. Anlattım neden yapılmaması gerektiğini, nemin ne denli önemli olduğunu... Oksijen gibi... 15 gün sonra telefon açtı, “İnandırabildim Cengiz bey!” dedi, caymışlardı bohçalamaktan. Çünkü içinde oturmakta oldukları yapının değerleri de gerektirmiyordu. Yalnızca gördüğünden görümce, herkes yaptırıyor...

		A bölgesinin taşı, iklim koşulları tümüyle değişik B bölgesinde kullanılıyor. Kayseri’den taşı yüklüyorlar gidiyorlar Bodrum’da taş ev yapıyorlar. Taşı gerçekten gülünç duruma düşürdüler. Kaplama olarak acayip duvarlar yapıyorlar. 2 ay süreyle taş örmeyi bilen usta aradım Bodrum’da bulamadım. Kendi eski ustalarımdan kimileri ölmüştü, kimileri artık çalışamaz durumdaydı... Karşıdan baktığınız da duvar güzel gibi gözüküyor ama örneğin enine bağlamayı bilmedikleri için ve de harcı yalnızca alta ve üste sürdükleri, yanlara sürmedikleri için, (Böylece 1 m3 yerine 2 m3 duvar örüyor günde, ona göre para kazanıyor...) sağlıklı olmuyor... İnanın yaptığım bir yapıda, yer katında fareler giriyordu içeriye, öyle aralıklar kalmıştı, 5 kere söktürmeme karşın...

		Tuğla ile yapılan duvarları hiç gördünüz mü? Arkadan bütün ışıkları görüyorsunuz. Sonra, üzerine mantolama yapacağız nasıl olsa deniyor. Oysa iklim kuşağında, örneğin İstanbul ile Münih için tesisat mühendislerinin temel aldıkları hesaplama ölçütleri birdir ama orada tuğlanın büyüklüğüne göre 30-35 cm’den aşağı duvar yapamazsınız, bizde herkes 19 cm yapıyor ve kimse de bir şey söylemiyor.

		Taş duvar ustasına başında durarak, bütün o taş duvar örülme süresince orada bulunmama olanak yok, İstanbul’dan gidip, oraya başında durmama karşın benim olduğum sırada yatay ve dikey bağlamaları öğretiyorum yapıyor. Ben ayrılınca bildiğini okuyor. Bir yağmur yağdı inanın duvarın içinden sular akıyor. Zannedersiniz ki su deposu var içerde. Bu derece bilmiyorlar. Ama adı “usta”.

		Halkımızın % 44’ünün oturduğu evlerin gereci kerpiç. Saygıdeğer Hocam karşımda (Prof. Dr. Ruhi Kafesçioğlu), bu konuya gerçekten bir ömür vermiş kişi... Sanıyorum en yakın arkadaşlarına bile asıl konuyu aktaramadı, bütün çırpınmasına karşın. Mimarlık okullarımızda hiçbir şey öğretilmiyor bu konuda. Düşünün sizin insanlarınızın, (75 milyonun) % 44’ü kerpiç evlerde yaşıyor, biz kerpiçle yapı yapmayı öğretmeye çalışmıyoruz. Çok az sayıda insan, başta hocam, sonra Prof. Dr. Bilge Işık uğraşıyorlar buna. Kerpiç evlerin onarılmalarıyla, sağlıklı duruma getirilmeleri ile ilgili en küçük bir çalışma yok.

		Daha gülüncü, 2000 yıldır duran kerpiç yapılarımız var, kalelerimiz var bu ülkede... Ama Deprem Yönetmeliği’nde kerpicin yeri yok.

		Ben bir projeyi kerpiçle yaptım, bütün statik ölçüleriyle birlikte verdim onaylamadılar. Sayın Ruhi Kafesçioğlu’nun buluşu % 10 alçı karıştırarak “ALKER” bu dedim, onaylandı aynı proje. Mimarlık okullarında mimar yetiştiriyoruz, şimdi sayıyı biliyor musunuz bilmiyorum, benim bildiğim 60’ı aştı mimarlık okullarının sayısı Türkiye’de... Kimileri yalnızca asistanlarla yahut da yardımcılarla yürütülüyor, yönetiliyor. Hocaları da bilmiyor bu konuları, onu da söyleyelim düpedüz. Oradan öğrenci yetişiyor. Gelen bu öğrenciyi inanın bir yıl kendim eğitmezsem o öğrenciye bir şey yaptıramıyorum. Kapı çizdiremiyorum, duvar çizdiremiyorum.

		Ahşaptan söz etsem burada bana verilen süreye sığdıramam. Taşıyıcı yüzeyin en uygun gereci ahşap... Bütün eski evlerimiz taşıyıcı yüzey ilkesiyle yapılmışlardır, kolon kiriş değil. Bir eski evi yıksam, oraya eski evi yeniden yapmak istesem, 3 kat daha çok ahşap kullandırıyor bana bugünün statikçisi. Bu sözü söyleyebilmek için parasını ödeyip statik tasarımını yaptırdım bir evin. Bu sonucu öyle söylüyorum şimdi size. Ahşabı nasıl kullanacağını bilmiyor bugünün tasarımcısı. Ahşabın içindeki su kanallarının ağzını açık bırakıyor, ayrıntı çözerken. Örneğin kapı yaparken bile, köşegenle birbirinin ağzını kapatmak biçiminde yapmıyor. Japonya’da da öyle yapıyorlar. İnanın bilmiyorlar. Birkaç saat boyunca izledim marangozu Kyoto’da. Onlar da bilmiyor... Her yıl ahşabı değiştiriyorlar. Yani Kyoto Sarayını siz 400 yıllık sanıyorsunuz. Hayır, daha geçen yıldan son parçaları... Her şeyi değişen bir yapı. En iyi yöntemler Anadolu’da... Saçaktan, ahşabın birleşmesine, kapı-pencere doğramalarına, varıncaya dek... Ama şimdi bizde de bilen yok gibi... Marangoza “Bunu böyle değil şöyle istiyorum.” dediğiniz de kafasını sallıyor, “İşte yine çattık” gibilerinden.

		Biliyorsunuz ne suyumuzu, ne toprağımızı ne de havamızı koruyabiliyoruz. Güneşimizden, yelimizden, kıyılarda dalgalarımızdan hemen hiç yararlanmıyoruz. Hiç olmazsa gereçlerimizi doğru kullanmayı bilsek.

		Arkamızda gerçekten korkunç bir birikim var. Ahşap dediğiniz de Batının usuna Japonya’dan başka bir şey gelmez. Bizim kuşak Sedat Hakkı Eldem’den ders gördük. Gerçekten 1/1’iyle, bütün özellikleriyle... Oysa bütün bu söylediklerimizi kendimiz için becermekle kalmayıp bizden gerideki ülkelere örneklik etmeliyiz. Böyle de bir sorumluluğumuz var. Yapı sanatındaki en eski kalıta, sahip olarak böyle bir sorumluluğumuz olması doğal. İki üç gün önce döndüm İran’dan, 10 gün kaldım, örneğin Yezd baştan aşağı kerpiçle yapılmış, elimden geldiği kadar çok fotoğraf çektim, biz gerçekten örnek olabiliriz, Yezd ki dünyada kerpiç yapılarıyla ünlü bir yer. Uygulamış bir insanın ayrıntıları gördüğünde neyin bilinip neyin bilinmediğini anlaması olarak doğal...

		Kalıt deyince, mimarlık kalıtımıza en büyük kötülükleri sorumlu kurumların yapmakta olduğunu söylemeden geçemem.
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		Konya’da Karatay Medresesinin duvarını onarıyorlar. fiunca yüzyıllık bir yapının duvar onarımında çimento harçla örüyor taşları. Söylüyorsunuz, uyarıyorsunuz, sen de kim oluyorsun der gibi bakıyor... Taşın, doğanın etkilerinden kendini koruyabilmek için oluşturduğu patinayı taşlayıp yok ediyorlar. İsa Bey Camisi’ni baştan aşağı taşladılar. Ben oraya gittiğim de, beni uzaktan tanıdı mimar, kaçmağa başladı. Ben de arkasından adam koşturdum. “Hocam benim çoluğum çocuğum var, beni işimden edersiniz şimdi...” diye. Koca bir tarihi yapıyı, üstelik de bilebile, (bu olayı onun için anlatıyorum) taşların patinasını temizlik adına taşlıyorlar. Beyşehir Kaymakamı telefon etti, ağlamaklı, “Lütfen gelin görün” diye... Gittim, Eşrefoğlu Camisi’ni taşlamışlardı, akide şekeri gibi çıkmış yapı ortaya. İçinde 700 yıllık ahşap direkler var, üzerine cila çekiyorlardı. Başlıkları yağlı boya ile boyuyorlardı. Duvarlardaki çininin, “Efendim herkes gidip dokunuyor.” diye önüne bir cam kapatmışlar, onu da nasıl yapacaklarını bilmiyorlar, bu defa hava akımını kestikleri için çiniler dökülüyor. Aynı şeyi Efes’te de yaptılar. Teras evlerin üzerine plastik bir gereci gerdiler, içerdeki nem nedeniyle duvar boyaları, sıvalar dökülmeye başladı.

		Yapı çeliği olmayan ülkemizde, bir süre sonra korozyonla sakıncalı duruma gelecek olan demirle yapı yapıyoruz. İnsanlarımızı bile bile ölüm kutularına sokuyoruz. Eğer çeliği yapıda kullanacaksanız korozyonu önlemeniz gerek, nasıl önlerseniz önleyin. Bunun için de özel çelik üretilmiştir ve o bizde yok. Ama nasıl çelik yapı yapabiliyoruz? Merdiveni örneğin... Betonarme yapı yapıyor, merdivenini çelik yapıyor genç mimar. Genç mimar dediğim bunlar bugün ellilerini geçtiler. Bir merdiven düşünün, çelik. Yani yangında ilk yok olacak şey o çelik merdiven. Yangın merdiveni yapıyorlar çelikten. Çelik değil aslında, hurda demirden çekilmiş demir.

		
			
		
		Her alanda usta yetiştirmek, onları belgelendirmek için yeterli çalışmamız yok. Bir tek İzmir Belediyesi mezar taşçılığı için kurslar açtı, onlara belge verdi. Yalnız onlar yapabiliyorlar, mezarlığın mermer işlerini. Bunlar büyük kentlerimizde bile böyle, ötekileri siz düşünün. Her şey kaplamacılığa döndü. Her şey olmadığı şeye benzetilerek kullanılıyor. Ahşap değil ama tıpkı ahşap, taş değil ama tıpkı taş. Masif değil, incecik kaplanmış ama tıpkı masif gibi. Hatta PVC doğramayı ahşap desenli diye ve de üstelik aynı fiyata diyerek satıyor, sanki çok önemli bir şeyi, değerli bir şeyi satıyorlarmış gibi. Kısacası her şey yapma çiçeğe dönüştü.

		
			
				
				 700 yıllık ahşap sütunları ve süslemeleriyle Eşrefoğlu Camisi. Beyşehir.
			
			
				
			
			

		

		Gördüğünüz gibi bütün söylediklerim sizlerin de bildiğiniz şeyler. Bunları, yalnızca iki önerimi dile getirmek için söyledim: 1) Tez elden mimarlık sigortasını gerçekleştirmeliyiz. Uzman kuruluşlarla, danışmanlarla, başka ülkelerin bu yoldaki deneyimleriyle, onlardan örnek alarak çözümlenebilir bu konu, bize uygulanarak elbette. 2) Gene tez elden yapı gereçlerinin gerçek niteliklerini isteyenlere bildirecek bir kurum oluşturmalıyız. Bu kurumun düzenli bir de yayın organı olmalı. Bundan korkmamamız gerekiyor. Orada cebinizdeki paraya göre alınabilecek en iyi buzdolabı tanıtılmalı. Bu çok önemli bir hizmet... Uygar ülkelerde başarılmış bir hizmet. Bunun yapılması gerekiyor. Bu konuda Syn. Doğan Hasol’la birlikte oturduk, düşündük. Dedi ki; ben buna yüzde yüz varım, biliyorum ki birçok gereç üreticisi bize düşman olacak ama her şeye karşın bunu yapmamız gerekiyor. Bunu Mimarlar Odamızla Yapı Endüstri Merkezi işbirliği yaparak gerçekleştirebilirler.

		Hepinize sağlıklı yapılar diliyorum.

		Cengiz Bektaş, Mimar
		
			Architect’s Test With Building Equipment*

			He walks on different avenues while contemplating through cutting steel or stone. His conclusions will be loaded with different expressions depending on equipment used. The architect decides whether or not he should contemplate through steel, brick, or stone at the beginning based on his resources. Selecting his material according to his theme and statement is the first step toward success. The architect is, however, also responsible to the owner of the structure and society.

			If the architect declines to embark upon new ventures and avant-garde applications, one of the most important reasons behind his hesitation is that there is no architecture insurance which is needed for encouraging architects like their peers in the West.

			There must be a national agency deciding what is risky or not. We must have people, organizations, experts in building health, and boards who will be responsible for saying which of the tools which have the same purpose is more suited and cost-effective. This is a crucial service.

			* This article has been compiled from the transcription of a video featuring a presentation made by Cengiz Bektaş at the 5th National Building Materials Congress organized by the Istanbul Metropolitan Branch of the Architects’ Association.
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				Estetik ve Malzeme
			
		

		Malzemenin Estetiği ve Tasarım  Müge Ertemli 

		Tasarım, karmaşık bir olgudur. Basit bir tasarımın yapılmasında bile, diğer bilim dallarındaki araştırmalara dayanan fizyolojik, sosyal, kültürel ve ekonomik bulguların göz önünde tutulması ve tasarlanan bir biçimin oluşması için ilk aşamadan itibaren malzemenin ve yapım yöntemlerinin diğer etkenlerle birlikte düşünülmesi gerekmektedir. Bir biçim için amaç ve işlev seçilemediği gibi malzeme de seçilemez. Tasarlama eyleminin ilk aşamalarında amaç ve işlev belirlendiği gibi, ürünün oluşmasında kullanılacak olan malzeme türleri de belirlenmelidir. Malzeme ve form bir bütündür. Malzemenin konstrüktif özellikleri, dokusu, yapım yönteminin getireceği veya formdan götüreceği değerlerin seçimi formu farklı yönlere götürebilir. Tasarımda işlevsellik ve görsellik bir arada düşünülmelidir, işlevsel gereksinmelerinin yanında estetik gereksinmelere de cevap verecek biçimde tasarlanmalıdır.

		Tasarım

		Tasarım Tanımı

		Tasarım, genel olarak “bir tasarlama eylemi sonucunda beliren ve yapıtın gerçekleştirilmesi sırasında yönlendirici olan proje, çizim vs. gibi ürünlerin tümü” olarak tanımlanır.

		Başka bir deyişle tasarım, önceden var olan şeylerin eleştirisinin yapılmasıyla, yeni gereksinmeleri karşılamak için, deneme-yanılma yoluyla yeni çözümleri bulup önerdiğimiz bir evredir.1

		Bir tasarım, karmaşık bir olgudur. Basit bir tasarımın yapılmasında bile, diğer bilim dallarındaki araştırmalara dayanan fizyolojik, sosyal, kültürel, ekonomik bulguların göz önünde tutulması gerekmektedir. Bir biçimin oluşmasında içinde bulunulan çağın düşünüş sistemi, teknolojisi, kullanıcının sosyo-kültürel ve sosyo-ekonomik yapısı, alışkanlıkları, üreticinin, istekleri, tasarımcının yeterliliği ve bunlar gibi çok sayıda etken sıralanabilir. Tasarımlarımızın ve bu tasarımlarda kullandığımız malzemelerin görsel etkileri, sonuçta ortaya çıkar.

		Yaratıcı bir eylem olarak tasarım süreci yaratıcı düzey ve rasyonel düzey olmak üzere iki düzeyde gerçekleşmektedir. Yaratıcı süreç düzeyi, tasarımcının belirsizlik ortamında yeni ve yaratıcı seçenekler ürettiği bir dizi düşünsel eylemi içerir. Bu düzeyde gereksinim karşılanmasının ne işe yarayacağı tasarımcı tarafından belirlenir. Bu, tasarımın içeriğini oluşturacaktır. Beklentiler doğrultusunda içeriğin belirlediği, görsel veya fiziksel işlevin nasıl olacağı sorusu ile yaratıcı düşünce süreci başlar ve seçenekler üretilir.

		Rasyonel süreç düzeyinde, tasarımı yönlendiren çevresel etkenlerin sınırlandırmaları çerçevesinde tasarım kriterleri oluşturularak birleşime varılır. Bir dizi karar etkinliği ile seçenek azaltma yoluna gidilir. Seçeneklerin indirgenmesiyle varılan kavramsal yalınlaştırma sonucu tasarımın bütünsel kavramı yani konsept ortaya çıkar. Bütünsel kavramı karşılayan en iyi çözüm veya tasarım öğeleri arasındaki ilişkiler sisteminin belirlediği düzen için son karar verilir.

		Tasarım, yaratıcı düzeyde seçenek üretimi, rasyonel düzeyde seçenek azaltımı aşamalarının izlendiği ve olabilecek en iyi çözüme varılan bir süreç içerisinde gerçekleşmektedir.2

		Tasarımın ortaya koyduğu anlamdır. Anlamın doğruluğu gerçeklik ile uyuşması ya da uyuşmamasından oluşur. Ayrıca tasarımın bağımsız veya kesin olarak doğruluğu yanlışlığı bilinemez. Tasarımın doğruluğunu gerçeklik ile karşılaştırarak saptayabiliriz.3

		Tasarım işlevi denince çevremizde ilişki içinde olduğumuz (direkt ve en direkt) yaşamı kolaylaştıran, zevkli hale getiren veya ikinci derecede yani en direkt görevi olan elemanlar düşünülmelidir.

		Her tasarım sürecinin ereği bir sonuç ürün ortaya koymaktır. Bütün çalışmalar bu somut biçimi oluşturmak için yapılmıştır. Biçim oluşturulurken tasarımcının şu etkenleri gözetmesi gerekmektedir.

		
				Kullanıcının sosyal ve kültürel düzeyi

				Kullanıcının ekonomik düzeyi

				Üreticinin ve pazarlamacının görüşleri

				Ürünün oluşturduğu dönemin ve bölgenin teknolojisi

				Tasarımcının yetkinliği

				Gelenekler politika vs. toplumsal etkiler

		

		Bu etkenler incelendiğinde görülür ki biçimi oluşturan, yaşamın kendisidir. Tasarımcının biçim anlayışı da yaşam süreci boyunca değişir. Başlangıcından belli bir dönem sonra akılcı ve yetkin biçimler ortaya koyan pek çok sanatçının daha sonraki dönemlerinde sezgisel özgür davrandıklarını ve akılcı biçimlerden uzaklaştıklarını izleyebiliriz.4

		Tasarımda Malzeme Kullanımı

		Malzeme, bir tasarımın oluşum ve kullanım süreci içindeki biçimlenişini sağlayan maddelerdir. Bu maddeler, tasarımı kullanan insanın konforunu oluşturabilecek nitelikte olmalıdır. Malzemenin fonksiyon ile ilişkisi, insan-fonksiyon ilişkisinin parçasıdır. Bu ilişki, malzemenin genel karakterinin tasarım işlevine uyumu ile olumlu hale getirilebilir.

		Tasarımcılar genellikle diğer etmenlerin baskısı ile tasarım sürecinin ilk aşamalarında, biçimi yaklaşık olarak belirlemektedir ve bu biçime uygun malzeme araştırmasına girmektedir. Bu davranış, tasarımcının biçimde çeşitli değişiklikler yapmasıyla, malzemenin yapısını zorlayarak da olsa biçime uydurmaya çalışmasıyla ya da kullanılacak malzemenin değiştirilmesiyle çözüme kavuşturulur. Tasarımcının malzemeyi çok iyi tanıması ve yapım yöntemleri konusunda bilgi sahibi olması tasarımın başarısını etkileyecektir.

		Tasarlanan bir biçimin oluşması için ilk aşamadan itibaren malzemenin ve yapım yöntemlerinin diğer etkenlerle birlikte göz önünde bulundurulması gerekmektedir. Nasıl ki bir biçim için amaç ve işlev seçilemezse malzeme de seçilemez. Tasarlama eyleminin ilk aşamalarında amaç ve işlev belirlendiği gibi ürünün oluşmasında kullanılacak olan malzeme türleri de belirlenmelidir. Malzeme ve form bir bütündür.

		Malzeme, forma karakterini veren çok önemli bir olgudur. Malzemenin konstrüktif özellikleri, dokusu, yapım yönteminin getireceği veya formdan götüreceği değerlerin seçimi formu farklı yönlere götürebilir. Yeni malzemelerin getirdiği büyük çalışma serbestliğinin onlara uygun olmayan, tamamen başka malzemelerin özelliklerinden doğan formların taklidine yol açtığı örnekler çoktur. Bu, malzemenin ve formun soysuzlaşmasına, değerini yitirmesine sebep olur.3

		Tasarımda, malzeme belirlenirken iyi, güzel, hafif, kaliteli vs. gibi kavramlara dayanılarak sonuca varılması yanlıştır. Tasarımın oluşmasında kullanılacak malzeme, tasarımın işlevine uygun olmalı, tasarımı oluşturan diğer etmenlerle de ilişkili olmalıdır.

		Tasarımda Estetik Estetik Tanımı

		Estetik kelimesi sözlükte “güzel duygusuyla, güzelin algılanmasıyla ilişkili kavram” olarak açıklanmaktadır.5 Kelime anlamı itibariyle ‘estetik’, Grekçe ‘aisthesis’ ya da ‘aisthanesthai’ sözünden gelir. Bu kelimelerin sözlük anlamı; duymak ve algılamaktır. “Kelime kökü bakımından estetik, sadece duyarlık ve algının incelenmesini akla getirir; bu bir algılama biçimidir. 18. yüzyılın ikinci yarısından bu yana estetik, beğeni yargısı, özellikle güzel karşısındaki beğeni yargısıyla ilgili olan meseleleri ele alır.” 6

		Estetik, günlük kullanımda da neredeyse güzellik ve yakışmışlık kavramları ile eşanlamlı bir hale gelmiştir. Ancak estetik, bilimsel bir disiplin olarak hem daha farklı bir içeriğe sahiptir, hem de daha geniş bir alanı kapsamaktadır. Estetik biliminin kurucusu Alexander G. Baumgarten’dir. (1714-1762) Böyle bir bilimin tanımlanmasını ve sınırlarının çizilmesini ilk defa 1750-1758 yıllarında yayınlamış olduğu “Aesthetica” adlı eserinde ortaya koyar. Aesthetica’nın daha ilk sözlerinde Baumgarten, estetik’i şöyle tanımlar: “Aesthetica özgür sanatlar teorisi, güzel üzerine düşünme ve akla benzer bir yeti bilimi, Estetik, duyusal bilginin bilimidir.” bu tanım, çok yanlı bir tanımdır. Ama estetik’i belirlemek isteyen bütün bu farklı elemanlar, bir temel belirleyici motive geri götürebilir; bu temel belirleyici duyusal bilgidir.”7

		Estetiğin, sadece güzellik dediğimiz değeri inceleyen bir bilim olarak düşünülmesi bu bilimin sınırlarını çok daraltacaktır. Çünkü estetik, dar anlamında bir değer bilimi olarak anlaşılsa bile bilimin sınırları içerisinde başka konularda vardır. Örneğin zarif, ilginç ve hatta çirkin değeri de vardır. Bütün bu kavramların güzellik kadar estetik ile ilişkisi ve estetik bir anlamı vardır. Bu durumda estetik bilimini sadece güzel kavramına bağlı açıklamak onu sınırlamak olacaktır.

		Yüzyılımız estetik teorilerinde kökten değişmelere gidilmektedir. Kuruluşunda psikolojik ve kültürel değerleri bulunmaktadır. Geleneksel estetik gibi yarının estetiği insan ve toplum için artık lüks bir bilim olmayacaktır. Bunun terine insanı tüm çevresi içinde inceleyen, insana, topluma, teknolojiye dayalı evrensel ve insancıl bir bilim olma yolundadır.

		Tekniğin bir amacı vardır, iş yapmak ancak bu araç ve gereçlerin insana yabancı, insancıl olandan uzak olmaları, insanları objelere, hayata ve topluma yabancılaştıracaktır. Teknik çevrenin insancıllaştırılması ile bu sorun çözümlenir. Bu da ancak teknik estetik biçimlerin getirilmesi ile gerçekleşebilir Estetik ve fonksiyonun birbiri ile iç içe olduğu ürünlerin çok daha insancıl işlevsel olduğu bir gerçektir. Bu amaç doğrultusuna Almanya’da Weimarda 1919 yılında Bauhaus enstitüsü kurulmuştur. Amacı teknik ve güzel sanatlar birleştirmeye yönelik çağdaş bir düşüncedir. Bu ekolle klasik estetik anlayışı yerini yeni bir estetik anlayışına bırakmıştır.

		Malzemenin Estetiği ve Tasarım

		İnsan, algılama anında kendi kişiliğinden ve buna bağlı olarak, kültüründen, çevresinden ve bunun gibi birçok faktörden etkilenmektedir. İnsanda önceden yerleşmiş duygusal ve sosyolojik etkenleri farklılaştırmak, tasarımlarda yaratılan farklı görsel etkilerle mümkündür. Bu görsel etkileri yaratmak, önceden belirlenen ve istenilen görsel etkiye ulaşmak, belirli tasarım ilkeleri ve kriterler çerçevesinde ortaya çıkarılan tasarım ve malzeme kullanımı gibi faktörlerle gerçekleştirmek mümkündür.

		Bir tasarımda fonksiyona dayanan pek çok eleman bulunmaktadır. Tüm bu elemanların doğru birleşimi estetiğin tanımı olmalıdır. Yine de tasarımın estetiği konusunda, karar vermek veya aynı düşünceye sahip olmak güç olmaktadır. Fonksiyonel nesnelerde estetik, aslında soyut bir yapıdadır. Soyutlamanın saşığı malzeme ve amaç gibi diğer özelliklerle değiştirilir. Formun fonksiyonu kaçınılmazdır. Form, fonksiyonel gereklerine ki buna estetik de dahil fizik ve ruhça cevap vermek zorundadır. Tasarımlanan ürünlerde fiziksel temas yanında görsel temas da çok önemlidir.

		Bir tasarımın oluşmasında çağın düşünce sistemi, teknolojisi, kullanıcının sosyo-ekonomik, sosyo-kültürel yapısı, tasarımcının yetkinliğinin yanında yapı malzemesinin etkisi de azımsanmayacak niteliktedir. Form malzeme ile biçimlendirilmek zorundadır. Malzeme de teknik ve ekonomi ile ilişkilidir. Dolayısıyla formun biçimlenişinde önemlidir. Malzeme, anatomik, fiziksel, mekanik özellikleri ve üretimindeki uygulama yöntemlerine bağlı olarak biçim kazanmaktadır. Tasarımda da bu özellikleri göz önünde bulundurarak malzeme seçimi yapmak en doğrusudur.

		
			
			Kontrplak yapay ahşap malzeme özelliklerinin biçime yansıması.
“Butterfly” (Kelebek) tabure. Aynı biçimde kalıplanmış olan iki parça kontplaktan meydana gelen bu taburede malzemenin tüm özellikleri biçime yansıtılmıştır. Tasarım: Sori Yanagi, 1956.
		
		Estetik açıdan tasarımı düşündüğümüzde biçimden çok, tarihin gelişiminde de önemli roller oynamış olan malzeme üzerinde durmak gerekir. Bilindiği gibi tarih öncesi dönemleri insanoğlunun malzeme kullanım yeteneği ile adlandırılır. Taş devri, bronz devri, demir devri. Bu ve sonrası tarihsel dönemler içinde malzemelere dayalı olarak, insanların keşfettiği ve yeni işlevler için kullandığı ve yaptığı bir çok ürün vardır. Malzemeler kendi başlarına kullanılan son ürün niteliği taşımamalarına karşın, uygarlığın kullandığı hemen hemen her ürün malzemelere bağımlıdır.

		Malzeme özelliklerinin, formun karakteri ile bütünlüğü önemlidir. Malzeme formunun da bir pratik fonksiyonu veya amacı vardır. Malzeme, forma karakterini veren çok önemli bir olgudur. Malzemenin konstrüktif özellikleri, dokusu, yapım yönteminin getireceği veya formdan götüreceği değerlerin seçimi formu farklı yönlere götürebilir.

		Teknolojiyle beraber yeni malzemelerin getirdiği çalışma kolaylığı, onların özelliklerine uygun olmayan, tamamen başka malzemelerin özelliklerinden doğan formları taklit etmesine yol açabilmektedir. Bir tasarımda fonksiyonel etki yanında görsel etkide çok önemlidir. Malzeme tüm özellikleri ile tasarımda görsel etkiyi yaratan en önemli elemanlardan biridir.

		Malzemenin fiziksel, kimyasal, mekanik özellikleri nedeni ile gösterdiği davranış biçimleri ya da malzemenin boyut, renk, doku gibi özellikleri de estetik bir etki yaratabilir. Tasarım oluşturulurken iç yapısına uygun bir şekilde malzemeyi yönlendirerek istenen estetik etkiyi yaratmak mümkündür. Bu yönlendirme de ancak tasarımcının tecrübe ve malzeme bilgisiyle doğru orantılıdır.

		Yapı malzemelerinin fiziksel özellikleri, her doğal malzeme için farklı şekilde kendini gösterir. Cisimlerin bu özelliklerinin seçimi bazı hallerde işlevin gerektirmesi dışında daha çok kullanıcının görüş, beğeni ve kültür seviyesine, kısaca estetik anlayışına bağlıdır. Doğal malzemelerde malzeme seçimi her ne kadar sınırlı bir düzeyde ise de, günümüzde geliştirilen malzemelerle hafif, sağlam, her tür renk ve dokuda yüzey özelliklerine sahip malzeme üretilmesi ve seçilmesi olanağı sağlanmaktadır. Yeni malzemelerin kendine özgü biçimleri değişken, özgün görünümler ve olanaklar kazandırmaktadır. Malzemelerin teknolojiyle beraber gelişmesi malzeme çeşidini arttırmakta, tasarımlar gelişip değişmekte, estetik anlayışlarda bunlarla beraber değişmektedir.

		Estetik değerler ve tasarımcının yaratıcı gücünü ortaya koyduğu bir ofis binası olan Londra’daki Lloyd’s binası, günümüzde sözü edilen tasarımlardandır. Servis mekânları, borular açıkta bırakılarak bir estetik mantık çerçevesinde oturtulmuştur. Ancak araştırmalara göre binanın fonksiyonlarında eksikler olduğu görülmüştür.

		
			
			Camın geçirgenliği ile farklı görsel etkilere ulaşılması.
		
		Yapı malzemeleri içinde belki de en çok kullanıldığı halde, uygulamalarda gerekli özenin gösterilmemesi yüzünden kötü sonuçlar oluşturan ve kentin grileşmesinin simgesine dönüşen betonla, tasarımcının ustalığı ve teknolojinin ilerlemesi sayesinde, değişik renklerin çeşitli tonlarında, değişik dokularda ve istenen formlarda kullanılarak modern görünümlü estetik tasarımlar ortaya çıkabilmektedir.

		

		Tasarımcıların günümüzde çok kullandığı bir malzeme olan cam, doğru detay çözümleri ve farklı doku seçenekleri ile tasarımda istenilen görsel etkiyi kolaylıkla yakalayabilmektedir.

		Cam ile yapılan tasarımlarda, insanların estetiği gözle algılamalarının yanında zihinsel bazı yanılsamalarla da estetik görünümler çıkarılabilmektedir.

		
			
			Cartier Vakfı, Paris 1991-94, mimar Jean Nouvel.13
		
		Jean Nouvel’in Cartier Vakfı binasının cephesine bakıldığı zaman, cephe binadan geniş olduğu için doğrudan gökyüzünün mü görüldüğü yoksa arada cam mı olduğunu algılamak zorlaşmaktadır. Bu yanılsamalar algılamanın dengesini bozarak zihnî bir mekân ve bir manzara oluşmasını sağlar.

		
			
				
				Lloyd binası, 1978-1986, mimar Richard Rogers, Londra. 8
Kaynak: http://en.wikipedia.org/wiki/Lloyd’s_building
			
			
				
				Beton malzeme kullanılarak eğrisel formlarla oluşturulmuş bir mekân, Mumuth Graz Müzik Salonu, Avusturya.9
			
			

		

		Çağdaş estetiği, yeni malzeme teknolojilerinin yaratıcı kullanımı olarak düşünebiliriz. Yapı ve yapım alanındaki teknolojik gelişmeler, yeni yapı sistemleri, yeni yapım teknikleri ve yeni malzeme olanaklarını da beraberinde getirmektedir.

		Günümüzde, paslanmaz çeliğin mimari bir malzeme olarak tercih edilmesinin çok çeşitli nedenleri vardır. Paslanmaz çeliğin kendine özgü bir pırıltısı vardır. Diğer tasarım elemanları ve renkle üzerinde baskı yaratmaz; aksine onları tamamlar, yansıtır ve ön plana çıkartır. Diğer malzemeler ile kolaylıkla kaynaşabilir; korozyon direnci sayesinde sürekli aynı görünüşü korur.10

		High tech mimaride, metal kutular ve makine görünümlü yapıların öne çıktığı görülmektedir. Kullanılan temel malzemenin metal ve cam oluşunun, büyük bir kullanış esnekliği getirmesinin yanında, teknolojik bir gösterime dönüşmesi kişileri etkilemekte ve bu yapıları şehirsel simgeler haline getirmektedir. Mimarlar büyük bir teknoloji gösterisi sergilemektedirler. Çünkü bu mimarlar artık alışılagelmiş masif ve hantal binalarla, kesin bir ölçü vermeyen, beton, tuğla, harç, kereste gibi geleneksel malzemelerle uğraşmak istememektedirler. Fabrikada üretilmiş, kesin ölçülü cam ve metal gibi ışıklı malzemeler ve kolay bir araya gelebilen parçaları tercih etmektedirler.12

		Bazı tasarımlarda da genellikle örtüsüz yüzeylerle malzemenin gerçek yüzü ortaya konmaya çalışılarak, biçimi bazı işlevlere dayandırıp, işlevleri gizlemeden ortaya çıkararak bunlardan bilinçli olarak estetik yaratılmıştır. Bu, tasarımda teknik mükemmellik yerine doğallık, kendi kendine oluşmuşluk, hatta biraz da hamlık, kabalık ortaya çıkarmaktadır.

		Renzo Piano ile Richard Rogers’in gerçekleştirdikleri Pompidou Merkezi’nde bütün strüktür ile tesisat öğeleri ve kimi işlevler bu anlamda dışa vurmuştur.14

		
			
				
				Paslanmaz çelik bina, Disney Konser Salonu,1999–2003, mimar Frank Gehry. 11
Kaynak: http://qphi.org/ru/node/10
			
			
				
				Pompidou Ulusal Sanat ve Kültür Merkezi, 1971-77, Paris. Mimarlar Renzo Piano ve Richard Rogers.
			
			

		

		Sonuç

		Tasarım, çevremizde ilişki içinde olduğumuz, yaşamı kolaylaştıran, zevkli hale getiren veya ikinci derecede görevi olan elemanlardır. Tasarlama eyleminin ilk aşamalarında amaç ve işlev belirlendiği gibi, ürünün oluşmasında kullanılacak olan malzeme türleri de belirlenmelidir. Malzemenin fonksiyon ile ilişkisi, insan-fonksiyon ilişkisinin parçasıdır. Bu ilişki, malzemenin genel karakterinin tasarım işlevine uyumu ile olumlu hale getirilebilir. Tasarımda işlevsellik ve görsellik bir arada düşünülmeli, işlevsel gereksinmelerinin yanında estetik gereksinmelere de cevap verecek biçimde tasarlanmalıdır. Önceden belirlenen ve istenilen görsel etkiye ulaşmak, belirli tasarım ilkeleri ve kriterler çerçevesinde ortaya çıkarılan tasarım ve malzeme kullanımı gibi faktörlerle gerçekleştirmek mümkündür.

		Müge Ertemli, Öğr. Gör.
Maltepe Üniversitesi Mimarlık Fakültesi, Yat Tasarımı Bölümü
		
			Aesthetics of Material and Design

			Design which can be described for any functional product as determining creativity based on aesthetic norms while reşecting the values, tendencies, and social characteristics of an era is a secondary element that facilitates our lives and makes it more pleasant. There are many elements based on function in a design. The proper combination of all those elements should represent the definition of aesthetics. Still, it is difficult to arrive at a decision or to share the same opinion about the aesthetics of design. In fact, aesthetic has an abstract existence in functional objects. This abstraction can be changed by other properties such as materials and purpose. The visual effects of our designs and materials that we have used in those designs eventually emerge. Physical contact is as important as visual contact in designed products.

		

		
			Kaynaklar:

			
					Arcan, E., Evci, F., (1987) “Mimari Tasarıma Yaklaşım” Bina Bilgisi Çalışmaları Yıldız Üniversitesi MF, İstanbul.

					Kapucu, Benan (1992), Tasarım Kavram ve Tanımları Üzerine Düşünceler, Mimar Sinan Üniversitesi MF. YLTezi.

					Eti, M., Endüstri Ürünlerinde Malzeme Estetik İlişkisi, MSÜ MF YLTezi 1990.

					Yener, N., (1982), Gelişim Süreci İçinde Malzeme Yapım Yöntemi Biçim İlişkisi, Mimar Sinan Üniversitesi Yeterlilik Tezi.

					“Estetik” Büyük Larousse.

					“Estetik” Meydan Larousse s.386.

					Gürel, P. “Estetik’i Doğru Anlama Üzerine” www.istanbulsanatevi.com/turkce/makale/peyami%20gurel.htm

					“Lloyd binası, Londra” www.greatbuildings.com/cgibin/gbi.cgi/Lloyds_Building.html/cid_1758372.html

					“Mumuth Graz Müzik Salonu, Avusturya” www.squidoo.com/archstudent

					“Mimaride Paslanmaz Çelik” www.servogas.com/pslclkfaq.htm 

					11. “Disney Konser Salonu” www.earchitect.co.uk/images/jpgs/los_angeles/walt_disney_concert_hall_sg02 0808.jpg

					Eşsiz, Ö., Özgen, A., (1999)“High Tech Mimari” Tasarım+Kuram S.1s36

					“Cartier Vakfı” www.archdaily.com/84666/ad-classicsfondation-cartier-jean-nouvel/fondation-cartier01-2/

					”Brütalizm” www.asa.com.tr/mimariterimlerb.htm

			

		

	

	
		
			araştırma / inceleme
			Deprem Bölgesi Olan Doğu Anadolu Köy Evlerinin Plansal ve Yapısal Islahı Üzerine Bir Araştırma
		

		Deprem Bölgesi Olan Doğu Anadolu Köy Evlerinin Plansal ve Yapısal Islahı Üzerine Bir Araştırma Ali R. Parsa 

		1993 yılında Mimar Sinan Üniversitesi, Fen Bilimleri Enstitüsü, Yapı Programında yukarıdaki başlık altında bir doktora tezi hazırlanmıştır. Aradan geçen süre içerisinde bu çalışma 17 Ağustos 1999 yılında meydana gelen körfez depreminden sonra Marmara Bölgesi köylerinde uygulanmıştır.1 Benzeri bir doktora tezi Ocak 2010 tarihinde YTÜ Fen Bilimleri Enstitüsü Mimarlık Anabilim Dalında bu defa başka bir ülkenin köy evleri için hazırlanmıştır.2 03 Mart 2010 tarihinde Elazığ’da meydana gelen depremden sonra yapılan tespitler ve ortaya çıkan hasar nedenleri çalışmanın önemini ortaya koymuş, ayrıca, günceliğinin de devam ettiğini göstermiştir.

		Durum Saptaması

		1987-1993 yılları arasında devam eden çalışma, Türkiye nüfusunun % 55’inin kırsal kesimde yaşadığını göstermektedir.3 O tarihten bu güne baktığımızda; kırsalda yaşayan insanların sayısının genel nüfusa oranı önemli derecede azalmıştır. Ancak araştırmamızın binalarla ilgili olarak ortaya koyduğu yapısal sorunlar hala devam etmekte ve köyden kentlere olan göçün önemli nedenlerinden birini oluşturmaktadır. Türkiye nüfusunun önemli bir bölümünün kırsal yerleşmelerde yaşamasına rağmen yıllardan beri süregelen köy kalkındırma amaçlı çalışmalar, köy evinin ıslahı hakkında her hangi somut ve başarılı bir örnek ortaya çıkartmamıştır. Türkiye’nin aktif bir deprem kuşağı üzerinde olması ve kırsal yerleşmelerin büyük bir bölümündeki binaların bu durumdan etkilenmesi, buna karşın kırsal konutların ülke genelinde konut alanında gerçekleşen gelişmeleri takip edememesi önemli bir sorun olarak karşımıza çıkmaktadır. Ülke çapında gelişen iletişim teknolojisi ve iletişim araçlarındaki gelişme, köy ve kent arasındaki uzaklık kavramının ortadan kalkmasına yol açmış, dolayısıyla çelişkili ve olumsuz ortamın daha da açık bir şekilde görünmesine neden olmaktadır. Bu da sorunun acilen ele alınarak çözülmesi gerektiğini ortaya koymuştur. Her ne kadar Türkiye’nin kalkınma programlarında kırsal konutların sorunu sürekli olarak gündeme gelmişse de kalkınma sorunu ile afet konutları sorunu, her zaman birbirleri ile eş anlamlı olarak anlaşılmıştır. Bu da konunun ancak afetin meydana gelmesinden sonra dikkate alınmasına neden olmuştur.

		Türkiye’de yapıların depreme karşı korunması ile ilgili ilk yasal düzenleme, 1939 Erzincan depreminden sonra yayımlanan 4263 sayılı özel yasadır. Bundan sonra 1959 yılına kadar depremler için özel yasalar çıkartılmaya devam edilmiş ve Bayındırlık Bakanlığı afet bölgelerinde yapılacak yapılar konusunda yetkili kılınmıştır. 1959 yılından sonra yürürlüğe giren afetler kanunu ile, ülkede meydana gelebilecek her türlü afetin karşında alınması gereken önlemlerin biçimi saptanarak, yasa çerçevesinde bulunan işlerin yürütülmesi, o yıllarda kurulmuş olan İmar ve İskan Bakanlığına verilmiştir. Bakanlığın bünyesinde 1965 yılında Afet İşleri Genel Müdürlüğü kurularak çalışmaya başlamıştır. Bu kurum da 2009 yılında uygulamaya giren yeni yasa ile ortadan kaldırarak yerine “Türkiye Afet ve Acil Durum Daire Başkanlığı” kurulmuştur.

		Deprem konusundaki bu yetki değişimleri soruna yaklaşım tarzını da etkilemiş ve yapısal sorunların yanı sıra planlama sorunlarını da ön plana çıkarmıştır. Herhangi bir doğal afetten hasar görmüş yerleşmeler için yeniden imar planı hazırlanırken yeni yapılacak yerleşmenin eski arazi üzerine kurulup kurulamayacağı konusunu gündeme gelmektedir. “Arazinin, jeolojik yapısı bakımından tehlikeli durum gösterdiği yerlerde, tüm yerleşmenin yeni bir yere taşınmasının zorluğu Gediz örneğinde ortaya çıkmıştır. Diğer taraftan, bir yerleşmenin yalnızca kesim ve mahallelerinin, ya da yıkılan bazı konutlarının yeniden yapımına gidildiğinde ise, bu konut topluluğu için uygum bir arsa bulunması sorunu ile karşılaşılmaktadır”.4 Bu sorun 1999 Körfez ve Düzce depremlerinden sonra da sıkça gündeme gelen sorunlardan biri idi.

		Bir planlamanın ve planın içerisinde yer alan birimlerin uygulandıktan sonra kullanılabilir bir ürün haline gelmesi için her şeyden önce planlamaya bilimsel ve araştırmacı gözüyle yaklaşmak gerekir.
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		Kırsal bir yerleşmenin ve o yerleşmede yer alan konutların tasarımı ve uygulaması, konutların içinde yaşayan insanların yaşama biçimini, ürettikleri ile kullandıkları mekan arasındaki ilişkiyi, geleneklerini, özlemlerini ve ihtiyaçlarını dikkate almadan gerçekleşmemelidir. Aksi takdirde; planın % 100 kullanılabilir bir tasarım ve uygulama olarak değerlendirilmesi mümkün değildir. Örneğin “yüzyıllar boyunca halkın geliştirdiği doku yerine uzun ve düz giden yollar, birbirine eşit aralıklarla dizilmiş ev sıralarının ortaya koyduğu ilk soru, bu düzenin halkın alışkanlıklarına ve yaşayışına ne derece uygun olduğudur (Şekil 1 )”.5

		1963-1965 yılları arasında İmar ve İskan Bakanlığı Mesken Müdürlüğü’nün hazırlamış olduğu “köyler için proje çalışmalarının” bu soruna ne ölçüde genel bakıldığını ortaya koymaktadır (Şekil 2).6

		Aynı düşünce ve biçimde devam eden ve Bakanlığın “Bölgesel afet tip konutları” adı altında hazırlanan 1984 çalışmalarından örnekler Şekil 3 ve 4’ te gösterilmiştir .

		Benzer uygulamalar, daha sonra 1999 Körfez ve Düzce depremlerinde de söz konusu olmuştur. “2000 yılı Ekim başında kamunun köye getirdiği kredi ile deprem bölgesinde bulunan bütün ağır hasarlı köy evleri için hazırlattığı betonarme tip projeleri köy yaşamına yeni bir boyut kazandıracaktı. Şehirlerin her tarafında karşılaştığımız yapı tipleri, artık tarihi köylere de taşınacaktı”.7

		03/ Mart /2010 Elazığ depreminden sonra yıkılan kırsal konutlar yerine, kentlerde arsa azlığından dolayı yapılan apartmanlara benzer uygulamalar yapılmaktadır. Şekil 5.8
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		Tez Kapsamında Yapılan Çalışma 

		Araştırmanın Yapıldığı Pilot Bölge

		Çalışmanın amacı, amacı, yukarıda işaret edilen sorunların çerçevesinde deprem bölgesinde bulunan Anadolu köy evlerinin plansal ve yapısal ıslahı ile birlikte, bu konuda yapılabilecek diğer çalışmalara da, bir örnek oluşturmaktır. Köy evinin plansal ve yapısal ıslahına yönelik olarak geliştirilen araştırma ve öneriler 5 ayrı bölüm, sonuç ve ekler sürekliliği içinde değerlendirmiştir.

		Somut öneri ve çözümlerin elde edilebilmesi amacıyla çalışmanın, bir pilot bölgede gerçekleşmesi gerektiğine karar verilmiştir. Bu karar doğrultusunda, seçilecek pilot bölgenin;

		
			1. Geçmişte deprem afetlerine maruz kalmış ve gelecekte de aynı afetlere maruz kalabilecek bir bölgede olması,

			2. O bölgede daha önce bu konu ile ilgili kapsamlı ve etkili bir çalışmanın gerçekleşmemiş olması,

			3. Kırsal kesimin Doğu ve Orta Anadolu’nun genel özelliklerine sahip olması gibi kriterleri sağlaması istenmiştir. Yapılan inceleme ve değerlendirmelerin sonunda araştırmanın pilot bölgesi olarak, Erzincan İli’nin Refahiye İlçesi seçilmiştir.

		

		“Doğu Anadolu’nun yüksek yaylaları üzerinde kurulmuş olan ilçe merkezinin tarihi hakkında yapılan araştırmalar ancak 19. yüzyılın ikinci yarısından sonraki dönem için gerçeğe dayanan bilgilerin var olduğunu göstermektedir. Tahminlere göre Refahiye, çevresinde bulunan eski yerleşme merkezlerinden Erzincan, Sivas ve Kemah yörelerinin görmüş olduğu istila ve olaylardan kendini kurtaramamıştır. 1071 yılında Malazgirt savaşının sonunda Türklerin eline geçen Refahiye, günümüze kadar hep Türklerin elinde kalmıştır. Fatih’in Türk Beyliğini kurması ile Osmanlıların eline geçen Refahiye, zamanımıza kadar hiçbir yabancı istilasına uğramamıştır”.9
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			Şekil 6. Refahiye ilçesi ve köyleri
		
		“1884 yılında Erzincan mutasarrıfı Şefik Paşa bölgeye geldiğinde, ormanı ,suyu ve havasının güzelliği dikkatini çekmesi ile eski adı Gercenis olan ilçenin adını kaldırarak refah anlamına gelen Refahiye adını vermiştir”.10

		Çalışmada, pilot bölgenin;

		
				Tarihçesi

				Topoğrafik Durumu

				İklimi

				Demografik Durumu

				Ekonomik Durumu

				Sosyal ve Kültürel Yapısı ve Özellikleri,

				Kamu Hizmetleri

		
 
		gibi önemli konuları üzerinde gerekli araştırmalar gerçekleştirilmiş ve elde edilen bilgiler doğrultusunda araştırmanın devamı sağlanmıştır. Tablo 1’de pilot bölgenin iklim özellikleri yer almaktadır.11

		
			
				
						Tablo 1: Refahiye’nin İklim Özellikleri
				

				
						
						Erzincan
						Çanakkale
						Erzurum
						Muğla
						Urfa
				

			
			
				
						Yerel Ort. Yaygın Basınç (mb)
						881,8
						1.015,6
						811,6
						938,8
						948,5
				

				
						Ortalama Sıcaklık (C)
						10,7
						4,9
						6,0
						15,0
						18,1
				

				
						En Yüksek Sıcaklık (C)
						40,5
						38,7
						34,0
						41,2
						46,5
				

				
						Tropik Günler Ort. Sayısı
						58,2
						49,0
						8,4
						83,51
						35,5
				

				
						Günlük En Yüksek Sıc. Farkı (C)
						28,3
						23,1
						23,4
						23,8
						22,8
				

				
						En Düşük Sıcaklık (C)     
						12,5
						11,5
						30,1
						12,6
						12,4
				

				
						Toprak Üstü Düşük Sıcaklık Ort.
						2,7
						9,5
						0,8
						8,1
						10,2
				

				
						Ortalama Buhar Basıncı (mb)
						7,8
						12,5
						6,2
						9,8
						9,3
				

				
						Ortalama Oransal Nem (%)
						59,0
						71,0
						63,0
						60,0
						48,0
				

				
						Ortalam Açık Günler Sayısı
						99,5
						110,4
						79,7
						151,21
						169,8
				

				
						Ortalam Bulutlu Günler Sayısı
						182,9
						181,8
						200,8
						150,0
						144,2
				

				
						Ortalam Kapalı Günler Sayısı
						82,8
						73,1
						84,7
						64,0
						51,2
				

				
						Ortalam Yağış Miktarı (mm)
						374,1
						629,1
						400,5
						1.230,9
						473,1
				

				
						Ortalam Kar Yağışlı Günler Sayısı
						20,5
						3,9
						50,1
						1,2
						3,6
				

				
						Ortalam Karla Örtülü Gün Sayısı     
						41,3
						5,4
						113,6
						1,7
						2,9
				

				
						Ortalam Rüzgar Hızı (m/s)
						1,9
						4,9
						2,6
						3,4
						3,8
				

				
						En Hızlı Rüzgar Yönü
						DKD
						GGD
						GB
						GD
						D
				

			
		

		Şekil 6’da Refahiye ilçesi ve köylerinin haritası bulunmaktadır.12

		Refahiye İlçesi toplam 123 köy yerleşimine sahiptir. “Teknecik” ve “Hanza” köyleri, Pilot bölgenin önemli köy yerleşmeleri olup, toplam 123 haneden oluşmaktadırlar. Çalışmanın kapsamında pilot bölgenin köyleri için hazırlanan detaylı ve 94 sorulu bir anket, bu iki yerleşiminin 47 hanesine uygulanmıştır. Anket uygulaması sırasında gündeme gelen toplam 4418 sorunun cevabı aranarak, mevcut durum tespiti ayrıca, problemin çözülmesine yönelik bölgede yaşayan insanların öneri ve düşüncelerinin öğrenilmesine çalışıldı. Yapılan anketin ortaya çıkardığı en önemli sonuçlardan biri, köy halkının evlerinde mevcut olan yapısal ve plansal sorunların büyük bir bölümünün bilgisizlik, eğitimsizlik ve gelir seviyesinin düşüklüğünden kaynaklandığını göstermektedir. Tarım ve hayvancılık ile uğraşan toplum, üretimin kalitesi ve miktarının arttırılmasına yönelik beklediği desteği alamayınca ekonomik geliri sürekli düşmektedir. Bu nedenle yaşam kalitesini yükseltemeyip, çözümü kentlere göç etmekte aramaktadır. Yaşanan yoğun göçten dolayı köy yerleşimlerinde eğitim görmek isteyen insanların sayısı da hızla azalmaktadır. Bu da, bir taraftan eğitimin gerçekleşmesi için daha önceden yapılan okul ve lojman binalarını kullanılmaz hale getirmekte, diğer taraftan da eğitim görmek isteyen insanların köyden göç etmelerine neden olmaktadır. Resmi nüfus sayımlarına göre, 1955 yılında Refahiye İlçesinin toplam nüfusu 50.000 kişiyi aşarken, 2000’li yıllara geldiğimizde ilçe nüfusu önemli oranda azalmıştır. Türkiye’deki genel nüfus artışını da dikkate aldığımızda; göç tablosunun boyutu ve kentlerde yaşadığımız yoğunluğun nedenleri ortaya çıkmaktadır.

		
			
				
						Yıllara göre Refahiye ilçesinin nüfus sayısı13
				

				
						Yılı
						Toplam nüfusu
						Kadın
						Erkek
						Hane sayısı
				

			
			
				
						1975
						38382
						19464
						19918
						4955
				

				
						1985
						30315
						11021
						19294
						3882
				

				
						1990
						22089
						9032
						13057
						2939
				

				
						2009
						10453
						5266
						5187
						(adrese dayalı nüfus sayımı)
				

			
		

		Konut Araştırmaları

		Yaşama koşullarının iyileştirilmesi çerçevesinde önemli yere sahip olan konut, pilot bölgenin köylerinde yapısal açıdan olması gereken sağlamlık ve güvenlikte olmadığı gibi, plansal açıdan de gerekli olan konforu sunamamaktadır. Araştırmanın ana konusu olan bu problemin çözümü aşağıdaki 4 ana başlık altında aranmıştır.

		
			• Anket sonuçlarının değerlendirilmesi,

			• Pilot bölgenin köy evlerinde kullanılan malzeme ve yapım sisteminin tanıtımı ve eleştirisi,

			• Pilot bölgenin evlerine ait mimarı özelliklerin belirlenmesi,

			• Konu ile ilgili mevcut yapı yönetmelikleri ve bilimsel çalışmalarının değerlendirilmesi.

		

		Pilot bölgenin köy evlerinde kullanılan malzeme ve yapım sisteminin araştırılması için, yapıların temelleri, taşıyıcı ve taşıyıcı olmayan duvarları, tavan ve taban döşemeleri, sıvaları, çatıları, elektrik ve sıhhı tesisatları hakkında araştırmalar yapılarak gerekli detaylar ortaya çıkarılmıştır.

		Adı geçen araştırmalar, pilot bölgedeki köy evlerinin yığma yapı yöntemi ile yapıldığını, bu evler için kullanılan yapı malzemesi ve yapım sisteminin deprem bölgelerinde yapılacak yığma yapıların kurallarına uygun olmadığını göstermektedir.

		Taşıyıcı sistemin önemli öğelerinden biri olan yapının temeli, pilot bölgenin köy evlerinde taş temel olarak yapılmaktadır. Genel olarak bu temellerin altı ve üst kısmında betonarme hatıl yapılmamakta, 40-60 cm. genişliğinde ve 70-100 cm derinliğinde temel taşları, çamur harcı ile gelişi güzel olarak üst üste konmaktadır. Taş temeller, sadece evlerin dış duvarlarının altında yapılmakta ara duvarların altında ise, tabii zemin seviyesinde sadece bir sıra taş döşenmektedir. Drenaj uygulaması yapılmadan gerçekleştirilen taş temellerin altındaki su seviyesinin değişmesi, daha deprem meydana gelmeden evlerin taşıyıcı duvarlarında önemli çatlakların oluşmasına neden olmaktadır. Bu hasarlar, evleri deprem etkilerine karşı güvensiz hale getirmektedir. Şekil 7’de bölgede yapılan taş temelin detayını göstermektedir.

		Diğer taraftan, yığma yapı sistemi çerçevesinde yapılan köy evlerinin taşıyıcı duvarları, taş ve toprak duvarlar olmak üzere, ikiye ayrılmaktadır.

		
			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
				Şekil 7. Pilot bölge köy evine ait taş temel örneği.
			
			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
				Şekil 8. Ahşap karkaslı toprak duvar detayı.
			
			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
				Şekil 9. Tavan döşeme detayı.
			
			

		

		
			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
				Şekil 10-11. Kalkancı Köyü’ne ait bir ev planı ve köye ait bir evin fotoğrafı.
			
			
				
			
			

		

		
			[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
			Şema 1. Köy evinin plansal ve yapısal ıslahı için geliştirilen çalışma şeması.
		
		
			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
				Şekil 12 a. Taş duvarlı köy evi
			
			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
				Şekil 12 b. Önerilen payandalı taş duvarlı mevcut köy evi.
			
			

		

		
		Taş Duvarlar:

		Dere kenarlarından veya en yakın ocaklardan elde edilen taşlar, genellikle giriş cephesi dışında evlerin dış duvarları olarak kullanılmaktadır. Taş duvarlar, harçsız ve çamur harçlı olmak üzere iki ayrı yöntemle yapılmaktadır. Çamur harçlı olarak yapılan taş duvarların kuru da denilen harçsız duvarlardan en önemli farkı, bu duvarlarda yaklaşık birer metre ara ile ahşap hatılların kullanılmasıdır. Ancak genel olarak taş duvarlar için seçilen taşın cinsi, kullanılan bağlayıcı harcın ve işçiliğin kalitesi, deprem bölgelerinde uyulması gereken kurallara uyulmadan gerçekleşmektedir. Bu da deprem meydana geldiğinde yapıların hasar görebileceklerini göstermektedir.

		Toprak Duvarlar:

		Anadolu’da ana malzemesini toprağın oluşturduğu duvarlardan söz ederken, akla ilk gelen kerpiç duvarlar olacaktır. Ancak araştırmalar sırasında pilot bölgenin toprak duvarlarında kil malzemesine rastlanmamıştır. Adı geçen duvarlarda toprak sadece dolgu malzemesi olarak kullanılmaktadır. Duvarların taşıyıcılığını ise ahşap iskeletler sağlamaktadır. Ahşap iskeletin iki tarafına da aralıklarla çıtalar çakıldıktan sonra, oluşan boşluğun içi çamur ile doldurulmaktadır. Taş duvarlarda olduğu gibi bu duvarın yapımında ve malzeme seçiminde önemli hatalar yapılmaktadır (Şekil 8). Ahşap iskeletin direkleri tavan kirişleri ile birlikte taşıyıcı ahşap karkası oluşturmaktadır. Tavan ahşap kirişlerinin üzeri kapatıldıktan sonra, toprak dolgu ile tavan kaplaması yapılmaktadır (Şekil 9).

		
			[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
			Şekil 14. Yatay yükler altında hasar gören köy evi.
		
		
			[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
			Şema 2. YTÜ FEB hazırlanan doktora tezinin metodoloji şeması.14
		
		Pilot bölge köy evlerine ait mimarı özelliklerinin belirlenmesi için “Kalkancı” ve “Teknecik” köylerinin evlerinde çok sayıda rölöve çalışması yapılarak bu ölçmeler, çizime dönüştürülmüştür. Rölöve ve anket çalışmaları sırasında tespit edilen ev eşyaları da çalışmanın bütününde değerlendirilmeye alınmıştır. Şekil 10’da Kalkancı Köyü’ne ait bir evin planı, Şekil 11’de ise aynı köyün başka evine ait bir fotoğraf yer almaktadır.

		Çalışmanın kapsamında, köy evlerinin mevcut durumu, yapım teknik kuralları , köy halkının istekleri ve gerekli diğer etkenler de dikkate alınarak köy evlerinin yapısal ve plansal ıslahı için bir çalışma şeması geliştirilmiş ve araştırmalar bu çerçevede devam ettirilmiştir.

		
			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
				Şekil 13. Önerilen ahşap karkas bağlantı detayları.
			
			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
				Şekil 15. Duvarların kesiştiği noktada destek ayağı.
			
			

		

		Şema 1’de yer alan çalışma şemasının benzeri, YTÜ Fen Bilimleri Enstitüsü’nde hazırlanan doktora tezinde de yer almaktadır. (Şema 2)

		Çalışma kapsamında köy evlerinin deprem yüklerine karşı yapısal performansının iyileştirilmesi için evlerin taşıyıcı sistemlerine göre duvar veya karkaslarına yönelik çeşitli öneriler geliştirilmiştir. Şekil 12 ve 13’te bu önerilerden ikisi yer almaktadır.

		Şekil 14’de Marmara bölgesinde bulunan ve17 Ağustos 1999 depreminden hasar gören taş duvarlı bir köy ev gösterilmektedir. Fotoğraftan da anlaşıldığı gibi köy evinin köşe noktası yatay yüklerden etkilenmiş ve geçici olarak ahşap payanda ile desteklenmiştir. Bu da, tezin önerisi olan payandalı taş duvarların önemini bir kez daha ortaya koymaktadır.

		2010 yılında YTÜ Fen Bilimleri Enstitüsü bünyesinde hazırlanan doktora tezinin benzer yöntem ve önerilerle ortaya çıkması, 17 yıl önce hazırlanan çalışmanın günümüz için de, önemli yöntem ve önerileri içerdiğini göstermektedir. Şekil 15’te adı geçen doktora tezinde yatay yüklere karşı duvarların yapısal performansının arttırılması için sunulan öneri yer almaktadır.15

		
			
				
				Şekil 16. Çalışmanın önerisi tek katlı A Tipi köy evi.

			
			
				[image: Mimarlıkta Malzeme 16]
				Şekil 17. Çalışmanın önerisi tek katlı B Tipi köy evi.

			
			

		

		Deprem bölgesinde bulunan Doğu Anadolu köy evlerinin plansal ve yapısal ıslahına yönelik yapılan çalışmanın bütününde pilot bölge köy evlerinin yapısal ve plansal ıslahı için gerekli çok sayıda mimarı ve yapısal öneri ile detaylar geliştirilmiştir. Çalışmanın ekinde adı geçen önerilerin bir arada değerlendirilmesinden yola çıkarak Refahiye pilot bölgesindeki köy evleri için iki ayrı plan önerisinde bulunulmuştur (Şekil 16-17).

		Sonuçlar

		Deprem bölgesinde bulunan Refahiye pilot bölgesindeki köy evlerinin depreme karşı dayanım ve yaşam konforu açısından yetersiz oldukları tespit edilmiştir. Bölge ikliminin sert olmasından dolayı yılın büyük bir bölümünü işsiz geçiren köy halkının gelir düzeyi de çok düşüktür. Bu önemli etkenler köy yaşamını çekilmez hale getirmiş ve köylünün kentteki yaşama özlem duyarak köyünü terk etmesine neden olmuştur. Diğer taraftan depremde yıkılma tehlikesine karşı geçmişte yapılan çalışma ve uygulamaların yerel koşullara uygun olmaması problemin bugüne kadar devam etmesine neden olmuştur. Problemin çözümünü amaçlayan doktora tezi, Cumhuriyet tarihinin tüm dönemlerinde konu ile ilgili olarak gündeme gelen veya uygulamaya konan gelişmeleri inceleyerek önemli konuları mercek altına almıştır. Mercek altına alınan konular ve çalışma kapsamında geliştirilen öneriler ise, deprem bölgesinde olan köy yerleşmelerinin ve yerleşme içinde bulunan köy evlerinin ıslahı için ulusal ve uluslararası bir yol haritası niteliğini kazanmıştır.

		Şöyle ki çalışma ve çalışmanın uygulanması ile:

		
				Doğru seçilerek uygulandığı takdirde, çağdaş mimarlığın da vazgeçemediği geleneksel yapım sistem ve malzemesi ile depreme dayanıklı ve iklim koşullarına uygun köy evlerinin yapılabileceği,

				Önerilen evlerin köy halkının yaşamına ve geleneklerine uygun olabileceği,

				Köy halkının katkısı ile de yapılacak bu evlerin daha ekonomik olacağı, ayrıca kendi emeğinin ürünü olduğundan evini daha çok benimseyeceği gösterilmiştir. 

		

		
			Ali R. Parsa, Mimar, Dr.
		

		
			A Research on the Architectural and Structural Rehabilitation of the Village Houses of the Seismic Region of Eastern Anatolia

			The most village houses in the rural areas of Turkey applied as far from the modern architectural and engineering opportunities. Therefore a lot of raw material and energy are spent in vain and the housing structures are not resistant to natural disaster including earthquake. They are important aspects that prevent the sound development of both rural houses and traditional life style which, in turn, result substantial loss of life and property due to natural disasters.

			In this study, a pilot region in which required investigations were carried out, has been assigned in order to identify the current problems relating to the architectural and structural rehabilitation of the rural houses. “Refahiye” as selected in the 1’st grade seismic area of the Eastern Anatolian Region. Along with the analyses of various aspects intended for solution of the problem, detailed investigation and researches have been alsoconductedonthearchitecturalandstructural propertiesofthevillage houses in Refahiye during the study. The achieved results demonstrate that building of village houses that are comfortable to live and safe against earthquake loads while remaining and within the scope of the traditional lifestyle was not difficult and expensive but on the contrary, the use of correct materials, architectural and engineering techniques would be make it possible to build safer, more cost effective and convenient village houses.
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